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Kali Anita

L,MENETELES A SZETROHADT BETONON?”
A terek poétikaja Szilasi 1.aszlé A harmadik hid cimG regényében

»A mi utcankban por van, szegénység, és egy csomo félbehagyott dlom, élet”.! A
kietlen tdjak, a reménytelenség vidékeinek motivikus és a szévegek struktarajat megha-
tarozo szerepeltetése a szegénységet témajaul valasztd proza jellegadd sajatossaga. A
mi uteankban a Tar Sandor altal abrazolt tér locus desertus, a Sdtantangd nyitanyaban szin-
tén az elhagyatottsag, a koparsag sz6lamai adjak meg a regény alaphangjat: ,,Egy okté-
ber végi nap reggelén, nem sokkal azel6tt, hogy az irgalmatlanul hossza 6szi esSk elsé
cseppjei lehullottak a szikes, repedezett foldre a telep nyugati oldalan (hogy aztan a
bzl6 sartenger egészen az els6 fagyokig jarhatatlanna tegye a ddléutakat, s megkoze-
lithetetlenné véljon a varos is).”? A szegénységrdl szolo regények egyik visszatérd
eleme az abrazolt terek részletes leirasa, e terek azonban nem pusztin a regények
cselekményének kozegét jelentik, a poétikai terekkel valé bandsmoéd a regényforma és
a kortars szegénységrdl szol6 irodalom regénynyelve és nyelvi megalkotottsiga szem-
pontjabdl is alapvetSen meghatirozo.

A Tér, idd, torténelem ciml tanulmanyaban Bednanics Gabor Méricz Zsigmond tér-
poétikajanak értelmezésével kapcsolatban hivja ol a figyelmet arra a jelenségre, hogy
Moricz prézajaban — amely a kortars szociografikus indittatdsu regénynyelv koncep-
cidjanak el6képe lehet — ,[a] leiras, amely a helyszin terepjellegét emeli ki, nem egysze-
rien keretként korvonalazédik, de formaadd lehetéségként, amelyet éppenséggel a
nyelvi megalkotottsag létesit. Igy a mimetikus térformalas el6zetes struktarai mellett
(ami persze a realista kddolas paradigmait idézi meg) a sokszor metaforikusnak tekin-
tett megformaltsag is szerepet kap: az elbeszélés tere felidézettségében sem a puszta
leképezés kornyezeti jel6l6ivel azonositodik.”? A szegénységrdl szolo kortars magyar
szépirodalom — példaul Tar Sandor, Borbély Szilard és Barnas Ferenc miveinek —
recepciéjaban is megjelenik az a fajta kett6sség, hogy mig a tényirodalomhoz kézelitd
jelleget hangsulyozé olvasat az abrazolt tereket a helyszinek realitishoz kotottsége
feldl igyekszik értelmezni, addig a nyelvi, poétikai megalkotottsag és epikai vilagalko-
tas* szempontjai fel6l kozelité értelmezések is jelen vannak.

Irisom f& kérdése, hogy mi jellemzi az alapvetSen a szegénység életvilagat kézegé-
ul valaszté kortars regények térrel valé banasmaédjat, és ehhez kapcesolédva hogyan
mutatkozik meg az egyes regényekben a valds és fiktiv elemek sajatos Osszjatéka. A

U'TAR Sandor, A mi nteank (Budapest: Magvet6, 2017), 127.

2 KRASZNAHORKAI Laszl6, Satdintangs (Budapest: Magvet6, 1985), 9.

3 BEDNANICS Gabor, ,, Tér, id6, torténelem: (Kon)figuricidk a moriczi regényben”, in Mdricz a jelenben,
szerk. BENGI LiszI6 és SZILAGYT Zsofia, 83-90 (Budapest: Magyar Irodalomtorténeti Tarsasag, 2015), 83.
+SZIRAK Péter, ,,A perifétia poétikajar: A Bodor Adim-olvasis”, Alfold 48, 7. sz. (1997): 43-48.
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regények szociografikus hattere révén minden bizonnyal hangstlyosan van jelen az
ismeretlenrdl, idegenrdl valé tudositas, abrazolas szandéka, az frasok szerepl6i altal
belakott tér lokalis univerzumként jelenik meg. Antoine Compagnon a megjelenités
kérdésével kapcsolatban felhfvja a figyelmet arra, hogy a leirasok a ,,referencialis illuzi-
6hoz” kotédnek, és ,,ily médon a valdszerlinek mint szerzé és olvasé altal osztott
megegyezésnek vagy kodnak a kérdéséhez kapesolod|nak].”® Példaként az okori locus
amoenns alakzatinak tovabbhagyomanyozodasat emliti, amelyet mint ,,k6zhelyekbdl és
sztereotipiakbol megalkotott széveg[et]”® ir le. A szociografikus indittatisu szépproza
térviszonylataiban a realitisra, a meghatarozottsagra torekvés, valamint a tudosito,
leir6 jellegli perspektivak a regények értelmezdi aspektusait alkotjak. A szegénységrél
52016 irodalom szovegeiben azonban szintén érzékelhet6 a térhez kapcsolédd topo-
szok szovegek kozotti hagyomanyozodasa, a térleirdsokban szereplé jellemzék moti-
vikus tovabbvitele. Tullépve tehat a tér hattérként, referencialis kornyezetrajzként valé
felfogasan, a metaforikus jelentésképzés olyan viszonyokat tarhat fel, amelyek ramu-
tathatnak a tér mint szOveget szervez6 alakzat kozponti szerepére, illetve arra, hogy a
regények narrativ megoldasai és a térszemlélet miként hatnak egymasra. A kérdés tehat
az, hogy az atmoszférateremtésbe, abrazoldsba hogyan irédnak bele a térbeli mozzana-
tok, és milyen jelentésadasi aktusok kapcsolédnak a tér poétikajahoz, valamint milyen
Osszefuggésrendszerek mutatkoznak meg a tér alakzataban.

Irisom kozéppontjaban Szilasi Laszlé A harmadik hid cimt, 2014-ben megjelent
regénye all, és vizsgalatom els6sorban az otthontalansag nyelvi megjelenitésére, illetve
a regényben szerepl6 a varos, a tér és a szegénység témaja kozotti szimbolikus Gssze-
fiiggésre vonatkozik. Bazsanyi Sandor kritikdja hivja fel a figyelmet a szegénység téma-
ja, valamint a regényforma és -nyelv 6sszekapcsolodasara: ,,Szilasi kényvének a hajlék-
talansdg csupan az Urligye, a regényforma viszont az Ugye. Az persze mas (és nem
kevésbé fontos) kérdés, hogy nektnk, olvaséknak meg j6 trligy lehet a regény ahhoz,
hogy djragondoljuk a hajléktalansag tgyét. [...] Mindazonaltal az irodalomkritikus
nyilvanos tGigye most: Szilasi Ldszl6 jelent6s részben hajléktalanokat abrazol6 regényé-
nek regényszerdsége.”” Vajon nem arrdl van-e sz96, hogy a szocialis indittatdsu kortars
préza a miavészi tér szovegstrukturald alakzatként valé alkalmazasaval kapcsolédik a
szegénységrél valé beszéd lehetséges formai kérdéseihez, valamint a regénykorpusz
prozanyelvi sajatossigaihoz? gy tehat azokat a szévegben kibontakozé térviszonyla-
tokat vizsgalom, amelyek metaforikusan kapcsolédnak a szegénységhez, példaul az
o6nmagaba zartsagot, az atjarhatatlansdg motivumait, a szinte kényszeres folytonossag-
gal ismétl6d6 mozgasokat, illetve a tér pusztulasanak, disztépikussaganak képeit.

5 Antoine COMPAGNON, Az elmélet démona: Trodalom és jozan ész, ford., jegyz. JENEY Eva (Pozsony: Kalligram,
2000), 124.

¢ Uo., 125.

7 BAZSANYT Sandor, ,,A piros pufajkds, szemiiveges muki esete a hajliktalanokkal: Szilasi Laszl6: A harma-
dik hid”, Holmi 26 (2014): 612617, 613.
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Hiba a térképben

Szilasi Laszlé A barmadik hidban hasonld poétikai megoldassal él, mint el6z6 regényé-
ben, a Szentek hdrfdjaban, amelynek szinhelye a Békéscsabaval azonosithatd Arpédha—
ragos. A harmadik hid szintere Szeged varosa, a regénybeli varos térszerkezete azonban
jelent6sen eltér a valésagostol. Harmath Artemisz Térey Janos kolt6i topografiajaval
foglalkoz6 tanulmanyaban irja, hogy a ,,tajat leir6, bemutaté muvészi gyakorlat abra-
zolt tér és valdsag viszonyat hasonléan jeldli ki és teszi a befogaddi tapasztalat részévé,
mint ahogy a térképészet (topografia) irja le (graphein) a valos helyet (toposz), mikoz-
ben a név (topographia) eredeti jelentésében a tij metaforikus (nyelvi) megfelelGje.””®
Szilasi regényében az abrizolt — a nyelvben létrejové — varosok esetében a
(tér)alakzatok emlitett kett6s megfeleltethet6ségének jelensége mutatkozik meg. Az
ismert varosnevek és a varos ismert képei a regény miliGjének és szinterének valdszer
hatast kolesondznek, de a helyek megvaltoztatasa — kihivas elé allitva a referencialis
olvasas lehet6ségét — regénypocétikai Osszetettségre, a regényen végigvonuld téralakza-
toknak a regénystruktaraban és regénynyelvben betoltott szerepére hivja fel a figyel-
met.

A konyv négy fejezete Nosztivszky Ferenc (Noszta, hajléktalan nevén az Uj Fid)
narraciéjaban, a varos tere pedig a hajléktalanok megszokott, a regényben szerepl
térképre be is rajzolt utvonalan — az életiiknek voltaképp keretet adé rendszeren —
keresztil rajzolédik ki. Mar a paratextusok, a cim és az el6zéken szerepld térkép is
felhfvja a figyelmet a térbeliség jelentésképz6 potencialjara, illetve a regény terekkel
valé jatékaira. A konyv belsé boritéra nyomtatott térképén a hajléktalanok altal bejart
utvonalakat piros szin jeloli, a menetelések iranya, valamint a fontosabb helyszinek és
teriiletek killon ki vannak emelve, a valésagban nem létez6 hidak hozzaadasaval azon-
ban a szerz6 a fikcionaltsagra is reflektal. A harmadik — egyébként névtelen — hid nem
pusztan az ismert térszerkezet megvaltoztatasat jelzi, nemcsak a regényben kevered6
fikcios és realis elemekre mutat rd, hanem metaforaként is funkcional. A hid képe
egyrészt 6sszekots elemként értelmezhetS a Noszta altal a masik tarsadalomnak neve-
zett vilag, a nem hajléktalanok élete és az otthonukat, egzisztencidjukat elveszitett
utcan él6 emberek kozott. Bzt az értelmezést erbsitheti a térténetbSl megismerhetd, a
hajléktalanlétbdl kikerilt szereplSk sorsa, példaul Nosztavszkyé, aki a csalddja segitsé-
gével 4j életet kezd, Angyalé, aki miutin elhagyja Szegedet, gazdalkodoként tinik fel,
illetve Foghorn Péteré, aki a masik narrator, Damon Strahl (Sugar Dénes, Deni) el-
mondasa szerint szintén kiemelkedett a hajléktalansagbol. A hidnak azonban egy ma-
sik jelentése is felmeriil: nemcsak a kapcsolatot, hanem a koztességet, a sehova sem
tartozast, a hely nélkiliséget is jelképezheti.

8 HARMATH Artemisz, ,,Mnemosziiné és a tér: Szévegszervezo térkoncepciok Térey Janos kéltészetében,
kilonos tekintettel az A. B. F. R. A. cim versciklusta”, 17dris Postakocsi 2, 4. sz. (2008): 23-40, 24.
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Réges rég bele volt mar vésve az az ditvonal a varostérképbe.”

A regényben szerepl$ varos lefrasanak a hajléktalanok folytonos mozgasa ad keretet, a
széveg az Uj Fit és hajléktalan tarsai nézpontjabol ragadja meg a topografiat, min-
tegy végigvezetve, iranyitva az olvasé tekintetét az igy kirajzol6dd varoson. A széveg-
térben a hajléktalanok menetelése altal és az 6 elbeszél6i perspektivajukbodl részletrdl
részletre bontakoznak ki a varos egyes képei. Babits Mihaly a Pusgtik népérSl szolo
kritikdjaban a kovetkezSket irja: ,,[U]gy olvasom ezt a paratlanul gazdag és hiteles
élményekkel zsufolt kbnyvet, mintha valami izgalmas utlefrast olvasnék egy ismeretlen
foldrészrdl és lakoirol.”” A mai szegénységregények nyelvi épitkezésében szintén jelen-
t8s szerepe van a szévegek lefrd, ismeretlenséget elStérbe helyezé attitddjének, fontos
azonban megjegyezni, hogy Szilasi mivében a topografia nem teljesen ismeretlen,
hanem egy ismer6s és valos varosé, csakhogy azt ismeretlen perspektivabol, a tarsada-
lom szamara lathatatlanok zart néz&pontjabol abrazolja, és ennek révén a valds varosi
tér atrajzolasa regénypoétikai funkciot kap.

A viros képében az ismerésség és idegenség keveredése, a két mindség kozott
oszcillacié miatt hangsulyossa valik a tér megalkotott volta. A szegedi Dém tér mint a
varos egyik kozponti jelképe a kovetkezOképpen jelenik meg a regény leirasaban:
»Mars és Engelsz alapvetéen a Dom téren élt. Két marvanypad volt az agyuk, az arka-
dok alatt, a Teoldgia fébejaratanak két oldalan. Erdei Ferenc szobra alatt Mars aludt,
Engelsz meg Kodaly Zoltané alatt. Kicsit huzatos hely volt, de nem esett rajuk az esé,
és a legnagyobb hidegek kivételével egész évben hasznalhattak, csak a Szabadtéri Jaté-
kok idején, meg a tavaszi és Oszi DOm téri rendezvények esetében kergették Sket
kicsivel tavolabb a biztonsdgiak.”!® A helyszinleirdsok pontossagat, plasztikussigat
azok a valos elemek szolgaljak, amelyek a varos ismert képéhez kapcesolédnak, ez a tér
azonban mas 6sszefliggésbe helyezve jon létre. A kiemelked$ személyiségek szobrai —
igy Erdeié és Kodalyé is — a Dém téri arkadokat jelentSs szereppel bird kozos térré,
pantheonna teszik. Ezzel ellentétben a hajléktalan elbeszél6k perspektivajabdl ugyanez
a jol ismert hely profanizal6dik, a nyelvi és motivikus ellentétpar Gsszefonédasa (em-
lékezethely-fekvéhely) dltal vulgarizalodik. A Szegedi Szabadtéri Jatékok, valamint a
Dém téri rendezvények esetében is hasonl6 eljarast figyelhetiink meg. A rendezvények
nem tnnepként, hanem épp ellenkezbleg, Engelszék allandé helyét megsziintetd ese-
ményekként térnek be a mindaddig a hajléktalanok sajat helyét jelents térbe. A szob-
rok a sz6vegben mas helyeken is a profanizacié eszkézeivé valnak: ,,A sétany szobrai
azonban, Broken Buzzer rajzaival meg Fondii mondataival ellentétben, nem mondtak
nekem semmit”.!'! A hagyomanyosan mualkotasként és emlékhelyként funkcionald
térelemek a regény hajléktalan szerepl6i szamara jelentés nélkiliek, Nosztat a street art

® BABITS Mihaly, ,,Illyés Gyula versben és prézaban”, in BABITS Mihaly, Esszék, tanulmdnyok, kiad., jegyz.,
utdszé BELIA Gyorgy, 2 két. (Budapest: Szépirodalmi, 1978), 2:327-335, 333.

10 SZILASI Laszl6, A harmadik bid: (Magdnérdekst feljegyzések Foghorn Péter haldldnak sigyében) (Budapest: Magvetd,
2014), 77.

11 Uo., 105.
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rajzok, illetve tarsa egyszerd mondatai segitik hozza identitdsa meg6rzéséhez. A re-
gényben a szobrok szerepét érzékletesen fejezi ki egy motivikus ellentétpar: mikézben
egy szereplé a Magyar Piétan igazgatja a koszorukat, vele — térbeli értelemben is —
szemben Mars az 56-os Madonna-szobor kinyujtott kezébdl pénzt vesz ki. A mdalko-
tasok tehit nem a multat idézik, nem az emlékezést szolgaljak, hanem folytonosan
atrajzoljak, dekonstrualjak az ismerGs varosképet, és a f6szereplok életmodjanak ellen-
pontjaiként jelennek meg.

A regény terében a folyamatos pusztulds képei is jelentésessé valnak. A Tisza re-
génybeli els6 feltinésekor egy ,,rendszertanilag sehova sem vezetd, elpusztithatatlan
Osvilagi szorny”.12 A regény tovabbi részében a Tisza elsésorban — a regény végén
jatsz6do bucsuest kivételével — egy hulladékot szallité folyam, a hid 6sszeomlasa utin
pedig a hullakat, d6géket elnyeld viztémeg, a regénybeli varos mas részeihez hasonlé-
an tehat a foly6 is a negativ, nyomaszto, sotét kép integrans része lesz.!3 Az utak beja-
rasa mint folytonos ,,menetelés a szétrohadt betonon”!* idézédik meg a szévegben,
amely a regény késébbi torténetvezetésében, a hajléktalan szereplSk halaleseteivel a
hidbavalé bolyongas motivuma mellett az elmdlas felé vezeté ut — a vagohidra vald
menetelés — képére is alludal. A bolyongas soran a Klinikak kérnyékén is a halal képei-
vel szembesiilink, gyogyitasra utald jelek helyett szemétbe dobott dllati tetemek tin-
nek fel: ,,A hulladék tetején koévér doglott macska hevert, lezart, attetszé
najlonzacskéban. [...] Es persze volt patkanydog is, 6tven méterrel feliebb hevert, az
utols6 klinikai bejaré mellett, a fal tévében.”!> A halal és a d6glott allatok tetemének
motivuma, valamint az allat észrevétlen pusztuldsa mind parhuzamba allithatéak a
regény szereplSinek elmuldsaval, példaul a Fondii papa nevd szerepld is a Klinikan hal
meg. Az allatok és a hajléktalanok haldlanak még szemléletesebb k6z6s vonasa, hogy
eltinésik, illetve esetleges meggyilkolasuk (Anna, erdélakok) a tarsadalom szdmara
észrevétlen marad. Ezaltal egybemosédik az allati és emberi szféra, a hajléktalansag, a
szegénység animalis 1étmédjat az ehhez hasonlé tikkoralakzatok emelik ki.

A regényben — a Sinistra kirgethez és a Sdtintangdhoz hasonléan — a kod, a hideg és
a fagy a torténet kézegének 6nallé entitasként valé elfogadtatasaban, és a narrativ
struktarak létrehozasaban is nagy szerepet kap. A regény cselekménye tulajdonképpen
egyetlen januari napot 6lel fel, Nosztavszky hajléktalanként t6ltott évének tobbi ese-
ménye kiterjedésszerlien, asszociativan kapcsolddik a széveghez. A térténet f6 cse-
lekményidejének leirdsa soran a kéd, a hideg ismételt emlegetése szévegformald ténye-
z6. A kod arvizként, természeti katasztrofaként jelenik meg: ,, K6d volt, jott a Tisza
fel6l, végigesorgott a Somogyi utcan, aztan szétfolyt a téren, kortlfogta a hazakat, és

12 Uo., 70.

13 Lasd a tovabbi szoveghelyeket: ,,A Tisza kétsaroknyira folyt téliink. Vitte a napi rendes adagjat, fadarabo-
kat, folyékony vegyszereket, alkalmi szemetet, haztartasi hulladékot, hullakat, dégoket, mindenféle testma-
radvanyokat, de buszke fényes hajokat is, gondolom, hogy aztin az egész rakomany lehtzzon délre, a masik
foly6ba, és aztin a tengerre végil. Nem lattunk el odaig.” (Uo., 85.) Vagy: ,gyorsan lathatatlanul surran
tovabb mocskos dgydban most is dombord, tarajos hataval a foly6. (Uo., 70.)

14 Yo, 95.

5 Uo., 95-96.
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lassan befedte a magas éptleteket, akar az arviz.”!¢ Ez a természeti kép a regényben
sejtelmessé, bizonytalanna, vizidszerGvé alakitja a varosképet, a teret. A kddhéz hason-
l6an a fagy is hozzajarul a tér képi, targyi megalkotasahoz: ,,A Dém alacsony, kova-
csoltvas keritésének racsaba az el6z6 éjjel belefagyott egy galamb. Keményen kiizdhe-
tett, a feje lelogott, laba az égne allt.”’!” A fagy azonban nem pusztin a megjelenitett
tér rajzat teszi érzékletesebbé, hanem testi, emberi tapasztalatot is kozvetit. Az allatok
elmulasanak, illetve a hajléktalanok halalanak motivumparjahoz hasonléan a térkonst-
rukcié s ezaltal a regénynyelv eleme: ,,Nagyon hideg volt akkor a téren. Fujt a szél, és
az utcai szemetesbdl kifordult erds, fekete mianyag zsak Ggy bdlogatott meg nyiiszi-
tett abban a szélben mint a Klinikak el6tti jardakon kéregetS hivatasos koldusasszo-
nyok.”18 Az idézet parja: ,,Fajt a szél, és a Klinikak el6tti jardan kéreget6 hivatasos
koldusasszony éppen ugy nytszitett és bologatott mint a Dém téri szemetesbdl kifor-
dult fekete mudanyag zsak.”!® A koldus és a szemeteszsik motivumanak egymasba
jatszasa olyan tiikorszerkezetet hoz létre, amelyben mindkét alak ki van szolgaltatva a
fagynak és a szélnek, a hideg mint a szegénység egyik toposza ismerGs tapasztalatként
hat az olvasora, igy a tér szintjén megragadhaté jelentéseket érzéki benyomasok is
formaljak.

Az id§ és tér 6sszekapesoldsa a regényben végig hangsulyos, de a hajléktalanok vi-
laganak, illetve leginkabb az é mindennapjaikat jelentd, ismétl6d6 mozgasnak a lefra-
saban kap meghatarozé szerepet. A harmadik hid id6kezelésének egyik lényeges jellem-
zGje, hogy az id6 mulasa és a cselekmény a tér Osszefiiggéseiben érzékelhetd. Ez az
Osszekapesolodas a térképen nyomon kévethetd gyaloglisban, a meghatarozott he-
lyekhez és a meghatirozott id6héz vald kotottségében vagy a korat zart rendszer-
ként? val6 értelmezésében érhetd tetten. Ezt az Gsszefliggést a regény egyes fejezetei-
nek cime — a Noszta altal elbeszélt részeken a Déleldtt, Délutan, A harmadik hid — és a
torténet egy napba valo siritése timasztja ald. Masrészt ez a mozzanat a hajléktalanok
napirendjének lefrasdban, a ciklikussagra val6 ramutatasban érhet6 tetten: ,,Ferences
reggeli, Dugé téri koncert, séta, méltai ebéd, méltai melegedd, séta, ferences vacsora,
valami fix szallas, télen lehet6leg valamelyik atmenetiben, nyaron meg figgetleniil,
fedetten, de mindenképpen a szabadban”.?! igy a sz6veg altal kirajzolodo tér a zartsag,
kiattalansag metaforajava, a szoveg narrativ struktdarajat iranyité alakzatta valik. A
varosnak a séta révén térténd bemutatdsiban kirajzolodik a tér, ugyanakkor a minta-
zat, a szokott ut, a varostérképre rajzolt ismétl6dé utvonal kifejezi a hajléktalan lét
repetitiv jellegét az id6 és tér egymasba fonodasat, korkorésségét is.

A térleirasok egyik szerepe tehat a kortars magyar szociografikus indittatasu regé-
nyekhez hasonléan Szilasi regényében is tényk6zl6 funkcidjukban a szegénység foga-
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20NAGY Cisilla, ,,A korat mint rendszer”, Mziit 59, 4. sz. (2014): 58—61, 58-59.
20 S7ZILASY, A harmadik. .., 75.
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lomkéreinek el6hivasa. Amikor azonban az abrazolt tér nem a leirt kérnyezet és a
valés hely azonossagai vagy kildnbségei miatt érdekes, akkor megmutatkozik a tér
poétikajanak a regény szerkezetét és nyelvét formal6 funkciéja. Ahogy Thomka Beata
irja: ,,A prézai elbeszélésben megjelend alternatfv logika és a kronoldgia ellenstlyozasa
a narraciéban a téridéket is atalakitja. A locusok a valdszerliség, az eseménysor hely-
szine, hattérfunkciot betolts, k6zombos vilagalkotd elemek statusatdl eltivolodva
lényeges vilagalkoto, értelemalkotd tényez6kké véltak.”?? Vagyis a terekrdl elsGsorban
nem pusztan és nem is elsésorban mint kézzelfoghat6 realitdsokrol kell beszélnink. A
perifériak az idegenség, determinaltsig és zartsag metaforaiva valnak, és egy olyan
imaginarius és vizionarius koézeget képeznek, amelyben mintegy metaforizalédva,
figurativ alakzatokka vélva a szovegszervezésben, illetve az elbeszélé strukturakban
kapjak meg szereptket és jelentésiiket.

22'THOMKA Beita, ,, Térnyelv és temporalitas”, in THOMKA Beata, Besgél egy hang, 77-107 (Budapest: Kijarat,
2001), 88.
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