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Professzorok és teologusok a
forradalomban

BERTALAN PETER

Kaposvari Egyetem Térsadalomtudomanyi Tanszék

A tanulmény a reformatus egyhazban 1956-ban kibontakozé ellendl-
las folyamatdt mutatja be korabeli forrasok alapjan. Vizsgalja, hogy
az 1956-os forradalom és szabadsdgharc el6tt milyen hatalmi moz-
gdasok jatszodtak le a reformatus egyhdaz fels6 vezetésében. Az irds
kiilon figyelmet fordit arra a tényre, hogy a forradalom napjaiban
a teologiai akadémiak novendékei, valamint progressziv szemléletii
professzorai, milyen jelentGs szerepet jatszottak az oktéberi napok
sikerében.

BEVEZETES

A tanulméany primer forrasokra timaszkodva, a korabeli partallami jelentésekre
alapozva tarja fel és koveti nyomon az 1956-ban a reformatus egyhaz keretei ko-
zott kibontakoz6 ellenallds jelenségét, valamint ennek kifutdsaként bemutatja az
egyhazi elitvaltas folyamatat. Analizdlja, hogy az 19-ben a kommunista egyed-
uralom restaurédldsat, a monolit hatalomgyakorlasi technikdkat ismét el6térbe
helyez6 korményzat a forradalom alatti torténéseket miként igyekszik ,ellen-
forradalmi” tevékenységgé dtmindsiteni. Bemutatja azt a folyamatot, ahogy a
hatalomaz egyhazat 1956 novemberének végétdl, a fels6 egyhazi vezetés, va-
lamint a reformadtus teolégidk tandri kardnak belsé megosztasaval, totdlisan
ellenérizni szdndékozik.

A tanulmdny a korabeli partallami forrasok csak manapsag hozzaférhet6vé
valé anyagaira tdmaszkodva kovetkezetesen érvényesitett okadatolt, reflexiv
forraskritikdval a torténtek val6szintisithetd verzidjanak feltardsara torekszik. A
kutatds sordn felhasznalt forrasok tébbsége tigynevezett soft forrds, elsésorban az
Allami Egyhaziigyi Hivatal iratai. Ertelmezésiik a korszak politikai viszonyainak
alapos ismeretét koveteli meg.

A tanulmény bemutatja azt a bonyolult, komplex hatalmi jatszmat, amely a
partallam és a reformatus egyhdz megujuldst keress, a régi hatalomgyakorlasi
mechanizmusokat tagadd, az egész egyhaz érdekeit képviseld 1j vezetése kozott
bontakozott ki 1956-ban. Az allamparti vezetés a hatalomtechnika és manipulé-
cid, valamint a , divide et impera” elvének régi j6l bevalt mddszereit igyekezett
alkalmazni a régi status quo fenntartdsanak érdekében. A torténelem azonban
gyorsan ttllépett az dtalakuldst akadalyozni igyekv6k szandékain, a forradalom
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ereje, sodr6 lendiilete elsoporte a régi egyhazi vezetés utolsé bastyait is. Az 4j
demokratikus egyhdzi vezetés Ravasz Ldszl6 irdnyitdsaval, a reformatus teologia
hallgatéira tdmaszkodva 1956 oktéberének végére megszilarditotta az egyhdzon
beliili hatalmi poziciéit. Ravasz Laszl6 és vezetStarsainak a vidéki gyiilekezetek-
re tdmaszkodo ,lendiilete” kitartott egészen 1957 kora 8széig, ezutdn gyorsan
megvalésult a restauracio.

I. EGYHAZI REFORM, HATALOMVALTAS KEZDETE

A reformétus egyhdazat az 1956-os forradalom és szabadsagharc oktéberének
dics6 napjaiig az 1948-ban megkotott egyezmények kovetkeztében tobbségé-
ben a kommunista rendszert teljesen kiszolgald vezetés iranyitotta. Az 1956
0szén bekovetkez gyors valtozasok viharként soporték ki poziciéikbol a régi
vezetés képviselbit. A vezetésben tortént dtalakulds végigeylir(izott az egész
egyhdzszervezeten, a legkisebb parékidig.

A megyei sajté nagy terjedelemben foglalkozik a Somogyi Reforméatus Egy-
hazmegye lelkésztestiiletének 1957. méjus 21-i tandcskozasaval, az ott hozott
hatdrozattal. A lelkésztestiilet dllasfoglaldsa szerint ,a reformdtus egyhdz népe az
oktober-november havi események probdi idején az Isten igéjére vald figyelés tekintetében,
tehdt hitében és szeretetében megméretett és egy része hijdval taldltatott. Az Istentdl az
egyhdz szdmdra elrendelt hitben felismert és kozosen egyre inkdbb jdrni tanult 1iton meg-
inogua az egyhdz népének szamottevs része engedetlen iitkereséssel probdlta az elmiilt
esztenddk hibdit orvosolni, és egyben a maga gondolatait és indulatait érvényre juttatni.
Ezzel Jézus Krisztus dics0ségét nemcsak nem novelte, hanem botrdnkozdsokat okozott
az egyhdzban él6k és az eqyhdzon kiviil él6k el6tt eqyardnt. Orommel dllapitia meg az
értekezlet, hogy - bar a Magyarorszdgi Reformdtus EQyhdzban kisebb-nagyobb csopor-
tokkal jelentds szdmban keriiltek olyanok is a népi demokratikus rendszert alapjdban
megsemmisiteni akard ellenforradalmi események sodrdba, akiket az eqyhdzi kozvélemény
kimondott szavaik és tetteik tekintetében irdnyt keresben figyelemmel kisért - ténykedésiik
nem okozott az egyhdz testén gyogyithatatlan sebeket.”!

A lelkészértekezlet az dllammal kotott egyezményt egyediili jarhaté ttnak
tekinti, és tdmogatja a kormdnyt. A torvénnyel ellenkezének nyilvanitja az 1956
elején megalakult, tgynevezett Orszdgos Intéz6 Bizottsagot, az altala elinditott
Megujuldsi Mozgalmat. Elitéli mindazon kezdeményezéseket és véllalkozdsokat,
amelyek az egyhaz 1956. oktober-november el6tti vezetSinek félredllitasaért
folytak. Ezek kozé sorolja a tisztujitdsok kier§szakoldsdra irdnyuld torekvéseket
is. Bereczky Albert piispokot, aki a forradalom el6tt az Egyetemes Zsinat és
Egyetemes Konvent elnoke volt, tovdbbra is tisztében levének tekinti. Ugyancsak
ragaszkoddsat fejezi ki az értekezlet a megujuld egyhdzmegyét vezeté Nyary
Pal esperes irdnt. A hatarozatot a rendszer iranti hiiségnyilatkozat zarja.

Visszatekintve, az Egyhaziigyi Hivatal egy 1958-ban keletkezett helyzetfelmé-

1Somogyorszdg, 1957. méjus 26. 7. o.
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1§ jelentésében megdllapitja, hogy a forradalmat megel6z6 id6ben a reformatus
egyhézon beliil fokozatosan kezdett megélénkiilni, aktivizaloédni a valtozést és
véltoztatast akar6 er6k tabora. Mozgalomszertien kezdték kovetelni és szervezni
az egyhdzon beliili megujulést, amely kezdetben bizonyos hibék kijavitasara,
kés6bb a forradalom tdmogatdsara irdnyult. Egyre tobben olyan , kéréssel” és
koveteléssel 1éptek fel, amely részben a kordbban elmozditott vezeték visszahe-
lyezését, valamint a fokozottabb hitéleti tevékenységet kivantak.?

A forradalmat megel6z6 enyhiilés tette lehet6vé, hogy az Egyhazak Vilag-
tandcsanak Kozponti Bizottsdga, a protestdns egyhazak nemzetkozi szervezete
(1956. julius 28-augusztus 4.) Galyatetén tartsa négyévenkénti iilését. A nemzet-
kozi szervezet igen intenziven tdmogatta - az egyhazpolitikai jelentés szerint — a
megujuldsi torekvéseket, amelyeknek élén Pap Laszld, a Budapesti Reformatus
Teolégiai Akadémia volt dékdnja és Ravasz Laszl6, nyugalmazott piispok allt.

Pap Laszl6 jo taktikai érzékkel, valamint tigyes diplomadciai lépésekkel elérte,
hogy Ravasz Lészl6 a tandcskozason kedvezd poziciéba keriiljon, valamint
kezdeményez6en tudjon fellépni.

Hatos Pal monografidjaban plasztikusan dbrdzolja a kialakult egyhdzpolitikai
helyzetet: ,,Ravasz szerint a kommunista dllamhatalom az egyhdzat az egyhdz dltal
gyengitette meg leginkdbb 1igy, hogy az egyhdz vezetGségét szembedllitotta Krisztus
népével. Egyebekben Ravasz a Hitvallo Nyilatkozat érvelését kovette, az eqyhdzi diktatii-
ra felszdmoldsdt kivdnta, és vijra megfogalmazta a kovetelést: Legyen szabad egyhdz a
szabad dllamban. Ekkor mdr nem Rdkosi volt a pdrt vezetlje, s a viszonyok megudltozd-
sdra jellemzd, hogy a Memorandumot Ravasz nemcsak Bereczkynek adta dt személyesen
Lednyfalun, hanem az AEH vezetSinek is megkiildte, és ezutdn a piispok szolgdlati
autdjdn vitték el Galyatetdre, az EV'T konferencidjdnak helyszinére. A konferencia 0sszes
kiilfoldi vendége Ravasz LdszIot faggatta, ldthatd volt, hogy 75. életévéhez kiozeledve sem
a mult embere.” (Hatos, 2016. 281. o.).

A reformétus egyhazban megindult reformfolyamat, a multtal val6 8szinte
szembenézés szelleme hatotta at az 1956. augusztus 23-dn, Balatonfiireden
tartott lelkészi konferenciat is. Itt hangzott el Szij Rezs6 beszéde. A felszolalas
a reformétus egyhdz bajainak gyokerét tarja fel: , A magyar alsépapsig — a
reformdtusokrél beszélek most — torténelmiink folyamdn mindig hii a néphez, dldozatok,
itldoztetések drdn is. Nincs még egy rétege a népnek, amelynek tagjai koziil oly kevéssel
lett volna baja a kormdnyzatnak, mint éppen a reformdtus magyar papsdg. Az dllam
tehdt nem volt bizalmatlanabb irdnyunkban, mint dltaldban mds rétegekhez, az eqyhdzi
fels6bbség azonban még 1igy sem bizott benniink. [...] A mai eqyhdzi kormdnyzat
mindent megtett, hogy az alsépapsdgot szellemi sotétségben, tudatlansdgban tartsa, a
ddszkdlok szinvonaldra nyomoritsa, hogy minél engedelmesebb tomeget nyerjen benne,
szolgdlatkész réteget. [...] A fOpapi, piispoki vezetés ne mitéliink féltse a magyarsdgot
és a népet, hiszen nekiink a vildgi férumokkal sokkal kevesebb bajunk volt, mint sajdt

Jelentés az egyhézpolitikai helyzetrsl és javaslatok a helyzet javitaisira MM EH, Budapest, 1958.
maéjus 5. MNL OL, M-KS 288. f. 22. cs. 1958./4. 6. e.
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egyhdzi vezetségeinkkel, akik mindent igyekeztek tiillicitdlni, ha volt rd ok, ha nem, s
hogy miért, ezt is tudjuk, ha itt most nem mondhatjuk is el. De egyet ki kell mondanunk:
nem biijhatnak ki a feleldsségre vonds aldl az dllami szervekre vagy a kormdnyzatra valé
hivatkozdssal.” (Szij, 1995. 10-11. o.).

II. Ravasz LAszLO SZINRE LEP

Erdélyi korutjarol visszatérve Ravasz Lészl6 hamar az események kozéppont-
jéba, £6 sodrédba keriilt. A forradalom kitérésének hirére a reforméatus egyhaz
hivei és papjai is megmozdultak, a hivatalos hatalom megbénulva sodrédott,
bizonytalanul figyelve a felgyorsul6 eseményeket. Rdaddsul Bereczky Albert
salyos agyvérzést kapott, 1956 oktéberében mar a hivatalos, addig a kozponti
irdnyités szandékainak megfeleléen miikodé egyhazi lap az Ut is lelkészek
szdzainak protestald, a megujulast, az eddigi egyhazi vezetés tavozasat kovetel
leveleket, gytjt6 hangu felhivasokat kozolt. Az oktdberi napokban a forradalmi
események forgatagdban a teolégushallgatok is kiemelkedd szerepet jatszottak,
ott voltak a demonstraciékon, kettével koziilikk a hénap utolsé napjaiban —
humanitarius segélyakciéjuk kdzben — orvlovészek merényletei végeztek (Hatos,
2016. 283. o.).

A reformtorekvéseket 0ssze kellett fogni. A Budapesti Reformatus Akadé-
mia épiiletében mintegy harminc egyhdzi személyiség 1956. november 1-jén
megalakitotta a Magyar Reforméatus Egyhdz Orszagos Intéz6bizottsagat. Ez a
bizottsag felkérte Ravasz Laszl6 nyugalmazott pilispokot, hogy Kardos Janossal
—az 1948. szeptember 21-én lemondott f6gondnokkal — vegye 4t a reformatus
egyhdz vezetését. Még ezen a napon Ravasz Laszl6 radiészézatdban rendre,
higgadtsagra, nyugalomra intette a lakossagot (Balogh és Gergely, 1993. 314. o.).
Mindez a Reformatus Megujulasi Mozgalom legalizal6désat jelentette.

A Megtjuldsi Mozgalom a reformszdndékok megvaldsitdsanak akadalyat
jelentd egyhdzi vezetSket felszolitotta a lemondasra. A mozgalom demokratikus
jellegét igazolja, hogy az egyhdz presbitériumainak 90%-a szavazott a vezetés
megtujitdsa mellett. Az ,udjjasziiletést” segitette, hogy dllami vonalon nem tudott
a rendszer kell$ er6vel fellépni. Bereczky Albert stlyos betegsége, valamint a
forradalom el6tti helyzet és az utdna visszatér6 restaurdciéban aktiv szerepet
vallal6 Péter Janos, a Tiszantuli Egyhazkertilet plispokének az egyhazi veze-
tésbol valo kivaldsa a reformok képvisel6i szdmadra szabaddd tette az utat.> A
Megtjulasi Mozgalom a forradalom fegyveres leverése utan még intenzivebben
folytatta tevékenységét. A vildgszervezetek — kiilonosen az Egyhazak Vilag-
tandcsa és annak vezet6i — a kiilfoldi sajtéban és radiéban egyrészt védték a
mozgalom magyar irdnyit6it, masrészt a partdllammal lepaktalé régi egyhdzi ve-
zetbket birdltak. Jelentds anyagi eszkozokkel is segitették a reformétus egyhdazat

3Péter Janos a kiiltigyminiszter els6 helyettese 1958. 02. 19.-1961. 09. 13., kiiliigyminiszter 1961.
09. 13.-1973. 12. 14., orszaggytilési alelnok 1973. 12. 19-t6l. Minisztersége idejétd] parttag. Lasd:
Bolony Jézsef (1978): Magyarorszdg kormanyai 1848—975. Akadémiai Kiado, Budapest. 271. o.
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a forradalom utén is.*

Az ancien régime egyhdzi vezet6inek magatartdsa sem egyértelmdi. A refor-
matus egyhazban azért nehéz a ,rendcsindlds” a politikai hatalom szamara,
mert Bereczky Albert piispok személye — még a hivatalos megitélés szerint is —
komolyan neheziti a protestdns egyhdzakkal kapcsolatos rendez6dést, dertil ki a
piispok egyhédzpolitikai tevékenységérsl sz616 jelentésbl.”

Ha a kozel azonos idében sziiletett forrasokat dsszehasonlitjuk és a tények
kapcsolodasi pontjait keresstik, bonyolult Osszefiiggések tarulnak fel el6ttiink.
Az MM EH 1958. oktdber 11-én kelt tdjékoztatdja Bereczky Albert piispok
szerepével kapcsolatban igy fogalmaz: , Az elmiilt évek sordn a nyilt egyhdzi reakcio
elleni harc kozben a reformdtus egyhdzban két politikailag progressziv, mindségileg
egymdstol Iényegesen kiilonbozd vonalvezetés alakult ki. Az els6 élén, amely Gszintén
és kovetkezetesen tdmogatja a pdrt politikdjdt, Péter Jdnos dllt. A mdsodikat, amely
mindenkor az egyhdz és a nyugati vildgszervezetek érdekeinek megfelelden, szdmitoan,
taktikdzva miikodott eqyiitt veliink, Bereczky Albert vezeti. Bereczky Albert és cso-
portja bizonyithatéan a nyugati eqyhdzi vildgszervezetek reakcids vezetGinek tandcsdira
mindenkor kivetkezetesen tirekedett Péter Jdnos és kozvetlen személyi munkatdrsainak
eldszor erkolcsi, majd egzisztencidlis megsemmisitésére. A felszin alatti, tobbnyire bur-
kolt harc ellenére az ellenforradalom mindkét politikai irdnyzat képuviseldit kiméletlentil
félredllitotta. Bereczky Albert és csoportja [...] szivdsan kiizdenek azért, hogy kordbbi
célkitfizéseiknek megfeleléen Péter Jdnos embereivel végleg leszdmoljanak. Ovatosan,
de kovetkezetesen védelmezik az ellenforradalomban aktivan részt vevd, s6t az eqyhdzi
ellenforradalmi megmozduldsokban vezetl szerepet betOlté eqyhdzi személyeket. Mig a
politikailag szildrd embereket, bizonyos hibdjukat felnagyitva iildozik, addig az ellen-
forradalomban kompromittdlt politikailag reakcids embereknél a megértés, megbocsdtds
szellemét gyakoroljik. Az ellenforradalomban aktfvan részt vett eQyhdzi emberek koziil
egyet sem vontak felelosségre egyhdzi birésdg elott. Pedig az egyezmény (a reformétus
egyhdz és a magyar allam altal 1948-ban kotott egyezményr6l van sz6 - B.P.)
szerint ez kotelességiik. De név szerint sem bélyegeztek meg senkit (Ravasz Ldszld,
Pap LiszId stb.), annak ellenére sem, hogy ezt tobbszor kértiik frdsban is a megfelelé
bizonyitékok dtaddsdval egy id6ben.”® A reformétus egyhazon beliil tehat komoly
hatalmi harc indult meg, amelyet az EH figyelemmel kisért és kihasznalt.

III. KARL BARTH VELEMENYE

Karl Barth, a neves svdjci teolégus is kovette a reformatus egyhdz helyzetének

4Jelentés az egyhazpolitikai helyzetrdl és javaslatok a helyzet javitdsdra Budapest, 1958. 05. 05.
MM EH MNL OL, M-KS 288. f. 22. cs. 1958./4. 6e. M

5Telentés a Politikai Bizottsdg 1958. 06. 10-i, az dllam és az egyhadzak kozotti viszonyra vonatkozé
hatdrozatanak végrehajtdsar6l MM EH Budapest,1958. 09. 13. MNL OL, M-KS 288. f. 22. cs. 1958./4.
6.ee M

6Tajékoztaté a Bereczky Albert reformatus piispokkel kapcsolatos egyhazpolitikai és személyi
kérdésekr6l MM EH Budapest, 1958. 10. 11. MNL OL, M-KS 288. f. 22. ¢s. 1958./4. 6. e. M
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alakuldsédt az 50-es években. Ennek bizonyitéka az a terjedelmes nyilt levél,
amelyet 1951. szeptember 16-d4n Bereczky Albertnek irt. Felhivja Bereczky
figyelmét arra, hogy a reformatus egyhaz vezetése megegyezett a magyar kor-
mannyal, a magyar sajt6 azonban csak propagandisztikus informdciékat ad errél.
Igyekszik j6 megvildgitasban feltiintetni az egyezmény reformatus egyhazra
harul6 kovetkezményeit. Kétked6 kérdéseket fogalmaz meg és allaspontjat az
alabbiakban fejti ki: , Hogyan torténhetett az, hogy Ondk ezt a keleti propagandit
vdllaljdk, és keresztyéni és eqyhdzi dlddsuk ald helyezik azt a stockholmi békemozga-
lomnak nevezett vdllalkozdst a békegalambbal, amelynek kormei vannak?! Megfelel
Jézus Krisztus eqyhdzdnak, ha mindenbe beleegyezik, amit kormdnyuk akar és tesz? [...]
Mint keresztyén nem vdllalhatom Onnel ezt a feleldsséget. Nagyon kérem, figyeljen
arra, hogy a magyar egyhdz és eqyhdzkozosségei olyan forduldponthoz jutottak, amelyen
eldbb-utdbb szerencsétlenség kovetkezhet be.” (Tibori, 1996. 37-38. o.).

A Budapesti Teologiai Akadémia altal megrendezett centendriumi tinnepsé-
gekre az Egyhdzak Vilagtandcsanak tobb vezet&je 1955-ben Budapestre érkezett.
Azonban Karl Barth, akit még 1951-ben mélyen felhaboritott a sadrospataki teo-
l6gia bezarasa, ismét visszautasitotta a rendez6k meghivasat. A kommunista
dllamhatalom a kirakatpolitika latszatéat, valamint a ,divide et impera” elvét
alkalmazta a nyugati egyhdazi vezetés és kozvélemény rokonszenvének elnyeré-
sére, ezért Martin Niemoller német antifasiszta teolégust diszdoktori cimmel
tintette ki. A nyugatrol érkezett egyhdzi vezet6k szamdra azonban némileg
viladgosabb lett a magyarorszagi egyhazpolitikai helyzet, amikor Péter Janos
invitdlasdra Debrecent is meglatogattak. Itt a Teoldgiai Akadémidn tizenot hall-
gato tigyeletet tartott, tdjékoztatva a kiilfoldi egyhazi vendégeket arrdl, hogy
kis idével megérkezésiik el6tt az AVH két tiszanttli lelkészt letartéztatott. Az
allami er6szakszervezet altal foganatositott az egyéni szabadsdgot stlyosan
korlatozé intézkedés oka, hogy a lelkészek a piispoknél beadvanyban tiltakoztak
a rajuk kényszeritett, a termel&szovetkezeti mozgalmat népszerfisit6 prédikdciok
elmulasztasa miatt (Hatos, 2016. 279.).

Szij Rezs6 beszéde is igazolja a Karl Barth-i jéslatot. A szerencsétlenség
bekovetkezett. A reformatus egyhdz vezetése elszakadt a hivektdl, a papsagtol.

A svdjci teol6gus ezutan 6t évig hallgatott. A Magyarorszagon torténtek-
r6l azonban folyamatosan értestil. A kiilonb6z6 utakon, foleg lelkészek altal
kiildott levelekbdl pontosan informaljék a reformétus egyhéz helyzetének to-
vébbi romlasarél. 1956 majuséban tGjabb levélben fordul Bereczkyhez: ,En itt
(Svdjcban) egészen kevés emberrel beszéltem — irja Barth —, de az dltaldnos kép, amellyel
itt az emberek rendelkeznek a ~ vasfiiggony mogotti ~ dllapotokrél még sotétebb. Ha
csak annyi az igazsdg, amennyit nekem megirtak, akkor is meg kell gondolni, hogy
Magyarorszdgon ezeket a nehézségeket nem szétverni, hanem megsziintetni kell. Az
Onok eqyhdzi szavahihet8sége és azzal eQyiitt a magyar reformdtus egqyhdz okumenikus
szavahihetdsége is kockdra van téve.” (Pap, 1992. 331. o.). Karl Barth allasfoglalasai
a protestans egyhdzak szamara a lelkiismeret szavat jelentették. Erthets, hogy
Bereczky Albert fokozatos elbizonytalanoddsdhoz jelentsen hozzéjarultak.
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Bereczky Albert 1956. november 1-jei lemonddasat kovetSen, — amelyet az
adott koriilmények kozott sem a reformétus egyhdz vezetd testiiletei, sem az
dllami vezetés elfogadni nem tudnak — interregnum keletkezett. A helyzetet
csak Ravasz Ldszl6 menthette meg, aki 1956. november 1. — 1957. aprilis 12.
kozott ideiglenesen dtvette a reformétus egyhdz irdnyitdsat, de nem tekintette
magat plispoknek (Balogh és Gergely, 1996. 126. o.).

IV. 1956 NOVEMBERE

Hatos Pal monogréfidja kival6an segiti a novemberi események pontos rekonst-
rudlasat.

,November 1-jén a kozhangulat nyomdsdra- hangsiilyozottan csak ideiglenesen, a
torvényes tisztiijitdsig- elvdllalta az egqyhdz lelki vezetését, a megalakuld Orszdgos Intézo
Bizottsdg Pap Ldszléval torténd egyiittes irdnyitdsdt. [...] Csatlakozott hozzdjuk Kardos
Jdnos, akit az eqyhdz 1948 6szén, torvényesen megudlasztott, de akaddlyoztatott vildgi
vezetGjének tartottak. Ekkor mdr sorra érkeztek a hirek a kollabordns egyhdzi vezetdk és
tisztséguiselCk lemonddsdrdl. Mdsfél nap alatt Osszeomlott mind a reformdtus, mind az
evangélikus eqyhdz kommunista dllamhatalom dltal kinevezett teljes vezetése. Ugyanaz-
nap este Tildy Zoltdnnak, a Nagy Imre-kormdny dllamminiszterének kérésére Pap Ldszl6
utdn Ravasz LdszI6 is rddiébeszédet mondott, csoddlattal és hédolattal adézott a nemzeti
felkelés hdseinek, felszélitotta a lelkészeket és minden reformdtust, hogy a nemzeti eqység,
a tdrsadalmi igazsdgossdg és a testvéri szeretet szolgdlatdban példamutatoan eloljdrjanak,
de higgadtsdgra, a rend megGrzésére intett, és elutasitott minden restaurdcids kisérletet:
Meég gondolni se merjen senki az elmiilt korszakok rendszereinek visszadllitdsdra! Beszé-
dét mdsnap cimoldalon kozolte a forradalom vihardban életre hivott 1ij lap a reformdcio,
de a lap csupdn egy szdmot ért meg, néhdny nap miilva, november 4-én a bevonulé
szovjet csapatok vérbe fojtottdk a forradalma. [...] Az egyhdzi megiijulds mozgalma
azonban hénapokkal élte tiil a szabadsdgharc leverését. November 13-dn az Orszdgos
Intéz6 Bizottsdg Ravasz LdszI6 dltal aldirt tomor programot irt, vdlaszt kérve a gyiile-
kezetektdl. A mintegy 1200 magyarorszdgi reformdtus gyiilekezet tiilnyomé tobbsége,
tobb mint kilencszdz presbitériumi hatdrozattal, irdsban erlsitette meg tdmogatdsdt és
csatlakozdsdt. [...] Ennek ellenére- vagy éppen ezért - az Orszdgos Intéz6 Bizottsdg,
illetve a beldle 1956. december 21-én 1ij nevén alakult Reformdtus Megiijuldsi Mozgalom
hamarosan a teljes visszarendez6dést kitiiz0 kdddri hatalom célkeresztjébe keriilt.” (Hatos,
2016. 281-282. o.).

Bereczky 1958. médjus 20-t6l augusztus 8-ig betegségének kezelése miatt
harom hénapig pihent Svajcban. Itt taldlkozhatott Karl Barthtal. A vele folytatott
beszélgetés tovabb erOsithette dvatossdgat, amellyel a rendszerrel szemben 4116
egyhéazi ellenzék elleni retorzidkat késleltetni igyekezett. Ezt igazolja az EH
tajékoztatoja is, amely szerint a Bereczky Albertnek felr6tt btinok nem a Svéjcbol
val6é hazaérkezés utan kezdédtek, hanem akkor fejez6dtek be.”

"Tajékoztaté a Bereczky Albert reformatus piispokkel kapcsolatos egyhézpolitikai és személyi
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Karl Barth levelei és Szij Rezs6 kemény kritikdja bizonyitja, hogy a reforma-
tus egyhdz vezetése mar az 50-es évek elején kényszerhelyzetben volt. Az dllami
akaratnak val6 megfelelés, a nyugati protestans egyhdazi vildgszervezetek, az
alsopapsag elégedetlensége azt a bels6 kiizdelmet inditotta meg az egyhdzban,
amely az 1956-os forradalom hatdséra nyilttd valt. A Bereczkyvel kapcsolatos
pejorativ, tobb esetben durva, személyesked6 hangvételti mindsitésben benne
van a tdjékoztatét alairé6 Horvath Janosnak, az EH elnokének és Mikl6s Imrének,
az EH elnokhelyettesének személyes ellenszenve és az 4llami vezetés részérol
megnyilvanul6 neheztelés. Kozvetve kifejezédik benne a jelentéshez adatokat
szolgaltatd, Bereczky lejaratasdban személyesen érdekelt reformatus egyhazi
vezet6k véleménye is. A kormany 1958-ra mar érzett magédban annyi erét, hogy
Bereczkyt6l megvaljon, aki sem egészségi, sem mentdlis szempontbél nem felelt
meg az Uj feladatoknak, az ,engedetlen, ldzad6” egyhdz megzaboldzasanak. Be-
reczkynél sokkal agilisabb, a kemény restauraciét kovetkezetesebben kiszolgalok
alltak a rendelkezésre, akiket az ekkor mdr vilagi palydn magas pozicidba jutott
Péter Janos (az Elnoki Tandcs tagja, a Kulturalis Kapcsolatok Intézetének elncke)
,kiviillr6l” tdmogatott. Nemcsak tdmogatott, hanem a restauracié gyakorlati
programjat is megfogalmazta: , Mit kell most tenni? [...] Keresni kell a megbdnds
helyét. [...] Aki a tordott szivet nem veti meg, annak az Ur irgalmdban reménykedve
kell keresni a megbdnds helyét azért a ldzaddsért, amelyet elkovettiink, amit engedtiink
elkovetni a szdmunkra meghirdetett evangélium ellen. Olyan embereket kell az élre
dllitani, akikben meguvan a kormdnyzds ajindéka. Vagyis akik értik, hogy mi torténik
az egyhdz koriil, akik tudjdk, hogy milyen terepviszonyokon kell az egyhdz 1itjdt elGre
vinni. A bosszidllds lendiilete nélkiil komolyan feleldsségre kell vonni, aki a romldsért
felel@s. [...] Az egyhdzért komolyan fel kell lépni a reakcié minden maradvdnya, tiinete,
személyi képuviselbje, tanitdsa, megigézd viselkedése ellen.” (Tibori, 1995. 408-409. o.).

V. DIVIDE ET IMPERA, VISSZARENDEZODES

Az Egyhaziigyi Hivatal a reformatus egyhdzon beliili interregnumot a maga
javara hasznalta fel. Pontosan felméri a terepet, errdl tdjékoztato jelentés késziil.
Ennek ismerete azért fontos, mert megrajzolja az allami beavatkozas koreog-
rafidjat. Az egyhdz ,belligyeibe” val6 beavatkozadsra megvolt az indok, de a
szemben &ll6 erék kiizdelme megkonnyitette a pdrtallam politikusainak dol-
gat. Bereczky Albert ellenfele Békefi Bens, Péter Janos egyik legkozvetlenebb
munkatdrsa volt. A nyiregyhdzi esperest a debreceni teoldgidrdl helyezték at
a pesti teoldgidra. Hat évet dolgozott aktiv teoldgia tandrként. Ellenfelei azzal
vadoltak, hogy szakmailag felkésziiletlen. Békefi Ben6t az MSZMP Szabolcs
Megyei Partbizottsdga tdmogatta, és szorgalmazta védencének rehabilitalasat.
A budapesti teologidra valo athelyezése a forradalom el6tt azért tortént, hogy
felszamoljak a reformokat, a véltozasokat koveteld ellenallds szellemi gocait. Ez

kérdésekrsl. MM EH Budapest, 1958. 10. 11. MNL OL, M-KS 288. f. 22. cs. 1958./4. 6. e. M
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formailag megfelelt mind az egyhdzi, mind az dllami torvényeknek. Bereczky
Albert visszatérése utdn dsszehivta a konventi elnkséget, amelynek rajta kiviil
még harom piispok és a fé6gondnok volt a tagja. Bereczky megkérdgjelezte az
dthelyezés szabdlyossagat és lemondassal fenyeget6zott. A konventi elnokség
ezzel a zsaroldssal szemben egyhangtlag megvédte az eljaras ,torvényességét”.
Mindez azért Bereczky elutazasa utan vet6dott fel, mert jiniusban ért véget a
teologiai év, és a tandri dthelyezések vagy elbocsatdsok is jinius, jilius hénapban
torténnek. Az Egyhdziigyi Hivatal minden érdekelttel — Esze Tamds f6gondnok,
Bartha Tibor debreceni piispok, Czeglédi Istvan a budapesti teoldgia dékénja —
megbeszélte a kérdést, s az {igy ezutdn keriilt az igazgat6i tanacsiilés elé.

A bonyolult hatalmi kiizdelem azt bizonyitja, hogy az dllam mozgéastere
1958-ban is még ardnylag sz{ik volt, a reforméatus egyhdz fels6 vezetésének ellen-
téteit 6vatosan kellett még kezelni, hiszen a Ravasz Laszl6 vezette Megujulasi
Mozgalom elfojtdsdban mindkett6 érdekelve volt. A konvent alldsfoglaldsa azt
dokumentdlja, hogy Péter Janos hivei megszilarditottdk helyzetiiket az egyhaz
vezetésében.

A jelentés nem hallgatja el azt sem, hogyan prébalja Bereczky egykori har-
costarsanak, Péter Janosnak a tdborat gyengiteni. A pilispok 1956 6szén Fekete
Séndort Pécsre helyezte, amit 6 nem fogad el. Ezutdn az Egyhaziigyi Hivatal
tudtan kiviil Bereczky egyhazi birésag elé allitotta a volt budapesti esperest,
Péter Janos kozvetlen munkatarsat. (A forras szerint — B.P.) Az itélet értelmében
a papi palést elvesztése példatlanul kemény biintetésnek szdmitott. Politikai és
erkolcsi rehabilitalasat a hatésag szorgalmazta, mert véleménye szerint az mar
régota indokolt. Ennek megtorténte utan Fekete Sandor nem vallalt egyhdzi
szolgdlatot, csak elvileg kapta vissza a paldstot. 1956 mdjusa 6ta a Magyar Radi6
munkatarsa volt.

Sz6 esik még dr. Kadar Imre volt konventi f6tandcsosrol, aki prominens tagja
Péter Janos munkatdarsi korének. Ugyanakkor a Theoldgiai Szemle t6szerkesztbje
és a Budapesti Reformatus Teolégia tandra. Lelkészképesitése nincs, de Bereczky
elismer6en nyilatkozott réla.

A helyzetfelmérés bemutatja a reformdtus egyhaz vezetésének megosztottsa-
gdt, amit azzal indokol, hogy a hatalomért kiizd6 két tabor egyarant ellenséget
latott a Meguijuldsi Mozgalom vezet6iben. Ravasz Laszl6 mellett dr. Pap Laszl6,
a Budapesti Reformatus Teolégia volt dékanja, a reformatus egyhdz kozismert
egyhazi vezetbje volt. Nemcsak itthon, Nyugaton is ismerték. Az Egyhazak
Vildgtandcsa Kozponti Bizottsdgdnak tagjaként képviselte a magyarorszagi re-
formatus egyhazat. A forradalom utdn a partdllam nem engedte vissza tandri és
dékani allasaba. Bereczky Albertre val6 tekintettel ,koriiltekintéen”, viszonylag
lassan szdmoltak le vele. A hatalom tartott téle, mert kijelentette, ha egyhazi
birésdg elé allitjak, igen sok adatot hoz nyilvanossagra. Ezekkel valéban ren-

8Tajékoztatd a Bereczky Albert reformatus piispokkel kapcsolatos egyhazpolitikai és személyi
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delkezett, és kompromittadlni tudta volna Bereczkyt és mas hozza kozel allé
személyeket. Mind az Egyhézak Vildgtanacsdnak vezetdi, mind Bereczky tudtak
err$l, és ezért ,,védték”.

Taldlkozunk még a dokumentéciéban a Megujulasi Mozgalom egy kevésbé
ismert, de fontos személyiségének, Nagy Barndnak a nevével. O is a Reformatus
Teoldgia tandra volt Budapesten. 1956. november végén levelet irt Torok Istvan
debreceni teoldgia tandrnak, amelyben megkérdezte kollégajatol, miért nem
mondja el véleményét. Torok Istvan 1956. december 12-én egy papi gytilésen
élesen elitélte Bereczky és Péter Janos egyhazpolitikajat. 1957 elején letartéztat-
tdk, de betegsége miatt kés6bb kiengedték. Nagy Barnat lemondattak teol6giai
tandri rangjarol, de ennek fejében teoldgiai munkdin dolgozhatott régi fizetése
mellett. Ezt az tigyet igy sikeriilt zavarmentesen rendezni.’

Bereczky plispok nem csak a vezetd pozicié megtartdsaért kiizdott, és ellen-
felei sem csupén pozicidharcot folytattak. Dr. Torok Istvan értékelése szerint
,,Bereczky Albert egyike volt ndlunk a nagyon gyér szdmui ellendlloknak. (Ez 1944-re
vonatkozik — B.P) O a ,felszabadultam” sz6t még profétai értelemben haszndlta. Ugy
fogadta el az utdbbi vildghdborii kimenetelét, mint Isten irgalmas itéletét. Isten kegyelmet
gyakorolt rajtunk, konyoriilt a sorozatos embertelenségek hallgatolagos eltiirése, olykor
pdrtoldsa miatt pusztuldsra érett eqyhdzon. Bereczky nagy biinbdnathirdetGink egyike,
éppen olyan id6kben, amikor mindenki a sorsforduld gondjaival, sérelmeivel, oromeivel
volt elfoglalva, és kevés készség maradt a biinbdnatra. Széban-irdsban hangot adott
annak is: nem ért a fordulat 6ta sem mindennel egyet, ami koriilotte torténik, de téle nem
is kivdnja senki, hogy mindent helyeseljen. Amikor a gy6z6k eqymdssal meghasonlottak,
s a forré hdborit folytaté hideghdborii eredményeként a vasfiiggony kettévdlasztotta
Eurdpit, ki merte mondani, mi nem Kelet és Nyugat hatdrdn, hanem Keleten vagyunk.
Ha ezt nyugati atydnkfiai szemére vetették, Jaltdra hivatkozott, ahol a nyugatiak mdr
1945 februdrjdban, a mi megkérdezésiink nélkiil, beleegyeztek orszdgunknak a keleti
érdekszférdba vald besoroldsdba, s mi Isten kezébdl elfogadva ezt a dontést, megprobdljuk
itt az egyhdz keskeny, de igéretes iitjdt jarni.” (Torok, 1990. 104. o. ).

Ez a keskeny 1t a szolgélat utja. Dr. Torok Istvan szerint az ,ecclésia
servans és az ecclésia servilis” fogalmai kozott vezets keskeny dsvény (Torok, 1990.
104.). A finom distinkciét a teolégus professzor a Megujuldsi Mozgalomtol
veszi at, amely keményen birdlta a reformatus egyhdz vezetésének az allam
el6tti behédolasat: |, EQyhdzunk, noha szolgdlat volt a jelszava, a valdsdgban a vildgi
fels6bbséget kiszolgdld, a vildg mddszereit dtvevs, parancsold, koltekezd, reprezentdld
egyhdz tipusa felé sodrédott az elmiilt években.” '

A ,szolgélat teologidja” Karl Barth nevéhez ftiz6dik. A neves svdjci teologus
a protestans egyhdzak felel6sségére hivta fel a figyelmet, hogy szalljanak szembe
a fasizmus keresztényellenes, antihumanus politikajaval. Kétszer — 1936-ban és

Tajékoztatd a Bereczky Albert reformatus piispokkel kapcsolatos egyhazpolitikai és személyi
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1948-ban — is megfordult Magyarorszdgon. Protestdns teol6gusaink j6l ismerték.
Bereczky Albert is atvette a Karl Barth-i teolégia krisztusi alaptételét, amely
szerint az egyhaznak az emberiség érdekeit kell szolgdlnia. A demokracia
dlarcédban jelentkez6 diktattra is a fasizmusellenesség jelszavaval akarta maga
mellé 4llitani a tomegeket. A Bereczky-féle teologia igy talalt kozos nevez6t a
kezdetben emberarctinak latsz6 diktataraval (Podr, 1986).

A diktatirak a ,langyos” magatartast, politizalast is megtoroljék, s ,elkotele-
zett” 4llasfoglalasra kényszeritik ellenfeleiket és az egytittmtikodésre hajlokat.
Az 1956-0s forradalmat kovetd megtorlds az egyhazakat, igy a reformatust is
aranylag késén érte el. Az 1956 decemberében kezd6do elsé letartdztatdsi hul-
ldm még nem érintett senkit. Csak 1957 februdrjatol kezd6dott meg a rendori
szervek érdekl6dése a reformétus lelkészek irdnt. Barcza Jozsef kutatdsainak
eredménye szemléletesen igazolja, hogy a reformatus felekezet is megszenvedte
a kadari partallam egyhazpolitikdjat. Nemcsak a lelkészek, hanem ,civilek” is
valtak dldozataiva a meghurcoltatdsoknak (Barcza, 1994. 66. o0.). Ennek nagyon
kézenfekvd okai vannak. A legtijabb 1956-r61 sz616 munkak szerint a légiires
térben mozgd FMPK, illetve Kaddar Janos a legaktivabbakkal kezdte, tobbre nem
futotta alig meglévs erejébdl, appardtusatol. De kozrejatszott ebben az ideoldgiai
bizonytalansag is. Még nem valt egyértelmf{ien uralkodéva az ,ellenforradalom”
- tézis, nem tudtak milyen korre kivanjak azt kiterjeszteni.

Az Egyhaziigyi Hivatal mar 1956. november 28-dn hirt adott magéaro6l a Nép-
szabadsagban. A kozlemény szerint az dllam és az egyhdzak kozott felmeriils
kérdéseket a jovében is a targyaldsok és megegyezések tutjan kell rendezni. A
rendezést jelentd targyaldsok a reformatus egyhdz vezetésének megtorését, a
diktatdra elfogaddsat, a Megujuldsi Mozgalom felszamoldsét jelentették. Ebben
Bereczky Albert és Péter Janos egyarant szerepet véllalt (Barcza, 1994. 94. o.).

A megoszt6 politikdnak f6 célja, hogy a maga oldaldra allitsa az egyhazi veze-
téket, és szembedllitsa a kiilonb6z6 egyhdzakat. Az 1957. december 31-i dllami
kitiintetések, amelyeket a felekezetek vezet&i kaptak, a kdzvéleményben nagy
felttinést keltettek. Barcza J6zsef a Confessio cimii egyhdzi folydiratban kozzétett
tanulmanyaban értékeli a torténteket. A 23 kitiintetett koziil hét volt reformatus
(Bereczky Albert piispok, Bartha Tibor, Pdkozdy Léaszl6 professzorok, Hajdu
Péter, Szamoskozi Istvan esperesek, Nyary Pal pilispokhelyettes, Huszar Kdlman
konventi csoportvezetd). Itt a nevek kiemelése azért fontos, mert koziiliik senki
sem volt annak a vegyes bizottsdgnak a tagja, amely 1956 decemberében a
reformdtus egyhaz képviseletében folytatott targyaldsokat az EH-val. E vegyes
bizottsag tagjai — Gyéry Elemér piispok, Buza Laszl6 egyhazkeriileti f6gondnok,
Gaadl Istvan, Biiki Zsigmond esperesek és Dienes Istvan egyhdzmegyei gondnok
— koziil senki sem kapott dllami elismerést. Ugyantigy hidnyoztak a névsorbodl
azok is, akik a Rakosi-féle diktatérikus rendszer legismertebb kiszolgaléi vol-
tak, és ezért egyaltaldn nem élveztek kozbizalmat (Kadar Imre, Finta Istvan,
Békefi Bend). Jol atgondolt protokoll-lista volt ez. Barcza véleménye szerint
a kitiintetettek felekezeti ardnyainak elemzése fontos tanulsdggal is jar. A 7
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reformdtus mellett 11 rémai katolikus, 2 evangélikus, 1 gorog katolikus, 1 bap-
tista és 1 izraelita egyhazi vezetd kapott magas dllami kitiintetést. Mondhatjuk,
hogy 0sszeallt egy bels6 okumenikus kép. Szembeszokd az aranytalansdg, ha
figyelembe vessziik a legutolsé olyan népszamlélasi adatokat, amelyek még
feltiintetik a lakosség felekezeti hovatartozasat. (Magyarorszag 0sszlakossagabol
kereken 70% volt rémai katolikus, 20% reformadtus. Itt viszont az ardnyszam 7:2
helyett 11:7 lett.) Az ardnytalansdgbodl Barcza J6zsef arra kovetkeztet, hogy az
allam leginkabb a reformdtus egyhdzat tiintette ki, részint korabbi ,érdemeiért”,
részint megel6legezett bizalma miatt (Barcza, 1994. 95. o.).

Barcza professzort a mult kritikus feltdrdsdnak szandéka vezeti. Az az indu-
lati tobblet, amely a tanulmany soraibdl érzddik, a Kaddar-rendszernek behédolé
reformdtus egyhdzi vezetés és az dllam kozott 1958 utdn kialakult ,jé viszony-
nak” sz6l. Ezt Barcza J6zsef el- és megitéli. A tobbi egyhazra val6 hivatkozast
csupdan az adott helyzet redlis bemutatdsa miatt tartotta sziikségesnek.

Bereczky Albert nem ,halédlta” meg a kitiintetést, mert az allam és a reforma-
tus egyhdz kozti parbeszédben a személyi kérdésekben kozéputas allaspontot
foglalt el. 1958. oktdber 7-én piispoki szolgédlatdnak 10. évforduldja alkalma-
bdl tartott beszédében azt mondta, hogy ,,siirgds rendeznivald a személyi kérdések
olyan becsiiletes elintézése, amely 1igy az egyhdznak, mint az dllamnak jogos igényét és
egymdssal vald békés viszonydt szolgdlnd. Mert a konnyebb ellendllds csdbito kisértése
mindig jelentkezik és lehet rovid lejdratra olyan alkalmasnak ldtszo embereket dllitani
vezetl helyekre, akiknek hidnyzik az eqyhdzi hitele, s akiknél el6bb-utébb bebizonyosodik
az a tétel, hogy nem mindig a kényelmesebb 1it a jo, és nem mindig a kényelmes egyhdzi
emberek a hiiséges és megbizhaté emberek. Taldn szabad volt most nekem ezt a szem-
pontot, mint kérdést a kormdnyzat felé is kifejezni.” A plispok minden befolyasat
latba vetette, hogy az 6t ,balrél” el6zni akarékat ne engedje a hatalom koze-
lébe. Allasfoglaldsa a part legfels vezetése szdmara is kellemetlen volt, ezért
Bereczkyvel személyesen akartak targyalni. Az EH vezet&i — Horvéth Janos és
Miklés Imre — Péter Janosban jobban biztak, ezért kérték, hogy az 6 véleményét
is hallgassa meg Kadar Janos vagy Miinnich Ferenc.!!

VI. RESTAURACIO

A politika kényszerpadlydn mozog. Ezt bizonyitja, hogy Bereczky, akit bar
1958-ban visszahelyeztek a piispoki székbe, a hivatalos egyhadzpolitika szdmara
gondot jelent, ha a protestdns egyhdzakkal valé viszony rendezését simabba
akarjdk tenni. Ennek oka az, hogy 6 a legidésebb pilispok, s a Zsinat és a
Konvent lelkészi elnokeként nemcsak a sajat, hanem a tobbi protestans felekezet
helyzetét is befolyésolja az allammal val6 viszonya. A hatalom szorgalmazza
nyugdijazdsat, de csak az orszaggyftilési valasztdsok utan tartja aktudlisnak.

1Tsjékoztaté a Bereczky Albert reformatus piispokkel kapcsolatos egyhéazpolitikai és személyi
kérdésekr6l. MM EH Budapest, 1958. 10. 11. MNL OL M-KS 288. f. 22. cs. 1958./4. 6. e. M
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Az er6szakos lemondatés latszatat is el akarjak kertilni, ezért betegségre valo
hivatkozassal kéri nyugdijazdsat. Kiilon tigyel a politikai vezetés arra, nyugdijba
vonuldsa ne politikai szinezet(i legyen.'?

Mig Bereczky az allami vezetés szamadra partnerbdl a helyzet sziilte kény-
szer miatt provizérikusan megtfirt ember lett, addig a Megujuldsi Mozgalom
vezet6i ellenségnek szamitottak. Ravasz Laszl6t nem volt nehéz ismételten
félredllitani, hiszen a sok csalddi tragédiat megélt id6s pilispokot konnyt volt
visszaparancsolni lednyfalui maganyaba.'®

Ravasz Laszl6 legbizalmasabb munkatérsa, Pap Laszl6 mér tobb gondot
okozott, hiszen fiatal kora ellenére nagy tekintélynek orvendett, s ezt a partal-
lam vezetdi is akceptaltdk. Horvath Janos, az EH elnoke el6szér megprobalt
téle nyilvanos btinbanatot és htiségnyilatkozatot kicsikarni. O azonban sem
a fenyegetéseknek, sem az igérgetéseknek nem hajolt meg. Csupédn annyiban
engedett a kiils6 nyoméasnak, hogy 1957. januar 31-i hatallyal lemondott — a
tandri kar és az ifjusag tiltakozasa ellenére — teoldgiai dékani cimérél. Az al-
lam arra vért, hogy Pap Laszl6 beadja a derekat, de mivel ez nem kovetkezett
be, tandri miikodésétdl a hozzdjarulast megvonta. A Konvent Elndksége 1958.
julius 1-jei hatallyal sziintette meg professzori allasat. Ezutan Zugléba helyez-
ték segédlelkésznek, de még a f&varosban vald tartézkodasat is veszélyesnek
itélve egy vasutallomds nélkiili szérvanygyiilekezetbe, a somogyi reformatus
egyhazmegyéhez, a kozigazgatasilag Tolna megyéhez tartozé Murgara kiildték.
Hidba hivta az utrechti egyetem 1957. november 29-t6l kezdve tobbszor is a
katedrajara, kiutazasi engedélyt nem kapott. A reformatus egyhdaz legfels6
vezetésének késébb moédja lett volna arra, hogy a lelkész sorsan valtoztasson, de
halalaig (1983) teljes elszigetelésére torekedett (Barcza, 1990. 89. o.).

Ravasz Laszl6 igy értékeli a restaurdcié folyamatat, benne Bereczky Albert
sorsat: , Az eqyhdz és az dllam viszonya kordntsem volt idilli és harmonikus, amilyennek
feltiintetik. Az dllam és a legfobb vezetés kozt az volt, de ez keltette fel az dltaldnos
bizalmatlansdgot az eqyhdzi vezetdség irdnt, s mi tudjuk a legjobban, hogy ez a vezetGség
— tisztelet a kivételnek — maga is bdven adott okot a bizalmatlansdigra. Semmi sem
bizonyitja ezt jobban, mint az a kiizdelem, amelyet Bereczky Albert néhdny prominens
(kiemelked6) munkatdrsdval vivott.” (Ravasz, 1992. 390.). Ravasz Laszl6 megitélése
is azt bizonyitja, hogy Bereczky ,kozéputassdga” volt az az alapvet6 ok, amit az
allami vezetés elfogadni nem akart.

A személyi feltételek megteremtése volt az dllam szamadra a legfontosabb,
hiszen az igy kialakuld egyhdzi vezetés mar készségesen egyiittmiikodott a végs6
cél elérésében, az egyhdz kozigazgatdsanak centralizalasdban. 1960. oktéber 6-

2Jelentés a Politikai Bizottsdg 06. 10-i, az allam és az egyhdzak kozotti viszonyra vonatkozé
hatédrozatanak végrehajtasar6l. MM EH Budapest, 1958. 09. 13. MNL OL, M-KS 288. f. 22. ¢s.1958./4.
6e. M

13Ravasz Lészl6 Emlékezéseim cimmel (1992) torténelmi és irodalmi szempontbél egyarant értékes
memodrjaban bemutatja a Megujuldsi Mozgalom célkittizéseit, a reformétus egyhdzban kibontakoz6
kiizdelmeket 1956-1957-ben, s a partéllam beavatkozasdnak kovetkezményeit.
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t6l a Zsinat és a Konvent Elncksége azonos. Ez megkonnyitette az allamhatalom
szaméra, hogy a reformétus egyhaz bels életét a maga igényeinek megfelel6en
ellendrizze, befolyasolja. (Barcza, 1994. 103. o.)

OsszeGzEs

Az ,0szd meg és uralkod;j" partallami politikdja a 60-as évek kozepére teljesen
megtorte a reformatus egyhdzban 1956-ban megjelené megujulési torekvések
lendiiletét. Az egyhdzon beliili centralizdcid, a hatalmi hierarchidban szigortian
alkalmazott alé-folé rendeltségi viszonyok megnehezitették az alulrdl, a tarsada-
lommal kodzvetlentil érintkez6, a parékidkon szolgélatot teljesits lelkészi réteg
demokratikus torekvéseinek érvényestilését.

Az atomizilt, egymadssal hal6zati kapcsolatban nem 1év6, személytiikben
elszigetelt lelkészek politikailag, anyagilag kiszolgéltatva csak hatalmas nehéz-
ségek drdn tudtdk fenntartani és mtikodtetni egyhazi szervezeteiket. Ennek
eredményeképpen a lakossag hitéleti aktivitdsa vidéken folyamatosan csokkent.
Ez a tendencia tokéletesen megfelelt a Kaddar-rendszer egyhdzakkal szemben
gyakorolt hatalomgyakorldsi médszereinek. A nagypolitika kirakatdban az
dllam és a torténelmi egyhdzak fels6 vezetése kozott latszolag a kozeledés,
egymds gondolatainak megismerésére torekvés dlsdgos politikdjanak lehettink
tanti, a mélyben a hit er6zidjanak lassti, de kiméletleniil végbemend folyamatat
lathatjuk.
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