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Reformaci6 a 17-18. szazadi
Muravidéken

LUKACSNE BAJZEK MARIA

Abstract: In the 18th century, Slovenian Lutheran writers from Prekmur-
je in the western part of the Kingdom of Hungary cooperated with the
Hungarian and German Lutherans. The time of the creation of the most
important works, their content, their message and the textual types indi-
cate that they were closely connected and all of them strongly attached
to the German pietists. I present the position of Prekmurje between the
16th and 18th centuries, the reasons of the spread of Protestantism, the
separation of Lutherans and Calvinists, the geographical distribution
of Protestantism for which I used the data from visitation records and
Lutheran scolars from Hungary. I also present the position of Prekmur-
je Lutheran communities, Protestant writers, their works and their text
types. The analyzed works show a close connection with Hungarian Lu-
theran writers, the content and structure of their works is similar, which
means that they had the same purposes and goals: to offer their believers
a written word in their mother tongue to teach them and raise them from
general backwardness.

Keywords: Prekmurje Slovenes, literature of the Lutherans from Prek-
murje, Protestantism in Hungary, the translation of the New Testament,
Istvan Kiizmics

A MURAVIDEK

A Muravidék, amelyet a torténelem folyaman kiilonboz6
néven emlitenek - magyarul Belmura, Tétsag, szlovénul Slo-
venska krajina - hosszi évszazadokon keresztiil szervesen
kapcsolodott Zala és Vas megyéhez. Ivan Zelko szerint a magyar
Tétsag megnevezés egyhazi eredet(i és arra az idére vezethet6
vissza, amikor Muravidék északi része még a Gy6ri Pispokség-
hez tartozott, amikor Dobra, Szent Martin és Velemér egyhaz-
kozségek tertiletén még szlovének laktak, tehat a 12. szazadba.
(ZELKO 1982: 89) A magyarok azokat a szlavokat nevezték
totok-nak, akik magukat Sloveni-nek, nyelviiket pedig slovens-
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ki-nek nevezték. (MELICH 1926-29: 417-418). A Té6tsag ere-
detileg a Rabatdl délre Zala megyéig és az osztrak hatartol
az Orségig ért. A 18. és 19. szazadban Toétsagnak nevezték
a muraszombati esperességhez tartoz6 szlovén egyhazkozsé-
gek teriiletét. A Totsdg megnevezést ugyanebben a jelentés-
ben a protestansok is hasznaltak: ecclesiae schlavonice (1627) és
Totsag (1732). A Tétsag a 18. szézad masodik felében 6nalld
jaras, a 19. szazadban pedig mar igy nevezik a teljes Muravi-
déket és Zala megye szlovének lakta tertileteit. (ZELKO 1996:
140)

A DUNANTULI EVANGELIKUS EGYHAZ

A muravidéki evangélikusok Muravidék Szlovénidhoz csato-
laséig a Magyar Evangélikus Egyhaz Dunéantali Egyhazkerii-
letéhez tartoztak. A 16. szazadtél alkalmazkodtak a magyar
foldesurak vallasahoz, egyiitt alkottak a magyar és a német
evanggélikus irokkal, egytitt tildozték Sket és a vallasi béke
utan végérvényesen az evangélikus vallds mellett tettek hitet.
A magyarorszagi protestansok - evangélikusok és kalvinis-
tak - irodalmi tevékenysége nagyon gazdag - ez a szertedgazo
kulturalis és oktatési tevékenység 9sztonzéleg hatott a mura-
vidéki szlovén lelkészekre is. A Dunanttlon fontos evangé-
likus kozpontok mitikodtek, Sarvéarott a Nadasdyék udvaran
alkotott Sylvester Janos, aki a 16. szazadban a magyar nyelv
és kulttira szamara fontos mtveket irt meg. A petanjci var is
Nadasdyék tulajdonédban volt, és igy szellemiségiik jelen volt
a muravidéki szlovének korében is. Szdmos muravidéki Po-
zsonyban, Gy&rott és Sopronban tanult, Nemescs6 artikuléris
hely volt, ahol az tildoztetés idején a muravidéki szlovének
megtarthattak szertartasaikat. A Banffy csaldd Lendvan ala-
pitotta a vidék elsé iskolajat, a magyarorszagi 16 protestans
iskola egyikét, els6 tanitdja pedig Kulcsar Gyorgy volt, aki
tobb magyar nyelvii mtvet jelentetett meg. Surdra és kor-
nyékére szamos muravidéki evangélikus csalad koltozott és
ezen a peremtertileten alkotott Kiizmics Istvan és forditotta le
az Ujszovetséget muravidéki szlovén nyelvre.
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PAYR SANDOR A MURAVIDEKI EVANGELIKUSOKROL

A magyarorszagi evangélikusok legtermékenyebb kutatdja
Payr Sandor evangélikus lelkész volt, aki mtiveiben részle-
tesen bemutatta az augsburgi hitvallas magyarorszagi terje-
désének ideoldgiai és torténeti hatterét. Szamos monografiat
irt az evangélikus egyhaz nagyjairél és bemutatta az evan-
gélikus gytilekezeteket. Legterjedelmesebb munkaja A Du-
nantuli Evangélikus Eqyhdzkeriilet torténete 1., amely 1924-ben
jelent meg Sopronban. Ezt az attekintést a protestantizmus
400. évforduldjara készitette, azonban a habort és az anyagi
tdmogatas hianya miatt csak a habort utdn jelent meg. Payr
mar az el6szavaban hangstlyozza, hogy a magyar evangéli-
kusok szoros kapcsolatban voltak horvatokkal, szlovénekkel,
szlovakokkal és németekkel. Ugy véli, hogy az evangélikus
kozosség munkaja nehezebb volt a nemzetiségileg vegyesen
lakta tertileten, mint a tisztdn magyarok altal lakott tertile-
ten. Megelégedettséggel allapitja meg, hogy az evangélikus
egyhaz j6 magyarokat nevelt a szlav nevii lelkészekbdl és ta-
nit6kbol, akik gyorsan megtanultak magyarul és j6 magyar-
saggal alkottak mtiveiket. (PAYR 1924: 12)

Payr bevezet6 gondolataibdl is kittinik, hogy mas nemze-
tiségli szerz6knek a nemzetiség nyelvén irott miiveivel nem
fog foglalkozni, annak ellenére, hogy céljaik és szandékaik
megegyeztek a magyarokéival, hisz 6k is kovették a pietistak
tanait, népeiknek 6k is anyanyelvi konyveket akartak bizto-
sitani, felemelni Gket a fejletlenségbdl, elmaradottsagbdl és
kulturalis sekélyességbél. Payr a gyiilekezetek sordban kii-
16n 7. fejezetben, A vend gyiilekezetek a Széchyek és Batthydanyak
uradalmaiban cimtben mutatja be a muravidéki evangéliku-
sokat, akik Muraszombaton, Fels6lendvan, Vizlendva-Szent-
gyorgyon, Szentilonan, Tissindn, Petdnczon, Martonhelyen,
Szentbenedeken, Lakban, Dolincon, Szenttrinitason, Fels6-
sz6lnokon, Csopinczben, Kardonfalvan, Rabagyarmaton, Ba-
gonydn és Részneken éltek.

Payr az adatokat az 1627-ben elvégzett vizitaci6 jegyz6-
konyvébdl meriti, amely vizitaciét (Visitatio generalis Ecclesi-
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arum Schlavovendurum) Kis Bertalan piisp6k megrendelésé-
re Lethenyei Istvan esperes, Zvonarics Istvan és Terbocs Ja-
nos lelkészek végezték el. A szlovén evangélikus telepiilések
bemutatésa soran feltiinteti a birtokok tulajdonosait, az ott
szolgalo lelkészeket, szamba veszi bevételeiket, vagyonukat,
emlitést tesz az evangélikusok és kalvinistak kozotti vitak-
16l is. Erdekesek a lelkészek csaladi nevei, Payr egyeseknél
megjegyzi, ,valdszintileg vend”. A bemutatott telepiilések
koziil kiilon figyelmet érdemelnek Rabagyarmat (Zormot) és
Kondorfa (Kradanovci) telepiilések, amelyek mar rég elma-
gyarosodtak, de a 16. szdzadban Krisan Tamas muraszombati
esperességéhez tartoztak. Kondorfanak mar a 16. szazad vé-
gén sajat evangélikus lelkésze volt. Payr a folytatasban, a 11.
fejezetben bemutatja a zalai szlovén evangélikus gytilekeze-
teket, a 12. fejezetben pedig a somogyi szlovén telepiilésekrol
is talalunk adatokat. Surddal kapcsolatban Kiizmics Istvan
jegyzeteire hivatkozik, 6t magat pedig a falu lelkészének és
az Ujtestamentum fordit6jaként mutatja be. Lisz6 telepiilés-
sel kapcsolatban megallapitja, hogy azt a muravidéki szlo-
vének alapitottdk, a foldteriiletet Nadasdy Maria Magdolna
ajandékozta nekik 1718-ban, a kovetkez évben pedig 14 csa-
lad telepedett le, koztiik Zako¢, Smodic és Lonc¢ak csaladok.

PROTESTANSOK A MURAVIDEKEN

A jobbagyok hitiiket a foldesurak nyomasara valtoztattak
meg, azonban amikor azok wjbdl visszatértek a katolikus
hithez, el6fordult, hogy a jobbagyok tovéabbra is a régihez
ragaszkodtak. Nadasdy Ferenc 1643 évi rekatolizacidja ha-
talmas valtozast jelentett minden evanggélikus szdmara a Du-
nantul teljes tertiletén. A szlovén lakossag kitartott a hite mel-
lett még akkor is, amikor mar eltizték az evangélikus prédi-
katorokat, lelkészeket és bezartak templomaikat és iskoldikat.
Igy tortént 1698-ban Markovciban is, ahol 130 lakosb6l 80 volt
katolikus és Fels6szolnokon is, ahol 203-bol csak 30. Az evan-
gélikus lelkészek eltizése utan misét és mas istentiszteletet
csak titokban az erd6ben tarthattak. A soproni orszaggytlés
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1681-ben artikularis helyeket hatarozott meg Nemescson és
Surdon, ahol evangélikus istentiszteleteket lehetett tartani. Ez

s %

a két telepiilés tavol esett a Muravidéktsl és a hivék csak nagy
nehézségek dran tudtak oda eljutni. Nagy szamban Surdra
teleptiltek, a tomeges elvandorlast Nadasdy Maria Magdol-
na ajandékleve is bizonyitja, amely 1718. julius 3-an késziilt
Brezovicaban és amelyben 14 muravidéki csaladnak engedé-
lyezte a letelepedést a Surd mellett taldlhaté Liszé pusztan.

,Mi, gréf Nadasdy Méria Magdaléna, grof Draskovics Janos, Trakostyan
varanak 6rokos uranak, csdszar és kirdly 6felsége tanacsosanak és ko-
mornyikjanak meghagyott 6zvegye adjuk tudtira, miként jottenek elej-
bénk Bognar Mihdly tarsaival egyiitt, Rapossa Baldzs, Rapossa Ivan és
Smolz Marton, kértek mit6lunk, aldzatos szolgélatjokkal az mi pusztin-
kat, mely neveztetik Liszoénak tekintetes nemes Somogy varmegyében,
hogy megnevezett pusztan egyiitt nevezett tarsaival, az kik meg fognak
jonni, melyeket felszolitja contractus mellett, adni fognak foljebb neve-
zett Bognar tarsaival egyiitt, kik megnevezett pusztan szallok lesznek,
minden esztendében Szent Marton napjan huszonot forintokat, vagyis
25 forintot, és egyezett, és azmellett, ha ez erd6k makkal megteremnek,
mi sortvélyeseink harmincegy, makra fognak jarni, és ott hizlalni, és
mindezek mellett az mi jagerinkat az mikoron oda vadaszni mennek,
tartoznak tartani és azokkal vadaszni. Mennyi megnevezett Lisz6i pusz-
ténak hatédrai: napkeletr6l Inkey tar hatarja, délrél Patréi falunak hatarja,
napnyugatrol pedig Madarasz trnak hatarja, folszélr6l Marlisz tr hatar-
ja. Azoknak érdemletes kérésekre kiadtuk és adjuk feliilirt Lisz6i pusztat
egész continentidjaval, hogy békességesen tartsak és hasznét vehessék
foliil megirt emberek és az kik szallani fognak red, és azoknak egész suc-
cessori drokosen valameddig minekiink és az mi successorinknak meg-
nevezett conditio mellett alazatosak és érdemesek fognak lenni. Mely
nagyobb igazsag és erésségre az mi sajat keziinkkel ez levelet subscribal-
van és igaz szokas szerint pocsétiinkkel megpdcsételvén adjuk. Datum
Brezovica die 3. mensis july Anno 1718. esztendében Nadasdy Méria
Magdaléna sajat kezével.” (MAYER - MOLNAR 2008: 205 - 206)

A muravidéki szlovének a tarthatatlan dllapotok miatt 1740-
ben a fels6lendvai foldestirhoz, Nadasdy Leopoldhoz fordul-
tak, hogy 1jbdl engedélyezze a templomok és iskolak miiko-
dését, azonban a bécsi udvar kitartott rekatolizacios terve mel-
lett. 1744. augusztus 18-an Pozsonyban tizezer muravidéki
szlovén nevében latin nyelvii levelet irtak Maria Terézidnak,
amelyben jobb koriilményeket koveteltek, engedélyt arra,
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hogy sajat imahézakat és iskolakat épithessenek, valamint
arra, hogy hitiiket nyilvanosan gyakorolhassak. Arra kérték,
konyoriiljon meg e nagyszamd és hiiseges vandalus-szlovén
népén. A levél megirasaban befolydsos pozsonyiak segitették
Oket. A levélben részletesen leirtak sanyard helyzetiiket:

,Kirélyi felség, méltésdgos asszonyunk! Bizonyosak vagyunk abban,
hogy nincs a nap alatt még egy olyan szerencsétlen és hatrdnyos hely-
zetll nép, mint a miénk, amely az tgynevezett Tétsdgban, a hires Vas
megye hataran él. Ez annal inkabb is igaz, mert alig hissziik, hogy a vi-
lagnak abban a részében, ahol virdgzik a keresztény vallds, van még egy
népcsoport, amelynek nem adatik meg, hogy olyan eszkozoket hasznal-
jon, amelyek segitségével megismerhetne és megérthetné sajat Istenét
és TeremtGjét, annak a Szentirdsban kinyilvénitott legszentebb akaratat,
és ahol isteni kegyelembdl nem ismernék el annak lehet6ségét, hogy
a dolgokat az 6rokérvényd tton oldjak meg. Az a szerencsétlenség ért,
és naprol napra egyre stlyosabban terhel benntinket, hogy jarasunkban
1732-ben elfoglaltdk 6sszes templomunkat; ezek, emberemlékezet 6ta
a mi tulajdonunkban voltak, és még 1681-ben is békében megtarthattuk
6ket, amikor az akkori rendelet 26. cikkelye engedélyezte szamunkra
a birtokunkban levé templomok hasznalatat. A tobb mint szaz teleptilést
szamlalo jarasban besziintették az osszes vallasi szertartast is. Ezekben
a falvakban kozel tizezer augsburgi hitvallast ember €él, és egyes telepii-
léseken alig €] rémai katolikus vallast hivé. Emellett a megye més lako-
sait6l nyelviinkben is kiilénbdziink. Amikor e lelki banatunkrél annak
idején, azonnal a legszerényebben beszdmoltunk az igencsak hidnyolt és
szépemléki VI. Karoly csaszérnak, felséged édesapjanak, akkor nekiink
ajandékozott valaszaban felhivta a figyelmiinket az 1681-es rendelet 26.
cikkelyében megjelolt két telepiilésre, Nemescséra és Domo[l]kre, éspe-
dig oly médon, hogy ott tarthatunk lelkipasztort, aki beszéli a mi nyel-
viinket is. Ez azonban kevés vigasszal és haszonnal jart, mivel az emlitett
telepiilések csak a magyarokat és a németeket szolgalhatjak, ezek olyan
kicsi teleptilések és imahazak, hogy még a helyi hiv6ket sem képesek
befogadni. Sokan idénként kiviil vagy istentisztelet nélkiil maradnak,
esetleg a szabad ég alatt, az id6jarasi viszontagsdgok mellett részesiil-
hetnek benne, és mert a szegény nép, még ha volna is ott neki helye
és lelkipasztora, a nagy tdvolsdg miatt nem tudna gytilekezni. Mivel
ugyanis a jarastél Nemescs6 tiz, Domo|[l]k pedig tizenhat magyar mér-
foldre van, Felségedre és bolcsességedre bizzuk annak megfontolasat,
hogyan tegyek meg ezt a nagy tavolsagot az id6sebbek és betegek vagy
a gyengébb nem képviseldi, illetve hogyan maradhatnanak olyan soka
tavol azok, akinek nem rendelkeznek kell6 eszkozokkel és jarmtivek-
kel. A magas koltségek és az esetenkénti halélos veszély ellenére, mégis
tobben részt kivannak venni az ottani istentiszteleteken. Sajnélattal kell
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ugyanis megéllapitanunk, gyakran el6fordult, hogy a nagy eréfeszités
miatt néhdnyan meghaltak vagy alig tértek haza, vagy a késébbiek soran
hosszasan betegeskedtek. S6t, a varandés asszonyok gyakran az tton
sziilték meg gyermekiiket, vagy idegeneknél, kétségbeejts helyzetekben
késziiltek a sziilésre, illetve sziiltek. Azok a fiatalok, akik megszoktdk,
hogy a nevezett helységeket latogassdk, nem talaltak szallast az Gt men-
ti falvakban, ahol romai katolikus vallastiak élnek, hanem az erd6kben
vagy a mez6kon kellett tolteniiik az éjszakat, és elviselni a stlyos évszaki
és idGjarasi viszonyokat. Néhanyukat a fiskalisok adofizetésre kotelez-
tek, megverték oket, és elvették ruhajukat is. [gy torténhetik meg, hogy
miéta elvették téliink templomainkat, és teljes egészében megvontak
téliink a vallasi szertartasokat, ezrek és ezrek élnek és halnak meg hit
és Urvacsora nélkil. Igy tehdt mi keresztények, akik a kereszténység
kozpontjéban éliink, teljes egészében az isteni ige prédikalasa és az igaz
kereszténységrsl val6 tanités nélkiil kényszeriiliink élni. Eppen ezért
- a kifejezés ne sértse Felséged fiilét - allatcsordaként éliink és halunk
meg. Es ezek utdn mi mas torténhetne, mint az, hogy sok ember, akik
mar természetiik szerint is inkdbb hajlanak a rosszra, mint a jora, teljesen
elhagyjak az istentiszteletet és a vallasos teenddket, kiilonosen vasarnap
és tinnepnapokon, mindenféle btinbe esnek, és ezzel egyetemben az 6rok
kérhozatba rohannak. Arrdl is kar a sz6t vesztegetni, hogy a jaras egyes
plébéaniain, ahol a rémai katolikusokkal egyiitt élnek az augsburgi hit-
vallastak, eddig az volt a szokas, hogy a temetSben kozos temetések és
harangozasok voltak; ennek ellenére most a felsé plébanos megtiltotta
az evangélikusoknak ezt az Gsi és torvényes szokast, és megvetden azt
koveteli, hogy halottainkat a temetSkerten kiviil temessiik el. Kénnyen
érthets, hogy egyetlen céljuk, hogy mi is elhagyjuk vallasunkat. Es mi-
vel ezek a médszerek mindeddig nem érték el a céljukat, sokkal alkal-
masabb lenne, ha mindezt az isteni igével prébalnak meg elérni, amely
kimondja, hogy az igaz hitet tandcsolni és nem parancsolni kell, éspedig
a kolesonos szereteten alapul6 keresztény elvek alapjan. Ezért felséged
el6tt térdre borulva, aldzatosan kérjiik, és Krisztus sebeire hivatkozva
esedeziink, velesziiletett kedvessége és joindulata mellett, essen meg
anyai jo szive a szadmos és htiséges vandal-szlav népen, és viselje szivén
a tobb ezer 1élek megdicséiilését. Ha mér nem kaphatjuk vissza a t6lunk
elvett templomainkat es imahazainkat, akkor legalabb azt engedélyezze
jéindulattan felséged, hogy a jarasunkban épithesstink a sok ezer hivé
szamara megfelel6 imahdzakat és iskolakat, hogy ezekben gyakorolhas-
suk a vallasi szertartdsainkat. A hitvallasunk parancsolatai és lelkiisme-
retiink szerint ily médon nyilvanithatnank ki a felséged irdnti htiségiin-
ket és aldzatossagunkat és Istentink iranti tiszteletiinket. Ezzel lehetéség
nyilna a tanuldsra és a keresztény életre, valamint az 6rok dics6ségre
val6 felkésziiléstinkre is. Alazatos és igencsak jogos kérelmeink kiralyi
és joindulatd meghallgatasa miatt még odaadébban és kitartobban fo-
gunk imédkozni, hogy az igazségos Uristen a jovében is segitse a kiralyi
hadsereg sikereit és adjon sok boldogsédgot és egészséget felségednek.

35



Felséged alazatos és orokké htiséges, a Totsdgi jarasban €16, augsburgi
hitvallasu, vandal-szlav alattval6i Vas megyébdl, Pozsony vardban 6sz-
szegytilve, a kiralynének személyesen, 1744. augusztus 18-an.” (MAYER
- MOLNAR: 236-241)

SZERZOK, MUVEK, SZOVEGTIPUSOK

Nemescsé az 1681. évi torvény alapjan artikuléris hely volt,
ahol a muravidéki szlovéneknek, magyaroknak és németek-
nek volt evangélikus gyiilekezete és itt tarthattak istentisz-
teleteket és gyakorolhattak valdsukat. Vanecsai Szever Mi-
haly (Mihao Sever Vanecaj) 1751-ig Nemescsoén volt lelkész,
Kiizmics Istvan (Stevan Kiizmi¢) pedig tanité majd 1751-t6l
1755-ig lelkész. A muravidéki irék kapcsolatban voltak az
itt tevékenyked6 magyar evangélikus irokkal. Az eszmék és
kezdeményezések kiindulépontja éppen Nemescsé lehetett.
Temlin Ferencnek (Franc Temlin) pedig kozvetlen kapcso-
latai voltak a német peitistidkkal, hiszen 6 Halléban tanult.
A magyar szakirodalombdl nehéz kihamozni, hogy a magyar
evanggélikusok hogyan viszonyultak a Nyugat-Dunadntalon
tevékenyked6 muravidéki szlovén és német evangélikusok-
hoz, tamogattdk-e ket abban, hogy anyanyelviikon alkossa-
nak. Azonban a 18. szazadban muravidéki szlovén nyelven
ir6dott mtivekben a magyar szerzék szellemisége, gondolko-
dasa lelhet6 fel. A muravidéki irék részben magyar és rész-
ben német szovegeket forditanak, de 6nallé mtveket is jelen-
tetnek meg.

KATEKIZMUSOK

A katekizmus a szlovén protestansok alapveté konyve volt
és ez igy volt a muravidéki evangélikusok korében is. A pro-
testansok Luther 1529-ben kiadott Kis katéjat és az 1530-ban
kiadott Nagy katéjat forditottdk. Az els6 szlovén nyomtatott
konyv Primoz Trubar Katekizmusa volt, amely 1550-ben je-
lent meg, az els6 muravidéki szlovén konyv pedig Temlin Fe-
renc 1715-ben megjelent Mali katechismus-a (Kis katekimusa),
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amelyet Torkos Andrés Luther Kis katé 1709. évi magyar for-
ditasa alapjan forditott le muravidéki szlovén nyelvre. A 48
oldalas gyermekeknek szant katekizmus rovid, egyszerti kér-
désekbdl és valaszokbol dll. A katekizmus végén rovid imad-
sagok talalhatok, reggeli ima, vacsora el6tti és utani, valamint
a beteg imdja.

Vanecsai Szever Mihdly Red zvelicsinsztva (Az udvoziilés
rendje) cimmel 1747-ben jelentetett meg egy 96 oldalas ka-
tekizmust, amelynek szovege terjedelmesebb és igényesebb.
Tartalméat hosszt alcimben vetiti el6re, amely szerint a Szent-
irds magvat, a Hit legfontosabb paragrafusait tartalmazza,
néhany rovidebb imddsagot és éneket. Mindezekbsl nem
csak gyermekek ismerhetik Isten igéjét és Jézus Krisztust, ha-
nem az id6sebbek is, Krisztus testvérei, akik bajban vigaszt
taldlnak benne, megtanulnak emlékeztetni és vigasztalni.
A feltett kérdések utan vélaszok és az Ujszovetségb6l vett
idézetek kovetkeznek. Kiizmics Istvan sajat katekizmusahoz
irt bevezet&jében irja, hogy Szever Red zvelicsnafztva cimi ka-
tekizmusa németb6l késziilt forditas. A végén itt is taldlunk
imadséagokat és énekeket, hosszabbakat és elmélytiltebbeket.
Kiizmics tgy értékeli, hogy ezek koziil sok az eredeti mura-
vidéki, tobbnek magyar és német cime is van, mint pl. Rana
pesem - Ditsérlek Uram tégedet - Hvalim jalz tebe, Golzpod-
ne. Ez is azt bizonyitja, hogy a muravidéki szlovén evangé-
likusok, hasonléképpen mint a magyarok, mindent felhasz-
néaltak, amivel birtak. Szever katekizmusa kontinuitast mutat
a muravidéki szlovén szovegek keletkezésében, hiszen a pél-
dak és az Ujszovetségbél vett részletek nyelvezete alland6sé-
got és kidolgozottsagot tikkroz.

Kiizmics Istvan katekizmusa 1754-ben Hallében jelent meg
Vore krsztsanske kratki navuk (A keresztény hit rovid tana)
cimmel. Terjedelmes, 222 oldalas, 545 kérdést és vélaszt tar-
talmaz6é miir6l, Luther Kis katéjanak forditasar6l van szo,
amelyet Kiizmics hat részre osztott és el6széval egészitett
ki. Ktizmics munkdja nem csupan forditas, hanem Luther
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katekizmusanak osszegzése és kib6vitése szamos Ujszovet-
ségbll vett részlettel és zsoltarral. A szovegek Szever szo-
vegeivel valé osszehasonlitdsban nyelvi fejlédést mutatnak,
nyelvezetiik rendszerezett és hagyomanyon alapul6 (OroZen
2010: 451), amely az Ujszovetség forditasaban teljesedik ki.
A katekizmus végén hosszd, elmélyiilt és bonyolult tartalma
imadséagok és énekek taldlhatok. A katekizmus alcime alap-
jan ,,szpodobni molitev ino pejsen nazaj gori pocimprani” (Gjraal-
kotott ideill6 imadsagok és énekek) arra kovetkeztethetiink,
hogy Kiizmics ezeket tijra , épitette”, hiszen kovette a magyar
pietistak gyakorlatat és maga is alkotott Gjakat. A kérdések-
re adott valaszok utan kozolt példak az O- és Ujszovetségbol
valék, ami arra utal, hogy a muravidéki szlovéneknek mar
Kiizmics Ujszovetségének megjelentetése el6tt volt muravi-
déki szlovén Biblia-forditasuk, lehet, hogy éppen Kiizmics
forditotta Mézes 6t konyvét (OROZEN 2010: 458).

SzovecTirusok Kuzmics UjszOVETSEG-FORDITASABAN

Kiizmics Istvan 1771-ben Halléban megjelent Nouvi zdkon ali
Testamentom Goszpodna nasega Jezusa Krisztusa (A mi Urunk
Jézus Krisztusnak Uj Testamentuma) nem csupan bibiliai
szoveg forditasa, hanem kiilonb6z6 szovegtipusok gytijtemé-
nye. A forditashoz Torkos Jozsef irt el6sz6t, amelyet Kiizmics
forditott le muravidéki szlovén nyelvre. Egyes kutatok azon-
ban az el6sz6t is Kiizmicsnek tulajdonitjak (Jesensek 2013:
85), hiszen részletesen ir a szlavokrél, muravidéki szlovének-
r6l, a krajnai szlovént pedig 6sszehasonlitja a Mura és a Raba
kozott beszélt nyelvvel (Kiizmics 1771). Kiizmics Ujszovet-
ség-forditasanak szerkezete nagyon hasonlit Barany Gyorgy,
Bérany Janos és Sartorius Janos 1754 Laubanban megjelent A’
mi urunk Jesus Kristusnak Uj Testamentoma forditasdhoz. Kiiz-
mics a harom magyar evangélikus iréhoz hasonléan sajat for-
ditasaihoz is el¢székat és magyarazatok flizott, ezekkel segi-
tette az olvasét a bibliai szoveg megértésében, ahogy ezt a pi-
etistak tanitottdk. El6sz6t talalunk minden konyv el6tt, Pal
Rémaiaknak irt leveléhez pedig tigy a magyar, mint a szlo-
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vén forditasban hosszt el6sz6ét taldlunk, amely érdekessége,
hogy a magyar szoveg Luther el6szavéra utal (Barany 1754:
709-716.) A két el6sz6 szamos ponton nagyon sok tartalmi és
szerkezeti hasonlésdgot mutat, azonban a szlovénban a szo6-
veg végén csak egy D. M. L. monogramot talalunk, amely Lu-
ther szerz&ségére utal.

., Véra je nej cslovecse [timanje i [zen; [teroga niki za voro mdjo: i csi vidijo,
ka pobougsanye 'zitka i dobra dela ne naflediijo i donok od vére dofszta csiiti
i gticsati morejo, [zpddnejo vu bloudnofzt i pravijo; vra je nej zadofzta, dobra
dela trbej delati, csi [csémo pobo’zni i zvelicsani biti. Zrok toga je: ka, gda [zlisijo
Evangyeliom, tak ta [zpddnejo i naprdvijo zfzvoje moucsi mislejnye v/zrci, [tero
veli: jafz vérjem. I tou za pravo véro dr'zijo. Ali liki je tou li cslovecsa ndprava
i zmislejnye, od [teroga [zrcé nikaj ne vej: tak nikaj ne dela i nikse pobougsanye
je ne nafzlediije.

A’ Hit nem emberi vélekedés és dlom, minémiit némellyek hitnek tartanak; és ha
latjak, hogy Jemmi jobbiilds; fe jo cselekedetek nem kovetkeznek, és még-is a” hit-
bél fokat hallanak és tsatsognak, tehdt ollyan tévolgésbe esnek, hogy azt mondjik:
A" hit nem elégséges hanem cselekedeteket kell hozzd ragasztanunk, ha megi-
gaziilni és idveziilni akarunk. Oka ennek, hogy mikor halljik az Evangyéliumot,
tehdt (a’ magok nyomoriisigoknak esmérete, és igy igaz penitentzia nélkiil) a’
magok erejekbdl ollyan gondolatra fakadnak, és mondjak: NG én hifzek! Es ezt
mindjdrt igaz hitnek dllitjdk De a’ minthogy tsak emberi koltemény (hiftériai
esméret) és gondolat, mellyrdl a’ [ziv femmit nem tud, akképen nints-is femmi
munkdja, és femmi jobbulds nem koveti azt.”

Kiizmics Istvan Ujszovetség-forditasa maig a legtokéletesebb
muravidéki szlovén irodalmi nyelven frédott szovegnek sza-
mit, ezt a miivet elemezték a legrészletesebben és szamos
tanulmany sziiletett réla. Kiizmics forditasiéhoz vasarnapi
és innepi imadsagokat és énekeket flizott. Ezzel is kovet-
te a magyar evangélikusok 18. szdzadi tjszovetség-fordita-
sanak hagyomanyat, hiszen imddsagokat talalunk a Biblie
Sacraban is, amely Bél Matyas kozremtikodésével jelent meg.
A muravidéki forditas vasarnapokon és tinnepnapokon fel-
olvasasra ajanlott episztola- és evangéliumlistat is tartalmaz,
ezek megegyeznek a Torkos Andras Ujszovetség-forditasa
végén kozoltekkel. Kiizmics az imadsagokat négy ujabbal
egészitette ki: Na pokouro dr’zanya dén (Blinbanat napjéra), Po
‘zétvi 1 brdtvi hvdlo zddvanye (Halaadas aratas és sziiret utan),
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Vu orszdcskom Szpraviscsi (Az orszag hazaban), Na Krdla posz-
tavlanyd i koroniivanye dén (Kiralyvalasztas és -koronazas nap-
jara), amelyekkel a Biblia olvaséit vilagi tigyekben is kdzos
imadségra hivja.

Az orszdg hdzdban cim( imadsag konyorgés a pozsonyi or-
szaggytilésben osszegytiltekért:

...Kériink téged: kiildd el hozzdnk Szent lelkedet; 6 vezéreljen minket ebben
a gytlésben gy, hogy a te szent nevednek tiszteletére legyen, nekiink és
minden alattvalénknak testi és lelki tidvosségére. Taldlkozzon a kegye-
lem és az igazsdg, jog és béke dvezze a te draga fiad Jézus Krisztus urunk
altal; aki Veled és a Szentlélekkel él és uralkodik mindorokké. Amen.

A kiralyvdlasztds és -korondzds napjira cimt imadsag olyan ki-
ralyért konyordg, aki )
nem lesz Robodm sem Jeroboim; hanem Ddvid, Salamon és Ezakids; aki a te
egyhdzad dajkdja lesz és az egész orszdg szeretett atyja. Adjdl neki hosszii és
békés életet: hogy szdrnyai alatt istenféléként mi is békés és nyugalmas életet
tudjunk élni és a te szent neved tiszteletére, dicsdségére és dicsbitésére a te szent
fiad Jézus Krisztus urunk dltal;

A fenti szovegek tartalma és szerkezete megegyezik a ma-
gyar evangélikusok éaltal alkotott szovegekkel, Torkos, Ba-
rany és tarsforditoi altal az Ujszovetség-forditasban kozolt
szovegekkel. Kiizmics szovegei azonban nem szolgai fordi-
tasok, hiszen Kiizmics Istvdn mesterien bant a muravidéki
szlovén nyelvvel és kivdléan oldotta meg olyan bonyolult fi-
lozéfiai szovegek forditasat is, mint amilyen példaul a Szent
Pal apostol levele elé irt el6szo. Itt azt a tényt is figyelembe
kell venntink, hogy a magyar szoveg is forditds. A muravi-
déki evangélikusok a 18. szazadban hitiik megérzésével vé-
delmezték anyanyelviiket is és olyan szovegeket alkottak,
amelyek hosszu ideig alapul szolgaltak a muravidéki evan-
gélikus, de a katolikus ir6knak is.
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