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Elgszo

A Lenyomatok negyedik kotetéhez érkezett, és ugy érezziik, valamiféle
szamvetést is meg lehet ejteni ennek okan, bar sok, és féleg szisztematikus
visszajelzés nem érkezett az eddig megjelent kotetekre — visszajelzésként {6-
ként konyvismertetésekre gondolunk. Nem a hitsdgunk miatt hianyoljuk a
Lenyomatokrol sz6l6 szakmai reflexiokat, hanem mert agy gondoljuk, a tu-
domanyos kommunikacionak egyik forméja épp a kritikus olvasas nyoman
megsziilet§ ismertetés lenne. Tudomasunk szerint eddig egyetlen ilyen jelle-
gli iras sziiletett, csakhogy olyan szerzé tollabdl, aki valahol a Lenyomatok
mogotti szerzoi kozosségnek belsd tagja, tehat a kivant kiils6 szempont igen-
csak kérdéses.! Mivel kiviilrdl érkezd kritikat nemigen olvashattunk, legin-
kabb az onkritikdnkra hallgatva vonhatunk le kovetkeztetéseket.

A magyarorszagi szakemberekt6l, a tarstudomanyok miivelGitdl és a
nem szakmabeliekt6l kapott informalis visszajelzéseket mégis biztatonak
értékelhetjiik. Ezek szerint a néprajz olyan iranyba halad a Lenyomatok-
ban2, hogy az mar a rokon diszciplindk érdeklGdésére is szamot tarthat. A
szakman kiviiliek pedig — az eddigi gyongyosbokréta-paradigmat nép-
rajzként elképzelve — azon lep6dtek meg, hogy a néprajz ilyen érdekes dol-
gokkal foglalkozik. Ez két szempontbél is igen fontos lehet. ElGszor azért,
mert egy elég rég letlint idGszakot kivéve, amikor a néprajzi munkak be-
épiilhettek mas tarsadalomtudomanyok eredményeibe, egy ideje a nép-
rajzot csak néprajzosok olvassak, és tdn még 6k sem, és ebbdl fakadnak a
nemzetmentd vagy — horribile dictu! — ezoterikus jelz6k. Masodszor azért,
mert tudjuk ugyan, hogy a tudoméanyt a tudésok mas tudésoknak miivelik,
de azért mégiscsak emeli a munka értékét, ha meg tud szdlitani egy széle-
sebb olvasokozonséget. Ugy véljiik, ennél is tobbrél szol a Lenyomatok, bar
szerénytelenség lenne értékeit taglalni. Egy szociologus ismerdsiink értel-
mezésében a kolozsvari néprajzi kutatasok atirjak a tudomany eddigi nar-
rativait, Ujrafogalmazzak azokat. Taldn nem tekintenek a szerz6k olyan
messzire: egyszertien j6 munkét akarnak végezni, amir6l majd a késébbiek-
ben elddl, hogy sikeriilt-e 4j, a néprajz eddigi hagyomanyait, az antropol6-
gia elveit és mas tarsadalomtudomanyok eredményeit 6tvoz6 etnografusi

1. Kinda Istvan: Az etnografusi hagyoményok tovabb-, illetve Gjrairasanak problémai. Er-
délyi Miizeum 2004/1-2. 90—92.

2. Es persze nem csak a Lenyomatokban, hanem az ennek helyet ad6 szakmai mihelyek,
a KJNT és a BBTE Magyar Néprajz és Antropologia Tanszéke munkajéban.
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hagyomanyt teremteni. Bizunk benne, hogy igen, és reménykediink abban,
hogy ennek a forumat folyamatosan tudjuk biztositani.

A fiatal kutatok forumaként debiitalt sorozat Gjabb kotete a megkezdett
hagyomanyba illeszkedik. Szerz6inek nagy része a kordbbi Lenyomatok-
kotetekbdl és a kiadd egyéb kiadvanyaibdl mar ismert. A tanulméanyok a
Kriza Janos Néprajzi Tarsasag és a Magyar Néprajz és Antropologia Tan-
szék eredményeit gazdagitjadk: az intézményes keretek kozott elsajatitott
paradigma, tudomanyos szemlélet jegyében végzett kutatdsokat a tarsasig
finanszirozta.

A népi kultara vizsgilt teriiletei eltéréek, a megkozelitésiik azonban ko-
z0s. A kutatok az értelmez6i szandék fel6l 1attatjak a hagyomanyos vagy va-
rosi kozosségek, tarsadalmak mechanizmusait. Peti Lehel a testvérfalvak
kapcsolatépitési torekvéseit mint a falusi turizmus és a kozosségi identitas-
szervezés stratégiai keretét vizsgalja. Jakab Albert Zsolt a kollektiv emléke-
zet kialakitasanak, térbeliesitésének nemzetformalo és -erdsits folyamatait
értelmezi. Az internet nyilvdnossidgaba keriilt szovegeket mint az
aktuélpolitikai esemény nyoman artikulalédé nemzeti diskurzusokat elem-
zi Kocsis Modnika és Pete-Koméaromy Séara. A hatalmi pozici6 altal kijelolt
tarsadalmi status szervez6dését kiséri nyomon Bokor Zsuzsa a prostiticio
intézményei szabalyozottsaganak vizsgalatan keresztiil. Ilyés Sandor egy
napléiré moldvai asszonynak az irashoz és a megorokitett eseményekhez
val6 viszonyat elemzi. Kovacsné Istvan Aniké egy alkotdi életmii és életut
tarsadalmi interpretacioit tarja fel. A kotet két utols6 tanulménya az eddig
is nagy érdeklgdésre szamot tartott cigany témat egy-egy jol behatarolt ko-
z0sség példajan kozeliti meg. Kinda Istvan a gazdasagi gyakorlatokra fekte-
ti a hangsulyt, mig Miklés Zoltan azt elemzi, hogy milyen viszonyokat tart
fenn az adott ciganyk6zosség intézményi kornyezetével.

A szerkesztok

© www.kjnt.ro/szovegtar
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Peti Lehel

A testvérfalu-kapcsolatok mint a falusi turizmus
és az identitasépités szinterei

1. Bevezetés

Dolgozatomban a testvértelepiilésekkel kapcsolatos jelenségek felvazo-
lasara teszek kisérletet. Kovetkeztetéseimet sajat megfigyeléseim, kiilonfé-
le témakban végzett kutatdsaim soran szerzett informaciok mellett a sajto
id@szerti hiradasail nyomén fogalmazom meg. Habar a sajtéanyag és az
egyes erdélyi falvak testvérkapcsolatair6l beszamolé publikaciok, riportok
révén? igyekszem regiondlis tendencidkra figyelni, a felvazolt problémak
teljes egésziikben csupan két Kis-Kiikiill6 menti telepiilés, Héderfaja és
Bonyha kapcsolatrendszerére érvényesek, ezért szamolnom kell a tapaszta-
latok esetlegességébdl adodo esszeisztikus reflexioval.

2. Tarsadalmi kontextus

1989-et kovetSen a lokalis kozosségek a gazdasagi valtozasokra valo
tirelmetlen varakozas mellett az életvitel radikalis valtozasanak élményét
élik meg. A rendszervaltozéas tarsadalomalakit6 hatasa kovetkeztében az
erdélyi falvakban a mindennapi életvezetés atstrukturalodasa figyelhetd
meg, ami a néprajzi kutatdsok szdmara Gjabb kistérségi jelenségek elem-
zesi lehetGségeit hordozza magiban. Mégis, igen kis szadmi néprajzi
elemzés foglalkozik az atalakulo életvitellel, gazdaségi és tarsadalmi be-
rendezkedéssel, egyaltalan az erdélyi falvak 4j fejlédési irdnyaival, annak
ellenére, hogy a térség ruralis jelenségeit elemz6 tanulmanyok mindegyi-
ke lényegében a valtozast probalja dokumentalni, értelmezni. E kérdéskor
az erdélyi autopalya esetleges megépitésével fokozott aktualitast nyer, mi-
vel a megépiilése utan beindul6 modernizaciés hatasok minden bizonnyal
at fogjak alakitani az egyes telepiilések életvitelének egészét, igy lokalis
kapcsolatrendszeriiket is. A kapcsolatrendszerekben érvényestiil6 f6bb ten-

1. Ugy vélem, hogy amennyiben megfelel§ 6vatossaggal jarunk el, ebben a témaban infor-
maécidkat nyerhetiink a sajtohiradasok nyoman is, féleg a jelenség lokalizélasara, valamint a
testvértelepiilések eredményeinek lokélis megvalositasaira, az ekkor elhangzott beszédek reto-
rikai szervezésére nézve.

2. Itt f6leg a Korunk 1995-ben megjelent Testvérfalvak, testvérvdrosok stlyponta szdma-
ra gondolok. (Korunk VI/5.)
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dencidk szambavétele, a jelenlegi viszonyok feltérképezése, néprajzi/antro-
pologiai interpretélasa ilyen koriilmények kozott igencsak indokolt.

A falvak gazdasagi-tarsadalmi atalakulasanak kutatasa szamos problé-
mat vet fel, mivel a tdrsadalmi valosag, a gazdasagi helyzet elemzésekor
nem szabad figyelmen kiviil hagynunk ezeknek a torténéseknek a kozel-
mult tapasztalatidban valé emocionalis gyokerezettségét sem. Ezért nem
elég csupan folyamatokat felvazolni, figyelni kell azokra a kontextusokra
is, amelyek erGterében ezek létrejonnek. Igy példaul a gazdasagi stratégia-
vélasztasok természetének vizsgalatakor olyan aspektusokra is ki kell tér-
niink, amelyek nem mindig magyarazhatdak a hagyomanyos gazdalkodas
bejaratott kulturéalis mintéival. A rendszervaltozas utani gazdasagi straté-
giavalasztasok ugyanis olyan probalkozasok, amelyek végeredményben az
életvezetés megszervezésében jatszanak szerepet, az (1j) vilagban vald
helykeresés sikeréhez jarulnak hozz4, tehat egy Osszetett kulturalis-gya-
korlatnak is részei. A dontéseket hoz6 emberek gondolatvilaganak megér-
tése, az adott tarsadalmi kontextusban érvényesiil6 emociok természetébe
valb belelatas szintén a kutatas része kell hogy legyen. Jelen elemzésiink
szempontjabol kozvetleniil a rendszervaltozas soran érvényesiil magatar-
tasmodok kialakulasidnak értelmezése relevans.

A kozelmalt tapasztalata utan a tarsadalmi zartsagrol a rendszervaltozas
altal igért Gj kor irracionalis varakozasokba fordult at. Egyrészt az Arany-
kor demagdg ideologiai timogatottsaga, masrészt a kozvetlen valosag tar-
sadalmi tudathasadast okoz6 allapotabol valo felszabadulas kedvezett az 1j
rendszerrel szemben tdmasztott, érzelmileg talfiitott elvarasok kialakulasa-
nak. A falusi sorsfordulé (1asd Borsos et alii 1999.) a helyi kozosségek kap-
csolatrendszerében is gyokeres atalakulasokat eredményezett. A posztszo-
cialista id6szak a falusi régiokban gazdasagi recesszidval, a tulajdonvi-
szonyok, a tarsadalmi rétegz6dés és osztalystrukttra atalakulaséval jart
egylitt, melyet jelentGs modernizicios valsag és értékvalsag is stulyosbitott
(Kovach 1995. 81.). Az egyenstlyi helyzet megteremtésére iranyul6 torekvé-
sek nagymértékben az identitdssal kapcsolatosak. Az ezt miikodtets ideol6-
gia egy sajatosan kisebbségi, szimbolikus attit{iddel, a megmaradassal fiigg
ossze. Ertelmezésiinkben a kisebbségi helyzet termeli ki azt a kényszert,
amely az erdélyi telepiiléseket arra késztette, hogy a megmaradas ideologi-
4ja mentén addigi lokalis kapcsolataikat kiterjesszék, tjakat hozzanak 1ét-
re. A lokalis kapesolatok kiterjesztésének egyik lehet&ségét jelentette a test-
vérfalu kapcsolatok létrehozéasa.3

3. A magyar szorvany egzisztencialis problémai folott toprengve az egyik sajtborgdnum
példaul igy értékeli a testvértelepiilési kapcsolattartas jelentGségét: ,Elvakarjuk mindegyre a
nemzettestre operalt trianoni toportytit.” (Szabadsag 2001. augusztus 8.)

© www.kjnt.ro/szovegtar
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Romaniai telepiiléssel a rendszervaltast megelGz&en gyakorlatilag nem
volt a magyar telepiiléseknek testvéri kapcsolata; kialakulasuk a rendszer-
valtast kovetGen indult el, és azéta is toretleniil emelkedik (Giczi—Sik
2003. 39.). A testvér-telepiilési kapesolatrendszerek kiépiilése tehat saja-
tosan rendszervaltozas utani jelenség, amely meghatarozza az erdélyi fal-
vak tinnepi id6hasznélatat, hatissal van a szabadid§ eltoltésére, a mas-
ség/idegenség intézményesitett megtapasztalasara szolgaltat alkalmat,
amely ugyanakkor gazdasagi javakra konvertalhat6 tudatos kapcsolati t6-
kehalmozas eredménye.

3. Elemzési lehetéségek

Testvérfalu kapcsolaton egy erdélyi és egy Erdélyen kiviili falu kozotti
kapcsolatrendszer egészét értjiik, amely egyarant kiterjed a gazdasag és a
kultara szférajara. Elemzésemben f6leg ezen vonatkozasokra fogok kitérni.
Hogyha a jelenség meghatarozasara elfogadjuk a fenti definiciot, ezen tual-
menden szembe kell néznilink néhany tjabb kutatis-moédszertani problé-
maval.

Fennebb azt allitottuk, hogy a testvérfalu kapcsolatok létrehozasanak
0sztonzd ereje az erdélyi telepiilések perspektivajabol szemlélve a kisebb-
ségi helyzetb6l pozicionalt lokalis és nemzeti identitas(ok) megerdsitésére
valo torekvés. Kérdés azonban, hogy lehet-e ugyanabban a miikddési kon-
textusban elhelyezni a magyarorszagi telepiilésekkel, valamint a nyugati
orszagok falvaival kialakitott testvértelepiilési kapcsolatrendszereket?
Hogyha egyazon kérdéskorben targyaljuk a kett6t, melyek azok a talalko-
zasi pontok, valamint eltérések, amelyek e kapcsolatok miikodési elveire,
konkrét megvalosulasara ravilagithatnak? Helytall6-e kiindulasi hipotézi-
siink, hogy a testvérfalu kapcsolatok miikodési kontextusa a gazdasagi
csere és a turizmus, ideoldgiai szervezdelve pedig a lokalitas?4

Giczi Johanna és Sik Endre a testvértelepiilések szociogenézise, a kap-
csolatok létrehozasaban kozrejatszo késztetések értelmezése soran fontos-
nak tartottak megvizsgalni, hogy mekkora szerep jut ebben a tudatos tGke-
képzésnek, illetve olyan meggondolasoknak, mint az altruizmus, az etnikai
azonossagérzés, a torténeti folytonossdg megorzésének vagya, a (helyi, re-

4. Alokalitas fogalmat az Arjun Appadurai altal meghatarozott értelemben hasznalom, aki
ez alatt mindenekelGtt kapesolatokat és kontextusokat — és nem fokozatokat vagy térbeliséget
— ért; olyan Osszetett fenomenologiai minGséget, melyet a tarsadalmi kozvetlenség érzete, az
interaktivitas technol6giai, és a viszonylagosséa valt kontextusok kozotti kapesolatsor hoznak
1étre (Appadurai 2001. 3—-32.).
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giondlis vagy/és nemzeti) politikai érdek vagy a véletlen. A szerzdk kieme-
lik, hogy a testvér-telepiilési kapcsolatok létrejottének elsGdleges (elsG he-
lyen megnevezett) oka leggyakrabban a kultira és a hagyomany, amit a gaz-
dasagi megfontolas kovet. (Lasd Giczi—Sik 2003. 34—35. és 42.)

Mivel a testvérfalu kapcsolatok nem csupan egyszereplGsek, ezért az
elemzés soran szét kell valasztanunk azokat a motivacios tényezdket, ame-
lyek ezek miikddése soran érvényesiilnek, még akkor is, hogyha a hangstlyt
az erdélyi telepiilésekben jatszott szerepiik bemutatésara helyezziik. Emel-
lett fontosnak tartottuk megvizsgalni, hogy kik a szerepldi a kapcsolatok
miikodtetésének, mivel feltételezésiink szerint nem azonos érdekeltségek
és késztetések mentén vannak jelen a miikodg kapcsolatokban a falukozos-
ségek egyes tagjai. Az alabbi, munkahipotézisnek tekinthet§ tablazatban
Osszegezziik azokat a motivaciés tényezbket, amelyeket a vizsgalt telepiilé-
sek kapcsolataira nézve relevansnak tartottunk.

1. tablazat
A testvérkapcsolatok létrehozasanak motivacios tényezoi

Erdélyi perspektivabél Erdélyen kiviili perspektivabél
magyarorszagi nyugati magyarorszagi nyugati
nemzeti identités - nemzeti identitas -
lokalités lokalitds erdélyiség jétékonykodés
gazdasagi gazdasagi - -
erfforras erdforris
turizmus turizmus faluturizmus faluturizmus
kultra - kultdra egzotikumkeresés
oktatas oktatas - <
gazdasagi érdek - gazdaségi érdek -
vallas - vallas -

A testvérkapcsolatok miikodésében szinkretikusan egymasra épiilve fi-
gyelhetiink meg kulturalis, turisztikai, emocionalis és gazdasagi vonatkoza-
su késztetéseket. Az aldbbiakban az attekinthetGség kedvéért strukturaltuk
ezeket:

1. kulturalis: torténeti hagyomany, Gj hagyomanyok (pl. falunap,
templomszentelés, iskola-, miiemlék- és harangavatas, oktatas, hagyoma-
nyokkal val6 ismerkedés, tinneplés);

2. turisztikai: egzotikumkeresés, szabadidg-felhasznalas, a minden-
napokbdl val6 kilépés;

3. emocionalis: altruizmus, lokalitds megélése/sziil6fold-élmény,
nemzeti identitas megélése, a mindennapok heroizalasa;

© www.kjnt.ro/szovegtar
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4. gazdasagi/gyakorlati: csere, befektetés, vasarlas, oktatas, kapcso-
latit6ke-halmozas.

Az altalunk vizsgalt esetek arra engednek kovetkeztetni, hogy a valldsi
motivaciok — mint késdbb latni fogjuk — nem relevans részei egy-egy kap-
csolat miikodtetésének, habar adott esetben az egyhiz megprobalja valla-
si/ideoldgiai keretbe integralni a kontaktus miikodését.

Valoszinti, hogy ezek a motivaciok igen differencidltan jelennek meg tar-
sadalmi csoportoktdl és korosztalyoktol fiiggen. Mivel igen valtozatos im-
pulzusok éltetnek egy-egy kapcsolatot, a lokalis kozosségekben tobbek sza-
mara is hasznossagot jelent ezek fenntartisa. Az okok valtozatossaga lehet
a magyarazata annak, hogy a Romaniahoz k6t6d6 magyarorszagi telepiilé-
sek térbeli eloszldsa semmiféle szabalyossagot nem mutat, mivel nemcsak
a hatarszéli, hanem az orszag belsejében, s6t a tils6 hataron talalhato tele-
piilések is szoros kapcsolatot épitettek ki romaniai varosokkal, kozségekkel
(Lasd Giezi—Sik 2002. 70.).

3.1. ,Ideolégiai alca” és kapcsolati tékehalmozas

A kapcsolatfelvételre vald 6sztonzések soraban van a kozos torténelmi
hagyomanyra valé utalas is. Ennek jegyében szervezik meg példaul
Pilisszentldszlon a Karpat-medencei Szentlaszl6 telepiilések talalkozojat,
ahova a héderf4ji képviseletet csupan azért hivtdk meg, mivel egy kozségbe
tartozik a Maros megyei Olahszentlaszloval és Kisszentlaszloval.

A latogatasokra a mésik falu valamilyen jelentGs eseménye ad alkalmat,
csupan elvétve fordulnak el§ egyszerii latogatasok. Ezek funkcionalis m{-
kodési kontextusa a turizmus. A fogalmat ez esetben (a nyugati modellt6l
eltérgen) a Hermann Bausinger altal ajanlott értelemben hasznalom, aki a
turizmust a hatarok id6leges megsziintének kulturalis, érzelmi allapotaként
értelmezi (idézi Fej6s 1998. 5.). Nyilvanvalo, hogy az erdélyi és a magyaror-
szagi kozosségek esetében fokozottan érvényesiil a nemzeti identitas meg-
élésére val6 iranyulas.

Az egyes csaladok szdmara éppen a testvérfaluval valod kapcsolattartas
jelenti a Magyarorszagra valo kiutazas lehetGségét, ilyen értelemben szora-
koztat6 funkcidkat is betolt a 1atogatas, mivel ez a szabadid§ felhasznalasa-
nak lehetséges alternativaja. Nem mellékes az utazas soran tapasztalhato
gazdasagi viselkedés sem, a kiutazas ugyanis a bevasarlasra is alkalmat
szolgaltat.

Mindemellett a latogatas a falvak k6zosségi eseményeinek soraban is je-
lent&s helyet foglal el, ritudlisan felértékelt esemény, amelynek ideolégiai
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alcdja a kozos tinneplés, részvétel a testvérfalu linnepi idejében. Felértékelt
torténés lehet ilyen szempontbol példaul a megrendezésre keriilg faluna-
pok, templomszentelés, iskolaavatés. Ez a fajta kapcsolattartas, amely a ri-
tualizaltsag mezébe 0ltozik, azért fontos, hogy szimbolikus tartalméval el-
fedje a kapcsolattartas egyéb, profan dimenzioit, a turizmust (szérakozas),
a gazdasagi érdekeltséget stb. A ritudlis események kontinuitasa és a kol-
csonos faluk6zi meghivasok révén a kapcsolattartés is folytonossa valik.

A testvér-telepiilési kapcsolatok hatasaként is értelmezhet§ egy-egy te-
lepiilésen az Gj hagyoményok felértékel6dése. Ezaltal hozzajarulnak példaul
a falunapok, falutalalkozok megszervezésének folytonossa tételéhez. A tele-
piilések kozosségeentrikus rendezvényei ceremonialis keretet biztositanak
a testvérfalvak kiildottségének latogatasahoz. A ceremonialis keret kiilo-
nosképpen fontos a kapcesolat miikodtetésében, mivel a kapesolatok kiala-
kitasanak indoklasédban kiemelt szerepet kap a kulturalis megismerés indo-
ka. Ezek az alkalmak a vilagi és egyhazi értelmiségi elitnek, valamint a falu
koztisztviselGi vezetd rétegének biztositanak onreprezentalasi alkalmakat.

A helyhatosagi valasztasokon a telepiilésen megitélési szempont, hogy
az egyes személyek milyen kapcsolatban allnak a testvérfalu képviselGivel,
milyen a ,kinti” megitélésiik, mivel a kapcsolattartis az egyes telepiilések
szamara be nem vallott gazdasagi érdek is. A polgarmester-jeloltek és a ta-
nacsosok ennek révén a helyi valasztasokkor egy megkett6zddott tarsadalmi
nyilvinossag szereplGivé valnak. A testvérfalu részérdl jovo visszajelzések,
értékitéletek fontosak, mivel legitimmé tehetnek kiemelt poziciokat a falu-
kozosségen beliil, ezaltal valamelyes statusmozgashoz jarulhatnak hozza. A
falu vezetéséhez tartozo, vagy ahhoz csatlakozni kivan6 személyek hatalmi
harcanak egyik sszetevéje ily modon a testvérfaluval kiépitett kapcsolati t6-
ke novelése is. A testvérfalu kapesolat igy a helyi ,,politikai szimbolika” (v6.
Kapitany—Kapitany 1998. 141.) részévé valik, mivel a presztizs Gj formainak
megkonstruélasidhoz, az ezt kifejezs jelrendszer kialakuldsahoz jarul hozza.

Adataink szerint a lokalis kapcsolathal6 kiterjedése néhany esetben a
hazassagi kapcsolatokat is érintette, vannak olyan falvak, ahol a testvérte-
lepiilések talalkozasi alkalmai soran hazassagok is kottettek. Az altalunk
behatobban vizsgalt két telepiilésen nem volt erre példa.

A testvértelepiilés meglatogatasa masrészt a lokalitas és a ,,sziil6fold-€él-
mény” fokozott emocionalis megélésére is alkalmat szolgaltat, segit a min-
dennapok életvitelét a sziil6foldon val6 megmaradas heroikus kiizdelmévé
atminGsiteni. LehetGséget szolgaltat arra, hogy az egyén megélje a nemzeti
mitoszra valé rakapcsolddas felemelG érzését. A Kovaszna megyei Malnas
polgarmestere beszdmoldjanak részletében, amely a testvérfaluval valo
egyik talalkozas torténete, ezt talaljuk:

© www.kjnt.ro/szovegtar
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Lehet6ségiink adédott testvérfalu kapcsolatot felvenni mar
1990-ben a magyarorszagi Berhida kézséggel. Igazi testvérkap-
csolat alakult ki. Minden évben meglatogatjuk 6ket, 6k is meglato-
gatnak minket. Annyira elmélyiilt ez a kapcsolat, hogy nemcsak
csaladi baratsagok szévddtek, hanem mar hdzassag is lett ebbdl a
viszonybdl. Biikszadi lany berhidai fithoz ment feleségiil. A ta-
valyel6tt felnétt csoporttal mentiink Berhidaba. Falunapokra. Egy
busznyi biikszadi kirandulécsoport indult el. El tudod képzelni,
hogy ami egyszer szem-szajnak kell, azt mindent megadtak ott, te-
nyeriikon hordoztak, és amikor eltelt a harmadik nap, az egyik fa-
lusi bacsi, biikszadi bacsi, estefelé odajott hozzam az utcan,
Berhidan, és azt mondta nekem: Polgarmester ur, tessék elhinni,
nagyon jol érzem itt magamat. Nagyon-nagyon kedves emberek.
A lelkiiket is kiteszik értiink. De uigy hianyzik a bugyogéi borviz, és
ligy hianyzik a biikszadi levegé. (...) Es akkor elgondolkoztam,
hogyhogy rossz a mi helyiink? (...) Balogh Péter nagyapam (...)
mindig elmondta nekem a kévetkezét, és ez uigy megragadt ben-
nem. Idézem: Ne hagyd el a sziil6foldet, ne hagyd el az 6si hazat.
Azt hiszem, hogy ez a par szd, ez annyira helyhez kétott, és annyi-
ra belém oltotta a sziil6fold szeretetét, hogy én azt mondandm,
hogy sem az idG, sem a hely nem rossz, ahol mi sziilettiink. En az
id6vel és a hellyel is nagyon meg vagyok elégedve. Hogy az id6ben
voltak nehézségek? Ez igaz. Ezeket a nehézségeket, ezeket a meg-
probaltatdsokat a székely nemzet, a székely nép évszazadokon ke-
resztiil lekiizdotte. Megkiizdott a helyért, megkiizdott a létért is, és
fenminaradt. Létezik. Mashol idegen vagy. Igazan itthon a sziil6-
foldon vagy.5

A vendéglatds masik aspektusa a személyes kapcsolatépités, mivel az
esetek tobbségében a cserelatogatasok alkalmaval a vendég és vendéglato
szerepkor szimmetrikusan felcserél6dik. Ha az egyik csalad visszalép a ven-
déglatoi szerepkort6l, azt jelenti, hogy ugy érzi, a kapcsolat gazdaségi
egyenstlya megbomlott, mivel a vendég csalad varakozasukon alul ajandé-
kozta meg Gket. A magyarorszagi telepiilések lakoi legtobb esetben élvezeti
cikkeket ajandékoznak, de a hosszabb id6tartamd, j6l miikodé kapesolatok
esetében haztartasi berendezések, gépek is lehetnek a ,csere” targyai. A

5. Székely perem. Balogh Gébor, Malnas kozség polgarmesterének levele.
www.szekelyperem.htm
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testvérkapcsolat miikodtetéséb6l adodo szimbolikus ajandékozéas keretén
beliil keriiltek a rendszervaltozis utan az erdélyi falvakba olyan fontos
hasznalati eszk6zok, mint példaul nagy teljesitmény{i hasznalt villanyszi-
vattyuk, fej6gépek, kerékparok stb. Az erdélyi falvak tobbnyire hagyoma-
nyos kézmiivességi targyakkal viszonozzak az ajandékokat, a héderfajiak
példaul a két, ,etnobizniszre” specializalédott telepiilés, Korond és
Nagykend kézmfives termékeivel szoktak az ajandékeserét lebonyolitani.

3.2. A testvérkapcsolat mint konfliktusteremté tényezéo

Mary Douglas szerint, ha szemiigyre vessziik a tarsadalmi események
sorat, s megnézziik, hogy azok hogyan vannak kodolva, akkor ezzel az elja-
rassal egy tarsadalmi mikrorendszer alaposabb megértéséhez juthatunk el
(Douglas 2003. 289.). A testvérfalvak esetében is 1ényeges megvizsgalnunk
a kapcsolatok miikodése soran érvényesiils szocidlis elGirasmintak termé-
szetét. Az egyes falvak id6nként kijelolik a lokalis kozosség azon tagjait,
akik bizonyos alkalmakkor latogatasokat tesznek a testvérfaluban. Annak,
hogy ilyen alkalmakkor ki lehet a kiildGttség tagja, tarsadalmi szabalyo-
zottsdga van. Mindez szorosan 0sszefonodik a kozosségen beliili érdek- és
presztizsharcokkal, ezért fontos tarsadalmi esemény is. Emiatt az ezzel
kapcsolatos lokalis dontéseket idénként szinte sziikségszertien bels6 fe-
sziiltségek és haragesemények kisérik. Feljelentések, intrikak jelzik a ko-
zosségeken beliil kialakul6 diszharmonikus allapotot.

A kapcesolatmiikddtetés soran természetesen igen differencialt érdekelt-
ségek egylittes hatasaval szamolhatunk. Az altalunk behatobban vizsgalt
két telepiiléstd] eltéréen a példak azt mutatjak, hogy a testvérkapcesolat épi-
tésének gyakorlatabol egyre inkabb kiszorul az értelmiségi elit, helyét az ad-
minisztrativ vagy nomenklaturista elit veszi at. Ennek okait véleményiink
szerint a kapcsolattartds motivald tényez6i kozott kell keresniink. Mig az
értelmiségi elit legtobbszor csupan kulturdlis t6kéjét, presztizsét konver-
talja be ezekbe a kapcsolatokba, addig a fent jelzett csoportok f6ként gaz-
daségi egylittmiikodésre torekszenek. A kapcsolat fenntartasa esetenként
személyes anyagi elényokkel jar, ezért minden k6zosségben megfigyelhetd
a kisajatitasara val6 torekvés. Ennek megfelelGen az egyhéazi és a vilagi ér-
telmiség a testvérfaluval vald kapcsolattartast f6ként a falu kulturalis jelle-
gl eseményeinek dominanciajaval probalja kisajatitani. A nem magyaror-
szagi falvakkal val6 kapcsolattartas esetén helyzeti el6nyt jelent szamukra
egy kozvetit idegen nyelvnek az ismerete. Nem ritka az sem, hogy az egyé-
ni érdek miatt a két csoport képvisel6i kozott fesziiltségek keletkeznek.

© www.kjnt.ro/szovegtar
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Konfliktust kivalt6 tényez6 lehet, hogyha egy k6zosségi igény altal kon-
dicionalt, tobbnyire ,alulr6l jov6” kezdeményezést a lokalis tarsadalom
egyik meghatarozo csoportja — példaul a tanari karbol és az egyhazi szerep-
16kb6l allé kulturdlis elit — probal iranyitasa al4 vonni. Az ehhez hasonlo
konfliktusok részben kulturalis természet{iek, mivel a hagyomanyos faluko-
z0sségek norméba iitkozként értékelik azt, hogy a k6zosség egy bizonyos
csoportja személyes célokra hasznal fel egy olyan kapcsolati t6két, amely
létrejottének szdmos motivacios tényezdje — mint lattuk — jelentds mérték-
ben emocionélis és ideologiai természetti. Az eseményben érintettek legi-
timizacios stratégiak alkalmazasara kényszeriilnek. Az egyik mezGségi tele-
piilésen 2001 decemberében a kozségi eloljarok az iskola vezetGségének a
lemondasat kovetelték, mivel egyes tanarok testvértelepiilési latogatisa
tirligyén az iskoldban sziinetelt az oktatas:

Ellendrzést végeztek a (...) helyi tandcsosok az iskolaban, ahol meg-
lepetésiikre tlires tantermeket taldltak: az iskolaigazgaté és a matemati-
katanar belgiumi utazasat kihasznalva, kozel két héten at sziinetelt a ta-
nitas. Az elfogadhatatlan helyzet miatt jogosan felhdaborodott kozségi
eloljarok az iskola vezetdségének lemondasat kovetelik, tudtuk meg a
(...) polgarmesteri hivatalban.

Az liggyel kapcsolatban (...) az iskolaigazgaté irasban juttatta el vé-
leményét a szerkesztéségbe: Szeretném tudomdasukra hozni, hogy nem
sajat érdekiinkbdl mentiink el egy 6tnapos programra a belgiumi test-
vérfalunkba, hanem a (...) koziigyeket szolgdaltuk. Faluturizmus és szami-
tastechnika témaji eléadasokon vettiink részt, valamint iskolalatogatdso-
kon; azzal a‘céllal, hogy iskolankban kifejlessziik az Internet tanitdsat.
Ehhez természetesen sziikség volt a (...) matematikatandrok jelenlétére és
a testvérfalu-kapcsolat vezetéire. Az iskolabdl a tanfeliigyeldség engedé-
lyével tavoztam, és helyettes igazgatot neveztiink ki (...) a romdan szakos
tanarnd személyében. A tanitas a megszokott médon folyt, all az igazga-
tét kozleményben.6

6. Romaniai Magyar Sz6 2001. december 18.
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3.3. Testvértelepiilés és testvérgyiilekezet viszonya

A testvérfalu-kapcsolat szervezdi a kialakitas kezdeti fazisdban az egy-
hazi vagy vilagi értelmiség, tarsadalmi szereplGje azonban a faluk6zosség
minden tagja lehet. Azokban az esetekben, amikor a helyi egyhazak koordi-
néaljak a kontaktus miikodését, a testvérfalu-kapcsolat a lokalitas ideologiai
tartalman tilmenden vallasi, ideologiai 1ényeggel toltdik fel. A testvérfalu
ebben a kontextusban (fogalmilag) testvérgyiilekezetté mindsiil at. Ennek
ellenére a testvérgyiilekezeti kapcsolatépités funkcionalisan azonos eredk
mentén szervezddik. Héderfajan a két kozosség felekezeti kiilonbozGsége
dacéra a testvértelepiilési és testvérgyiilekezeti dimenzi6 6sszeolvadni lat-
szik. A templom ez esetben az linneplés, a mar emlitett, ritualisan felérté-
kelt esemény(ek) szinterévé valik, a kolesonos koszontéseknek, megemlé-
kezéseknek is helyet ad (példaul egy falunap esetében).

4. Mikroszint

Az alabbiakban a kapcsolatok magyarorszagi és nyugati tipusanak be-
mutatasat kisérlem meg két szomszédos Kis-Kiikiilld menti telepiilés
Héderfaja és Bonyha ,kiils6§ kapcsolatrendszerének” bemutatasa révén.
Héderf4ja etnikai szempontbol meglehet6sen homogén, ugyanez mondhaté
el vallasi Osszetételérdl is (reformétusok), tipikusan agrarjellegii telepiilés,
a novénytermesztés és hagyomanyos allattartas mellett a sz6l6termesztés
dgazata gazdasagi specializalodasként jelentkezik.” Bonyha etnikai szerke-
zetét tekintve vegyes Osszetételd telepiilés, romanok, magyarok és ciganyok
lakjak nagyjabol egyenl§ szdmaranyban. Felekezetileg vegyes, legnagyobb
szamu a reformatusok és ortodoxok kozossége. A telepiilés nem rendelke-
zik hagyomanyos és jellegzetes gazdasagi specializicioval, habar lakéinak
talnyomo tobbsége jelenleg a mez6gazdasagbol él.

4.1. A nyugati modell
Eltéré viszonyok jellemzik a magyarorszagi, illetve mas orszag kozossé-
geivel valo kapesolattartast. Mig ez utobbi egyértelmtien aszimmetrikus vi-

szonyt jelent, addig a magyarorszagi falvakkal valé kapcsolat tobbé-kevés-
bé szimmetrikusan valosul meg. A nyugati testvértelepiilések esetében az

7. Héderfaja etnikai, felekezeti 6sszetételérdl, gazdasagi viszonyairdl, infrastruktaraval va-
16 ellatottsagarol 1asd bévebben: Peti 2004. 184.
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aszimmetria a kapcsolattartas funkci6ibol adédik. A kapesolat segély for-
majaban valosul meg. Ebben a kontextusban a hazai kozosség passziv sze-
repld, a kapcsolat miikodését teljes mértékben az adomanyozé kozosség
képviseldi kondicionéljak.

Bonyhén példaul egy belgiumi testvértelepiilési kapcsolat 1étesitése ré-
vén a kozponti iskoldba korszerd infrastruktira keriilt, kozponti f{itést
szereltek fel. A belga telepiiléssel 1étesitett kapcsolat ,etnikailag semleges-
nek” mingsiilt, nem sértette egyik etnikum szimbolikus értékvilagat sem.
Tudomasom szerint a magyar k6zosség nem torekedett magyarorszagi fa-
luval val6 kapcsolatrendszer kiépitésére, amely etnikai alapon torténé
diszkriminaciohoz vezetett volna a kapcsolat révén nyert forras elosztasa-
ban. A kapcsolatot a helyi értelmiségi elit, a tanarok mikodtették. A beru-
hazas és a segélyakciok mellett ezen kapcsolat keretén beliil kétiranya tu-
rizmus is miikodott, a helybeli elit tagjainak is lehet&sége volt a nyugati
testvértelepiilést szervezett kirandulasok keretében meglatogatni. Ugy vél-
jik azonban, hogy ez a gyakorlat az elszigeteltebb, kisebb 1élekszam tele-
pliléseken nem érvényesiilt; hogyha a telepiilés nem rendelkezett értelmi-
ségiekkel, vagy azok nem vallaltdk a kapcsolat mikodtetését, a nyugati te-
lepiilés befagyasztotta azt. Ugyanez érvényes a kontaktusfelvétel szociologi-
ai esélyére is. Ugyanis minél nagyobb egy telepiilés, annal nagyobb az esélye
annak, hogy testvértelepiilésre talal, illetve hogy ezek szdma nagy lesz, 1évén,
hogy a telepiilés nagysaga a kapcsolatok épitéséhez sziikséges er6forrasok
(»lathatosag”, - kivanatossag”, illetve a kapcsolatok kezeléséhez sziikséges
tranzakcionalis koltségek, pl. informacidszerzés, utazas, ceremonia) meglété-
vel pozitivan-korrelal (v6. Giczi—Sik 2003. 48.).

Héderfaja gazdasagi megsegitésében 1989-et kovetGen egy holland ko-
z0sség vett részt. A holland kozosség az iskola tAmogatéasat tlizte ki céljaul,
a kapcsolatot a tanarok és az egyhazi eldljarok, tehat f6ként értelmiségiek
miikodtették. A segélyelosztas koriil kialakult bels§ konfliktusok miatt a
kapcsolat egy ideig megszakadt, majd tjjaélesztették. Ennek eredménye-
ként a hollandok a helybeliek kozremiikodésével korszerd jatszoteret épi-
tettek a falu kozponti részén. A jatszotér megépitését a testvértelepiilési
kapcsolatrendszer holland iranyit6i lényegében csak megszervezték. Az el6-
re gyartott épitGelemeknek a széllitasat, Osszeszerelését, felallitasat projekt
keretében valdsitottak meg, az akcidban a holland testvértelepiiléssel szom-
szédos falvak értelmiségi fiataljai, f6ként egyetemistak vettek részt, akik
tobb hasonld projektet is lebonyolitottak, példaul Afrikdban. A kapcsolat-
iranyitok esetében megfigyelhetd volt a kozosségszervezésre vald torekvés:
azonos szind podlokat osztottak ki a munkalatokban részt vev6k szamara.
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Elmondtak, hogy tudatosan nem valasztottak a narancssarga szint, hogy ne
a holland jelleg legyen dominans a latogatas ideje alatt. Kéthetes tart6zko-
dasukbdl az els6 hetet forditottdk a munkalatokra, a masodik héten kiran-
dulasokat szerveztek az orszag kiilonb6zg vidékeire.

A hollandok egy héderf4ji fiatalt hozzasegitettek ahhoz is, hogy hosz-
szabb ideig tanulhasson Hollandi4ban, biztositva szdmara a kinti tart6zko-
das Osszes feltételét, felvallalva minden koltségét.

Megfigyeléseim szerint a nyugati falvakkal kialakitott kapcsolatok alta-
laban rovid életiek voltak a rendszervaltozas utan, a nyugati telepiilés
néhanyszori segélyakci6jan tilmenGen, amely id6nként lokalis beruhéza-
sok forméjat 6ltotte, nem jelentettek huzamosabb kapesolattartast. Ennek
egyik okt abban latjuk, hogy nem teljesiiltek az adomanyozo6 kozosségek-
nek a testvértelepiiléssel szemben tdmasztott elvarasai. Egy holland ado-
manyozo testvérgyiilekezet egyik képviselGje a vele folytatott beszélgetés
soran elmondta, hogy a segélyakciokat a holland kozosségek tgy képzelik
el, mint a falvak gazdasagi onszervez6dését elGsegits anyagi timogatést: A
faluk6zosségek részérdl tantsitott idénkénti passzivitas, az elosztas kortil
kialakul6 konfliktusok elbizonytalanitjak, megdobbentik Gket. Mas szoval:
1989-et kovetGen az erdélyi magyar falvak gazdasagi, szocialis, mentalitas-
beli okok miatt (ezek értelmezése most nem all médunkban) nem tudtak
feltolteni a nyugati kozosségek altal kitermelt prediszpoziciokat, ami sok
helyen a kapcsolatok besz{ikiiléséhez, elsekélyesedéséhez, a segélyek el-
maradasihoz vezetett. Adott esetben a falvak is ttlzott igényeket fiztek a
nyugati telepiilések segélyeihez. Ezeket az elvarasokat csak fokozta az, ha
valamelyik szomszédos telepiilés jol m{ikod6 kapcsolat révén jelentds be-
fektetések hozadékat élvezhette.

A segélyek elosztisa kortil f6leg azokban az esetekben alakultak ki konf-
liktusok, amikor az adomanyozok a helyiekre biztak ezek elosztasat. Azt ta-
pasztaltuk, hogy konnyen konfliktusok alakultak ki, hogyha a tAmogatasok
csaladok, személyek kozott keriiltek elosztasra és nem valamilyen kozossé-
orgonavasarlas) forditottak Gket. Héderfajan példaul az elosztassal kapcso-
latos lokalis fesziiltségek is hozzajarultak ahhoz, hogy 2005 elején a holland
testvérfalu képviseldi befagyasztottak a kapcsolatot.

Peter Burke Népi kultiira a kora tjkori Eurépaban cim{i nagy hatast
konyvében irja, hogy ,a népi kultira felfedezése a »kulturalis primitiviz-
mus« mozgalmanak volt a része, amelyben egyenlGségjel keriilt a régi, ta-
voli és a népi kozé” (Burke 1999. 25.). Burke megfigyelte, hogy a kulturalis
periféridk iranti hagyomanyos érdeklédés régi kelet(, de a 18. szazad végén,
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a 19. szazad elején teljesedett ki. Valdszind, hogy az altalunk vazolt esetek-
ben is szamolnunk kell a kulturalis autentikussag megélésére iranyulé ma-
gatartassal. Elképzelhet6, hogy a nyugati latogatok érdekldése az erdélyi
lokalis kultarak irant az is motivalja, hogy ezekben a falvakban ,,funkciona-
lis népi kultarat” figyelhetnek meg az egyes nyugati (partikuléris) kultarak
kiallitottsagahoz, mesterkéltségéhez képest.

Néhany adat arra utal, hogy a nyugati latogatok viselkedésmodjara idén-
ként anticivilizaciés magatartas jellemzd. Egy tobbségében korabban szaszok
altal lakott, ma multietnikus Maros megyei telepiilésen példaul a k6zosség el-
lenérzéseit valtotta ki egy nyugati csoport magatartdsa, amely a huzamos
latogatasi id6 alatt a falu nehéz helyzetben 1év6 cigany csaladjaibol szarmazo
lanyoknak fizetett prostiticios szolgaltatasaikért. A civilizacios gatlasok aldli
felszabadulasként értelmezhet§ a latogatasok ideje alatti talzott alkoholfo-
gyasztés is, valamint az ennek kovetkeztében fellépd (a falu értékrendje, vala-
mint a nyugati normak alapjan is) devidnsnak mindsiil6 magatartas.

4.2. A magyarorszagi modell

Magyarorszag Roméaniaval kialakitott jellemz§ testvérkapcsolatait ele-
mezve Giczi Johanna és Sik Endre megéallapitotta, hogy a rendszervaltozas
utan a hatarok megnyitasidval a magyarorszagi telepiilések kozel egyhar-
mada segit§ szandékkal fordult az erdélyi magyar telepiilések felé, az ek-
kor létrejovd kapcesolatok kifejezetten a hataron tali magyarsag gazdasagi
megsegitését céloztak. Kiemelik, hogy ,a segités mellett fontos okként sze-
repelt a baratsidgos viszony kialakitasa”. A kutatok tovabba két szakaszt
neveznek meg a kapcsolatok fejlédése szempontjabol. A ,masodik szakasz-
ban”:szerintiik a kapcsolatalakitas elsGdleges szempontjaként az anyaor-
szag részérdl tovabbra is a foldrajzi kozelség és a segitségnytijtas dominélt.
Ugy vélik, hogy az erdélyi telepiilések kapcsolatteremtési szandékanak ha-
toda kifejezett segitségkérés volt. Harmadik szakaszként az utébbi négy
évet kiilonitik el,8 amelyben az anyaorszag kapcsolatfelvételének készségei
kozott a kultara, és kisebb mértékben a hataron tali magyarokkal val6 kap-
csolattartés, a roméniai magyarsag segitését emlitik. Az erdélyi telepiilések
perspektivajabol a kolesonos kapesolatok motivacioi kozott a hagyomanyok
élesztését, a baratsag kialakitasat és a kolesonos megismerés ,6vatos indo-
kait” szerepeltetik (Giczi—Sik 2003. 45.).

8. A tanulmany 2003-ban jelent meg.
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Az, hogy egy telepiilés rendelkezik-e vagy sem testvérfaluval, az illet§ te-
lepiilés 6nmegjelenitd diskurzusanak részévé valik, a rendszervaltozas uta-
ni lokalis helyzetértelmezésnek fontos Osszetevije. Egy erdélyi telepiilésnek
a polgarmestere egy Gjsagcikkben péld4ul azon kesereg, hogy az altala ve-
zetett telepiilésnek még testvérfalu sem jutott, amely a telepiilés fejlédésbe-
li kilatastalansagat, jovékép nélkiiliségét hangsilyozza ki:

Itt vagyok ezzel a Kévendi Elettel, mégéttiink a nagy szocializmussal,
lerombolt gazdasagi épiiletekkel. Addig jutottunk, hogy nekiink még test-
vérfalu se jutott ebben az 1j demokracidban. A "89 elétti allam komoly
osszegeket forditott a falu tonkretételére, ma a gaz bevezetésére se futja.
Tisztaba kellene végre lenniink: a Mikulds nem hoz semmit...9

Ez a szemlélet vildgosan tiikrozi, hogy adott helyzetben a stlyos gazdasa-
gi problémakkal kiiszkodd erdélyi magyar telepiilések reménykedd, vegetalo
alapallasban mennyire hangsilyozottan vartak a kiviilr6l jové megsegitést.

Az altalunk vizsgalt esetek azt bizonyitjak, hogy valamely magyarorsza-
gi telepiilés testvérfaluva valasztasa nem racionalis meggondolésokat ko-
vet, az esetek tobbségében sokkal fontosabb ennél a gesztus szimbolikus
indokolasa. Héderfaja példaul azért 1étesitett kapcsolatot éppen a magyar-
orszagi Hédervar nevii telepiiléssel, mivel a falu névbeli hasonlosaga a tar-
sadalmi kozvetlenség érzetét keltette, a masik kozosséggel valé mentalis
azonosulas kontextusat teremtette meg. A falvak felekezeti killonbozsége
— Hédervart talnyomorészt katolikusok lakjak, Héderfaja pedig 98 szaza-
1ékban reformétus telepiilés — nem jelentett problémat a kapcsolat létreho-
zasaban. Mas telepiilések esetében is megfigyelhetd a falvak névrokonsa-
gon alapulo testvérfaluva valasztisa. Ez a gyakorlat a fentebb emlitett saja-
tos szocialpszicholdgiai kontextus miatt valt &ltalanossa, amikor ezek kez-
deti alakulasi fazisaban nem a racionalis meggondolasok, hanem érzelmi,
mentalis igények jatszottak a fGszerepet. A ,testvértelepiilési robbanas e
kezdeti hGskorat optimista, Gszinte és kozvetlen kapcsolatteremtési-aktu-
sok sorozata jellemezte”, ekkoriban ,elfeledettnek vélt kozosségek érez-
hették meg (...) azt, hogy mégiscsak van emberi szolidaritas, hatarokon,
s6t, régidkon, nyelvi és kulturdlis kiillonbozgségeken tallépd, bensGséges
kapcsolatokra dhitozo6 Gszinte szandék” (Magyari 1995. 5.).

9. Szabadsag 1997. december 1.
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4.3. Ajandék — faluturizmus — idegenforgalom

A testvérfalu-kapcsolat miikodtetésében a legnagyobb kozosségi ese-
mény a latogatds. Egy-egy latogatas alkalmaval esetenként egy egész busz
népe is lehet egy falu vendége. Az elszallasolas ,hazaknal” torténik, el6zetes
feliratkozas alapjan barki lehet vendéglato. A vendégiil 1atasnak fontos gaz-
dasagi vonatkozasai vannak. Az ezért jaro fizetséget a vendégek szimboli-
kus ajandékozasba burkoljak.

Marcel Mauss az ajandékozas totdlis tarsadalmi jelenségként valo meg-
ragadasa kozben felhivja a figyelmet a szolgaltatisok mondhatni 6nkéntes,
latszolag szabad és érdekt6l mentes, ugyanakkor mégis kotelezd és érdekek
altal vezérelt jellégére. Megfigyelése szerint e szolgaltatasok szinte mindig
ajandékok formajat oltotték, nagylelklien adomanyozott ajandékokét, ak-
kor is, amikor az ligyletet kisérd gesztus csupan fikcio, formalités és tarsa-
dalmi hazugsag, s a hattérben kotelezettség és gazdasagi érdek allt (Mauss
2000. 197-198.). Az ajandékozas gyakorlata végeredményben gazdasagi
csereként miikodik, amely megfigyeléseim szerint egyfajta szimbolikus
gesztusrendszerbe van beleagyazva. A falukozosségeken beliili ajandékada-
sok szimbolikus jellegére, valamint gazdasagi vonatkozésaira t6bb munka
is felhivta a figyelmet. Az allamszocializmus idején az élelmiszerrel, élveze-
ti cikkekkel val6 ajandékozas a ,ttlél6 stratégiak” részét képezte. KésGbb az
informalis gazdasagi technikak miikodésébe is beépiilt. Lathato, hogy vala-
mely gazdasagi cél beteljesitésére valo6 torekvés kozvetett forméja az ajan-
dékozas. Miikodési feltétele az, hogy mindkét fél értse a gesztus valodi tét-
jét. Ennek érzékeltetésére egy megfigyelt helyzetet vazolok fel.

A rendszervaltozast kovet6 években holland turistdk érkeztek
Héderfajara. A latogatas célja a turistik részérdl teljesen hasonl6 ahhoz a
jelenséghez, amely az erdélyi falvakkal val6 kapcsolatfelvételt a kiilfoldi ko-
z0sségek részér6l motivalta: a tradicionalis kultdrak iranti vonzalom, a
nyugati tarsadalmakhoz képest tapasztalhat6 szegénység, a lokalis kultarak
egzotikumként val6 megélése. A telepiilésen éppen lakodalom zajlott, a ,,la-
kodalmas haz” pedig meghivta az idegeneket a kultirotthonban felszolgalt
vacsorara. A hollandok elfogadtak a meghivast, az ajAndékozéis eseménye-
kor pedig az akkori viszonyokhoz képest jelentGs értéket képviseld ajandék-
csomagot adtak a fiatal hazasparnak. Mésnap egy fiatalasszony két varrot-
tas diszparnaval kereste meg az idegeneket, és értésiikre adta, hogy nekik
szeretné ajandékozni. A hollandok elfogadtik az ajandékot, és megkérdez-
ték tdle, hogy mennyi pénzt szeretne kapni érte. A fiatalasszony lathatéan
zavarba jott és azt mondta, hogy semennyit, de ,adjanak valamit, ha akar-
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nak”. A hollandok a diszparnak értékéhez képest joval kisebb értéket képe-
z8 mogyordkrém-konzervet adtak a csalddotta valo fiatalasszonynak. A kol-
csonos ,ajandékok” értékbeli kiilonbségét tekintve nagyon valdszint, hogy
a holland fiatalok nem értették meg a felajanlas értelmét. Elképzelhet6,
hogy teljesen mas kulturalis jelentést tulajdonitottak annak, mint amit a fi-
atalasszony val6jaban vart: a diszparnai értékének megfelel§ kiilhoni keres-
kedelmi terméket. Az ilyen jelleg(i kulturalis félreértések, a nyelvi és kultu-
ralis kommunikacioés problémék miatt is valhatott a nem magyarorszagi,
hanem mas nyugat-eurépai kozosségekkel valo kapcsolatfenntartas forma-
lissa, esetenként konfliktusossa. A régi6 falvaiban a turisztikai jellegii szol-
géltatasokat szamos tradiciondlis kulturalis minta (pattern) akadalyozza,
1évén hogy ez a tarsadalom az efféle szolgaltatidsokban nem készpénzelsza-
molésd, esetében inkdbb a munka és a javak ajandékeseréjérdl beszélhe-
tiink (Benedek 1998. 109.). Nagyon val6szint, hogy ez az eset a holland fi-
atalokban a ,,j6szivii bennsziil6tt”10 sztereotipidjaban nyert értelmet, annal
is ink&bb, mivel egzotikum iranti igényiik, amely utazdsukat motivalta, 1é-
nyegében a harmonikusabb, a szebb, a régebbi — a mitosz — keresésének
kontextuséban zajlott (Wilhelm 2000. 233.).

A latogatas ideje alatt a testvérfalu vendégeit el6re megszervezett kiran-
duléasokra viszik, ahova a vendéglatok is elkisérik latogatoikat. A kozdsségi
programokon kiviil egyes vendéglat6 csaladok kiilon programokat is szer-
veznek, attdl fiiggGen, hogy mekkora tarsadalmi t6két (v6. Bourdieu 1997.)
kivannak felhalmozni vendégeiknél.

A latogatas zar6 momentuma altalaban egy kozos vacsora, amelyet erre
alkalmas kozosségi épiiletben, a miivel§dési hazban vagy a helyiiskola va-
lamelyik tantermében szoktak megszervezni.

A holland ko6zosség képvisel6i, a csupan néhény személybdl allé kapcso-
lat-irdnyitok Héderfajan hazat vasaroltak, amelyet nyari honapokbanhasz-
nalnak. Erdekes moédon a bonyhai kapesolatot miikodtets id6s belga hézas-
par szintén hazat vasarolt a telepiilésen, kétlaki életvitelre rendezkedett be,
és ot-hat honapot az évbdl a faluban tolt.

A nyugati testvérkapcsolatot miikodtet6knek ez a viselkedése a rejtett
turizmus!! jelenségkoréhez vezet. Ugy véljiik, hogy a turizmus-meghataro-

10. Lasd Giuseppe Cocchiara konyvének A jé vadember mitoszanak utja az eurdpat ontu-
dat felé cim{i fejezetét. A j6 vadember mitosza — mondja Cocchiara — ,,...egy 1ij érték igenlése,
amely a folklor torténetét hatalmasan el6relenditi: igenlése mindannak, ami egyszer és ele-
mi, ellentétben mindazzal, ami mesterkélt és keresett” (Cocchiara 1962. 37.).

11. A dolgozat megsziiletéséhez a Szabé A. Tohotommel vald beszélgetések is hozzajarul-
tak, a kiemelt terminusért is neki tartozom koszonettel.
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zasok koziil ez esetben az R. Bendix-féle értelmezés a relevans, aki szerint a
turizmus a méssag/idegenség megtapasztalasinak intézményesitett mod-
jaként is felfoghato, illetve olyan ritudlis tevékenységként, amelynek ko-
zéppontjaban az autenticitis megélése, atélése helyezkedik el (Havasréti
2000. 39.). Ebben a kontextusban a nyugati segéllyel érkez6k a magasabb
életszinvonald latogato és a ,szegény” helybéli kozotti interakei6s helyze-
tét teremtik meg. Kérdéses, hogy a segélyszallitmanyok kiosztasdnak
videofelvételen val6 rogzitése, valamint ennek lejatszésa a sajat kozosség-
ben mennyire van dsszefiiggésben a vad és civilizalt archetipusanak ,Gjra-
jatszésaval”, amely ilyen értelemben hasonlit példaul a Kenyaba latogato
turistdknak a masz4j pasztorok tdncbemutat6jdban valé gyonyorkodésé-
hez (14sd Fejés 1998. 5.).

LA faluturizmust el6nyben részesit6 turista legf6bb motivacioi kozott ta-
laljuk a »vadsag« megtapasztaldsa iranti vagyat, valamint az idealizalt
»bennsziilott« kultirak megismerésére iranyul6 késztetést” (lasd Routsola
204.785.).12 A turizmusiparnak egzotikus, egyediilalld latvanyossagokra
van sziiksége, amelyek hidnyoznak vagy jelentGs mértékben kiilonboznek a
turista mindennapi életterét6l. A posztindusztrialis, urbanus kozegben
él6knek a preindusztrialis tarsadalmak kultaréja, kornyezete Gj tapasztala-
tok, élmények lehetGségét kinalja” (vo. Petrisalo 2004. 101.).13

Szamos példa indokolja, hogy a nyugati kozosségeknek tavoli falvakkal va-
16 kapesolatépitését a turizmus jelenségkore fel6l is értelmezziik. Az példaul,
hogy Bonyhan az infrastruktira d&tadasa utan tébb mint szaz Korondon (meg-
rendelésre) készitett keramia ,flityiil6t” adtak at a testvértelepiilés képvisels-
inek ajandékba (a belga gyermekek szamara), 1ényegében a turizmusipar mii-
kodési elvén alapszik. A targy kulturdlis jelentésér6l van itt sz6, a turista
sJméssag” utani igényének kielégitésére iranyulo torekvésrol.

5. Mezoszint

Az egyes haztartasok kozott miikodd mikroszintli gazdasagi kapcsolatok
mellett kozosségi szint(i gazdasagi egyiittmiikodés is megfigyelhets, amelyet
a lokalis intézmények (az 6nkormanyzatok és az egyhazak, valamint mas, in-
tézményként miikods csoportosulasok, példaul a nészovetség) kozvetitenek.

Gazdasigi szinten a magyarorszagi onkormanyzatok, valamint més
nyugati allamok 6nkormanyzatai az EU-s csatlakozasra vald gazdasagi at-
alakulas folyamatiban a kedvezs jogi feltételek mellett jelentSs anyagi érté-

12. Fordités t6lem — P. L.
13. Forditas t6lem — P. L.
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ket képezG hasznalati eszkozoket juttattak a testvérkapcesolatok révén az er-
délyi telepiilések intézményes képviseletének (egyhazak, dnkorményzatok)
birtokaba. Adott esetben az erdélyi kozosségek maguk donthettek arrol,
hogy a hasznalati eszkozoket, vagy azok pénzbeli ellenértékét akartak-e
megkapni. Héderfajan a faluk6zosség példaul a magyarorszagi testvérfalu
ajandékanak, egy tlizolté auténak a sorsa fel6l donthetett. Mivel a lokalis
kozosség gy tartotta jonak, a jarmiivet eladtik, az ebb6l szarmazd pénzt
pedig kozosségi célokra hasznéltak fel. Nyugati kapcsolatok révén erdélyi
telepiilések magyar nyelvii iskoldikat, 6vodéikat korszer{isithették, kibGvit-
hették, templomokat javithattak, orszagutjaikat tehették rendbe.

Mésrészt a testvérfalu beépiil a lokalis torténelembe. Az 6nkorméanyza-
tok altal kiadott — sokszor turisztikai reklamcélokat szolgald — helytorténe-
ti kiadvanyokban, honlapokon fontossa valik a telepiilés testvérfalujanak a
bemutatasa, a két kozosség jelentSsebb talalkozasairdl valdo megemlékezés
is. A testvértelepiilésnek a honlapon valé bemutatasa reprezentacios funk-
cidkat tolt be. Ily moédon, hogyha egy telepiilés rendelkezik testvérkapcso-
lattal, az az illet6 telepiilés életképességére, vezetGinek aktivitasara, kompe-
tenciajara, az ott lakok jolelkiiségére, nyitottsagara vall.

6. Makroszint

A testvérfalvak kozotti kapesolattartas aspektusait makroszinten vizs-
gélva azt lathatjuk, hogy politikai tényez6k is befolyasoltak ezek miikodé-
sét. Nem mellékes, hogy a kezdeti lelkesedést kovetGen, amikor a kormany-
zat nyugatbarat nyitottsagat szerette volna demonstralni, utat engedett-e
kapcsolatforméak kialakulasanak, de miutan kideriilt, hogy a nyugatiak Ro-
maniarol kozvetleniil szerzett informaciéi tgymond ,rontjak az orszagrol
kialakult imazst”, megprobaltak visszafogni, s6t, hatarozottan megakada-
lyozni e kapcsolatformak kiszélesedését, elterjedését (Magyari 1995.). En-
nek ellenére a rendszervaltozas utan formalisan a testvérfalvak kozotti kap-
csolatépités jogi tamogatottsagot kapott. Konkrétan a magyar—roméan alap-
szerz8dés 17. szakasza szerint az illetékes allami szervek minden eszkozzel
tamogatni fogjak a kulturalis cseréket a kisebbséghez tartozok, a kisebbsé-
gek szervezetei és azok kozott az allamok, kozosségek kozott, amelyekhez a
kisebbséget torténelmi, kulturalis, nyelvi és vallasi szélak flizik.14

14. Ennek nyoman ,,tobb erdélyi varos testvérvarosi szerzddést kotott anyaorszagi varo-
sokkal, vagy olyan kiilfoldi helységekkel, amelyekben szintén laknak kisebbségek.” (Fdbian—
Otvos 2003. 241.)
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Az erdélyi testvérfalvak, testvérvarosok, testvérmegyék kulturalis, gaz-
dasagi modellkovetése a nyugat-eurépai mintikra vezethet§ vissza. Az Eu-
ropai Kozosség allamaiban a testvérvarosi kapesolatok egyértelmiien nyu-
gat-eurdpai allami politikai érdekbdl jottek létre, mivel a kooperaciora
kényszeriil6 kormanyok elsGsorban a habort utini évek ellenséges hangu-
latat akartak altaluk megsziintetni (Hajda 1995. 9.). A kapesolat utini vagy
a habort pusztitasanak egyenes kovetkezménye lehetett, ,az egymastol ta-
vol fekv§ kisebb szervezett kozosségek életének, egymés kultirajanak meg-
ismerésébdl fakadt” (Dr. Farkas 1987., idézi Giczi—Sik 2003. 41.).

Mivel a testvérkapcsolatokat az unios politikai struktarak is timogatjak,
egy miikod6 kontaktus uni6és tdmogatési alapok megszerzésnek palyazati
el6feltétele lehet. EbbGl a szempontbdl kulcsszerepet jatszik az, hogy az
egyes telepiilések rendelkeznek-e internet-elérhetGséggel. Az Eurdpai Tele-
piilések és Régiok Tanicsdnak miikodik egy Testvérvarosi Bizottsaga,
amely 1989 6ta eurépai unids alapok elkiilonitése révén palyazasi lehetGsé-
get biztosit (vo. Giczi—Sik 2003. 35.). Az altalunk vizsgalt telepiiléseken
nem volt példa arra, hogy a telepiilések kapcsolati t6kéjliket palyazasra
hasznaltak volna.

Ugy véljiik, hogy a kettSs allampolgarsag kudarca kihat4ssal lesz a ma-
gyarorszagi és az erdélyi testvértelepiilések kozotti viszonyrendszerekre,
am a népszavazas oOta eltelt idGszak tal rovid ahhoz, hogy tendenciakrol,
torvényszerliségekrdl lehessen beszélni. A kett8s dllampolgarsag elutasita-
sa a magyar allam részérdl egyértelmiien megterhelte a hataron tali és az
anyaorszag magyar kozosségei kozotti kapesolatokat, emellett egy 1j feje-
zetet inditott el az erdélyi magyarsag identitasbeli 6nmeghatarozasanak
gyakorlataban (vo. Jakab—Peti 2005. 119.). Kérdéses marad, hogy a test-
vérkapcsolat révén kialakuld gazdasagi sz6v6dmények az EU-s csatlakozas
utan-is fontos gazdaségi szerepl6i lesznek-e a valodi integraciora iranyulo
torekvéseknek.
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Jakab Albert Zsolt

1848-1849 emlékezetének kialakitasa Kolozsvaron

1848. marcius 15-én még nem volt forradalom Kolozsvaron.
1848-1849 kozott nem volt szabadsidgharcok szinhelye a varos: ,egyetlen
alkalommal sem valt csatatérré, nem ostromoltak meg, nem gyujtottak fel”
(Gaal 1998. 1.), a forradalom és szabadsagharc emlékezete mégis erGs.
T6bb mint félszaz emlékhely utal a 19. szazad ezen eseményeire, utcak, te-
rek, épiiletek viselik a nyomait, iinnepek, megemlékezések kotddnek a ké-
s6bbiekben ezekhez az eseményekhez, tartjak életben és teszik dllandova
emlékezetiiket. Hogyan alakult ki, tehat hogyan jott 1étre és hogyan valto-
zott ez az emlékezet Kolozsvaron?

Az 1848-1849-es események megjelenitéseinek, szimbolikus folyama-
tainak rekonstrualasat és elemzését az eseményekkel és emlékallitasokkal
kapcsolatos esetlegesen 0sszevalogatott sajtbanyag, a torténeti munkak, va-
lamint sajat adat- és forrasgy{ijtésem, illetve a megfigyeléseim alapjan ki-
alakitott értelmezések segitségével végeztem el. Vizsgalddasaim soran f6leg
az emlékallitdsokra, az emléktargyak (szobrok, emléktablak) létrehozasara,
az emlékezet targyiasitasara, kihelyezésére figyeltem. A dolgozat szlikebbre
szabott kerete miatt el kellett tekintenem az emlékezet térbeliesitését kisé-
r6 és periodikusan Gjradefinidld emlékezési gyakorlatok és tinnepek alapo-
sabb elemzésétdl.!

Az eseményekrdl valo ritualis megemlékezésekrdl, az tinnepek retori-
kajarol;1848-1849 alapnarrativiajanak alland6 és helyzetfiiggd etnikai-
politikai Gjraaktualizalasairdl a probléma Osszetettsége miatt még tovabbi
vizsgélatok lesznek sziikségesek.

A kollektiv emlékezet és a hagyomény szervez6désének kutatisa tobb
évtizedes, melynek — a tovabbiakra nézve hipotetikus — eredményei jelen-
tik a kolozsvari kutatasom elméleti keretét. A kollektiv emlékezet létrejotte
nem spontan folyamatként, hanem konstrukcidként, kitalalasként értel-
mezhetd. Tampontként Eric Hobsbawm megallapitasai szolgalnak, aki a
kollektiv emlékezetet kitalalt hagyomanyként, a 19. szazadi, gyors tarsadal-
mi-gazdasagi valtozasokat mutat6 Eurépa hagyoméanyteremtéseként értel-
mezi. A tomeges hagyomanytermelés idészaka az 1870-1914 kozotti 6tod-
fél évtized (Hobsbawm 1987.).

1. Az emlékezet kihelyezésének elméleti megkozelitéseirl, az emlékezet térbeliesitésének
kolozsvari eljarasaihoz lasd Jakab 2003. és 2005.
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Az emlékezet szervezése nem egyéni, hanem kollektiv folyamat eredmé-
nye. Maurice Halbwachs szerint az emlékek felidézése meghatarozott tarsa-
dalmi keretben adott, e feltételek kozott torténik és tolti be funkcidjat. Az
emlék kollektiv jellegét a kozos tudatallapotra valé referalas adja. A tarsa-
dalmi keret pedig az emlékezetet feliilvigyaz6, miikodtet§ intézményként
tételezddik, amely az emlékezési eseményt szabalyozva a tarsadalmi kon-
szenzust biztositja (Halbwachs 1925. VIII-IX.). Ilyen szabalyoz6 intézmé-
nyeknek tekinthetGk esetiinkben azok a tarsadalmi csoportok (egyletek,
tarsasagok, klubok stb.), amelyek 1étrehozzak, fenntartjak, mikodtetik a
vizsgalt események emlékezetét.

Kik teremtik meg a hagyomanyt?

A forradalom és szabadsagharc emlékezete a Bach-korszakban elfojtés,
tiltas ala esett. Az eseményekr6l val6 megemlékezés, a meghalt honvédok-
nak kijaro tiszteletadas a torvényellenesség korébe tartozott. A népi kulta-
rdban ezzel szemben koran kialakult egy folklorhagyomanya ezeknek az
eseményeknek.2

A kiegyezés (1867) utan lehetGség nyilik a szabadsagharc eseményeir6l
val6 megemlékezésekre. Ezek a gyakorlatok kezdetben az informalis emlé-
kezetalakitas eszkozeivel élnek: félhivatalos ritusokrol, kisebb esoportok al-
tal tAimogatott és a gyaszszertartasok szimbolikus eszkoztarat aktivizald ko-
z0sségi megnyilvanulasokrol beszélhetiink. 1869-ben a Kolozsvaron kivég-
zett Tamas Andras honvédtisztnek allitanak emlékkovet a Hazsongardi te-
metGben, a kovetkezd szoveggel (bar sem az esemény helyszinét, sem a sirt
nem tudtak azonositani): EMLEKERE/ VOLT CS(4szari). K(iralyi). HU-
SZAR ORNAGY/ KESOBB HONVED ALEZREDES/ CS(ik). MADEFALVI/
TAMAS ANDRASNAK/ KI SZU(letett). OCT. 26 1784./ HAZA IRANTI
SZERETETEERT/ MINT VERTANU KISZENVEDETT/ KOLO’SVART
NOV. 9. 1849./ EMELVE/ CS(ik). SZEKI HONVED EGYLET ALTAL/
TOBB LELKES KOLO’SVARI/ POLGAROK HOZZAJARULTAVAL/ 1869.

Az els6 megemlékezés szintén temetSben, Boloni Farkas Sandor sirjanal
zajlott 1873. marcius 15-én (Gaal 1998. 1.).3

2. A Kriza Ildiko altal szerkesztett kotet (Kriza 1998.) tanulméanyainak megallapitasai,
valamint Vajkai Aurél munkéaja (Vajkai 1998.) a népi diszitémiivészetrdl, tovabba Kosa Laszlo
konyve a paraszti malt- és torténelemszemléletrdl (Kosa 1980. 137-164.) bizonyitjak az ese-
mények korai népi feldolgozasat.

3. Bem Jozsef tabornok tabori zenésze, Salamon Jénos és ciganyzenekara jatszott hazafi-
as dalokat (Gaal 1998. 1.).]
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A ritus megvalasztott helyszine arra enged kovetkeztetni, hogy az ese-
mények kapcsan elsGsorban a halottakr6l valé6 megemlékezésre tev6dott a
hangsily. Ezt a gyasziinnep-jelleget tAmasztja ald az a tény is, hogy Kolozs-
varon a honvéd(ok)nak a temet6ben allitottak emlékoszlopot. A kollektiv
emlékezet kihelyezésének igy a temet§ volt a terepe.

Az eseményeknek a reprezentativ nyilvanossagba valo kikeriilése, a koz-
téri emlékezési kulttira megsziiletése a kovetkezd évekhez kothet6. 1874-
ben a megemlékezés még nélkiilozte a nyilvidnosabb tereket, bar bekeriilt a
véros bels6 kozpontjaba. Ezattal mar a Redut nagytermében rendezték meg
az linnepséget. A reprezentativ helyszin az 1848-as forradalom nagy (ko-
lozsvari) eseményének helyszineként valt indokoltta: ebben a teremben
mondtak ki az uniot Magyarorszaggal. A megemlékezés hangulatara az iin-
nepélyesség valt jellemzGvé, mintegy jelzéseként annak, hogy nem a bukott
szabadsagharc tragikumara, hanem a forradalom érvényes vivimanyara (a
12:pont), az unié eseményére tevédott a hangsuly.

A'korai megemlékezésekhez hasonléan a torténészi/torténetirdi pozicio
is alegitimizal6 szandék feldl tételez6dott. 1888-ban jelent meg Jakab Elek
Kolozsvar torténetének harmadik és egyben utols6 kotete. A szerz§ nagy-
szabasu vallalkozésa éppen az 1848-as forradalmi események bemutatasa-
val zarul (Jakab 1888.).4

Annak ténye, hogy a helytorténeti munka kit{izott hatara éppen ez az
esemény; azt jelzi, hogy 40 év tavlatabol mar érzékelhetGként adddott egy
1) torténelmi korszakhatar, lehetségesnek és sziikségesnek mutatkozott
egy Uj hatareseménynek a kanonizalasa. Maga a ,korszak” is egy szelektiv
kategoria, utblagos konstrukcié. Kulcsar-Szabd Zoltan szerint az emberi
élettapasztalatok, onértelmezések is sziikségszerfien az id6 reflexidjara
kényszeriilnek (Kulcsar-Szabd 2000. 90.). Az emberiség korszakokban
gondolkodik, a szemléld jelenkora mindig egy (korszak)hatartol szamitott.
Odo Marquard szerint a korszakhatarok felépitése (s6t: lebontasa, athe-
lyezése), az id§ ,behatarolasa” alapvet§ antropoldgiai igény, a ,hatarsziik-
séglet” kifejez6dése (idézi Kulcsar-Szabo 2000. 90.). A korszakvaltasokat
mindig csak meghaladottként, utdlagos néz6pontbdl lehet szemlélni. A
yhagy események” az utélagos jelentésteremtések kovetkeztében megterhe-
16dnek, ,csak a torténet kés6bbi alakulésa (és alakitasa) fel6l valnak »nagy-
gya«, és emelkednek ki az adott pillanatban lezajlé parhuzamos, akar szét-
tartd események koziil” (Kulcsar-Szabo 2000. 91.).

4. A szabadséagharcrol Szabadsagharcunk torténetéhez cimmel irta meg emlékeit (1880).
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Erdemes elid6zni Jakab Elek leirdsanal, mivel jol szemlélteti a miltban
lezajlott, de a jelenbdl megitélt események mingségét. A forradalom hirére
~=néhany percz alatt a varatlan meglepetés els§ benyomasai alatt hazafias lel-
kesedés s 6romre buzdulas hatotta 4t a varos lakosait. Nem zajong6 kitorés
— egy csondes belsG 6rom &ramlata latszott az arczokon” (Jakab 1888.
1020.). A torténelmi cezarat, a korszakvalt6 (kolozsvari) esemény idGpont-
jat a szerz§ a forradalom hire megérkezésének masnapjaval jeloli: ,Mikor
1848. marcz. 21. az 6 id6 és rendszer Osszeroskadva letiint, s az 1j, lelket
szivet folrazolag bekovetkezett...” (Jakab 1888. 1019-1020.). Ezen a napon
fogalmaztak meg a polgari 6rség felallitasarol, az uniorol, a torvény elGtti
egyenlségrol és kozteherviselésrol stb. szolo torvénytervezetet. Ez az eszme
megsziiletésének idejed, a nagy kezdet: ,,A r6évid inditvany egy nagy jovonek
programja és kerete!” (Jakab 1888. 1021.). A torténészi reprezentacio az
eseményt mint iinnepet mutatja be: ,,...nagy tomeg kozonség: uri rend, pol-
garsag, tanul6 ifjak, nemzeti szinii zaszlokat lobogtatva jottek a varoshaz
elé, melyeken ily feliratok voltak:» UNIO. ELJEN AZ UNIO. ELJEN AZ AL-
KOTMANYOS MONARCHIA. ELJEN A FELSEGES URALKODO-HAZ.
ELJEN A SZABAD SAJTO, KOZTEHERVISELES, TORVENY ELOTTI
EGYENLOSEG, POLGARI ORSEREG!« s tbb hasonlok. A zaszlok nagy
szama csaknem erddnek latszott, a szép harom-szin a nap sugariban meg-
torve fest6i latvanyként tarult a nézg elé. A sziveken gyonyoreérzés aradt el,
a szemekben 6romkony ragyogott. A kozonség id6kozonként ismételve ki-
altotta a lelkesit§ zaszlofeliratokat s nemzeti dalokat énekelve adott hazafi-
as oromének kifejezést. Mindenki nemzeti szinii selyem szalagesukrokat
[cocarda] tiizott mellére, s az egyik Unio feliratu lobogot a tanacshéz fede-
le homlokzatara tiizték fel. (...) Estve 2—300 faklyaval, zeneszonal, kozben-
kozben harsogd: ELJEN AZ UNIO! kialtasok kozt, nemzeti lobogokkal
ment az ifjusag elébb a kormanyzo, azutan id. grof Bethlen Janos, végre
Méhes Samuel hazdhoz a nap diadala folott oromiiket s e férfiak iranti
tiszteletoket és hal4jukat kifejezni.” (Jakab 1888. 1022.) A torténész gesztu-
sa az eseménysorozat linnepi bemutatisaval maga is emlékezetkonstrualas,
az utblagos eseményalkotas technikait alkalmazza.®

Az eseményekre val6 figyelés, a megiinneplésének igénye egyre hataro-
zottabb lett a szdzad utols6 negyedében. Harom évvel az els§ megemléke-

5. A népi kultaraban is a 1étezés kezdetét ruhazzak fel nagy jelentGséggel. ,A kezdet nagy
jelentGségl szituacidja Gjra megismétlgdik az iinnep alkalméval, amely strukturalisan Gjrate-
remti azt a fontos hatérhelyzetet, amelyben a kdoszbdl kozmosz alakult.” (P6cs 1983. 197.)

6. Magénak a torténelmi ténynek a fogalma is egyes torténészek szerint nem mas, mint a
torténészi interpretacié nyoman létrehozott konstrukei6 (White 1997., Gyani 2000.).
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zés utan, 1876-ban a szervez6k Marcius 15-i Alland6 Bizottsaggé alakultak.
Ugyanez a bizottsag létesitette 1892-ben az 1848-49. Orszagos Torténelmi
és Ereklye Mizeumot, és alapitotta ugyanebben az évben az 1848—-49. Tor-
ténelmi Lapokat (Gaal 1998. 1-2.). Ekkor a szabadsagharcot tt1él6 honvé-
dok koziil mar csak néhanyan éltek, tehat az események emlékezetét a felej-
tés veszélyeztette. A mtzeum targyi emlékeket gy{ijtott mint az események
kézzelfoghat6 bizonyitékait. A havonta kétszer megjelend lap visszaemléke-
zéseket, dokumentumokat kozolt. Folyamatosan ismertette az elhunyt sza-
badsagharcosok fontosabb adatait, s az 1894. november 1-jei lapszamban
Emlékezziink a halottakrél cimmel kozzé is tette a Hazsongardban nyug-
vOk névsorat.”

Ezaltal magukra vallaltak és fenntartottak a kollektiv emlékezet f616tti
gyamkodas jogat, intézményesitették az oralitasban él6 események korriga-
lasat és hitelesitését.8 A kozelmult egyéni életeseményeit, élettorténeteit a
nemzet torténetébe dgyaztak, és kozosségivé formaltak.

Kezdetben, f6leg a kiegyezés el6tti idGszakban, az elhunyt honvédok sir-
jait — tartva a megtorl6 intézkedésekt6l — nem jelolték, vagy legfeljebb a ha-
lott nevét, sziiletési és elhalalozési évszamait vésték fel. A késébbiek soran
avaros altal adomanyozott diszsirhelyekre temették Sket, sirkoveket, obe-
liszkeket allitottak. Példaul a csak 1867 utan hazatért Bethlen Gergelyt
(1810—-1867) 1903. november 1-jén temették Gjra, és avattak fel oszlopét:
yHarcolt a hazaért 1848-ban mint ezredes, a vilagszabadsagért mint olasz
tabornok” (Gaal 2003. 61.). A késGbbi sirfeliratok megszovegezései is mar
nyiltan utaltak az eltemetetteknek a szabadsagharcban betoltott tisztségé-
re, illetve a-megszerzett katonai fokozatra: Baldzs Marton (1824-1895)
,1848/49-es esemény bajnok” (Gaal 2003. 61.); ,Banyai Sdmuel/ varosi
tanacsjegyz6/ 1848/49 honvéd szazados”. (Gaal 2003. 34.); ,Orszagos
képviselg/ kormanybiztos/ tevékeny buzgd hazafi/ Asztalos Pal/ foldi
maradvanyait/ zarja e sirhant/ nemzete véalasztottai kozt/ szilardul allva/
életében polgari tiszteletet/ haldla utdn kortarsai/ részt vevé konnyiiit/
méltan kiérdemelte/ foldi sarhazatol megvalt/ élete 33ik évében/ 1849”
(Gaal 2003. 82.); Banyai Vitalis (1815—-1888) ,Becsiilet és haza/ volt
vezéresillaga,/ élete csaldodas/ és szenvedés vala.” (Gaal 2003. 65.); ,Itt
nyugszik/ Vogel Karoly/ a kolozsvari konyvnyomdészok/ nesztora/ a koro-

7. Osszedllitoja Knapienszky Kazmér, az 1848-as lengyel 1égi6 Kolozsvaron maradt tagja
volt (Gaal 1998. 4.). A halottak névsorat Gaal Gyorgy egészitette ki és kozli (Gaal 1998. 6-7.).

8. Az iras dokumentativ természete lehetetlenné teszi a felejtést. Jan Assmann a hagyo-
manynak a szobeliségbdl irasbeliségbe val6 forditasat a ritualis koherencia ,,ismétléskénysze-
rének” textuélis koherencidval valo felvaltasaként értelmezi (Assmann. 1999. 88—89.).
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nés arany érdem/ kereszt tulajdonosa/ 1848-/49-iki/ honvéd altiszt/ sziile-
tett 1829-ben/ meghalt 1906. nov. 12-én.” (Gaal 2003. 50.); az utols6 48-as
honvédtisztként szamontartott Eszterhazy Miguel (1825-1923) ,,a Sandor-
huszarok kapitanya, 48-as honvédtiszt, szabadsagh6s, ARADI fogolj” (Gaal
2003. 32.). Az egyik legismertebbnek, Bem alvezérének marvanyoszlopara
csak ennyi keriilt: INCZEDY (Gaal 2003. 43.) Az igy megfogalmazasra, be-
mutatisra keriil§ élettorténetek a nagy hagyomany megforméalasa mellett
didaktikus funkci6kkal is birtak: a kozosség és a nemzet érdekeit felvallalo,
azért életiiket 4ldozd egyének életttjaval modellezték a mindségi hazafisa-
got és tették legitimmé magat a nemzeti érzést. Es hasonlo logikaval legiti-
maltak maganak a nemzetnek a 1étét: a nemzet létezik, hiszen szenvedtek
vagy meghaltak érte.

1896. aprilis 1-jén a két honvédtiszt kivégzésének helyére emlékoszlopot
allitottak. A munkalatokat (a k6 faragésa és szallitasa, vasracskerités kidol-
gozasa, diszcserje- és harsfaiiltetés, aszfaltburkolat készitése) a szakembe-
rek sajat koltségiikon végezték, a sziikséges alapanyagokat pediga kereske-
dék dijtalanul bocsétottak rendelkezésiikre.®

Az emlékmii felirata a kovetkez volt: HONVED/ VERTANUK/
EMLEKE// A HAZAERT/ ES A NEMZET JOGAIERT/ 1849. OKTOBER
18-AN/ E HELYEN,/ A BITOFAN VERTANUHALALT/ SZENVEDETT/
TAMAS ANDRAS ALEZREDES, Sz(iiletett). CSIKMADEFALVAN 1784.
X/16,/ SANDOR LASZLO TABLABIRO/ AZ I. SZEKELY. EZRED 1-SO
ZASZLOALJABAN/ NEMZETOR TISZT/ Sz(iiletett). CSIKTAPLOCZAN
1796.10

Az emlékmiivet a kivégzések évfordul6jan, oktober 18-an leplezték le:

1897. marcius 12-én a Kolozsvar napilap rovid hirt kozol Petdfi emlék-
tabla leleplezése cimmel: A fels6bb leanyiskola a Biasini-szallodanal em-
1éktablat tétetett Petdfi ott id6zésének emlékére. Az emléktabla leleplezése
mércz. 15-én d. e. 10 6rakor lesz. Unnepi beszédet dr. Versényi Gyorgy ta-
nar mond.”H

Mircius 15-én a megszokott helyeken iinnepelt a varos. Tizenegy 6ratol
a F&téren gylilekezett, hogy az ,egyetemi polgarok 1élekemel6 tinnepének”
tanti legyenek. A kozponti egyetemtdl vonultak fel zaszlok és zene kisére-
tében. A misort a polgari dalegylet nyitotta meg a Himnuszszal, majd
Czako Péter szinmiivész elszavalta a Talpra magyart. Ezt kovette Pazourek

9. 1848-49. Torténelmi Lapok 1896. méj. 15—jun. 1.
10. 1848-49. Torténelmi Lapok 1896. 7. sz.
11. Kolozsvar XI. évf. 58. sz. 1897. marc. 12.
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Ferenc ,lendiiletteljes iinnepi beszéde”, amely a tomeg ,éljenkialtasai koze-
pette végz6dott”. Korosi Gabor szinmiivész szavalata utan ismét a polgéri
dalegylet énekelt, eztttal a Szézatot. A miisor zarasaként Csikay Gyorgy ze-
nekara jatszott alkalmi dalokat.12

A megemlékezések iinnepi jellege mellé a szérakoztatas szerepe is tar-
sult. Az egész napos rendezvény a Vigadoban megtartott kulturalis m{sor-
ral zart. A megemlékezés egyik kitérGjeként a lednyiskola felavatta az em-
1éktablat: ,PETOFI SANDOR/ Es neje/ 1847. okt[6ber]. 21-t5] 24-ig./
Megjelolte a helybeli alllami]./ felsébb le4dnyiskola kegyelete/ 1897.
marc[ius]. 15.” Az emléktiblanak is szerepe volt abban, hogy a szélloda
el6tti utcat 1898-ban Pet6firdl nevezték el.

A forradalom kitorésének és az unio létrejottének félévszazados jubileu-
man nagyszabasi rendezvényekkel {innepelt a varos. Ezen a napon a forra-
dalom szimbolikus rekonstrukcidjat is elvégezték.13 A tomeg a Redut elé
vonult, ahol a varosatydk ,diszkozgy(ilést” szerveztek, illetve alakitottak az
tanuként idézte fel az unios targyalasokat. Majd a levonul6 varosi vezetGség
a varakozo6 tomeghez csatlakozva emléktabla-avatason vett részt: ,AZ ER-
DELYI ORSZAGGYULES/ ITT HATAROZTA EL AZ/ UNIO/ LETESITE-
SET MAGYARORSZAGGAL/ 1848. MAJ[us]. 30./ A FELEVSZAZADOS
EVFORDULORA/ EMELTETTE AZ EMLEKTABLAT/ AZ EGYETEM
IFJUSAGA/ 1898. MAJ[us]. 30. A leleplezés el6tti nap az utca nevét
(Belmonostor) Uni6 utcara valtoztattak.l4

Bem Jozsef emléktablijanak felallitdsat az Ereklye Muzeum bizottsaga
kezdeményezte. A varmegye és a varos vezet6i, valamint a még é16 1848-as
honvédok-jelenlétében leplezték le 1898. december 25-én: E HAZBAN
VOLT SZALLVA/ BEM JOZSEF/ HONVED TABORNOK/ 1848 DECZEM-
BER25:1KI/ GYGZEDELMES BEVONULASAKOR.

Hatalom- és emlékezetvaltasok

Erdély 1918-as Romaniahoz vald csatolasa nemcsak azt jelentette, hogy
az addig Magyarorszaghoz tartoz6 orszigrész roman fennhatosag ala ke-
riilt, hanem azt is, hogy Erdélynek ezutidn egy masik (romén) torténelem
részévé kellett valnia. Az 4j hatalom 4j torténelemszemléletet és ezzel

12. Kolozsvar XI. évf. 60. sz. 1897. mérc. 15.

13. Ugyanerrdl szamol be Keszeg Vilmos is a tordai marcius 15-ei iinnepségek kapcsén,
amelyek az 1848-as nap stilizalt reprezentaciéi kivantak lenni (Keszeg 2004. 26.).

14. Az utcanak a F6téren tali folytatasat (Belmagyar) Kossuth Lajosrdl nevezték el.
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egylitt 4j, eltér§ emlékezetet kovetelt. Mentalitasinak az emlékterekben be-
kovetkezd valtozasait is nyomon kovethetjiik.

A roméan hatalom az el6z6 rendszerre utal6 reprezentaciok koziil tobbet
lathatatlanna tett. Az 1848-1849-es események nyilvanos targyi interpreta-
cibit is — az események eltérd megitélése miatt — felszamolni igyekezett: a
magyar és roman nép ellenfélként élte meg a szabadsigharcot. A vizsgalt
események emléknyomai koziil elGszor az 1920-as évek elején az unié em-
1ékszovegét tiintette el, illetve cserélte le egy masikkal, a Memorandum-
perre emlékeztetGvel. Ugyanekkor vették le Petdfi emléktablajat a Biasini
szallodarol, amelyet 1939-ben helyeztek vissza. A kivégzett honvédok em-
1ékmiivét Gsszetorték, és részben megsemmisitették.15

Mindezek a tények ugyanannak a kulturalis folyamatnak a lenyomatai,
amely egyfel6l az emlékezetet, masfell a felejtést miikodteti. Ha a térbe-
liesitésnek az emlékezés felel meg, akkor a tér felszamolasanak, eltiinteté-
sének a felejtés.10

Az emlékezet és targyiasitott forméainak (emlékmii, emléktabla, szobor)
negligalasa, eltiintetése is kovetkezésképpen kulturalis viselkedésnek sza-
mit, a multrol vald reprezentacié hasznalatanak mell6zését jelenti.

A masodik vildghabort alatti 4j ,magyar vilag” folytatta a kordbban
megkezdett emlékezetszervezést. Visszadllitotta az eltavolitott emléktabla-
kat, igy 1941-ben az uni6 1étrehozasarol sz0l6 is a helyére keriilt; felvaltva a
Memorandum-perre emlékeztetSt. (Az unios tablat az 1940-es évek koze-
pén végleg eltavolitottak.)

Az emlékezet targyiasitott nyomainak eltiintetését nemcsak szimbolikus
teriiletsértésként értelmezte a magyar hatalom. A honvédeknek a roman
hatalom &ltal leromboltatott emlékmiivét visszaallitotta némileg modosi-
tott szoveggel, és jabb két emléktablaval egészitette ki. Az egyik szoveg az
emlékezet Gjradllitasardl szolt: ,BARBAR KEZEKTOL LEDONTOTT EZEN/
EMLEKET FELKUTATTA ES VISSZAALLITOTTA/ A 25. ONALLO LEGVE-
DELMI GEPAGYU-/ UTEG 1941. AUGUSZTUS 10-EN.” A masik emléktab-
la a fogadalom, a milt iranti kegyelet megerdsitése: VERTANUSAGTOK
MEGSZENTELT HELYEN/ EMLEKETEK E KOBETUK ORZIK./ DE MA-
GYAR SZIVBEN JOBBAN, MINT A SZIKLA/ MEGTARTJUK MAJD VEG-
TELEN IDOKIG.” (L6wy—Demeter—Asztalos 1996. 189.). Az utébb allitott

15. Az obeliszket még a leleplezése el6tt, 1896. aprilis 20-an este Kolozsvaron tanul6 szész
didkok megrongaltik, oldalait telefirkaltak.

16. Bar Tzvetan Todorov szerint az emlékezetnek nem a feledés az ellentéte. A szerzg ér-
telmezésében a szembenalld terminusok inkabb a megGrzés és az eltorlés (feledés), az emléke-
zet mindig és sziikségképpen kozvetits a kett6 kozott (Todorov 1996. 30.).
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emléktablikat a masodik vilaghabora utén tiintették el, az emlékm tobbi
részét az 1980-as évek kozepén dontotték le. Az 1989-es forradalom utan a
megmaradt részeit rendezték, évente (november 6-an) megemlékezéseket
tartanak mellette.

A mésodik vilaghdbora utan fokozatosan berendezked§ roman kommu-
nista rezsim kezdetben nem tekintette a maga szdméara hasznalhaténak
1848-1849 torténeti hagyomanyait. Az 1965 utan hangstlyosod6 hivatalos
torténetszemlélet mar a roméan szabadsagharc emlékezetét alakitotta.
Avram Iancu alakjanak és tetteinek mitizalasa lehetGséget teremtett arra,
hogy a roméan torténetiras legérzékenyebb teriiletét, a nemzet 1étrejottét, az
6nallosagi torekvéseket példazza és legitimalja.l”

Ez a koncepci6 a forradalom és szabadsagharc eseményei koziil legin-
kabb a balazsfalvi nemzetgy{ilésre fokuszalt, amelybe a roman orszagrészek
és Erdély egyesitésének korai szandékait vetitette vissza.

1968-és 1972 kozott a kommunista diktatara politikai engedményeket
tett kisebbségi iigyekben. Erre a rovid idGszakra az emlékezetkonstrualas,
emlékallitas viszonylagos feléledése vélt jellemz6vé.18

Ebben a kanonizalasi hulldimban &llitottak emléktablat a Biasini-szalloda
épiiletén a (roman) szabadsagharc eseményének: ,Itt, az egykori Biasini szal-
léban szallt meg az Erdélyi-szigethegységbe, Avram Iancuhoz vezet6 utjan
Cezar Bolliac (1813—-1880) kiséretében Nicolae Balcescu (1819— 1852).”19 A
roman emléktabla felhelyezése az el6z8leg mar a magyarok altal megjelolt
épiiletre folytatasa és felerGsodése volt annak a folyamatnak, amelyet az et-
nikumkozi, emlékezetért vivott szimbolikus harcnak nevezhetiink.

Avram Iancu atmeneti lakasét is megjelolték a Biasini szélloda kozelé-
ben: ,Ittlakott fGiskolai tanulmanyai idején (1841-1844) Avram Iancu, az
1848-as erdélyi forradalom kiemelked6 vezetGje, a tarsadalmi és nemzeti
jogok lelkes harcosa. Leleplezve 1972 szeptemberében.”20

A Pet6fi utca dtnevezése Avram Iancura ebben az idGszakban tortént.

17. Avram Iancu kultusza a roman orszagrészekben nem csupan Erdélyben jelenik meg
(Boia 1999. 277.).

18. Mintegy 40 emléktablat helyeztek el Kolozsvaron, nagyobbrészt romén vonatkozasia-
kat, kiilonosebb nyilvanos és tinnepi ceremoénia nélkiil.

19. Eredeti szoveg: AICI, IN FOSTUL HOTEL/ BIASINI, A POPOSIT iN ZILELE/ DE
17-23 TULIE 1849, iN DRUM/ SPRE MUNTII APUSENI LA AVRAM IANCU,/ NICOLAE
BALCESCU (1819-1852)/ INSOTIT DE CEZAR BOLLIAC (1813-1880).

20. Eredeti szoveg: AICI A LOCUIT iN TIMPUL/ STUDIILOR ACADEMICE
(1841-1844)/ AVRAM IANCU,/ EMINENT CONDUCATOR AL REVOLUTIEI/ DIN TRAN-
SILVANIA DE LA 1848./ LUPTATOR INFLACARAT PENTRU/ DREPTATE SOCIALA SI
NATIONALA./ Dezveliti in septembrie 1972.
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Ennek az emlékezetért foly6 harcnak vagy az emlékezetek kozotti rivali-
zals folyamatdnak magyarazatara a foucault-i diskurzusmodellt tekinthet-
jiik érvényesnek. A szerz6 a diskurzuson azt a szimbolikus jelentésegyiittest
érti, amelyért és amelynek eszkozeivel a tdrsadalomban harc folyik. A dis-
kurzus természete pedig, hogy az eltérd véleményeket kizarja, marginalizal-
ja (Foucault 1998.). Ennek a teéridnak a jelen vizsgalati targyra valé alkal-
mazésa azt jelenti, hogy a mult megjelenitése, a jelent legitim4l6 kollektiv
emlékezet eszkoz annak a szimbolikus hatalomnak a megszerzésében, ame-
lyért a magyar és roman diskurzustarsasagok versengenek.

A rovid nyitas uténi id6szakban valt hangstlyosabbé a roman hatalom
szamara 1848-1849 emlékezetének megalkotasa. A kommunista diktata-
ra elfojtotta az interetnikus konfliktusokat, a hatalométol eltér6 nemzeti
ideologiak, vélemények a nyilvanossag szintje al4 kényszeriiltek. A fenti el-
mélet értelmében egyetlen diskurzus, a hatalmi beszédmod uralta az ese-
mények emlékezetér6l valo beszédet. Célja a roman nemzet 1étrejottének
utdlagos megteremtése volt, egy olyan multkép megkonstrualasaval,
amely a magyar (immar kisebbségi) emlékezetet is ellensilyozni tudta.

1979-ben a Bathory Istvan Liceum fennéallasanak 400. évfordul6jan em-
1éktablat helyeztek el az intézményen. A roman nyelvii széveggel a roman
nemzeti emancipacid torténetét forgalmaztik: ,Itt miikodott a kolozsvari
Kegyesrendi Gimnazium, amelyben szdmos roman diak tanult, kozottiik
Avram Iancu, Gheorghe Baritiu, Al. Papiu-Ilarian, Constantin Roman; Ion
Suciu, Iosif Sulutiu, Iacob Bologa, Nicolae Popea, Constantin Secareanu,
Constantin G. Ioan és a Buteanu fivérek, akik jelentds szerepet jatszottak az
1848-as forradalom idején. Az iskola roman didkjainak korében uralkodo
roman nemzeti egyenjogusitasi 6haj volt az Aurora (kikelet’) egyesiilet
(1848) és a Zorile (Chajnal’) cimii irodalmi lap alapja.”2!

A hivatalos ideoldgia a magyar emlékezetet ellenstlyozand6 az esemé-
nyeknek azon mozzanatait emelte ki, amelyek kompromittaléak a szabad-
sadgharc megitélésében. A Fellegvar kaputornyara helyezett szoveg ezt a t6-

21. Eredeti szoveg: AICI A FUNCTIONAT LICEUL PIARISTILOR/ DIN CLUJ,
FRECVENTAT DE MULTI TINERI/ ROMANI, PRINTRE CARE AVRAM IANCU,/
GHEORGHE BARITIU, AL. PAPTU-ILARIAN,/ CONSTANTIN ROMAN, ION SUCIU, IOSIF/
SULUTIU, IACOB BOLOGA, NICOLAE POPEA,/ CONSTANTIN SECAREANU,
CONSTANTIN/ G. IOAN SI FRATII BUTEANU, CARE AU/ JUCAT UN ROL INSEMNAT IN
TIMPUL/ REVOLUTIEI DE LA 1848. DORINTA DE/ EMANCIPARE NATIONALA A
POPORU-/ LUI ROMAN CARE DOMNEA INTRE/ STUDENTII ROMANI DE LA ACEST
LICEU/ A STAT LA BAZA SOCIETATII ,AURORA”/ (1845) SI A FOII LITERARE ,ZORILE”.
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rekvést képviseli: ,Az ellenforradalmi magyar nemesség parancsara 1849.
majus 11-én ezen a helyen végezték ki Stephan Ludwig Roth szész tanart,
haladé6 szellem értelmiségit, az 1848-as forradalom tevékeny harcosat, a
szasz lakossag és a roman nép tarsadalmi és nemzeti jogainak faradhatat-
lan tAmogato6jat.”22

A magyar szabadsigharc ellenforradalminak valé beéllitasa a hivatalos
roman torténelemszemlélet mentén értelmezhetd: a roméan szabadcesapatok-
nak a nemzeti jogokért vivott harcai képviselték az igazi forradalmat az el-
nyomo6 magyar hatalommal szemben.

Szimbolikus térharcok az események iiriigyén

Az 1989-es forradalom nemcsak a politikai rendszer, hanem a multrol
foly6 diskurzus vonatkozasaban is ceziranak tekinthet6. Kolozsvaron min-
den-eddiginél intenzivebben langol fel az emlékezet Gjraalkotisaért folyo
torekvés. Az Gj rendszer szdmara a tarsadalmi-politikai legitimizécio és ott-
honossag érzetét nem nyujté emléktargyak terhessé valtak. A torténelmi
reprezentaciok nagyaranya felszdmolasa igy valt indokoltta. Torténelmi-
politikai események nyomait (munkasmozgalmak, szakszervezeti gy{ilések
sth.) tiintették el a térbdl. Helyiikbe az el6z8 totalitarius rendszerek aldoza-
tainak emlékei, 4j torténelmi események, személyiségek kertiltek.

1848+1849 emlékezete valtozatlanul érvényesnek, értelmezhetdnek, al-
landénak mutatkozott. A magyar etnikum szdmara a rendszervaltas a for-
radalom és szabadsdgharc megilinneplésének lehetGségét is igérte. A helyi
roman elit is‘egyre inkabb igényt tartott az események megformalasara. A
Gheorghe Funar-féle korszakban, 1992 és 2004 kozott a vezet6i poziciot
birtokl6 roman hatalmi elit olyan nacionalista diskurzust vallalt fel és élte-
tett, amely ellehetetleniteni igyekezett a magyar emlékezetért folytatott be-
szédmodokat. A polgarmester mar els§ kampanybeszédeiben a mult Gjraal-
kotésat, 4j emléktargyak létrehozasét igérte a magyar emlékezet ellenében.

A szimbolikus helyekért foly6 harc részeként a roman elit elGszor a f6te-
ret mint magyar etnikus teret igyekezett semlegesiteni, illetve kisajatitani,

22. Eredeti szoveg: IN ACEST LOC A FOST/ EXECUTAT, LA 11 MAI 1849, DIN/
ORDINUL NOBILIMII CONTRA-/ REVOLUTIONARE MAGHIARE, PRO-/ FESORUL SAS
STEPHAN LUDVIG/ ROTH, INTELECTUALUL PROGRESIST,/ MILITANT ACTIV IN
REVOLUTIA DE/ LA 1848, SUSTINATORUL NEOBOSIT/ AL DREPTURILOR SOCIALE SI/
NATIONALE ALE POPULATIEI SA-/ SESTI SI ALE POPORULUI ROMAN.”
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a roman nemzeti térhez csatolni: a Matyas-szobor felcimkézése a roman
nemezeti iinnepen, az elGtte foly6 asatisok, a tér emlékmiivekkel vald bezst-
folasa ezt leginkabb bizonyité eljarasok.23
Egy évvel kés6bb megalkottak és ritudlisan birtokba vették a roman

centrumot. 1993. december 1-jén felavattak a tér névaddja, Avram Iancu
szobranak talapzatat. A roman nemzeti iinnepeken, kiemelt id6pontokban
csomoésodo térrendezési eljarasok a roman nemzeti érzésre, torténelemtu-
datra apellalva tették legitimmé az emlékezetforméalas, emlékezetalkotas
gesztusait. Ebben az olvasatban Matyas roman szdrmazast, az Ovéivel
szemben elbuk¢ kiraly, akinek emlékezetét Avram Iancu emblematikus fi-
guréja, mitosza hivatott maradéktalanul ellenstlyozni. Az utobb kialakitott
tér szimbolikus erejét a periodikus bejarasi gyakorlatokbdl, katonai para-
dékbol és politikai reprezentacidkbol meritette.24

A f6téri rendezések mellett mas magyar emlékterekre is ratelepedett a
roméan diskurzus. A roman félnek, bar kordbban mér megjelolte a helyet, a
Biasini-szalloddhoz bejarasi-beélési gyakorlatai, megemlékezési ritusai
nem kapcsolodtak. 1848-1849 eseménye megmaradt a magyar etnikum {6
nemzeti innepének. Ezt az tinnepséget a polgarmester igyekezett visszaszo-
ritani, torvényes kereteken kiviil helyezni.2>

1996 marciusaban a helyi romén vezetGség is bejelentette igényét a
szimbolikus térteremtést és a marcius 15-i iinneplést illetGen. Erre ugyan-
azt a teret és id6t valasztotta, amelyet a helyi magyarsag maganak tartott
fenn. 13-an Megemlékezési 6sszejovetel cimmel a Polgarmesteri-Hivatal és
az Allami Levéltar felhivast tett kozzé a helyi roman tijsagban. A lakossagot
kérték a marciusi iinnepen valb részvételre, hogy egyiitt iinnepelhessék az
,»,1848-as Forradalom VezetGinek és a meggyilkolt roménok tizezreinek em-
1ékét”.26 Az ismertetett program az iinnepély csticspontjaként a George
Baritiu és Nicolae Balcescu emléktablajanak leleplezését nevezte meg.

23. A f6tér szimbolikus atrendezésérdl, a szimbolikus térharcokrol atfogd elemzést
Feischmidt Margit irt (Feischmidt 1994. és 2003.).

24. A hatalmi diskurzusok altal a fizikai terekhez rendelt szimbolikus (a miénk és 6vék
dichotémidjara épitkez6 nemzeterdsitd) jelentések vizsgalatat Kolozsvar példajan Szabd A.
Tohotom végezte el (Szabd 2004.).

25. Gheorghe Funar polgarmester kijelentése: ,,Marcius 15 az erdélyi magyarok altal elko-
vetett atrocitasok kiindulopontja volt. Utédaiknak nem lenne szabad nemzeti napként {inne-
pelniiik, ehelyett inkdbb bocsénatot kellene kérniiik a megtorténtekért a roméanoktdl.”
(Adevarul de Cluj 1996. mércius 16—17.)

26. Adevarul de Cluj 1996. mércius 13.
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A megjelolt napon a korabbi romén nyelvii emléktabla helyébe a kovet-
kez§ kétnyelvii (roman és angol) szoveget helyezték: ,Ebben az épiiletben
szalltak meg az 1848-1949-es években, a nemzeti szabadsigért és egysé-
gességért folyo harc szervezései kozben George Baritiu és Nicolae Balcescu.
A roménok szent ligyének kinyilvanitasat a magyar nemesség véres megtor-
lasa kovette, amelynek soran legyilkoltak 40 000 romant, felperzseltek és
feldualtak 230 falut.”2”

Az emléktdbla 1étjogosultsagat rangos egyhazi eloljarok altal torténd
felszentelésével legitimizaltak. A tartalom hitelesitésére a délutan kezd6d6
Supplex Libellus Valachorum 205 cim{i, a Polgarmesteri Hivatal nagyter-
mében megtartott konferencia volt hivatott, amelyen akadémikusok, egye-
temi professzorok, kutatok vettek részt. A gesztus legitimitasat a konferen-
ciat kovetd, Supplexe romanesti oglindite in documentele clujene din veac-
ul al XVIII-lea cim{i dokumentumkiallitas is biztositotta.

Az események roman emlékezetével tovabbi fontosnak itélt térrészeket
jeloltek meg. 1997-ben a Fellegvaron, a korabbi fakereszt helyébe egy mé-
reteit tekintve impozans emlékmiivet emeltek. A varos legtavolabbi teriile-
teirdl is lathat6 emlékmiire helyezett szovegek koziil egyik kommunistael-
lenes, a masik pedig 1848 sajatos értelmezése: ,Ezen a Fellegvarnak neve-
zett magaslaton és mas Kolozsvar kornyéki helyeken az 1848-as erdélyi for-
radalom megtorl6 hadjaratidban nagyszdmd roméant végeztek ki.
Alexandru Batraneanu prefektus, Vasile Simonis, Vasile Turcu, Alexandru
Ticudi tanacsosok és a nagy német torténész és gondolkodd, Stefan
Ludwig Roth emlékére, és sokaknak, akiknek egy részét feljegyezték a kor

27. Eredeti sz6vegek: IN ACEASTA CLADIRE/ AU POPOSIT IN ANII/ 1848-1849,/ IN
TIMPUL DESFASURARII/ ACTIUNILOR DE ORGANIZARE/ A LUPTEI PENTRU/
LIBERTATE SI/ UNITATE NATIONALA,/ GEORGE BARITIU/ SI / NICOLAE BALCESCU/
MARI PERSONALITATI/ ALE REVOLUTIEI ROMANE/ AFIRMAREA IDEALURILOR/
SACRE/ ALE ROMANILOR/ A DECLANSAT/ REPRESIUNEA SANGEROASA/ CONDUSA/
DE NEMESII UNGURI/ IN TIMPUL CAREIA/ AU FOST UCISI PESTE/ 40000 DE
ROMANI,/ SI AU FOST INCENDIATE/ 230 SATE; IN THIS BUILING/ WERE HOSTED
BETWEEN/ 1848-1849,/ DURING THE DEVELOPMENT/ OF THE BATTLE/ FOR/
FREEDOM/ AND NATIONAL UNITY,/ GEORGE BARITIU/ AND/ NICOLAE BALCESCU/
GREAT PERSONALITIES/ OF THE ROMANIAN REVOLUTION/ THE ATTEMPT OF THE
ACTION/ TAKEN BY/ THE ROMANIAN PEOPLE/ FOR RACHING/ ITS SACRED IDEALS/
UNLEASED A/ BLOODY REPRESSIONS,/ LED BY HUNGARIAN ARISTOCRACY/ WHILE
OVER/ 40000 ROMANIANS; WERE KILLED,/ 230 VILLAGES WERE BURNED; AND
TOTALLY DESTROIED.
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dokumentumaiban és sok olyannak, akiknek neve ismeretlen maradt. Ki-
vitelezte a S. C. Turnitoria Metalul 1997-ben.”28

A fentiekbdl lathatd, hogy az 1989 utan Gjradefiniadl6d6 roman nemze-
ti diskurzus a varos legjelentGsebb tereit foglalta le az emlékezet konstru-
alasara. A vizsgalt események targyiasitott emlékezete birtokolja a szimbo-
likus szempontboél legfontosabbnak és legalkalmasabbnak itélt helyeket.
Az emlékezetrdl valo beszélés uralasdnak szdndéka a romén vezet&ség ré-
szérdl kiterjed a magyar megemlékezések idejének kompromittalasara is.
Igy értelmezhetS a magyar nemzeti iinnepre valé ratelepedés. Ez a nap az
emlékallitasokban, ritualizalt eseményekben a legleterheltebb a roméan
nemzeti linnepnap utan. A romén polgarmester 1999-ben emléktablat ava-
tott a Biasini-szalloda melletti mellékutcaban, az iinnepld magyar tomegt6l
nem messze, ,a kolozsvari egyetem els6 roman nyelv és irodalom tanara”
emlékére. 2000-ben pedig az 1919 és 1920 kozott a Kormanyzo Tanacs val-
14s- és kozoktatéasiigyi feladatait ellat6 intézménynek helyet ado épiiletet, il-
letve az Allami Levéltar 1923 és 1937 kozotti székhazét jeloltette meg. 2003-
ban és 2004-ben egyhézi eloljarok segitségével gyaszmisét celebraltatott a
Biasini-szallod4nal. A ritust a magyar koszorazasi iinnepségek idépontja
el6tt végezték. A roman halotti mise keretében felelevenitették, verbali-
zaltak az emléktablan megfogalmazott eseményt. Az egyhazi eloljarok a ri-
tust ,Nicolae Balcescu, George Baritiu, Avram Iancu és a 40000, a haza
szabadsagéért az 6rdog ellen harcol6 1848—-1849-es roman hds emlékére”29
celebraltak.

A magyar etnikum szaméra a Biasini-szélloda el6tt torténd koszoruzas
maradt a marcius 15-i linnepségek egyetlen nyilvanos, kozponti része.
Egyediil ezen a napon engedélyezett 1995-t6l a magyar nemzeti szimbolu-
mok hasznélata. Ennek a ritusnak az 4lland¢ elGjatékaul a Szent Mihaly ka-
tolikus, illetve a farkas utcai reformatus templom terében elhangzé iinnepi
beszédek szolgaltak. Emlékallitisra 1848-1849 emlékezetének kapcsan
sem szolgaltatott a varosi vezet&ség torvényes keretet. Az emlékallitasok igy

28. Eredeti szoveg: PE ACEASTA INALTIME NUMITA/ ,CETATUIA”/ SI IN ALTE
LOCURI DIN ZONA CLUJULUI, AU FOST EXECUTATI/ UN MARE NUMAR DE ROMANI,/
IN CAMPANIA DE REPRIMARE A REVOLUTIEI DE LA 1848 DIN TRANSILVANIA./ */ IN
MEMORIAM/ PREFECTUL/ ALEXANDRU BATRANEANU,/ TRIBUNII/ VASILE
SIMONIS,/ VASILE TURCU,/ ALEXANDRU TICUDI/ MARELE ISTORIC SI GANDITOR
GERMAN/ STEFAN LUDWIG ROTH/ SI MULTI ALTII,/ UNII, CARE AU FOST POMENITI
IN DOCUMENTELE VREMII,/ ALTII, CEI MAI MULTI, ALE CAROR NUME AU RAMAS
NECUNOSCUTE./ EXECUTAT DE S. C. TURNATORIA METALUL 1997.

29. Részlet az elhangzott szovegbdl.
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a kvazi-nyilvanos, nemzetileg homogén kornyezetben, a templomokban és
iskolakban folytak. A Brassai Sdmuel kozépiskoldban az egykori kollégium
honvédjaira emlékeztek: ,AZ UNITARIUS KOLLEGIUM/ 47 diikja
emlékére,/ akik részt vettek az 1848-49-es/ magyar szabadsigharcban./
Sokan koziiliik életiiket aldoztak/ népilink szabadsagéért./ Példajuk buzdit-
son, orokségiiket/ apoljuk és adjuk tovabb!/ 2002. mércius idusan.” Az
evangélikus egyhazkozség a temploméaban adott helyett a forradalmar em-
1ékének: ,Annyi jogunk lesz eredményeinkhez,/ amennyi helyet foglal el
sziviinkben a hit tiize!”/ KOSSUTH LAJOS/ 1802 — 1894/ evangélikus egy-
héazdhoz mindhalalig hii,/ a nemzet szabadsagéaért kiizd6 magyar/ hazafi
emlékére allittatta az emléktablat/ sziiletésének 200. évforduldjan/ a Ro-
maniai Agostai Hitvallasti Evangélikus-/ Lutheranus Egyhazkeriilet és/ a
Kolozsvari Egyhazkozség./ Kolozsvar, 2002.

A magyar részr6l valo emlékallitasok behtizodéasa ezekbe a belss terek-
beaz emlékezetnek a helyt6l kolesonzott szakralizalédasa és nemzeti-mo-
zetk0z0sség partikularisként mutatkozik, az emlékezet pedig ezekben a
homogén terekben nem tdltekezhet a mi{ikodéséhez sziikséges etnikus in-
terpretaciokkal, ugyanakkor az intézmények profilja és zartsaga nem teszi
lehet6vé az allando receptalasat a kiviillallok részérdl.

Osszegzés

1848-1849 emlékezetének megteremtése, kibontakozisa a 19. szazad
utols6 harmadaban a nemzetépitéssel all 6sszefiiggésben. A sziikebb emléke-
zetkozosségek (egyén, csalad) sorseseményeit levalasztottak a partikularitas
sikjarol, és beemelték a varosi emlékezeti kultiraba. Az egyéni élettorténete-
ket @ tomegek részvételére épité megemlékezések gesztusaval nyilvanossa
tették;-a csaladi életeseményeket, tragédiakat a nemzeti torténelem részévé
avattak. A kozelmult eseményeinek felhasznalasaval vagy létrehozasaval a ha-
gyomanyteremtés mellett a nemzetteremtést, -erGsitést szolgaltak. Ezaltal a
csaladi emlékezetet alkot6 partikularis hagyoményt a nemzet mint az elkép-
zelt k6zosség (Anderson 1989. 4.) koherenciajat biztosit6 tudaskészlet részé-
vé avattak. Ez a fajta kiteljesités vagy kisajatitas identifikacios, legitimizacios
és didaktikus funkcidkat rendelt a nemzeti emlékezet hasznélatdhoz.

Az emlékezet kihelyezésének szandéka az emlékhordozok fogytaval
(honvédok és csaladtagjaik halalaval) lett hangstlyossa. Az események em-
lékterének a megteremtésében — ahogy az mas emlékallitasok soran is alta-
lanosan megfigyelhet6 — nem maga a megemlékezett esemény, hanem a
megemlékezG csoport kiléte, a megemlékezés célja és modja birt elsGbbség-
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gel. A kezdeti, sz{ikebb csoportkezdeményezések hivatalos ideologiaval fel-
toltott eseménysorokka valtak.

A nemzetet beliilr6l korvonalazo emlékezet 1étrehozza, illetve megenge-
di a sajat és az idegen kozosség dichotomikus megkiilonboztetését. Az 1918
utini emlékezetkezelési gyakorlatok mar ezt mintaztdk. Nem valamire, ha-
nem valami/valaki(k) ellen emlékeztek, ahol a magyar és romén etnikum
kozott allandosulni latszo konfliktus jatszotta a fGszerepet. A hatalmi mez&t
egyre inkabb kisajatité roman elitnek — szaméra idegen etnikus térben —
egy kiterjedtebb 1848-1849-es magyar hagyomanyt kellett ellenstlyoznia.
Ez is magyarazza az emlékezetkonstrualas hevét a roman hatalom részér6l.

A megemlékezések elGkészitéséhez és lefolyasdhoz sokkal arnyaltabb
diskurzusok kapcsolodtak, ezért tigy gondolom, hogy nem csupan a problé-
mas interetnikus viszonyra fokuszélva kell vizsgalnunk az eseménysorokat.
Az emlékképzés eseményeibe kiilonb6z§ tarsadalmi-politikai kontextusok
épiiltek bele, kiilonféle diskurzusok kapcsolodtak. (Ezeknek vizsgalata to-
vabbi kutatisok feladata.)

Az események értelmezései, a megemlékezések lefolyasai meggy6z6en
bizonyitjak, hogy az emlékezés és a multrol valé beszéd nem éncéla tevé-
kenység, hanem tarsadalmi és politikai érdekek altal m{ikodtetett. Nem az
egységes Kolozsvar, hanem a lokalis csoportok emlékeznek. Az iinnepld to-
megnek nem homogén, hanem kiilonb6z6 pozicidkbdl megalkotott interp-
retaciokat kozvetitenek. Csoportok és csoportérdekek sajatitjak ki a maltat,
az emlékezést. A politikum hangstlyos jelenléte felveti és tovabbi kutataso-
kig nyitva hagyja annak kérdését is, hogy az események {inneplése, kome-
morécios hasznalata Gszinte és ilyenforman érdekmentes multtisztelet vagy
az emlékezg jelen allando nyilvanos és helyzetekre alkalmazott 6ndefinici-
6ja; egy eldontetlen interetnikus konfliktus évrdl évre valo megismétlgdé-
se, magaért az emlékezetért folytatott kiizdelem megjelenitése. Azaz:
mennyiben megemlékezési ritus és mennyiben politikai szimulacio?30

30. Ezért a problémafelvetésért Keszeg Vilmosnak tartozom koszonettel.
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»Székely sem leszek, olasz leszek marcobello”

Identitasvalsagok és szimbolikus kifejezddéseik
a Disputan

Bevezetés

Foucault szerint a diskurzusok ellendrzését lehet6vé tevé eljarasok egyi-
ke a diskurzusok alkalmazasanak koriilményeit ellendrzi, és hatarozza meg:
»a diskurzusokat tartd egyéneknek bizonyos szamu szabélyt irnak eld, ak-
képpen nem engedik meg mindenkinek a diskurzusok hasznalatat”.
(Foucault 1998. 60-61.) Valahogyan igy m{ikodik a politikai diskurzus is,
amely kizarja a nagy nyilvanossagot a diskurzusalkotis lehet&ségébdl, és
ugyanakkor diskurzusokat forgalmaz a kiviilrekedteknek. A politikai dis-
kurzus meghatéarozza a szavak vélhet6 hatékonysagat, a hallgat6sagra valo
hatésat, kényszeritd erejét. Leépiti a nyilvanossaghdl a potencidlis véle-
ménykiilonbségeket, ezéltal korlatozza a diskurzustermelés elburjanzasat,
és tartja meg magénak a hatalmat arra, hogy ,igaznak” mindsitett allitaso-
kat fogalmazzon meg.

Az elektronikus, virtudlis vildg kommunikacids csatornai lehetdséget
biztositanak arra, hogy a hatalmi diskurzustermelésbél kizart emberek is
elmondhassak véleményiiket, azokban a korlatozott nyilvanossagn terek-
ben, amiketa topikok jelentenek.!

Ezek a csatornak ugyanakkor a szabad véleménynyilvanitas biztonsagos
modjat kinaljak, mivel a névtelenség, az alnevek, nickek hasznélata feljo-
gosit(hat) barmire, ilyen értelemben megvéd a felelGsségre vonastol. Barki
barmit mondhat, nem lehet ellendrizni az informécio hitelességét, csak a tob-
bi topikolvaso ,torolhatja meg”, masithatja meg irasban a nem odavaléonak
gondolt, vagy véleményével ellentétes gondolatsort. Ez a forum lehet&séget
nyujt egy masfajta retorika alkalmazasanak, amely jelentés mértékben eltér-
het a kéznapi, nyilvanos beszédalkalmak nyelvhasznalatatol.

A dolgozatban a Disputa romaniai internetes portal Erdélyi lokalpatri-
Ota férumarol, a Mi lesz ha nem? cimfi topikbdl let6lt6tt2 mintegy 150 ol-

1. Egy forumon, topikokon beliil 1étrejohetnek virtudlis kozosségek, az azonos beszéd-
térben levBket Gsszefogva, a nyilvanossag ezen beliil értendé.
2. Nem kalodzletoltés, hanem az oldal 4ltal ajanlott link segitségével. Lasd www.disputa.ro
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dalnyi szoveget vettiik alapul. Ezeket a sz6vegeket a Magyarorszag hatara-
in kiviil é16 magyaroknak adandé kett6s allampolgarsagrol tartott népsza-
vazas eredményének margojara irtak, 2004. december 5-14. k6zott. Ezutan
a topikot mar nem keresték fel tobben. (Latszdlag, hiszen csak azokrol az
egyénekrdl tudunk, akik valamilyen nyomot hagytak bejegyzés forméjaban,
az olvasolatogatokrol csak a latogatasi szdm arulkodhatna, ha napra és
topikra figyelne. Erre vonatkoz6 adataink nincsenek.) Ha matematikailag
elemezziik a napokra es§ szovegek szdmat, akkor azt vessziik észre, hogy a
bejegyzések szama forditottan aranyos a népszavazis eredményének kihir-
detése ota eltelt idGvel.3

A topikba magyarorszagi és erdélyi magyarok egyarant irtak, viszony-
lag kiegyensulyozott ardnyban, csak december 12. és 14. kozott érzddik a
magyarorszagiak talstlya. Egyértelmtien el lehetett donteni azt, hogy a
hozzasz616 erdélyi vagy magyarorszagi, ugyanis mindenki meghatarozta,
elkiilonitette magat vildgosan, itt is megerdsitve szandékosan vagy akarat-
lanul az elkiiloniilést.

A dolgozatban azt elemezziik, hogy milyen etnonacionalista (vagy annak
felfoghat6) megnyilvanuldsok hangzanak el, milyen nemzetfelfogas, torté-
nelemtudat all ezek hatterében, milyen nemzetkarakterologia fejthetd fel a
szovegekb6l. Retorikai vizsgalatnak vetjiik ald azokat a helyzeteket, ame-
lyekben egy magyarorszagi magyar és egy erdélyi magyar ellentétes, mellé-
rendel§ vagy azonos fogalmakban probalja megragadni, nyilvanossa tenni
a nemzetr6l valo felfogasat. Nem magyarazni kivanjuk a (kormanyparti, el-
lenzéki, magyarok vilagszovetségi) politikai szadndékokat és machinaciokat,
csak azokat az értelmezéseket tartjuk mérvadonak, amelyek ezen a foru-
mon elhangzottak: hogyan magyarazzak maguk a latogatok a népszavazas
eredményét, a kialakult helyzetet, mindenki a maga partpreferenciijanak
megfelelGen.

Retorik@.hu

Nehéz megmondani, hogy mi vezette ezeket az embereket arra, hogy er-
re a forumra ellatogassanak, és esetleg még irjanak is. Természetesen van-
nak magyarazatok, tobbnyire a magyarorszagiak ,magyarazzak” a bizo-
nyitvanyukat, mikor az erdélyiek kérdGre vonjak 6ket, hogy mit keresnek a
yroman” Disputan. Az erdélyiek inkabb csak az érzelemkifejezés miatt ir-

3. Decemberben, 5-én 21 6ratol éjfélig 21, 6-an 116, 7-én 49, 8-an 75, 9-én 60, 10-én 16,
11-én 1, 12-én 11, 13-an 20 és 14-én 11 bejegyzés érkezett.
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nak, a ,vildgvége-hangulat” megerGsitésének egyiittes atélésével, az egyéni
sérelmek, fajdalmak exteriorizalasaval, kiirdsaval akarjak a magyarazatokat
és a kiutat keresni. A magyarorszagiakat inkabb a kivancsisag vezeti, sajat
bevalldsuk szerint, illetve az, hogy biztositsdk az erdélyieket, hogy nem
minden magyarorszigibol ,halt ki a nemzeti érzés”, és megmagyarazzak,
hogy miért sziiletett a népszavazason az az eredmény, ami kivaltotta a jelen
topik 1étrehozasat.

Az él6beszéd és az irott nyelv bizonyos mértékig kozeledett egyméshoz az
utobbi idében, a nyelvészek megfigyelései alapjan (Kemény 1985. 118—123.),
ehhez nagymértékben hozzajarultak a vilaghald kinalta j kommunikécios
formak is. A chat-elés &tmenetet képez a beszélt és irott nyelv kozott: alkal-
mazkodik bizonyos konvenciokhoz, amelyek az altalanos (vagy csoporton
beliili) érthetGséget biztositjak, ugyanakkor a parbeszédes szobeli nyelvi ja-
tékokhoz is kozeledik, ahol az egyik cél éppen a masik ugratasa, az észbeli
képességének probara tétele. A nyelvi leleményességgel, az Gj szavak kita-
lalasaval nyelvi formaban (bet(i szinten) a humor és irénia jelenik meg, il-
letve a mésik fél lebecsiilése, kihivasa. A Disputdban megjelend hozzaszo-
lasok nyelvi stilusarol ugyanezt mondhatjuk el.

A szovegek retorikai megformaltsiga nemcsak egyénenként, de idSben
is eltéréseket mutat. A biblikus hangnem, szénokias stilus, a nyelvi durva-
sagok és az-irbnia egyarant megtalalhaté benniik, mindegyik adekvatnak
tartva magat a helyzetr6l valo beszélésre. A szovegek stilusai nem kovetelik
meg azt, hogy hasonl6 stilusti szoveggel reagaljanak ra, egymas mellett
megfér az emelkedett és vulgaris stilus.

A nyelvi-durvasagok a dominancia, az er6 fitogtatasanak, a félelemkel-
tésnek alegegyszeriibb eszkozei (Kiss 1995. 112.). Mind a magyarorszagiak,
mind az erdélyiek élnek vele. Egyfajta védekezési mechanizmus a kisebb-
ségben él6knek az anyaorszagi nemzet elutasit6 magatartasaval szemben,
az elhatarolodasi igény kifejezdje, a masik fél szamara pedig a tAmadasok-
ra-adott valasz, elharitas.

Jellemzd, hogy a szavazis utani els§ napokban sokkal indulatosabbak a
szovegek, a nyelvi durvasagok nagyobb szerepet jatszanak a szovegalkotas-
ban, mint az érvek, mintegy azokat helyettesitik. Minden nyelvi szinten tet-
ten érhetdk, f6leg lexikalis sikon: ,,MaSzoP” (BlumiCD, szama: 3529); So-
kan vannak, akik kegyetlenek, de aki nemmel szavazott azoknak a donté

szinten: Es érdekel, hogy az Erdélyben él6k, akiknek a faszaval veri mar
masfél hénapja a magyar belpolitika a csalant, hogyan latjak (kiski, sza-
ma: 3567); Szoruldsos Meleg seggében két napja rothadé GECI banda!
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(vadegér, szama: 3256) A durvasagok eufemizéldsanak eszkoze a @ jel
hasznélata: Szerintem aki ki akar b@szni magaval, tegye nyugodtan (ma-
gyar dllampolgar igen, szama: 3653).

A biblikus, szénokias nyelv hasznélatanak célja a nyelvi durvasidgokhoz
hasonléan a mondanival6 legitimmé tétele. Azonban egy merGben eltérg
eszkoztarat alkalmaz: tomor kifejezésmaod, a szépirodalombol ismert kifeje-
zésformak és szokészlet. Abba a hagyoményba illeszkedik bele, amely Far-
kas Andréssal jelentkezett irodalmunkban, majd a felvildgosodéssal és a re-
formkorral teljesedett ki. Berzsenyi Déniel, Kolcsey Ferenc, Vorosmarty
Mihaly, majd késébb Ady Endre koltészetében jelentkezett az a toposz,
amely a magyarsag zsidokéhoz hasonlitott hanyattatott sorsaval foglalko-
zik. Az ostorozott, jovStlen nép jelenik meg Wass Albert: Vigasztalo levél,
magyarok foldjére cimi versében, amit Barbarella (szdma: 3855) idéz.4

Irodalmias, szonikas stilusban prébalja meg az egyik hozzaszolo elvitat-
ni a magyar nemzetiséget azoktol, akik nemmel szavaztak a kett@s allam-
polgarsagra, vissza akarja vonni a sz6 érvényességét ezekre a személyekre
vonatkozoéan: Kedves ,felelésen” nemmel szavazok!

Ugye tudjak, hogy a felelGs sz6 (magyarul!) magaban hordozza a fele-
l6sség fogalmat. Ez a felel6sség most 6nokre harul: legyenek szivesek 1j-
raértelmezni nemzeti hovatartozasukat! Vasarnapi ,felelds” NEM szava-
zatukkal 6nok kétségbe vontdk azt, hogy Matyas kiraly, Dsida Jend, Bar-
dos Lajos, Reményik Sandor, Arany Janos, Dézsa Gyorgy.stb., illetve
onok ugyanahhoz a nemzethez tartoznak.

Ezekt6l a nevektdl (és a tobbitdl, a felsorolas csak példaszerti) a ma-
gyarsagot elvitatni nem lehet, tehat a maguk magyarsagaval vannak
gondok (Ercsey Ferenc, szdma: 2862).

Az ironikus kifejezésmod is majdhogynem altaldnosnak tekinthetd. Jel-
lemzg, hogy a téma miatt, kommunikaciés forma és csatorna miatt nem
tudni, ki gondolja komolyan, amit mond, és ki ironizal: Tisztdzzunk vala-
mit, mert asszerint valaszolok. Tényleg sajndlsz, vagy ironizalsz. Ezt tud-
nom kell (Balcz6 Matyas, szama: 3559). Eszkoze a tilzés, a nyelvi klisék
megbontasa, stilusrétegek keverése, tajszavak beemelése a koznyelvbe,
mint példaul a székely nyelvjarasi sajatossdgok: s osztang székolyiil tuttok-
e, s bicskatok van-e met anélkiil mii csak lopunk, 6zonliink csonkaorszag-
ban sziilni, betegeskedni, tanulni munkanélkiilinek eccere az egészet a
zegészet (Powershot, szama: 2657).

4. A teljes szoveg a Szovegtarban olvashato (1. szoveg).
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A magyar nyelvet kreativan alkalmazzik a hozzaszo6lok, kihasznalnak
minden lehet§séget, hogy a megszokott nyelvi kliséket kiforditsak, torzit-
va hasznéljak. Egyfajta nyelvi rendetlenséget teremtenek, amivel le lehet
képezni a fogalmi kaoszt. A nyelv ,széttorik” ezekben a szovegekben,
mindennek megkérdGjelez&dik az értelme, és ez az irénidban mint nyelvi
alakzatban talélja meg els6dleges kifejez6dési formajat: eltavolodas min-
dentdl, leleplezni a talzasokat. normalis, hogy utalkozunk es gyulolko-
dunk, es gusztustalankodunk. es meg ekezettel sem irunk. mi mas ma-
radt? (ah, szama: 2007) Az ékezetek (szandékos) mell6zése pedig a ma-
gyar nyelv irdsbeli hasznalatanak egyik 1ényeges sajatossagat épiti le.

(m@gy@r) NEMzet.hu

Niedermiiller Péter szerint a nemzet egy visszaszoruloban lev§ katego-
ria; vagyis a nemzet elvesziti azt a jelentGségét, hogy meghatarozza a kultu-
ralis, politikai és tarsadalmi tudasnak a tarsadalomban uralkodé formait.
(Niedermiiller 2002. 142-143.) Mégis, amikor egy politikailag probléma-
terhes, ,nemzeti” jelentGségiinek tekintett népszavazas keriil a politikai és
tarsadalmi élet szinterére, az ellenzéki politika ,,a nemzeti Gsszetartozas”
cimsz6 alatt tAmogatja (vagy hozza felszinre), ezzel a nemzeti érzést hivja
szovetségeséiil. Igy akarja a véalasztokat a maga oldal4ra vonni, ki akarja
hasznalni a nemzetfelfogasnak az organicitasra vonatkoz6 elképzelését: a
nemzetet alkoto egyének kulturalis identitdsanak alapjan a nemzetiség egy
adottsag, amely nem kontraktudlis Gton jott létre, és nem levetk&zhet6. A
népszavazas-kiirasaval a nemzeti érzést lehetett ,mérni”, legalabbis a dis-
putazok egy része szerint: Magyarorszagon 1,4 millié6 magyar él, azok, akik
igennel szavaztak, a tobbiekbdl kihaloban van a nemzeti érzés, mert a kor-
manypart koholt ijesztgetésének beddlve csak a zsebiikre hallgattak. Ma-
sok szerint a népszavazas nem a nemzeti érzésrél szolt, hanem a magyar
belpolitikai harcokrol, a korméanypart és az ellenzék valasztopolgarai sza-
manak a novelésérdl vagy éppen csokkentésérol.

A hozzaszolasokban a nemzeti kérdésrél nem a hivatalos, hatalmi dis-
kurzust olvashatjuk, hanem a politikai vezetésbél (vélhetGleg) kimaradt
emberek szovegeit, amelyeket etnonacionalistanak tekinthetiink. Ezek bi-
zonyos esetekben tiikrozik a hivatalos diskurzus altal terjesztett szovegeket,
de nagyobb részben ,ellenszovegekrdl” van szo: miért hibas a jobb- és bal-
oldal egyarant a sikertelen népszavazasért. A hivatalos szovegekb6l kima-
radt az, amit a szavazdpolgarok gondoltak a népszavazassal kapcsolatban,
azoknak a véleménye is, akikr6l a szavazas masodik kérdése szolt. A hatal-
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mi diskurzus mint diszciplina kizaro, korlatozo, csak onmaga hivatalossa-
gat elfogado6 technikaja nyilvanul meg, amellyel kizarja azokat, akik nem
tagjai a politikai diskurzustarsasagnak.>

Ez a virtualis kozosség (disputapartnereknek kellene nevezni inkabb
Gket, mert nem vallaljak minden esetben a kozosség megnevezést), akik egy
ilyen jelleg(i beszélgetés erejéig Gsszeallnak, nem fogadjak el azt, hogy Sket
kizartak a diskurzus alakitasabol.

A magyar nemzetfelfogést altaldban a kulturalis nemzetfelfogés boltoza-
ta ala szoktak besorolni, bar Dieckhoff szerint a magyar nemzetfelfogas tor-
téneti alakulését, az alkotményos kiilonallas elérését a 19. szdzadban els6-
sorban politikai érvekkel tdmasztottak ala, és csak masodsorban hangst-
lyoztak a kulturalis kiilonbségeket, mint védendd, miivelendd értékeket,
mint olyanokét, amelyek a nemzeti egység érzését erGsitették. (Dieckhoff
2002. 17.) A trianoni békeszerz§dést kovetGen modositani kellett a nemzet-
felfogast, hiszen azonos kultraja, nyelvi, torténelmi tudatt (vagy annak
tekintett) csoportok keriiltek Magyarorszag hatarain kiviil, akiket meg kellett
nevezni valahogyan. Ezért 1étrejott a nemzeti kisebbség fogalma, amellyel
megteremtették a ,teriilettdl fiiggetleniil, csak kulturalisan Gsszetartozo
nemzet illtzi6jat, amelyet egyben aztdn egy imaginarius, teriilet nélkiili po-
litikai k6zosségnek tekintettek.” (Niedermiiller i. m. 144.)

A disputazok a kulturalis nemzetfelfogas ideologiajanak hatasa alatt ir-
tak, véleményliink szerint hol ezt tekintették érvényesnek, hol pedig meg-
kérdGjelezték ennek az érvényességét. Ahhoz, hogy lassuk mit tartottak ér-
vényesnek, és mit kérdGjeleztek meg, meg kell vizsgalnunk azt, hogy mit is
jelent a kulturalis nemzetfelfogas.

Altaldnos meghatirozisidban a német nemzetfelfogast tekintik a
kultdrnemzet mintapéldajanak: a kultara tarsadalmi szerepének és politi-
kai funkcidjanak els6dleges szerep jut. A kultarat 6roklottnek, ,,a kulturalis
és etnikai identitast pedig meghatarozonak tekinti a politikai jogok eloszta-
sa, illetve gyakorlasa soran” (Niedermiiller i. m. 138.). A valasztopolgarok
egy része a kormanypart a kampanyszovegei alapjan attol tartott, hogy a
kettds adllampolgarsaggal a hataron tali magyaroknak minden alanyi jogon
jar, ugyanagy, mint a magyarorszagi dllampolgaroknak: egészségbiztositas,
szocidlis tAmogatas, ingyenes oktatas, valasztojog stb. Ezt a félelmet fogal-

5. A diskurzustarsasagok szerepe a diskurzus elGallitasa és meg6rzése, zart térben vald
elGallitsa, nehogy az elosztasa kéarositsa a birtokosokat. Ugyanakkor e tarsasagok magukba
foglaljak a titok kisajatitasanak és a szerepek felcserélhetetlenségének formait is. (Foucault
1998. 61.)
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mazta meg a kiski nickkel (szama: 3567) rendelkez6 disputazo: Itt, amiéta
ez az idiéta népszavazasi kezdeményezés elindult, senki sem volt hajlando
a kérdés megfogalmazéi koziil elmondani, leirni, hogy mivel is jar ez. Az
embereket tudatlansagban tartottak afeldl, hogy jar-e ez szavazati joggal,
Jjar-e ez szocialis juttatdsokkal stb., egyik nap azt mondtak, hogy ,csak tit-
levélrél szél a dolog”, a masik nap azt, hogy ,minden jar, csak szavazati
jog nem”, a harmadikon azt, hogy ,,csak jelképes az egész, tulajonképpen
egy kibévitett magyarigazolvanyrél sz6l a dolog”.®

Ezzel szemben a legtcbb erdélyi disputazo a kettds allampolgarsagtol azt
varta, hogy szimbolikusan ismerjék el a hataron tali magyarokat magyarnak,
és ne nevezzék Sket Magyarorszagon olahnak, romannak, roman-cigdnynak
sth. Példaul az ah nicki (szama: 2007): 2007-ben EU-tagok leszunk. de nem
magyarok. en magyar is szerettem volna lenni. de nem lehet. ez van. csak az
kezd halvanyulni, hogy minek is akartam magyar lenni? Ujabb hozz4szol4-
sa:-elvartam volna, azt magam sem ertem miert, mert nekem ugyan nincs
szuksegem igazolasra, foleg nem onnan, ahol konnyu magyarnak lenni,
hogy ezt hivatalosan is szentesitsek. nem tortent meg, es oszinten bevallom,
hogy zavar es faj. de mint azt mar kifejtettem a tegnap is — az igazi veszte-
sek nem mi vagyunk, bar most ugy istenesen mi vagyunk megbantva,
mondjon akarki, akarmit.”; Ugyanezt ergsitik fel a késGbbi hozzaszolok: Ne-
kiink mindig nehéz volt. Mi mar hozza szoktunk a pofonokhoz, a lenézéshez,
a semmibe vételhez, ahhoz, hogy itthon lebozgoroznak, til meg leolahoznak.
A tulélési 6sztén megtanitott ezeket elviselni. (Bibarci ember, szama: 3358);
En tovabbra-is MAGYAR vagyok! Nem oldh, nem cigdany, nem oldh-cigany,
nem roman;-hanem MAGYAR! Nem kell a Magyar Kormany papirja, hogy
ezt igazéljal (ANti, szama: 3741).

A disputazok megkérddjelezik a régi fogalmak egyértelmiiségét, vagy
egyaltalan értelmét. Azt, hogy ki a magyar, mindenki masként fogalmazza
meg: az a magyar, aki annak sziiletett, magyarul beszél, a magyar nemzet-
hez tartozonak érzi magat — mindez lefedi a kultirnemzeti felfogast. Az er-
délyi magyarok azonban nem elégszenek meg ennyivel, hiszen az a magyar,
igazan, aki szenved azért, hogy megtartsa magyarsagat; aki Magyarorsza-
gon €l, az nem igazi magyar, hidba beszél magyarul, mert 4gy ,konny{i” ma-
gyarnak lenni. Lathat6, hogy itt az aszimmetrikus ellenfogalmak8 kezde-

6. A teljes szoveg a Szovegtarban olvashato (2. szoveg).

7. A teljes szoveg a Szovegtarban olvashato (3. szoveg).

8. Koselleck fogalma, amit olyan jelenségek vizsgalataban hasznal, amikor az a nyelvben
is megjelenik. Az aszimmetrikus ellenfogalmakban benne rejlik egy mésik fél el nem isme-
rése, lekicsinylése (Koselleck 1997. 6.).
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nek el miikddni, az erdélyi magyarok olyan poziciéban gondoljak magukat,
amikor a nyelvben is megjelenithetik a magyarorszagi magyarra vonatkozé
lekicsinylésiiket, mig magukat tartjadk csak méltonak a magyar névre, vagy
akar ezt a megnevezést el is vetik az 6nmeghatarozasban. A magyar megne-
vezés mar nem elég, mert 0sszemossa a hatarokat, ami a magyarorszagi és
a kisebbségi magyar, a ,mi” (kisebbségi magyarok: erdélyi, felvidéki, délvi-
déki, karpataljai magyarok) és a ,ti” (anyaorszagi magyarok) kozott van,
ahol a ,mi” van az értékpozici6 pozitiv pélusan. Akik a ,mi”-hez tartoznak,
azok az igaz(i) magyarok, ha még annak tartjadk magukat, mert mas megne-
vezésekkel is élhetnek: székelyek, erdélyiek, nem-magyarok. Ezekben a
hozzészolasokban egy olyan pillanatot lathatunk meg, amikor a fogalmak
elértéktelenednek, egyfajta elmozdulas torténik az eddig stabilnak hitt je-
lentésekbdl, mindenki azzal az értelemmel tolti fel a fogalmakat, ami meg-
felel az elgondolasanak. A jelentésmez6k amorfak és szét- vagy egymasba
cstsznak.

Azért a magyarorszagi magyarok sem egyformak, mert vannak IGEN-
magyarok és NEM-magyarok, annak fiiggvényében, hogy mire szavaztak.
Az igen-magyarok lehetnek igaz(i) magyarok, de 6k is kisebbségben élnek a
nem-magyarok és a nem-szavaz6-magyarok kozott. Az igen-magyarok is ki-
sebbségben érzik magukat, vagy egyenesen hazatlannak, ,bozgor’-nak:
Legaldbb 1,5 milié hazadruléval élek egyiitt. Szamomra itt a mélypont, de
Nektek még van jovétok /onallé allam, autonémia/. A hangulatom olyan,
mint amikor meghal egy kozeli hozzatartozom. Mar nincs hazam, én is
sbozgor” lettem, atélem azt a magatehetetlen diihot, amit Trianonkor a
kinntrekedtek atélhettek. Magyarorszagnak vége, még par generacio, és
teljesen leépiil a nemzet. (silanp, szdma: 3685); Aki ennek a népszavazas-
nak a szanalmas eredményét magyar belpolitikai értekezéssel magyaraz-
za, nem ért az egészbdl semmit. Az igazsag az, hogy matol én lettem bozgor
a magyar koztarsasagban. (Balczé Matyas, szama: 3559). Mas megnevezé-
sek is elértéktelenednek, vagy éppen a jelentésiik iiresedik ki: az anyaor-
szagb6l mostohaanyaorszag lesz, az anyaorszagiakbol csonkamagyarok
lesznek, a 15 milli6 magyarbdl csak 1,5 milli6 marad a hatarokon beliil, a
magyarbdl Kadaropitecus leszarmazottja, a hungaropitecus (az agy lenni
bélben) nevii egyed lesz, vadegér (szama: 3256) szerint: Hdla az trnak,
hogy mi erdélyiek nem kozétek tartozunk. En eddig azt mondtam, hogy
székely-magyar vagyok. Mostantdl csak székelynek tekintem magam. A
magyarok koziil kizarélag azokkal vagyok hajlandé sorskoziosséget val-
lalni, akik igennel szavaztak vagy a hataron kiviil rekedtek.
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Az anyaorszagrél csak annyit, hogy ez egy nagy hazugsag! Mert mitél
anyaorszag a csonka orszag? Semmi olyant nem tesz, amit egy anya ten-
ni szokott a gyermekével, még az ajtét sem nyitja ki, ha kéri a gyerek, ne-
hogy kiegye a ,jolétébol”. Milyen forditott gondolkodas! Ilyent is csak egy
Mo-i ember tud kigondolni. Igaz nem véletlentil, mert & csak kizarélag igy
tud. Egy magyarorszagi magit IGEN-magyarnak vall6 hasonloképpen meg-
kérddjelezi az eddig hasznalt fogalmakat, és 4tirja az 4j helyzetnek megfe-
lelen. Hatdron tili Magyar Testvéreim! Most mar Ti vagytok hatdron
beliil, Ti vagytok az Anyaorszag.® (négyes, szama: 3610).

Az 6nmeghatirozashoz jol megkonstrualt ellenségkép kell. Ezt az erdé-
lyi magyarok megtalaltdk egyrészt a nem-magyarokban és a nem-szavazo-
magyarokban, de kiils6 ellenség is kell, hogy a nemzeti skizofrénia,
xenofobia teljes legyen: romanok, ukranok, zsidok, ciganyok, szlovakok,
oroszok, osztrakok, botswanaiak, pakisztaniak, kinaiak (az utébbi 6t mint
potencialis magyar allampolgar) stb. Ezekt6l egyértelm elhatarol6das tor-
ténik, csak néhany esetben latszik az esélye a transznacionalis kapcsolattar-
tasnak, olyan személyek esetében, akik ezt felvallaljak: harom nyelvet
Jfolyekonyan beszelek, ket kulturat behatoan ismerek, tobb vagyok mint TI
es hala istennek elegendo penzem is van ahhoz, hogy boldogan megeljek
magyar allampolgarsag nelkul. TI veszitettetek, nem MI, es talan rajosz-
tok, de megvaloszinubb, hogy nem. mert most mar MI es TI vagyunk, es
kenhetjuk a szart akire csak akarjuk. gondolom, ezt ertette Gyurcsany a
felelos ,,NEM” alatt (ah, szama: 2007).

Trianon utan a Magyarorszagon kiviil rekedt magyarsag szdmara a nem-
zeti érzés dpolasanak, a nemzeti identitas megtartasanak két atja volt. A re-
patrialas fGleg a fiatal nemzedék és az értelmiségiek korében bizonyult
megoldasnak. A masik, a helyben maradas, a kisebbségi 1ét keretei kozott a
nemzeti kultira és nyelv apoldsanak kereteket teremteni. A trianoni or-
szaghatarokon kiviil rekedtek jelentGs hanyada ezt valasztotta. Esetiikben a
lokalpatriotizmus megergsodését figyelhetjiik meg, sokkal tobbet hangoz-
tattak az erdélyiségiiket, székelységiiket a romaniai magyarok. A helyi érté-
kek és torténelem lettek az egyetemesebb magyar kultara helyettesit6i. A
székely himnusz is ekkoriban terjedt el, és lett a magyar nemzeti him-
nusszal egyenértékd nemcsak a székelyfoldiek, hanem a legtobb erdélyi ko-
z0sség szamara is. A székely viselet is kifele az erdélyi magyar viseletet rep-
rezentalta. A lokalpatriotizmus viszont paradox médon a magyar nemzeti

9. A teljes szoveg a Szovegtarban olvashat6 (4. szoveg).
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érzés egyik megjelenési formaja volt, s ugyanakkor épp ez volt az, ami meg
is kiilonboztette a kisebbségi 1étben él6ket az anyaorszagiaktol. Egy olyan
kozosséget hozott 1étre ez az érzés, ami elhatarolodik a magyarorszagiaktol,
mondvan, ,mi vagyunk az igazi magyarok, mi vagyunk a jobb magyarok.” A
székelyfoldiek székely-magyarnak vallottdk magukat, ami tobbletként ér-
telmez6dott a csupan magyar identitdstakhoz viszonyitva. A kettGs allam-
polgarsagrol valo szavazas el6tt a kisebbségben él6k kampanyaban ez is sze-
repet kapott. A kisebbséget képviseld politikusok éppen ezt a ,felsGbbrendi
kisebbségi magyar-képet” forgalmaztak a magyarorszigiaknak sz616 média-
ban: Idedllt elénk egy mindenki altal hazugnak megismert csapat (Duray,
Patrubany, Tékés), teletorokbdl szidta a kurva anyankat, nem valaszolt
egyetlen kérdésre se, hogy tulajdonképpen mit is akarnak, és ezutan azt
hitték, hogy eredményt érnek el? Ne minket hibaztass, hibaztasd az ostoba
politikusaitokat! (ah, szdama: 2007) A negativ eredményt pedig ebbeli meg-
gy0z6désiikben valé megerdsitésként fogadtak sokan, ahogy az az internetes
hozzészdlasokbdl is kideriilt: A magyarorszagi pépnemzet ezzel az alkalom-
mal megdsta a sajat sirjat.

Az 6nmeghatarozasban Gjra megjelentek azok a tulajdonsigok, amelyek
a székelység mitoszahoz kapcsolodtak: hatarvédelem, mint torténelem altal
legitimalt feladat, a ratartisdg, mint nemzetkarakterologia stb. Elég volt ah-
hoz, hogy tjra felébredjenek a hatardér-osztonok: ezer év megszokasa, hi-
vatdsa nem miilik el néhany évtized alatt. Ami osszenétt, nem valhat szét
egy onkényes orszaghatar miatt. (BaSand, szdma: 3628); Ez a csakazértis
fejfelvetés, székely mentalitds, az se biztos, hogy ez a normalis.

Dacbél kiallni valami mellett/ellen? Talan épp ez tortént: azért se
tessziik, amit Orban mond, és forditva. Az eredmény ugyanaz. (GYOPAR,
szama: 3340).

A magyar nemzet képéhez jelentGsen hozzajarul a torténelmi multrél, a
jelenrdl és a jovoredl vald felfogés. A nagy torténelmi valtozasok utan/soran
a mult a jelen fiiggvényében atértékelddik, Gjrairddik: A mai napig hajto-
gathattuk, hogy 1920. jiinius 4-én a nagyhatalmak igazsagtalanul dontot-
tek a magyarsdag felett. 2004. december 5-ét6l, mindennek semmi jelentdsé-
ge. A keziinkben volt a lehet6ség, hogy befoltozzunk valamit ezen a szégye-
nen, de nem tudtunk élni vele. Magyarorszagon nincsen nemzet, csupan
magyarul beszéld, minden hazugsagnak feliil6, agymosott, énallo gondol-
kodasra képtelen lakossag. (Balczé Matyas, szama: 3559) Ebben a népsza-
vazas utani 4j helyzetben, a kisebbségi 1étben él6k torténelmi latomezejébe
olyan események keriilnek be, amelyeket a korabbiakban jelentéktelenek-
nek gondoltak, de a mostani néz&pontbol vizsgalva a jelen eseményeire
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egyfajta ,elGjelzésként”, figyelmeztetésként szolgaltak: a magyar tortenel-
met bongeszve, az lett volna igazan a csoda, ha sikerul egy ervenyes
Llgen’-t szerezni ezen a nepszavazason. sokmindent megmagyaraz ez a
vasarnapi nepszavazas. egyszeru lesz majd magyarazni gyerekeinknek,
dicsoseges multunk...10 (ah, szama: 2007).

A magyarsag jov6képének szerves része a herderi joslat: a gyasz, a nem-
zet sirjanak képe, amely a 19. szazadbol 6roklédott, és az oktatason keresz-
tiil forgalmazédik (gondolunk itt a az irodalomoérakon folydé nemzeti neve-
lésre): Serényen dacsoljuk nemzetiink koporséjat, nagy szég koppant teg-
nap is benne.............

SZEGYEN, GYALAZAT!!!!!!!! (pingvinny, szama: 3565); igen, nagy-
Jjabol meghalt a magyar nemzet! meg egy het gyasz , es igen, utana johet
a kos karolyi epitkezes es a neotranszilvanizmus, de addig, egy hetes
gyasz, es nem a patetizmus kedveert, hanem azert hogy probaljuk uzenni
a csod sulyat a hataron tulra,

ok ott nem tudjak mit tettek, nem ertik, es nem is fogjak (pipin, szdma:
2010).

Ugyanakkor ez a nemzetféltés is megkérdGjelez6dik. idézet: eredetileg
hozzaszolt pipin:

~FELHIVAS!

Tegyunk minden erdelyi magyar jellegu szoborra, es templomra feke-
te szallagot, zaszlot!

A kolozsvari Matyas-szobortol es Szent-Mihaly-templomtol egeszen a
legfelreesobb falu magyarb jellegu szobraig es templomaig

ki ki sajat falujaban, varosaban.”

Miért? Valaki MEGHALT??..11 (aetranger, szima: 2870).

Az erdélyi magyarok tgy gondoljak, hogy a nemzet eltlinése megallitha-
tatlan, egyediili kivezetd 1t pedig a kozmopolitizmus, ami a magyar jelleg
elvesztésével, levetésével parosul: mas nemzetiséget valasztani. Mi is tor-
tént a vasarnap? semmi, de semmi. Kadar népe megmutatta: él, virul, jol
van készoni szépen. Ennyi.

Holnap kedd, s minden egyéb a régi. Majd tavasszal mosolygunk s
varjuk a zéldet, mint a marha a legelét.

AZ rmdsz a kormdnyon, Bélaék mar el is felejtették a zautonémiat, a
kettds allampolgarsag is teher lett volna csak nekik, Béla hallani sem akar
Szasz Jendrdl, mint Gyurcsanyék az erdélyi magyarokroél. Ezek iigy sze-

10. A teljes szoveg a Szovegtarban olvashat6 (5. szoveg).
11. A teljes szoveg a Szovegtarban olvashat6 (6. szoveg).
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retnék a demokraciat, hogy az ellenzék fogja be a szajat, a hataron tuli pe-
dig sziinjon meg, lehetéleg mdama még. Olvadjon be. Menjen
Madagaszkara. Fogja be a pofdjat. Romanosodjon el. vagy legyen szlo-
vdk. Legrosszabb esetben ,magyar”.

bla-bla-bla-bla ennyi a tanulsag

székely sem leszek, olasz leszek marcobello (Powershot, szama: 2657).

Osszefoglalasként elmondhatjuk, hogy ezek a bejegyzések egy olyan
helyzetben sziilettek, amelyet a magyarorszagi belpolitikai csatarozasok
véltottak ki. Egyrészt a nemzeti érzésre vald hivatkozassal megprobaltak
lelkiismereti kérdésnek beéllitani a népszavazast, masrészt viszont a gazda-
sagi kovetkezmények bevonaséaval gazdasagi problémanak feltiintetni, ahol
a lelkiismeretnek nincsen illetékességi kore. A politikai diskurzusok sajatos
érvrendszeriikkel megprobaltak manipulalni a valasztopolgarokat, a hatal-
mi poziciéban 1évSk pedig az informaciok elhallgatasaval, modositasaval,
illetve tobbértelmiisitésével éltek. A nemzeti kérdés amugy is egy érzékeny
pontja a jelenlegi magyar politikdnak, a disputazé magyarorszagiak szerint
nem kellett volna gy, ott és akkor felvetni a problémat, mert a hataron tali
magyarsag csak iiriigy volt a gatlastalan valasztasi jatszméaban, a ,szardoba-
lasban”, ahogyan mondjak: En ekkorra tudok visszaemlékezni arra, hogy
nemzeti jelképet nem titkoltan politikai célokra kezdtek el hasznalni. Ek-
koriban mindenki hirtelen jél képzett politologussa valt és osztotta min-
denki az észt. A partok ezt ki is hasznaltak cstinyan és a mai napig rajat-
szanak az emberek eziranyu fogékonysagara. Szoszerint csaladok mentek
szét a jobb—bal oldal vitGja miatt.

Az EU népszavazaskor felcsillant szamomra a remény, hogy talan
most kiszallnak az emberek maganéletébél a partok, és az orszag egyként
tud egy tigyért kiallni. Nem ez tortént. Mikor tavasszal elGszor lehetett
jobban hallani a népszavazasi kezdeményezésrél, mar kezdddott a hangu-
latkeltés, ami az utobbi hénapban érte el csticspontjat (vagy inkabb mély-
pontjat?). Mikor jott a 800 000 bevandorlds szoveg és Bubik Istvan szi-
nész halalat Orban annyival méltatta, hogy egy igen tdvozott koziiliink
akkor, én bezartam a fiileim, szemeim és tobbé nem figyeltem a politiku-
sokra. A szivemre, a hataron tuli ismerdseimre hallgattam és gy mentem
el szavazni. Sajnos tobben voltak azok, akik szintén bezartdk a fiiliiket,
szemiiket, lelkiiket, és belefaradva a 2—-3 éve tarté Fidesz—MSZP szardo-
balasba, otthon maradtak. Akik pedig nemmel szavaztak, arra nem tudok
mit mondani. Talan annyit esetleg, hogy panel-prolik, akiket cstunyan
meguvezettek. (Zool, szdma: 3611).
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Az egyik disputazo szerint a politikai manipuldciokat agy lehet elkeriil-
ni, ha a reélis helyzetet ismerik meg az emberek, és nem a forgalmazott mi-
toszoknak hisznek. Figyelj, Zazo, en tenyleg nem akarlak elszomoritanti,
de Erdely lakossaga 9 millio, ebbol jo ha masfel magyar a tobbi roman es
cigany. Ezzel szamolni kell, ezt nem lehet megkerulni, szoval kar magun-
kat magyar Erdely tevkepzeteben ringatni amikor ez a helyzet. Ez a hely-
zet Kolozsvaron is, Brassorol meg Temesvarrol nem is beszelve. Szoval be-
olvasztani minket nem tudnak. Beolvasztani oket nem tudjuk. Foleg ak-
kor, amikor Romania nevet hamarosan ket R-el irjak az elejen, ha erted
mire gondolok... (nincsen, szama: 3784).

A dolgozatban elemzett bejegyzések ir6i véleményiink szerint arra tore-
kedtek, hogy a hatalmi diskurzusbél valé kizartsdgukat csokkentsék, és
visszavonjanak valamicskét a politikusoknak abbol a kivaltsagabdl, hogy
helyettiik beszéljenek. A népszavazas utani helyzetben, amikor az érzelmi
motivaltsag a fogalmak érvényességét is veszélyeztette, azt vehetjiik észre,
hogy a politika altal megfogalmazott nemzetkép nem felel meg a nemzet
polgarainak, és 1épéseket tesznek, ha csak egy virtualis k6zosség létrehoza-
saval is, hogy a nemzet politikai reprezentaldsaban/reprezentéaltsagaban
valtozasokat idézzenek eld, vagy hogy kivonjak magukat a nemzet ilyetén
meghatarozasa alol. Mindez pedig arra enged kovetkeztetni, hogy a nemzet,
bar veszit jelentdségébdl, de még mindig fontos a politikai kultaraban és a
tarsadalmi életben is, jollehet a nemzetkoncepcié inkabb konfliktushelyze-
tekben kertil el6.
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Szovegtar

1. Vigasztal6 levél, magyarok foldjére
Jézus zsido volt és zsidok voltak
kik folszogezték a keresztre.

De Isten-voltat reank hagyta
emberséges emberekre.

Bar latroké ma a vilag

s annak minden rablott pénze:
sem az arany, sem az ezlist
nem valthato6 békességre!
Ziirzavar van ma a foldon,
istentelen lopdas, csalas.

De akik ezt reank hoztdk:

azok szamdra nincs maradas!
Gonosz a gonoszsag bére,

ki szemetet vet: gazt arat.
Elpusztul mind aki hitvany,
csak a becstiletes marad.

Mert a derék embert Isten Orzi
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s O biinteti a biinésoket!
Bar Isten malma lassan 6rol,
de fel6rli a szemetet!
S lesz Krisztusban békessége
annak, kinek lelke tiszta,
s mindaz, ami rossz volt s elmiilt,
nem tér tobbé soha vissza.
Szeretet s nem gytilolkodés,
tisztesség és nem csalds:
a magvetd munkajara
ez hoz csupan jo aratast!
Tanulj ember, tanulj magyar,
az élet ma oskola!
Ki szeretetbél levizsgazik,
annak lesz csak jo sora!
A'hitvanyat, mint a pelyvat
joféle sz¢él tova filjja,
mig az igazat megorzi
az Uristen akarata.
Egyszerii kis versikémet
vidd el j6'szél szép hazamba,
hogy aki szavat megérti,
legyen annak vigaszara!
Wass Albert
(Magyarok Vasarnapja, 1995. nov. 12.)
(Barbarella, szdma: 3855)

2. Mint ahogy BlumiCD is, én is leirtuk, a ti — ndlunk igen kevéssé tisz-
telt — képuiselditeknek, akik az igen érdekében kampanyoltak, nem kellett
volna biidos taho modjara viselkedni veliink.

Talan valami élhet6bb, kidolgozottabb otlettel kellett volna jonni. Ta-
lan az altaluk/altalatok preferalt politikai oldal képuiseléinek nem kellett
volna az utolsé 4 hétben naponta ellentmondé nyilatkozatokat tenni ar-
r6l, hogy szerintiik pontosan mivel is jar a KAP automatikus megadadsa.

Talan nem kellett volna a hatarontiliak képuviseléinek a magyar par-
lamentben fenyegetdzni, kiabalni és zsarolni az itthoniakat.

Talan nem is kellett volna ezt a szerencsétlen kérdést igy felvetni.

Bar ez nem igaz. Igenis oriilok, hogy felvetették, mert most a magyar
kormany nem keriilheti meg, hogy érdemben foglalkozzék az iiggyel.
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Orbanék kénnyen keritilhették meg a kérdést, egyszeriien elvették a pénzt
az MVSZ-t6l és odaszoltak Tékéséknek, hogy ha nem fogjdk be a szdjukat
KAP iigyben, akkor nem kapjdk tovabb a nagy pénzeket.

Mert itthon egy hénapja mast se hallunk a tieitektél, mint ezt. Marpe-
dig a jé kézember, amellé, aki kozli vele, hogy egy rohadt geci, nem fog
odadlini.

Itt pedig egy hénapja mast se hallani, mint hogy milyen rohadak alja-
nép ez a hazai magyarsag. Itt, amiéta ez az idiéta népszavazdsi kezdemé-
nyezés elindult, senki sem volt hajlandé a kérdés megfogalmazoi koziil el-
mondant, leirni, hogy mivel is jar ez. Az embereket tudatlansagban tartot-
tak afeldl, hogy jar-e ez szavazati joggal, jar-e ez szocidlis juttatasokkal
stb., egyik nap azt mondtak, hogy ,csak ttlevélrél szol a dolog”, a masik
nap azt, hogy ,minden jar, csak szavazati jog nem”, a harmadikon azt,
hogy ,csak jelképes az egész, tulajdonképpen egy kibévitett magyariga-
zolvanyroél sz6l a dolog.”

Az egyetlen erd, amelyik nyiltan beszélt az a kormanyoldalvolt..Mert
egyszeriien megmondta: ha az igen gydz, akkor meg kell adni az allam-
polgarsagot és ez az allampolgarsag semmiben nem fog kiilonbozni az itt
sziiletettekétol.

Most mondd meg, ha két kereskedd akar neked eladni valamit, melyik-
t6l veszel? Attol, aki dsszevissza hablatyol arrdél, hogy mit is tud az aruja,
vagy attol, aki pontosan megmondja?

Ne baszd mar fel az agyamat!

Ideallt elénk egy mindenki dltal hazugnak megismert csapat (Duray,
Patrubany, Tékés), teletorokbodl szidta a kurva anyankat, nem vdalaszolt
egyetlen kérdésre se, hogy tulajdonképpen mit is akarnak, és ezutan azt
hitték, hogy eredményt érnek el?

Ne minket hibaztass, hibaztasd az ostoba politikusaitokat! (kiski, szé-
ma: 3567)

3. ,Elolvastam sok topikot, és gy tiinik még mindig nem jottetek rd,
hogy nektek a kortilotetek lévs romanokkal kell 6sszefognotok (akik
ugyanigy szenvednek dilettans, korrupt politikusaiktol, mint ti, vagy
mint mi itt mo-n) hogy javitsatok az életeteken. Soha nem fogtok ma-
gyarorszaghoz tartozni de jure, és ezt el kellene nektek is nekiink is fogad-
ni, és nem mindenféle status-, allampolgarsagi torvénnyel elfatyolozni.”

kikkan,

te teljesen hulyenek nezel, nem igaz? mit gondolsz, nem jottem ra? en
nem vagyok ,nagy” magyar. nem zaszlot lobogtato, romanul megtanulni
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elutasito, himnusz-zengo, kokardat kituzo, sajat, szuk magyar korombe
elbuvo, frusztralt magyar vagyok. en egy magyar vagyok. ennyi. nyitott,
erdeklodo es remelem, kulturalt.

elvartam volna, azt magam sem ertem miert, mert nekem ugyan nincs
szuksegem igazolasra, foleg nem onnan, ahol konnyu magyarnak lenni,
hogy ezt hivatalosan is szentesitsek. nem tortent meg, es oszinten beval-
lom, hogy zavar es faj. de mint azt mar kifejtettem a tegnap is — az igazi
vesztesek nem mi vagyunk, bar most ugy istenesen mi vagyunk megbant-
va, mondjon akarki, akarmit. (ah, szama: 2007)

4. Hataron tiili Magyar Testvéreim! Most mar Ti vagytok hatdron be-
liil, Ti vagytok az Anyaorszag.

Szégyellem magam, nem nézhetek tobbet tiszta szemetekbe.

Mi elgyengiiltiink és bar a harcot SOHA nem adjuk fel, hazankat kaosz
swtja. Kis csoportokban éliink mi, akik hisznek még a nemzetben, az
osszetartozasban. Itt magyarnak lenni sokszor gyaniis, nem mindenkivel
lehet errdl beszélni. Ide jutottunk, 40 év keleti agymosdsa és 15 év nyugat-
imadat utan. Majd meglatjatok, a mozgalom nem halt meg, még hallotok
az 1,4 milliorol. Addig a gydsz és a szégyen... (négyes, szdma: 3610)

5..a magyar tortenelmet bongeszve, az lett volna igazan a csoda, ha
stkerul egy ervenyes ,igen”-t szerezni ezen a nepszavazason. sokmindent
megmagyaraz ez a vasarnapl nepszavazas. egyszeru lesz majd ma-
gyarazni gyerekeinknek, dicsoseges multunk...

»— apu, de-miert nem vartak be Szapolyai Janos erdelyi vajda hadait a
Mohacs csata elott?”

»— flam,-az ugy volt, mint a nepszavazason... biztos csunyan beszelt
veluk! vagy lehet attol rettegtek, megissza a borukat, vagy, hogy az o lo-
vaiknak is kell majd adni szenat”

»=najo, de igy elment az egesz a picsaba, nem?”

,— de, elment, de igy legalabb mas vette el az egeszet, es lehetett 500
evet siratni”

»,— aha, igy mar ertem! megerte!” — mondja majd a gyerek...

uuupppsz, talan kisse tul optimista vagyok. ki mondta, hogy ez a gye-
rek tud meg majd magyarul, vagy, hogy magyar tortenelmet fog tanulni?
(ah, szama: 2007)

6. idézet: eredetileg hozzaszolt pipin:

~FELHIVAS!

Tegyunk minden erdelyi magyar jellegu szoborra, es temp-
lomra fekete szallagot, zaszlot!
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A kolozsvari Matyas-szobortol es Szent-Mihaly-templomtol
egeszen a legfelreesobb falu magyar jellegu szobraig es templomaig

ki ki sajat falujaban, varosaban.”

Miért? Valaki MEGHALT??

Mégegyszer elmondom (nem utoljara): tessenek elévenni Kés Karoly
Kialtészojat... tessenek Laszlé Dezs6 a kisebbségi lét ajandékairdl szolo
opusait olvasgatni...nem utolsé sorban a transzilvan-gondolatkérhoz visz-
szakanyarodni...s ebben a ,gydszban” a vitrinekben diszelgd Tamasi-ko-
tetekrdl a port letorolni, s ezeken a hosszu téli estéken olvasgatni... mert
Nekiink, ha a fene fenét esz is, OTTHON KELL LEGYUNK VALAHOGY!

S ne feledjétek a legszenzaciésabb hirt:

Mert tigy szerette Isten a vilagot, hogy az & Egysziilott Fiat adta, hogy
aki hisz 6benne, el ne vesszen, hanem orok élete legyen. Mert nem azért
kiildte Isten az 6 Fiat a vilagba, hogy megitélje a vilagot, hanem hogy
megtartsa a vilagot.

(Jn 3,16—17)

Aldas, békesség! (aetranger, szama: 2870)
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Bokor Zsuzsa

A prostitualt teste mint az orvosi hatalom
onlegitimacios eszkoze a két vilaghaborua kozott
Kolozsvaron

1. Bevezeto

Kutatdsom téméja az 1919 és 1940 kozotti kolozsvari prostiticids intéz-
mények valtozasa, amelyet {6ként az ezt kisérd diskurzus tiikrében vizsga-
lok. Ennek el6készitése soran sajtdbanyagokat!, az I. vilighdbora utdn fon-
tos (dontéshozd) pozicidba keriilt, romén orvosok? tollaibdl szarmazo6 or-

7

vosi feljegyzéseket, tanulmanyokat, hosszabb terjedelmii irasokat és pro-
pagandaanyagokat, valamint személyes irattarakat, illetve a prostitticiéra
vonatkozo rendeleteket, torvénykezéseket tekintek 4t.3

Azért valasztottam ezt az idGintervallumot, mert egyrészt ez az a kor-
szak, amelyen intenziven végigfut a szifiliszt6l val6 félelem, és ilyenkor
rendszerint megoldandd problémanak latszik a nyavalyéat terjeszt prosti-

1. Eddig kozel 200 ujsagcikket gytijtottem Ossze a helyl magyar és roman napi-, illetve he-
tilapokbél (Keleti Ujsag, Ellenzék, Népujsag Tiikor, Hétfoi Ujsag, Kolozsvari Friss Ujsag, J6
reggelt, Hétf& reggel, Hétfs, Ujsdg, Patria, Vointa, Clujul). Ezek feldolgozasa folyamatban
van.

2. Amikor orvosokrol beszélek, rendszerint roman nemzetiségii orvosokra gondolok. En-
nek oka f6ként az orvosi szovegek szegmentaltsaga: a romén orvosi szaklapok folyamatosan
foglalkoznak a szifilisz kérdésének ,tarsadalmi” és nemzeti vetiileteivel, a magyar orvosi lapok-
ban altalaban kizarolag a betegség szakorvosi diagndzisait talaljuk. Masrészt a vezets és don-
t6 pozicioban 1évG orvosok, a szaklapok alapitoi és konferenciak szervezdi, de a korhazak élén
all6, majd a kiilonb6z6 minisztériumokba is bekeriilt szakemberek javarészt roman orvosok
voltak (gyakran talalunk a magyar napisajtoban erre vonatkozo elégedetlenkedésnek hangot
ado irést, miszerint a magyar orvosokat nem kezelik a romanokhoz hasonl6 médon). Szévege-
imben elsGsorban a harom nagy kolozsvari orvosszemélyiség: Dominic Stanca, Aurel Voina és
Tuliu Moldovan irasaira fektetem a hangslyt.

3. A kutatasom eredeti kiinduldpontjat egy kolozsvari pszichologus, Gjsagiro (az 1920-as
évek elején orvostanhallgato és a kolozsvari N&i Korhaz alkalmazottja) altal Gsszegy(ijtott
anyag vizsgélata képezte, amely prostitualtak élettorténeteit, naploit, illetve a veliik folytatott
levelezést tartalmazta az 1920-as, 1930-as évekbdl (Balint Zoltan hagyatéka). A témavélasztés
soran tagadhatatlanul befolyasolt ez a korhazi iratcsomo6: arra lettem kivancsi, hogy hogyan
alakul egy, a tarsadalom altal egyarant mikodtetett és kontrollalt intézmény sorsa egy olyan
tarsadalmi és politikai helyzetben, mint amilyen Kolozsvar tarsadalma lehetett az I. vilagha-
bort utan.
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thci6. Ezt mutatja a szamtalan iras, tanulmanyok, kotetek, tjsagcikkek, vala-
mint a témarol rendezett orvosi konferenciak, felvilagosit6 mozgalmak, falu-
egészségiigyi felvilagositasok, propagandaanyagok készitése is. Megfigyelhe-
6, hogy ez a — nemegyeszer kiviilrél generalt — félelem miként hozza maga-
val az egyének (leginkabb a prostituéltak, de ugyanigy cselédek, katonak)
életvitele, teste és személykozi kapesolatai f 616tti maximalis kontroll igényét.
A szifiliszre vald hivatkozas az 1920-as években a bordélyhazi rendszer és az
orvosi kontroll megerssitését eredményezte, majd késébb, a korabbi regle-
mentacios rendszer4 felboruldsat jelz§ abolicionista elvek el6térbe keriild dis-
kurzuséban is aktivan jelen van, és igyekszik mindenkiben tudatositani azt a
tényt, hogy a prostituéltak a tarsadalomra nézve veszélyesek.>

Masrészt — de ez is mindenképp kapcsolddik az eddig elmondottakhoz
— az idGszakot indit6 datum (1919) a kolozsvari N&i Korhaz létrejottét szig-
nélja, amelyet Dominic Stanca n6gyogyasz alapitott, és célja f6ként a nemi
betegségek kezelése és kikiiszobolése volt. Az alapitas utan, 1920-ban létre-
hozt4k a korhaz tobbi alintézményét is, amelyek elsGsorban a prostitualtak
kezelését, ellendrzését és tarsadalomba vald reintegralodasat céloztak: a
Poliklinikai Ment&szolgalatot (Ambulatorul Policlinic), illetve a korhazat a
renddrséggel és a MentGszolgélattal 6sszekot§ Ellen6rz Irodat (Biroul de
Control) és a N&i Varrodat, amely a ,megtért” prostitualtakat foglalkoztat-
ta.

Tovabba olyan jogi események voltak dont6ek szamomra a periddusva-
laszt4s soran, mint a bordélyokat betilt6 1930-as Egészségiigyi Torvény, az
1933-as, a nemi betegségekrdl szol6 Szabalyzat, amely az elGbbinek mint-
egy megerdsitéseként szolgalt. 1935. februar 1-én pedig még intenzivebb
kontrollt vezettek be a kolozsvari prostitudltaknak®: a napi orvosi vizitre
valé jelentkezést (1asd Weber 1935.).7

4. A prostitici6 jogi szabalyozasat illetGen négy {6 iranyzat van: 1. a klasszikus reglemen-
tacios rendszer (a prostituciot ellendrizni kell, sziikséges rossz, a nemi betegségek 6 oka, a
prostiticio demoralizal6 a tarsadalom szamara; ennek érdekében tigy gondoljak, hogy sziikség
van zart helyek 1étesitésére), 2. a reglementaciés rendszer jogilag engedélyezett nyilvanosha-
zak nélkiil, 3. az abolicionista rendszer (eltorli a szabalyozott rendszert, azaz a bordélyokat, el-
lenzi a prostitualt aruba bocsatasat és kitartottsagat), 4. a prohibicionista rendszer (tiltja
magét a prostiticio gyakorlasat és szankcionélja a gyakorlokat).

5. A szifiliszre valé hivatkozas még akkor is jelen van a prostiticidellenes szovegekben,
amikor a szifilisz mar rég nem jelenti ugyanazt a veszélyt, mint amit jelentett kozvetleniil a ha-
bort utani id6szakban. Talan nem tualzas azt llitani: szinte alland6 nyelvi (retorikai) kapcso-
latként m{ikodik.

6. Helyi jellegti szabdlyzat, nem talaltam ehhez hasonld orszigos jellegii rendeleteket, és
az 1935-6s Egészségiigyi Torvény sem tér ki erre.

7. A szamadatok érdekes modon nem jelzik a betegség csokkenését, sem a betegek szama-
nak novekedését, csupan a vizsgalatok szama novekszik latvanyosan (lasd az 1. mellékletet).
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A kutatott periddust bezar6é idGpontot (1940) gyakorlati szempontok
hataroztak meg. A hatalomvaltas (a magyarok bevonuldsa) ugyanis nem-
csak politikatorténeti esemény: megvaltoztatja az intézményeket, az intéz-
mények Osszetételét és miikodési elveit (példaul Stancat elbocsatjak a N6i
Koérhazbol), az 1940 utani periddusra vonatkozé dokumentumok pedig elég
foghijasak, elemzésre, 6sszehasonlitisra egyel6re nem alkalmasak.

Mindezeken a szempontokon til ez az a periédus, amikor a kolozsvari
tarsadalomban, és egyaltalan a roméaniai varosokban is jol lathato, hogy az
egészen a szazadforduloig a tarsadalom fontos csoportjét jelent6 prostitu-
altak miként valtak fokozatosan hivatalosan marginalizalodott csoportta,
az Eur6pa-szerte mar a 20. szézad forduldjan lezajlott prostitticios polémi-
4k itt a két vilaghabort kozott miként teljesednek ki. Eppen ezért nagyon
fontosnak tartom annak a vizsgalatat, hogy milyen szovegek kisérik, és tu-
lajdonképpen okozzék ennek az intézménynek a valtozasat. A szovegeket
nem kiszakitani kivinom azok torténelmi, gazdasagi, tarsadalmi kontextu-
saikbol, ennek igy nem lenne értelme. Magukat a textusokat mint cselek-
vésiranyit6 tényezgket értelmezem és hasznalom fel a folyamatok megérté-

séhez.
*

Ebben atanulmanyban a két vilaghabora kozotti prostiticids intézmé-
nyek alakulisaban igen fontos szerepet jatsz6 orvosok valogatott szovegei-
nek elemzését végzem el, és azt vizsgalom, hogy ezek miként kisérték a
prostitticiés-életmédban végbement valtozasokat. Igy az érdekel elsGsor-
ban; hogy a prostiticio kezelésére iranyul6 fokozott figyelem, a folyamatos
megoldaskeresés a betegségek kikiiszobolésére az egyes szovegekben mi-
lyen mas jellegli (gazdaségi, politikai, tarsadalmi) problémékhoz kapcsold-
dott, miért valt hirtelen olyan fontossa 1919 utan a prostitaciés intézmé-
nyekrol valo beszélés, és hogyan valtozott a ,.ha nem is nyilvainosan megen-
gedni, de elnézni sziikséges” mentalit4s.8

8. Pataki Jend orvostorténész egy 1845-ben tett renddri jelentés szovegét idézi, amely el-
kiiloniti a Kolozsvart talalhat6 prostitualtak harom tipusét: az ,idevalokat”, az ,idegeneket”,
akik sajat szallasukon {izik a mesterségiiket, illetve azokat, akik ,fered6hazakban, kocsmaro-
soknal, kerit6n&knél, cselédszerz6knél, mosénGknél s mas, ezekhez hasonloknal vonjak meg
magukat. Az idevalokat természetesen nem lehet kiizni, az idegeneket sem, mert ezeket nem
lehet olyan alacsony személyeknek tartani, »s azért sem, mert ilyen elsG osztalyba tartozo kéj-
holgyeket, ha egészségesek s kereskedésiiket cégéresen nem viszik, minden jol rendezett va-
rosban, ha nem is nyilvdnosan megengedni, de elnézni sziikséges. Hogy miért? Ez bGvebb fej-
leményt nem kivan.«” (Pataki 1925. 172.).
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Nyilvanvalo, hogy ebben az elemzésben nem csupan kolozsvari prostitu-
altakat kisér6 szovegekrdl esik sz6, mivel a probléma az erdélyi, de altalaban
romaniai orvosok és egészségiigyi intézetek dsszességét is megmozgatta. Azt
sem szabad elfelejteniink, hogy a torvényhoz6 Moldovan, Stanca és Voina
mind kolozsvari, magas beosztast egészségiigyi intézményvezetSk voltak. Ep-
pen ezért gyakran az altaluk jobban ismert val6sigot, a kolozsvari prostittci-
ot vették alapul, és az sem mellékes, hogy éppen emiatt a kolozsvari prostitu-
altak az orvosi hatalom fokozottabb figyelmének voltak kitéve.

2. A hipotézis

A szigorua reglementaci6s politika Magyarorszagon féként a szazadfor-
duléra volt jellemzd, és ugyanez nagy vonalakban érvényesiilt Erdélyben is,
bar tudjuk, hogy a prostittcié miikodését egészen az I. vilighabortig f6ként
helyi, varosi torvények, rendeletek szabalyoztak, igy szinte minden varos-
ban mas-mas arcat mutatta (lasd Forrai 2000.; Gyani 1983.; Zimmermann
1998.; Szécsényi 1993; Szécsényi 1998.; Giintner 1997.). A reglementacio
alaptételei — a bordélyhaz miikodésének szabalyozasa, a prostitualt bejegy-
zésének koriilményei, az orvosi vizsgalatok és a betegek kezelése, a rendor-
ség beavatkozisi modjai, a renddr kotelezettségei (Forrai 1996. 156.) — a
kolozsvari dokumentumokban is a budapestiéhez hasonl6ak.®

9. Mar az 1882-es kiralyi rendeletekben, a renddri kihallgatasok szabélyrendeleteiben elég
részletesen kitérnek a kéjholgyek és a bordélyhazak kérdésére: szabalyozzak az orvosi vizitet,
a hivatalos regisztraciot, a — prostituéltakhoz ill§ — viselkedésformakat. Az athagésok biinte-
tésérdl is alapos jegyzék késziil. A szabélyoknak vald ellenszegiilést tobbféleképpen szankcio-
naljak: a birsig lehet 50 forintig terjed6 pénzbeli biintetés, elzaras, illetve az idegen szdrmaza-
st személyek kitoloncolasa a varosbol. Ebbdl tudjuk meg, hogy a kolozsvari prostitualt a sza-
zadfordulon naponta csak két orat tartozkodhatott kint a varosban és ,kozillemet sértd mo-
don” nem o6ltézkodhetett, koteles volt tovabba: ,az Gtczara nyilo ablakokat egész nap befliggo-
nyozve tartani; csavargistol az itczan, kaczérkodastdl és minden illetlen szemérmet sértd vi-
selett6l nyilvanos helyeken tartozkodni”. (37. §). A hat6séagi szabalyoknak pedig minden eset-
ben a bordélyhaz falain kellett 16gniuk, emlékeztetve ezzel a prostitualtakat arra, hogy a zart
falak kozt miivelt erkdlestelen, biintetendd dolgokat szemmel tartjak, joguk van barmikor ille-
gélisnak, elavultnak mindsiteni, és a varos falain kiviil helyezni az arut. (Kolozsvar sz. Kir. Va-
ros torvényhatésaganak rendori kihallgatasokat érinté szabalyrendeletei. Kolozsvar, 1882.)
Az1900-as évek elejérdl, 1902-b6l pedig egy olyan varosi torvénytervezet all a rendelkezésiink-
re, amely egy orvosi levelezéssorozattal kiegésziilve még teljesebb képet ad a hatdsagok pros-
titaciotol valo félelmérdl. A csomag tartalmazza Pataki Jend varosi tisztiorvos 1899. november
10-i levelét a varosi tanacshoz, az orszagos orvosszovetség helyi fiokjanak valaszat, illetve a ta-
nécs atiratat a budapesti dllamrenddrség f6kapitanysagahoz, amelyben kéri az ottani futobar-
cas-rendszerrdl valo tajékoztatast, tartalmazza tovabba a budapesti f6kapitanysag valaszat,
majd egy, a tandcs altal elGkészitett szablyrendelet-tervezetet. Tobb kérdés felmeriil a varos-
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A prostittci6 kérdése tovabbgondolasra keriilt a habort utén, eztttal a
véros teljesen Gj adminisztracidjanak, orvosi vezetGségének részérdl, akik
hatékonyabban és problémacentrikusabban akartak az iigyet megoldani.
Erre, mint korabban is jeleztem, j6 indok volt a habora utan elharapédzott
nemi betegségek probléméja. A nemi betegségek megoldasanak iigye vi-
szont csupan egyik vetiilete volt az amugy igen komplex problémanak. A
prostitiici6 szigort reglementaci6jat majd a kvazi-abolicionista, de inkabb
prohibicionista iz{i intézkedést, a bordélyok bezarasat csupan részben te-
kinthetjlik kozegészségligyi megfontolasbol tett rendelkezéseknek. Ezek a
1épések tényleg elsGsorban a betegségek megel6zése és lekiizdése kapcsan
mutatkoztak problémamegoldénak — legalabbis a szovegek feliiletes olva-
sésa soran ez az érzésiink. Azonban ennél joval tobbr6l van sz6.

A roman allam atalakuldéban 1év6, ijonnan létrejott, illetve egyesitett in-
tézményei koziil az egészségiigyi szféranak is jelentds, 6nmagat legitimalo
ésalakito intézkedései voltak. Hipotézisem, hogy a prostiticiéval kapcsola-
tos intézkedések, az errdl szold targyaldsok éppen ezt az Onlegitimaciot
szolgaljak. Az allamadminisztraci6 teriiletén is nagy fontossaggal bir6
egészségiigyi és kozbiztonsagi intézmények szakemberei a valtozdsok utan
elkezdték felfedezni a prostitualtakat, akik akarva-akaratlan fGszereplGivé
valtak az impériumvaltasnak, ugyanis Gket kialtottak ki a roman nemzetet
pusztité vérbaj f6 okozodinak. Talan nem véletlenszerd, hogy a tiszta, egész-
séges €s erGs-nemzet megteremtésének igényét az 1920-as évek elején
ugyanaz a kolozsvari orvosprofesszor, Iuliu Moldovan propagélta elGszor
Romanidban, aki els6ként hozta létre az ambulatériumokat és a nGi korha-
zakat, és akinek az 1930-as Egészségiigyi Torvénnyel végiil sikeriilt meg-
szlintetnie a bordélyhazi rendszert (ekkor mar 6 volt az egészségiigyi allam-
titkar). Ugyancsak § inditotta Gtnak a kiilfoldrdl importélt biopolitikai és
eugenikai nézeteknek az adaptaciéjat megkisérl6 Buletin eugenin si
biopolitic cimd folyoiratot is 1927-ben. A prostitiicié és a nemi betegségek
iirtigyén intézményeket alapitottak, ezzel egyiitt pozicidk, funkciok jottek
létre, folyoiratokat adtak ki, torvénytervezetek és torvények sziilettek —
mindezek jorésze Kolozsvaron tortént.

Az intenziv reglementacios egészségpolitika nyilvan nem csak Roméani-
ara volt jellemzg, mint ahogy a bordélyhazak bezarasa sem a roméan orvo-

ban miikodé prostitaci6 szabalyozasa kapesén, a legfébb javaslat ezek koziil a fokozott rend6ri
feltigyelet, de f6 célja a be nem jegyzett, szabad prostitualtak szabélyozasa. (Eléadoéi javaslat a
prostitutionak Kolozsvar sz. kir. varos tertiletén leendd rendezése irant. Kolozsvar, 1902.)
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sok agyaban sziiletett meg els6 alkalommal (a francia, illetve angol példak-
r6l lasd Corbain 1999a. és Corbain 1999b.; Sigsworth—Wyke 1999;
Walkowitz 2002.). A prostitiici6 és nemi betegségek kapcsolata sem volt 4j
a korabeli nemzetkozi orvosi diskurzusban, és a nemi betegségek nemzetre
nézve karos hatisa is egy ismert probléma volt Magyarorszagon (lasd
Nékam 1918; Schreiber 1917; Linka 1907.). Valami azonban Erdélyben egé-
szen masként tortént. Es ezt a valamit — gy gondolom — a korabeli sajatos
politikai helyzet és a tarsadalmi atrendez6dés adta.

3. A forrasok

A mindennapok vilagara rateleped6 hatalmi gyakorlatok modozatai-
nak megfigyelése igencsak fontos olyan tarsadalmi csoportok vizsgalata-
nal, mint a marginalizaltak, a prostitualtak. Orék kérdés marad viszont
szamunkra az, hogy melyik a legjobb moédszer ezek kutatasara. Es ha
mar a kérdések és modszertani buktatok sorozatanal tartunk, az el6bbi-
ekhez kapcsolodva jogosan tehetjiik fel azt a kérdést, hogy beszélhetiink-e
objektiv forrasrol, amig a forras a hatalom kezében van? A prostitticio-
val kapcsolatos iratok pedig legtobb esetben valoban a hatalom kezéb6l
kikertilt forrdsanyagok, ezért az itt kapott ,igazsdg” nagyon a hatalom
képére alakitott igazsagot ad, ugyanakkor egy sem hoz sem részletes, sem ob-
jektiv képet a jelenségrol (vo. Renzo 1982. 121.). Nemcsak az orvosok éltal irt
szovegekrdl van szo6, hanem az § befolyasukra irédott sajtoriportokrdl, élet-
torténetekrol egyarant. Nem is beszélve az altaluk készitett statisztikakrol és
hivatalos jelentésekrél. Eppen ezért a modszertani szempontbol 4ltalam leg-
inkabb kovetett Villa Renzo olasz tarsadalomtorténész gondolatait szeretném
néhany pontban mintegy irdnyadoként osszefoglalni, ugyanis ezek meghata-
rozzak az én kérdésfeltevéseimet is. Renzo szerint strukturélisan kell a-prob-
1émét vizsgalni (mivel a helytorténészek rendszerint nem jutnak el idaig).
Leghatéasosabb a szexuélis szokasok, illetve a hatalmi strukttra valtozata-
inak vizsgalata, tovdbbéa fontos szerep jut az élettorténeteknek, amelyek-
nek koszonhet6en rekonstruédlni lehet példaul az eltévelyedett életutak
némely elemét, és ebb6l adatok egész sora tarulhat fel a tarsadalmi érzé-
kenységrdl, a szerepekrdl, a mobilitasrol. Harom szintd analizist javasol:
1. a prostitici6 tarsadalmi megjelenitésének, 2. a prostiticiorol vald vé-
leménynyilvanitasok dinamikajanak, 3. a prostiticié szabalyozasanak,
ellenGrzésének értelmezését. (Renzo i. m.)
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Kutatasomban elsG korben az orvosi forrasok képezik az elemzés tar-
gyat.10

Orvosi publicisztikakroél van sz, egyrészt a bels§ szakmai kor szdmara
irt szakcikkekrdl, szakkonferenciak anyagair6l,!! valamint a széles nagyko-
zonségnek készitett forrasokrodl (propaganda-anyagok, plakatok, roplapok,
tanulményok, kényvek, nagyszamu jsagcikk).12 Masodik forrascsoportot
jelentik a prostituéltakra, a nemi betegségekre, cselédek mozgasara vonat-
koz6 térvények.

Ezek a forrascsoportok tehat mindhirom renzéi szint értelmezésében
segitenek, de ez a megkozelités kétségteleniil csupan a probléma egyik ve-
tliletét tarja fel. A tovabbi kérdéseket (hogyan viszonyult mindehhez maga
az ,iranyitott” tarsadalom, hogyan fogadta el vagy sem mindezeket az uta-
sitasokat) — a kozeljovében — Gjsagcikkek, a sajt6 altal kozvetitett véle-
ménynyilvanitasok, majd a N6i Korhaz Ellen6rz6 Irodaja altal 6sszegy(j-
tott; prostitualtakkal készitett tesztek és élettorténetek alapjan fogom majd
megvalaszolni.

4. A prostitualt helye az orvosi textusokban. Asszociaciék

Hogy megvalaszolhassuk azt, mi az a tobblet, amelyet a helyi orvosok
irasai adnak; az egyes szovegekben, a korabeli orvosi (nemzetment6) dis-
kurzusban egymashoz kapcsolt, a prostiticidhoz asszocialédd elemek hal-
mazéat kell elsGsorban megnézniink. Ez a halmaz sokszor meglepGen széles

10. A Kolozsvari Allami levéltarban megtalalhato iratcsomoék hianyosak és rendszertele-
nek. Folyamatban van ezek feldolgozasa is a lehetGségekhez mérten, éspedig a kovetkezd fon-
dok alloményai hasznalhatok: Kolozs megye Egészségiigyi Hivatala (Serviciul Sanitar) F.,
3/192; Kolozs megye Altaldnos Egészségiigyi Feliigyel6sége. (Inspectoratul General Sanitar).
F.90/471; Kolozsvari Renddrségi Feliigyeldség. F. 209/132, 399; Dominic Stanca személyes
fondja. F. 667/248; Kolozsvar Altalanos Egészségiigyi Feliigyelsége. F.1026/616; Iuliu
Moldovan személyes fondja. F. 231.

11. Az altalam attekintett folyoiratok és évfolyamok: Analele Ministerului Sandatatii st
Ocrotirii Sociale (1924-1927), Buletinul Directiunei Generale a Serviciului Sanitar (1921—
1923), Buletin eugenic si biopolitic (1927-1940), Buletin Sanitar (a varosi kozlony, a Buletin
Oficial al Municipiului Cluj melléklete) (1935-1938), Chyjul Medical (1920-1935), Erdélyi or-
vosi lap (1920-1925), Lumina femeii (ndi magazin, de orvosi rovata is van) (1920-1922),
Politia (rend6rségi lap, de rendelkezik orvosi rovattal is) (1923-1939), Revista sandtdtii
(1921), Sandatatea publica (1921-1923, 1927-1929), Sdandtatea si viata fericitd (1915),
Societatea de maine (1925-1933), Viata medicald (1925-1927).

12 Ezek mindig azon igyekeztek, hogy a tarsadalom kiilonféle kozegeihez eljuttassak azt az
ideologiat, amelyet képviseltek, és ezen beliil folyamatosan felhivjak a kozosség figyelmét a
prostitualtak biinos voltara.
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skalan mozg6 elemeket foglal magaba, olyan témak is bekeriilnek ide, ame-
lyeket ma nem tulajdonitanank az orvosi szféra hataskorébe tartozonak.

Az allam és az orvostudomany, orvosi intézmények szoros kapcsolata-
nak 4llandé Gjratargyalasa jogositja fel ket arra, hogy meghatarozzak, mi
j6 a nemzetnek (biopolitika, nemzethigiénia, eugenika), megéllapitsik a di-
agnozist, orvosoljak a bajokat, megoldasokat hozzanak. Eppen ezért az or-
vosok a nemzet folotti 6rkodés felelGsségének tudatdban minden téméhoz
hozzaszolnak. Ezek az alabbi témakorok: moral, politika, esztétika, ezen be-
lil olyan kérdések foglalkoztatjak, mint a kiegyenstlyozott lelki élet, a sze-
xualitas, a megfelelGen iranyitott nemi 6szton, a hazassag és reprodukeio, a
szépség, a testi épség (mai szdval: fittség), csalad, allam, és természetesen a
prostiticid, amely rendszerint minden probléma kapcsan szoba jon mint a
legkikiiszobolhetetlenebb és leginkabb sterilizalasra varo fert6z6 goc. Az
orvos igényt tart arra, hogy mindeniitt jelen legyen: falun, gyarban, iskola-
ban, bortonben és bordélyh4zban, és mindentiitt jelentds szerepet igyekszik
megkonstrualni maganak. Jelen vannak a renddrségi lapok szerkeszt6i/ta-
mogatéi bizottsagaban is,13 de olyan, nem az orvosi szakmahoz kapcsol6-
d6 eseményekben is részt vesznek, mint példaul a Miss Erdély valasztasa
1929-ben4 (Constantin Stanca négyogyasz zstiritag). Egyik nagy felismeré-
siik, hogy a bajok nem csupan biol6giaiak: a bioldgiai probléméakat (példa-
ul a nemi betegségek) tarsadalmi nyavalyak okozzak. Ez jogositja fel ket
arra, hogy a tarsadalmi élet feletti ellen6rzés atyjainak képzeljék magukat.

A tovabbiakban az egyes asszociacidésorok mentén igyekszem vazolni a
prostiticids intézmények helyét ebben a kontextusban.

4.1. Pokoli helyzet: a habori, a katonak és a betegségek

Az els6 vilagh&borit és az azt kovet6 periddust nemegyszer pokoli hely-
zetként irjak le, amelyben ,dithong” a nemi betegség. A pokol a 1étezg leg-
rosszabbat, az immoralist, a nyomort, az erkolcstelenséget és a kaoszt egy-
szerre magaban foglald jellege révén igen alkalmas metaforanak bizonyul a
helyzet leirasara:

13. Dominic Stanca, Ioan Totoian (az egészségligyi hivatal f6noke) és Iuliu Hatieganu n6-
gyogyasz orvosprofesszor a Politia cim{ renddrségi lap szerkeszt6bizottsagaban (a tAmogatoi
kozt) is jelen van, Stanca és Voina azonban rendszeresen tanulmanyokat is k6z6l ugyanebben
a folyéiratban.

14. Ellenzék 1929. jan. 8.
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»~A habord utan az érintett orszagok igencsak megérezték a had-
seregekben torténtek kovetkezményeinek, a moralis lazasagnak
szornyi hatasait.” (Voina 1925. 446.)

,Egy éridasi egyéni és tarsadalmi veszély el6tt vagyunk. Ossze
kell szedniink az 0sszes er6nket, mint még soha, hogy egy folyama-
tos propagandival megsziintessiik a kozombdsséget és az érdekte-
lenséget, amely megengedi a nemi betegségeknek, hogy szornyt ka-
szabolést végezzenek, megrongélva a nép moralis és testi épségét.”
(Voina 1920. 306.)

JFeltessziik a kérdést: vajon a nemi betegségeknek ezt a rendki-
viili elszaporodasat a vilaghabora okozta? Valaszunk hatarozottan
igen. Figyelembe kell azonban venniink, hogy a nemi betegségek a
normalis id6kben is a legnagyobb egészségiigyi problémat jelentet-
ték.” (Tataru 1920. 777.).

Nos, ezekben a pokoli id6kben az erkolestelenséggel szembesiil§ kato-
nak rendszerint mint az erkolcstelenség dldozatai szerepelnek, és nem mint
elkovetdi: a habortban prostitualtakkal kapcsolatot 1étesit6, de utdna haza-
térd és a csaladot mind morélisan, mind egészségileg megfert6zs férfiak is-
mét igencsak jol ismert szerepldi ezeknek az elemzéseknek. A lagyfekéllyel,
gonorrhoedval és — a legaggasztobb minden szovegben — a szifilisszel valo
fertozés, a nemi betegségek elterjedése, illetve az ezzel val6 kiméletlen fe-
nyegetettség érzésének napvilagra jutisa szinte minden esetben a prostita-
ciorol valo elmélkedéshez vezet el.

A katonasag egyrészt a nemzeti hadi erst jelenti, ennek megfertézése
pedig igen kemény biralat ala esik ezekben a szovegekben. Masodsorban a
csaladteremtd férfiakat is reprezentaljak, akik a fertGzést a csaladjukban to-
vabb terjesztve megfert6zik a nemzetet:

»Bebizonyitott tény, hogy ez a mostani habort legjobb terepe a
nemi betegségek elszaporodasanak, elterjedésének a katonak kozott.
Es nem kell ezen csodalkozni! (...) Hosszii faradtsagos, megalazo,
gonddal és elkeseredéssel teli napok utan jol esik ezeknek az embe-
reknek egy kis ittas, boldog allapot, még ha ez egy prostitudlt karja-
ban is torténik! Elképzelhetik, hogy a n6k koziil csak a koszosak!d, a
legkisebb joérzést6l mentes és szégyentelen n6k adjidk magukat oda
a katondknak pénzért.” (Dr. Hanau 1915. 169.)

15. Itt a drojdie murdard szoosszetétel szerepel, ezt magyarra koszos élesztének lehetne
forditani, de ebben a forméban csak a roman nyelvben van értelme.
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~Szazezer fiatalt fert6znek meg ezek a prostitualtak, akiket senki
nem ellendriz, és atadjak a szifiliszt és a lagyfekélyt mindenkinek, aki
kapcsolatba keriil veliik. (...) A szexualis betegségek csokkentik a
hadsereg életerejét, és képtelenné teszik a katonédkat a harcra.” (Dr.
Hanau 1915. 170.)

sLA vilaghabort kitorésével] a titkos prostitici6 hatalmas mére-
teket oltott; a habora kaoszatol megszédiilt asszonyok még aktivab-
bak lettek, benépesitették a kaszarnyak kornyékét és a — tobbnyire
tudatlan — férfiakat nemcsak pillanatnyi 6romokkel ajandékoztak
meg, hanem konyortelen betegségekkel is.” (Tataru 1920. 784.)

A szovegekben leggyakrabban az otthon maradt és fejiiket prostittcio-
ra ado feleségek vagy a katonak kozelében minden alkalmat megragado
prostituéltak a hibasak a betegségekért. A fertGzés oka tehat a ng, legyen
az felelGtlen hajadon, naiv cselédlany vagy magara maradt feleség, aki eb-
ben az olvasatban nem a csaldd szaporodisaért és békéjéért felelGs nét
reprezentélja, hanem a becsiiletes n§ imazsat szétrombol6 ,femme fatale”-t,
az Osztoneit kordaban tartani képtelen asszonyt, és a titkos prostitaciot
iz6khoz hasonlo itéletben részestil. (A szerz§ latens olvasataban valoszintleg
az is, mert szerinte a férfiak feliigyelete nélkiil maradt nék prostiticiot gyako-
rolnak.)

A betegségek iiriigyén azonban nemcsak az azt terjeszt n6ket, hanem a
katonékat is rendszeres vizsgalat ala vetik. A férfiak tehat az itélet aléligen,
de a vizsgéalatok al6l nem menekiilnek. Minden 1épésiikrél, minden kapcso-
latukrol szamot kell adniuk a hadiorvosnak, aki felveszi az adatokat, rend-
szerezi, statisztikakat készit és a beteg test f6lott a torvényekben leirtaknak
megfelelGen itélkezik.1® Ez a kontroll-megoldas néhol a vartnél nagyobb, a

16. A habort ideje alatt hadiorvosként dolgozd Valeriu Bologa 1920-ban beszamol arrol,
hogy milyen kériilmények kozott és milyen mértékben torténik a katonak nemi betegséggel va-
16 megfert6zése (Bologa 1920.). Adatai szerint a 107 katonabol 56-nal tudta kideriteni a fert6-
zés forrasat, ezek koziil csak 5-6t fert6ztek meg bordélyhazi prostitualtak, a t6bbit szabad pros-
titudltak, cselédek, parasztasszonyok, de még a feleségek is. Bologa szovegében még fontos a
kaszarnyédkban a nemi betegségek megelGzése érdekében bevezetett intézkedéseknek a leira-
sa, ugyanis ezek a 1épések igencsak komoly hasonlésagot mutatnak a prostituéltak folotti kont-
roll-eljarasokkal: 1. a kaszarnyaba visszatérG katonaknak minden esetben jelentkeznitik kellett
az orvosnal, aki megvizsgalta Gket, be kellett vallaniuk, hogy volt-e szexualis kapcsolatuk vagy
sem, 2. abban az esetben, ha a valasz pozitiv volt, kitelez6 mo6don meg kellett szublimatos viz-
ben mosakodniuk, és albargina kendccesel kellett bekenniiik magukat, 3. ezutan a neviiket be-
vezették egy nyilvantartoba, 4. amennyiben a nyilvantart6 alapjan kideriilt, hogy a katona a vé-
dekez6 miiveletek végre nem hajtisa miatt betegedett meg, megvontak t6le hat honap szabad-
ségot.
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prostiticié reglementaciéjadhoz hasonldé méreteket oltott: pl. a Beszterce-
Naszod megyei f6orvosnak, Iulian Chitulnak az az 6tlete, hogy tekintsék ve-
szélyesnek a megfert6zott katonakat, és ne engedjék haza Gket, hanem szal-
litsak korhazba, mindaddig, amig meggyodgyulnak (Chitul 1921.). Ez -
amint Stanca egyik 1929-es irasabdl kideriil — ténylegesen meg is tortént
(Stanca 1929b.).

4.2. A vér

A reglementaci6s politika — mint latjuk — nem csupan a ,fert6zott n6-
ket” érintette, hanem annak a ,tarsadalmi rétegnek” az egészét, amely vala-
milyen modon fert6zésgyanat hordozott: parasztok, munkasok, cselédek,
katonak is rendszerint besorolédtak ebbe a kategoériaba, mindazok, akik
érintkezésbe keriilhettek a ,romlott ndkkel”, és azok is, akik életpalyajuk
soran, életmodjuknak kdszonhet6en maguk is potencialis prostitualtjelol-
tekként voltak szamon tartva. (Az méas kérdés, hogy az ,elméleten” tal a
gyakorlatban val6jaban els6sorban a néi szerepl6k jelentettek problémat
az orvosi tarsadalom szamara, a cukraszkisasszonyok, a cselédlanyok, a
tancosndk, a konzumndk, a virdgarusok, a szallodai alkalmazottak, a pin-
cérlanyok:l7 Ez az ,alsobb tarsadalmi réteg” azonban nemcsak fert6zés-
hordozokként vagy veszélyeztetett csoportként fontos ebben a probléma-
korben, hanem mert 6k (elsGsorban a parasztok, tehat a falusiak, a falvak-
r6l bevandorld cselédek) jelentik val6jaban a népet is, amely oly gondosan
megkonstrualt kategoridja ennek a korszaknak, és amely mint a legféltet-
tebb kincs mutatkozik meg ezekben a szovegekben.

A prostitualt nemecsak hogy morélisan!8 és kozegészségiigyi szempont-
bol veszélyezteti a tarsadalmat, hanem ami ennél is megrazobb: veszélyez-
teti a nemzetet. Mint latjuk, két egymast kiegészitG probléma — pontosab-
ban a két jol bejaratott probléma Gj 6tvozete — konstrualodik, a kozegész-
ségligyé és a nemzeté, azaz a nemzeti kozegészségligyé. A kozegészségligyi

17. Ezen tarsadalmi csoportok szigorubb ellendrzését mar a habort utan kezdeményezik
(l4sd a Legfels6bb Egészségligyi Tanacs 1921. majus 21-én, jalius 2-an és 5-én, illetve 23-an
tartott gytiléseirdl sz016 jegyz6konyvet. Buletinul Directiei Generale al Serviciului Sanitar
1921. nr. 1. 8-20.), de a késGbbiekben is kitérnek rajuk: ,Ezek a n6k nyilvanvaléan gyakorol-
jék a mesterségiik mellett a prostitaciot” (1asd Poliklinikai Ambulatériumok mitkodését sza-
balyozo Rendelkezések. 6.)

18. Ez a felfogas mar a 19. szazad végétdl elég erGsen teret kezdett nyerni, ennek ellenére
azonban a varosi vezetGségek minduntalan fontosnak tartottak a bordélyhdzak meglétét, a
bordélyhazi rendszer ugyanis elsésorban a polgarsag intézménye volt, azt szolgélta.
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kérdések azonban nem szoritjak ki a moralis tényezdket, csupan latszblag
jelentenek Gj problémat a maguk koraban: a szévegek szintjén minden al-
kalommal Gjra és jra visszajutunk (éppen a kozegészségligy kapesan) a
morélis kérdésekhez.

Szamtalan iras szol a szifiliszr6l, megprobalkoznak a szifilisz torténeté-
nek megirasaval, kiilonféle megnyilvanulasainak, a szifilisz terjedésének
elemzésével, a kiilfoldi mint4k részletes szemiigyre vételével a nemi beteg-
ségek megelGzését illetGen. A kimondottan szakszovegeken, orvosi diagno-
zis-leirasokon kiviil azonban nincs jelentGsége az egyes nemi bajok (go-
norrhoea, szifilisz, lagyfekély) elkiilonitésének és targyalasanak. A szovegek
nagy része parhuzamosan kezeli a problémaét, valojaban nem is a betegség-
r6l magarol szolnak ezek az irdsok, hanem a veszélyrdl, a vérbajrol beszél-
nek, amelyet prostitualtak okoznak, és amely az egész nemzetet fenyegeti.
A vér tehat a betegség altal megtamadott biologiai elemet és a nemzetet
Osszetart6 kozos koteléket is jelenti egyszerre. A biologiai test megfert6zése
a nemzet testének pusztulasat idézheti el6.

1921-ben Ioan Totoianu, az Egészségligyi Hivatal vezetGje a prostitaciot
mint a nemi betegségeket terjesztd, karos, &m megsziintethetetlen tarsadal-
mi rosszat targyalja:

~-Meg kell jegyezniink, hogy

1. Az empirikus kutatasok igazoljak a nemi betegségek szinte ki-
zarblag prostiticié utjan vald terjedését, evidens tehat, hogy
mennyire sziikséges a lehetGségekhez mérten az Gsszes prostitualt
felfedezése és regisztralasa.

2. Nyilvanval6, hogy minden beteg prostitualt veszélyt jelent a
tarsadalomra nézve, tehat nagyon fontos a rendszeres és tudatos ki-
vizsgalasuk, hogy a betegeket el lehessen kiiloniteni, korhazi kezelés
ala helyezni, mindezt maguk és a tarsadalom javara.

3. Mind a prostitualtakkal, mind a veliik kapcsolatba kertil§ kli-
ensekkel tudatni kell a szexudlis egyiittlét fert6zési veszélyeit, vala-
mint a megel6zést illetGen részletes tajékoztatassal és ingyenes esz-
kozokkel [gyogyszerekkel] kell ellatni Gket.

4. Emberi érzéssel kozelitve hozzajuk szandékunkban kell &lljon
ezeknek [értsd: a n6knek] a megmentése ebbdl a szornyd helyzetbdl,
visszahozva Gket a tarsadalomba, hogy tisztességes munkaval, kii-
16nféle mesterségek gyakorlasaval keressék meg a kenyeriiket. Csak
igy érezhetik azt, hogy nincsenek kizarva a tarsadalombol, hogy ki-
emelkedhetnek a prostiticid sarabol és hasznos tagjaiva valhatnak a
tarsadalomnak. Ezt a célt csak Ggy érhetjiik el, ha joakarattal kozeli-
tiink feléjiik.” (Totoianu 1921. 17.).
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Mindezekkel parhuzamosan azonban fontosnak tartja a tarsadalom fel-
vilagositasat: ,ra kell ébreszteni a tarsadalmat arra a szornytiségre, amely a
nemi betegségeket eredményezi szimukra, az egyéni védekezésekre kell
megtanitani, és a megfert6zitteket gyorsan kezelésre kell kiildeni” (uo.).19

Az ambulatériumok létrehozasa utdn Dominic Stanca, a kolozsvari NGi
Koérhaz igazgatdja mindezt igy Osszegzi:

»Vajon melyik betegség idézi el§ a legtobb abortuszt, korasziilést,
mely betegséghdl sziiletik a legtobb biindzés, melyik betegség adja a
legtobb bortonlakot, ha nem a szifilisz az, és vajon nem a gonorrhoea-e
az, amely 80%-ban a sterilitast okozza, megtorve a biiszkeségét és a jo-
vGjét egy orszagnak és egy nemzetnek. Ha arra gondolunk, hogy a szi-
filisz és a gonorrhoea melegagya a prostiticio, akkor mar latjuk is az
egyenes és jol megvilagitott utat, amely a gyogyulast és a kiengesztels-
dést hozza majd. A nemi bajok veszélyét csak a prostititaci6 radikalis
és szisztematikus rendezésével sziintethetjiik meg.” (Stanca 1922. 41.).

4.3. A csalad

Tudjuk, hogy a polgarsag tobb okbdl kifolydlag is igényt tartott a prosti-
tudltakra: a prostitudltak nemesak a maganyos fiatalemberek és 6zvegyek
szexudlis igényeit elégitették ki, hanem az altaluk képviselt erkolesi rossz
segitett meg@rizni a jomoda csaladok lanyainak sziizességét is, és ,megbv-
ta” ezeket a hazassag el6tti kalandoktdl. A szexualitas mint kéjérzetet bizto-
sité cselekvés leginkabb a bordélyhazakban volt elképzelhetS, mintsem a
csaladi haz falai kozott. Egy polgari csaladban anyaszerepet bet6lté nének
szégyen volt a nemi élvezet, a kéjérzet megélése. A szexualitas csupén az
utodnemzés aktusat jelentette. Ez a funkei6 legitimalta sokaig (és teszi még
a mai napig) a prostitualt és az 6t foglalkoztaté intézmények 1étezését.

A prostitualt ilyenszerd szlikségessége mellett sokan érvelnek az altalam
vizsgalt korszakban is, azonban a nemi betegségek kapcsan egy tjabb arcu-
latat mutatja a jelenség, amely szinte magatdl értet6dGen el6rejelzi, hogy ez
a tarsadalom hamarosan teljesen ki fogja taszitani magabol ezeket a néket:
ez a csalad megfert6zésének, az utdédok egészsége veszélyeztetettségének
gondolata. Az eddig is kiiloncnek tartott femme isolée-k, a gyakran aborta-
16, utbdnemzésre és gyereknevelésre nem alkalmas, a csaladmodellbe il-

19. Kérdés marad szamomra tovabbra is, hogy a prostitiici6 mint a tirsadalmat veszélyez-
tetd szornytiség miként illeszthetd Gssze azzal a humanus felfogassal, amit az el6z6 gondolat-
menet 4. pontjaban hirdetett.
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leszked§ nével gyokeresen ellentétes személyek eztttal gennyes, sebes, sok-
szor halallal végz6d6 betegséggel is fert6znek.

Az el6bb targyalt vérképzethez mint a nemzetet megjelenit§ archeti-
pushoz kapcsolddik a nemzet alapjat képezs csalad és a csaladalapitas in-
tencidjaval indulé hazassagkotés problémakare is. A hazassag teljes mér-
tékd feliigyeletére irdnyul6 szandékot, a hazassagkotések hatalmi szintd
ellen6rzését jelzi az éveken keresztiil nagy vitdkat kivalté hazassag el6tti
orvosi vizsga is,20 amely eldonti, hogy a hazastarsak megfelelSek-e. Ep-
pen ezért nemcsak a betegségekro6l, hanem magarol a hizassagrol is igen
gyakran sz6 esik ezekben az orvosi vitaanyagokban, publikaciokban. A ha-
zassag el6tti kotelez6 orvosi vizsgalathoz kapesolodo diskurzus leggyakrab-
ban ezt a szerkezetet mutatja: a helyzetleirast (a férfi megfert6z6dik) egy
erss itélet koveti (fiatalkori hobortok a mai erkolcstelen vilag hatésara,
tobbnyire prostitualtaktol kapja el a nemi betegséget), majd az orvostérsa-
dalom, a kérhazak fontossigardl és gyogyitd szerepérdl esik sz6. Ezutan a
problémaéaval kapcsolatos szigor rendelkezések és az ezek orvosi segitség-
gel torténd feloldasa kovetkezik (a beteg tars nem kothet hazassagot, hiszen
a héizassdg nem maganjellegli intézmény; a csalad az 4llam ‘alappillére,
ezért sziikség van egészséges testli és elméjli egyénekre, akik ebben az in-
tézményben részt vesznek), majd az orvos, az allam és a nemzet egyiittes
szerepének hangsilyozisa. Ugyanez a szerkezete, és majdnem ugyanezek
az elemei a szifiliszr6l, illetve altalaban a nemi betegségekrél és a prostitu-
alt betegségeir6l sz016 irasoknak is.

A né6i hagyomanyos szerepkor valtozasanak korat éljiik, legalabbis a
nyugati orszagokbol idearamlott feminizmus szele — a maga sajatossagaban
— megérintette a roman mindennapokat is.2! Az orvosi folyo6iratok rendsze-
rint megszolaltattak Maria Baiulescut (a Romén N§szovetség elnokndjét),
Izabela Sadoveanut és tarsait: a Sandtatea Publicd, a Buletin eugenic si
biopolitic tobbszor is hozza az 6 véleményiiket is. Ezek a vélemények azon-
ban véltozatlanul a tisztességes—tisztességtelen, tri né-alja népe

20. Olyannyira fontossa valik ez a kérdés, hogy a nemi betegségek, a szifilisz, a prostitacié
kapcséan rendszerint felvet6dik, s6t, egy, 1927-ben a Scandtatea publicd cimi orvosi szaklap al-
tal szétkiildott, a prostitciorol szol6 korkérdésbe is bevezetik ezt a tételt.

21. Azért mondom, hogy sajatos, mert — amint mar erre a magyarorszagi, valamint erdé-
lyi n6mozgalmak kapcsan més szerzdk is elég gyakran utaltak — annak ellenére, hogy tényleg
andi imazs megvaltoztatasara és a ndi jogok elérésére torekedtek, ezt rendszerint egy igen erds
nemzeti diskurzusba agyaztak. Lasd Pet§ Andrea, Cosma Ghizela irasait (Pet§ 2003; Cosma
2002a. és 2002b.) a ndszervezetekrsl. Ugyanez volt jellemz§ a romén némozgalmakra is.
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dichotémiat fokozzak, és azt a tételt erdsitik, miszerint a nGtarsadalombol
a leghasznosabbak az ari ngk, akik képesek hozzajarulni a nagy roman
nemzet egységének és egészségességének biztositasihoz, és akik — ne feled-
jik — a romén polgari réteg értékrendjét képviselik.

4.4. A senki gyermeke-effektus: az elhanyagolt nemzet megvédése
a rossztol

A hébort kapesan nemegyszer szbba keriil a habor el6tti Erdély egész-
ségiigyl helyzete és ,helytelen torvénykezése”. Rendszerint az elGbbi kor-
manyok hibas intézkedéseivel allitjdk szembe a Moldovan &ltal inditott Po-
liklinikai Ambulatérium és NGi Kérhazak meglétét:

»~A mi néplink, az erdélyi nép, a multban a senki gyermeke volt.
Higiéniai szempontbol senki nem gondoskodott réla. A magyar kor-
manyok szandékosan hagytak a tudatlansag sotétségében 6t. Maga-
tol értetddik tehat, hogy ilyen koriilmények kozott a nemi betegségek
elleni kiizdelem egyik f§ feladatunk kell hogy legyen (...). Nem hagy-
hatjuk, hogy e tiszta és nemes vér(i fajunk degeneralédjon.” (Chitul
1921.17.)

,Nalunk a ment&s kezelés a Moldovan professzor ar altal szerve-
zett poliklinikai ambulatériumokkal kezd6dott. Az altalanos koncep-
cioval ellentétben Erdély a habort el6tt egyaltalan nem Orvendett
nagy egészségligyi figyelemnek a hivatali hatésagok részérdl, ame-
lyek kezében a megyék sorsai voltak, a maguk sokoldalu sziikségei-
vel. () A szifilisz mindenhol tombolt és a nemi betegségek elterje-
dése egyre fenyegetGbbé valt, hogy mindink4bb igazolja a Mars és
Vénusz kozotti szoros koteléket.” (Voina 1931. 66.).

Err6l az indittatasarol, amely nagyban meghatarozta a késébbi egész-
seégiigyl intézkedéseket és az el6bbi politikai rendszerrel valé szembefordu-
last, maga Moldovan is vall a kés6bbi 6néletirasdban:

,Tudtam azt, hogy ott, Erdélyben él a j6 és szelid roméan nép, egy
kegyetlen és visszafogd rezsim alatt, jobbagysagban és sotétben, el-
nyomva kulturalisan, szocialisan, gazdasagilag, kihasznalva, atverve
és leértékelve.” (Moldovan 1996. 42.).

Majd kés6bb ezt irja:

»Vissza kell térniink gondolatban rogton az egyesiilés utani id6k-
be, amely az évszdzadokig rabsagban, sotétségben és szenvedésben
tartott erdélyi roman nép felszabadulasat hozta. Minden szeretetem
akkoriban az — oly sokéig igazsagtalanul keserfiségben 1év6 — né-
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pemre aradt. Akkor elhatdroztam, hogy minden erémet az 6 segité-
sére fogom hasznalni, amennyi er6mbdl kitelik, hogy segitsek neki a
megérdemelt jov§ fele vald haladasban.” (uo.)

A vér, amely ebben a kontextusban a nemzet vérét jelenti, politikai jelen-
téssel ruhazodik fel, és emiatt agyazodik be ez a kategoria olyan egykonnyen
a valtozas el6tti helyzet birdlatdnak diskurzusaba. Az egészséges vérért vald
harc azonban nemcsak egészségiigyi, hanem moralis harc is: szembehelyez-
kedés az el6bbi korszakkal, annak konnyelmtiségével, a tarsadalmi bajokkal
(a szifilisz, az alkohol, a prostiticio, a gyermekhaland6sag), amelyek kipusz-
titjak a nemzetet. Ugyanerrdl a probléméarol késziil a Levaditi professzor al-
tal koordinélt, Kolozsvaron jatsz6do film is, a Vilagrém.22

4.5. N6i Korhaz és Mentészolgalat (Ambulatérium)

1919 nyaran Iuliu Moldovan23 kezdeményezésére létrejott a szebeni
Ambulatérium.24 Nemsokéra létrehoztak a kolozsvarit is, majd Erdély fon-
tosabb vérosaiban a kovetkez6ket.25 Ezt a momentumot, az alapitas pilla-
natét sokan és sokszor idézik (f6leg Dominic Stanca, a N6i Korhaz igazga-

22. A filmet a 22 044/921-es egészségligyi rendelet teszi hivatalossa, amelyet Moldovan
egészségiigyi felligyels intéz a megyei és varosi f6orvosokhoz. A film megnézése az elit szaméa-
ra pénzbe kertilt, viszont a munkasok, a katondk, a parasztok és diakok szamara ingyenes volt.
Ugyancsak a megyei és varosi fGorvosoknak kellett gondoskodniuk arrél, hogy a sajtoban a
filmr6l és az ezt megel6z6 konferenciarol egyarant szo essék (Sandtatea Publica 1921/9. 8.). A
film, amelyet tobbnyire a Stanca-korhézban forgattak, fiktiv és reélis elemeket egyarant 6tvoz,
igy a megbetegedett férfi elkeseredettségét és a prostitualt blinosségét teljessé teszik a —valo-
szintileg a korhazbol szarmazo valos — szifiliszes betegek képei.

23. 1918 és 1920 kozott Moldovan az Erdély Igazgatotanacsan beliil miikodé Szocialis Vé-
delem reszortjanak volt az altalanos titkara (Resortul Ocrotirilor Sociale din Consiliul Dirigent
al Transilvaniei), majd az egészségligyi és védelmi f6felligyels (Inspector General Sanitar si de
Ocrotire). Egyébként a Kolozsvari Orvostudomanyi Egyetem professzora, ugyanitt alapitja
meg a Biopolitika tanszéket is. 1928 és 1930 kozott az Egészségligyi és Szocialis Védelmi Mi-
nisztérium altalanos titkara, illetve llamtitkara. (O az, aki éveken keresztiil harcol a kizarélag
egészségligyi feladatokat ellatdé minisztérium létrehozaséért.)

24. Az Ambulator Policlinic neve magyarra forditva poliklinikai mentGszolgélat vagy jaro-
beteg-rendelés lenne, de én a szovegemben az Ambulatérium kifejezést fogom hasznalni, egy-
részt, mert ez a fogalom teljesen mast jelentett, mint a mai értelemben vett ment8szolgalat,
masrészt pedig mert a korabeli magyar irodalom is Ambulatérium néven hasznalta, igy egysé-
gesithetjiik az intézményre vonatkozo nyelvet.

25. Brassoban, Aradon, Nagyvaradon, Temesvaron, Gyulafehérvaron, Zilahon, Beszter-
cén, Zalatnan, Naszodon, Désen, Marosvasarhelyen, Szatméaron és Nagybanyan.
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téja), ugyanis az orvostarsadalom ezt tekintette az el6bbi, a magyar rend-
szerbeli egészségligyi szempontokkal és az egész rendszerrel val6 leszamo-
las egyik jol lathato jelének. Az Ambulatérium mint a nemzetet megvéd6
intézmény jon létre, a még szorosabb ellendrzés révén a kezdetben oly sok
gondot és polémiat kivalto prostiticié reglementaciojat erdsitve. KésSbb
ugyanez az intézmény végzi az elhanyagolt teriiletek, a roméan falvak, a moc
vidékek megmentési akcidjat is. Ugyanehhez az intézménykorhoz tartozik
az Ellendrz8 Iroda is (Biroul de Control), amelyet 1920 jiniusaban hoztak
létre Kolozsvaron, az Ambulatérium és a N6i Korhaz mellé. Ez atveszi az
Ambulatérium els6 éveiben gyakorolt ellendrzé és figyeld szerepét. Felada-
tai kozé tartozott a rendszeres propagandaanyagok készitése, a prostitual-
tak, cselédek és fert6zott személyek nyilvantartasa, a tiltott prostitticiot
folytatok felkutatésa, az ezeknek vald segitségnytijtas, ezek kontrollalasa, a
szifiliszesek ellendrzése és kontrollja, a prostitualtak nevelése, statisztikak
készitése stb. (Stanca 1929c. 535.). Egy masik kiegészit6 intézmény a perdi-
tak megnevelésére és reintegralasara iranyuld, n6i munkaerét foglalkozta-
t6 mihely, a NGi Varroda volt.
Hogyan latta Moldovan a sajat maga &ltal 1étrehozott intézményhéloza-
tot?
»A nemi betegségek kérdése, a gonorrhoeénak és a szifilisznek a
katonasag soraiban val6 egyre nagyobb elterjedése révén igen aktu-
alis és komplex probléma volt, amelynek a megold4dsahoz nemcsak a
betegek kezelését végz6 korhazakra, a mozgo kezelést biztosit6 orvo-
si rendelGkre, a — f6ként a szifiliszesek — rendszeres nyilvantartasra
és ellenGrzésre, a Wassermann-teszt elvégzésére volt sziikség. Az
antivenerikus szervezetnek egyesitenie kellett minden olyan szocio-
medikalis intézményt és rendelkezést, amely a nemi betegségek f6
forréasa, a prostiticio legy6zésében segitségre lehetett, tehat olyan
korhazakra és mozgo rendelGkre volt sziikség, amelyek a betegséget
hordoz6 n6k nyilvantartasat és rendszeres ellendrzését végezték, és
ezen feliil a fert6zottek kotelez6 orvosi vizsgalatat is lehet6vé tették,
mindezt teljesen egészségiigyi, és nem renddrségi alapon szervez6d6
keretek kozott.” (Moldovan 1996. 39.).
A kozvetleniil a Moldovan-féle, A Poliklinikai Ambulatoriumok miiko-
dését szabalyozo6 rendelkezések26 (a tovabbiakban: Rendelkezések) el6tti
kontroll-cselekvésekrél leginkdbb Totoianu leirasa alapjan tijékozodha-

26. Instructiuni pentru ambulatoarele policlinice, nr. 10.992/921. (Sandtatea Publicd
1921. méjus 4-7.)



82 BOKOR ZSuzsa

tunk.2”7 Mindezek a rendeletek elsGsorban azt lattatjak igen élesen, hogy az
orvosi hatalmat jelentd intézményi halé miként gyakorolt hatalmat, kont-
rollt a prostitualtak teste folott, és ez miként valtozott az Gj intézmények 1é-
tesiilésével (az Ambulatorium létrejottével).

A prostitualtak bejegyzésének egészen koriilményes procediraja volt,
amely arra is kitért, hogy kik az ellen6rzd szervek, és kikt6l kell tartani.

»A fejiiket prostiticiora ad6 egyéneknek a varosunkban egy sze-
mélyi igazolvannyal vagy keresztlevéllel és két fényképpel kell jelent-
kezniiik az Egészségligyi Hivatalnal (Serviciul Sanitar), ahol egy igen
alapos 4ltalanos vizsgalat kovetkezik, ingre vetkGzve megvizsgaljak a
fejet (tetvek), a szajiireget, majd az egész borfeliiletet (...). A nemi
szervek vizsgalataval folytatjak, el6szor is szemiigyre veszik a végbél
és a kiils§ nemi szervek esetleges elvaltozasait, majd megvizsgaljak a
méhet (...). A nemi betegséggel rendelkez§ prostitualtakat azonnal
elvezetik a N6i Korhaz rendelGjébe, és barmilyen gyants, betegségre
utal6 jelet mutat6 prostitualtaknl mikroszkopikus vizsgalatot hajta-
nak végre, a terhességgyanis és a tuberkuldzisos betegeknél egy-
arant. Ha kideriil, hogy egészséges, nem terhes, és betdltotte a 17.
életévét, elfogadjak a kérését, és bevezetik a prostitualtak regiszteré-
be. Ez a regiszter, amit fényképpel és sorszdmmal latnak el, tartal-
mazza a prostitualt életrajzi adatait (...). Ez hi képe lesz-az 6 életé-
nek, amit fényképpel és sorszdmmal latnak el. S van egy névsor sze-
rinti index is, amelyben a sorszamok alapjan évek mulva is konnyen
megtalalhatoak a prostitualtak nevei.” (Totoianu i. m. 19=20.).

A nyilvantartasba vétel utan felvildgositottdk a mesterségéb6l adodo
karos kovetkezményekrdl, a védekezési modszerekrdl, amelyeket nemesak
sajat maganak kellett ismernie, hanem ismertetnie kellett a klienseivel is.
fgy felkésziilve jelentkezhetett az erkolcsrendészeten, ahol kiallitottdk a
barcajat. Ez a személyi adatait és fényképét, valamint a nemi betegségekkel
szembeni védekezés alaptorvényeit tartalmazta: 1. a prostitualt kételes volt
megfigyelni a klienst, és ha azon barmilyen gyantiira okot ad6 szagot vagy
sebet érzékelt, nem volt szabad az illetGvel szexudlis kontaktusba 1épnie; 2.
kételes volt gyakran (hetente legalabb haromszor) meleg vizzel, szappannal
megfiirodnie; 3. minden reggel és este, illetve minden szexualis egylittlét
utan koteles volt hiivelymosést végezni; 4. ezen kiviil minden aktus utan
hiivelymoséval kellett fertStlenitenie magat, amelyhez hipermangénos és
mas oldatokat kellett hasznalnia; 5. az aktus el6tt be kellett boros vazelin-

27. A leiras és a Rendelkezések a Sandtatea Publicd-nak ugyanabban a lapszamaban je-
lentek meg, de az el6bbi még nem koveti a Moldovan altal kozolt utasitasokat.
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nel kennie a hiivelyét; 6. gyakori szijiireg-oblogetést kellett végeznie; 7.
menstruacio ideje alatt tartézkodnia kellett a nemi élett6l; 8. amennyiben a
nemi szervein barmilyen elvaltozast érzékelt, tilos volt tovabbi szexuélis
kapcsolatok 1étesitése, meg kellett varnia a vizit napjat, hogy jelentkezhes-
sen az orvosnal; 9. az orvosi viziten csak tiszta fehérnemiiben és tisztan
lehetett megjelenni.

A barca ugyanakkor az orvosi vizit bejegyzéseire szant rubrikékat is tar-
talmazott. Az orvosi vizit heti hArom alkalommal tortént (hétf6n, szerdan és
szombaton), szemben a szdzadfordulon alkalmazott heti kétszeri gyakorlat-
tal. A betegnek talalt nGket azonnal korhazba utaltak.

A bordélyhazakban, amelyeknek az engedélyét is maga az Egészségligyi
Hivatal allitotta ki, a prostituéltak szobaiban ki kellett fiiggeszteni a nemi
Gton terjedd betegségek elleni védekezés 1épéseit: 1. a szexudlis aktus el6tt
a férfinak nemi szervét és kornyékét be kellett kennie kalomeles keverékkel
(33-gramm kalomel, 67 gramm lanolin, 10 gramm vazelin); 2. az aktust vi-
zelés és szappanos, meleg vizes mosdas kovette; 3. el6zetesen szeszes vatta-
val megtisztitott pipettaval 10%-os protargolt kellett felfecskendezniiik a
higycsbbe; 4. ismét a kalomeles keverékkel valo, 6t percen keresztiil tartd
dorzsolés kovetkezett. A védekezési és betegségmegelGzési 1épéseket kote-
lezGen be kellett tartani, éspedig Ggy, hogy a prostitualt feladata volt mind-
ezt elvégeztetni a klienseivel (v6. Totoianu i.m.).

Nemcsak a férfiakkal val6 talalkozasra vonatkozoan voltak elgirasok, ha-
nem a prostitudltak mindennapjaira is. Minden konfliktust, ami a bordély-
ban zajlott, az egészségiigyi feliigyelGség feladata volt megoldani. Azoknak a
prostitualtaknak, akik el akartak hagyni a varost, el§bb jelentkezniiik kellett
a bordélyhaz tulajdonosaval egyiitt az Egészségiigyi Hivatalnal, be kellett
vallaniuk az eltavozas okat, a hatésagok ezutdn megvizsgaltak az egészségi
allapotukat, és amennyiben rendben talaltak &ket, elengedték. Az erkoles-
rendészeten ennek az engedélynek az alapjan bejegyezték az eltavozo sze-
mély 4j lakhelyét is.

Ugyanigy — latszolag nyitottan — kezelték a szabad prostitualtakat is,
akikben azonban a valodi fert6t és a betegségek f6 okozoit lattak évtizede-
ken keresztiil. A kiilonb6z6 mulatohelyeken (lokalokban, vendéglGkben,
szalloddkban, kabarékban) prostittcios kiegészits allast vallalo holgyeket a
foglalkoztatonak be kellett jelentenie az Egészségligyi Hivatalnal. Ezeket a
holgyeket kezdetben sokkal 6vatosabban kezelték, mint a bordélyhazi né-
ket, hetente csak egyszer kellett kotelez6 mddon orvosi vizsgéra jelentkez-
niiik, és az ez aldl vald felmentés lehetGsége is adott volt szamukra,
amennyiben egy férfi irdsban vallalta értiik a garanciat. A szabad prostitu-
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altak koziil viszont a be nem jelentetteket 6sszeszedték az utcardl, és beszal-
litottak orvosi vizsgalatra, a betegeket meg elkiilonitették.

A Moldovan 4ltal beinditott intézmény —, amely az Egészségiigyi Hiva-
talhoz tartozott, de a ndébetegek iigyét igyekezett monopolizalni, sokkal
minuciézusabbnak tlin6 szoveget irt el§ a prostitualtak regisztralasara és
miikodésére vonatkozoan, folyamatosan hangstlyozva az Ambulatérium
jelentGs szerepét a proceddrdban. Az intézményt miikodtets rendeletek
sokasiga kitért a legaprobb részletekre is. Az Ambulatérium létrejotte,
ahogyan azt Moldovan maga is jelezte, nem csupan korhazi kezelést és fel-
iigyeletet jelentett. Kitért a prostitualt életének minden részletére, beleért-
ve a tarsadalomba val6 Gjboli beilleszkedési kisérleteket is.

Eszerint az Ambulatériumok 6 célja ,a tarsadalmi betegségek lekiizdé-
sének kozpontjaiként szolgalni, f6ként a tuberkul6zis, a nemi betegségek és
a gyermekhalanddsag lekiizdése érdekében. Ezek tehat szocial-higiéniai
rendeltetéstiek” (Rendelkezések 4.). A korhaz az Ambulatorium kiegészitd
intézménye volt, ide utaltak minden beteget, akit nem lehetett egyszertibb
gyogyszeres kezelésekkel kigyogyitani.

A Rendelkezések elsé fejezete a nemi betegségekrol szol, és mar a 2. pa-
ragrafus a prostituélt nék gyogyitasara koncentral. A prostitticié szanalasa
Moldovan szerint igen jo kidolgozott modszerekkel érhet6 el; éspedig: ;1. a
prostitualtak minél teljesebb nyilvantartasaval; 2. a kotelez6 orvosi vizsga-
lattal; 3. fert&zés esetében kotelezd érvényli kezeléssel; 4. egyéni védekezé-
si modszerekkel; 5. a prostitudltak nevelésével és a tarsadalomba valo
visszailleszkedésével [értsd: tisztességes munkara valo szoktatéssal].” (Uo.)
Ebben a munkaban {6 szerep jut az Ambulatériumnak, az Egészségligyi Hi-
vatalnak és a renddrség Erkolcsrendészeti Szakosztalyanak.

Ebben a fejezetben igen hatarozottan és kételyeket nem tiir6en meg is
adja a prostitualt sajatos definici6jat, amely korantsem itéletmentes:

sMorélis szempontb6l prostitudlt minden szexuélisan promisz-
kuis ng, aki promiszkuitasa miatt tekinthetd biinosnek. Higiéniai
szempontbol az alabbi szanilasi modszerek csak azokra a prostitual-
takra vonatkoznak, akik megfelel6 védekezés hianya miatt fert6zési
gbcok vagy azokka valhatnak, fiiggetleniil attol, hogy a promiszkui-
tasnak az alapjaban kereseti forma all vagy nem.” (uo. 5.)

Kérdésként meriilhet fel benniink, hogy akkor ki a prostitualt? Mert a
késEbbiekben, mint kideriil, nemcsak a bordélyhazi és a szabad prostitual-
takrol esik sz6, hanem gyakorlatilag minden nér6l, aki hazassagon kiviili
kapcesolatot 1étesit férfiakkal. Mas elbandsmoédban részesiil azonban a sze-
ret6ket tart6 ari holgy, a haziasszony vagy a munkahellyel rendelkez6 ng és
a bordélyhazi prostitualt.
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Az Ambulatérium ugyanakkor arrél is gondoskodik, hogy ne egy id6-
pontban kelljen vizsgalatra jelentkezniiik, és ha lehetGsége van magénor-
vost fizetni, aki garantalja a n6 rendszeres vizsgalatat, nem kell a hivatasos
prostitualtakkal egy korterembe fekiidnie. A kiilonbségtétel azonban csak
latszolagos, a 1ényeg valojaban a besorolas, a prostitualt-identitas megerd-
sitése a regisztracié révén: mindenki, aki prostitacios szolgaltatast 14t el,
aki promiszkuis életet €él, kotelez6 modon be kell hogy jegyeztesse magat.

A prostitudlt moraljanak, szok4sainak, életvitelének és mentalitasdnak a
megvaltoztatasat is feladatuknak érezték. A Rendelkezések — amelyet Ko-
lozsvaron 1920 és 1923 kozott meg is valositottak — elGirja a n6i munkaerdét
foglalkoztatd, az Ambulatériumhoz és korhazhoz tartozé Miihelyek 1étreho-
zasat. Ezt az intézményt mint a jé Gtra téritd lehetGséget latjak: segiti a
prostitualtat a moralis életbe valo visszatérésre és abban, hogy elhagyja az
saljas munkat, a prostituélast” (Rendelkezések 6.).

Mindez azonban nem a szabad valasztast rejtette magaban: egyesek sza-
mara (a nemi betegségekkel allanddan fert6zott n6knek) nem lehet&ség-
ként mutattak fel, hanem kotelességként, nekik kotelez6 volt ,a
promiszkuis élettel felhagyni” (uo. 7.). Ezek a személyek, mivel a korhazban
valo elszigetelésiik nem volt megvaldsithato, az orvosi elképzelések alapjan
egyetlen modon tudhattak reintegralddni a tarsadalomba: az allandé orvo-
si kontroll kisérte Miihelyben val6 munka révén.

Ttt — a Moldovan rendelkezéseinek gondolatmenetét kovetve — talan érde-
mes beidézni a prostitacio felligyeletét iranyitd, vezets elvek sémiait: 1. ,a pros-
titticio adott tény, amelyik mindig 1étezett és létezni is fog”; 2. ,a prostiticiot a
nemi betegségek elterjedése miatt kdzérdek kezelni. Ez a szanélas tehat higié-
niai feladat, ami az orvostudomény korébe tartozik. A renddrség csak akkor
léphet kozbe, amikor a prostitualt nem hajlandé alavetni magat a higiéniai el-
veknek”; 3. a prostittci6 szanilasanak csak akkor van eredménye, ha a prosti-
tudlt maga is kozremiikodik ebben, és aldveti magat az el6irasoknak. A prosti-
tualtat agy kell kezelni, mint barmelyik mas fertGzésforrast; 4. ,,Amint nincs
értelme megtiltatni az embereknek — a fert6zésre hivatkozva —, hogy nagy me-
legben felforralatlan vizet igyanak, mert megisszak azt, akarhol talaljak, és
akarmilyen mocskos a viz, hanem egyetlen racionalis m6d rendelkezésiikre
bocsatani megfelel6 mennyiségi tiszta vizet, hasonloképpen nincs értelme til-
tani a hizassigon kiviili szexudlis kapcsolatokat sem, hanem a racionalisabb
megoldas egészséges és fertGzésmentes eszkozoket biztositani szamukra
ezekben a kapcsolatokban (akar szabadokat, akar bentlakokat/bordélyhazi-
akat)” (uo. 7.).

28. A romén szoveg sokkal kifejez&bb: ,,obiecte de contact sinétoase, neinfectioase”.
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Ez az intézményalakité irat — mint fennebb is lattuk — szdmos olyan ité-
letet és definiciot tartalmaz, amelyek ezattal nem mint maganvélemények,
hanem mint intézményalapitd, tehat elveket, iranyzatokat, miikodéseket és
tovabbi rendelkezéseket megalapoz6 tézisek allnak. Az ellendrzé szervnek
az orvostarsadalom szaméra diktalt, még felsGbb szintrél jov6 rendelkezése
ez, amely — akarcsak a torvények — ellentmondéasokat nemigen t{irhet meg.
Emiatt, és mas — példaul korhazalapité — okiratoknak koszonhetGen, nem
is igen taldlunk ezektdl az elvektdl gyokeresen eltér§ véleményeket az 1920-
as és 1930-as évek soran. A prostitualt kotelez6 kontrollja, a prostitualt tisz-
tességtelen munkéaja, a prostitualt és klienseinek mentalisan visszamara-
dott volta, nevelésének sziikségessége, a betegségérol és karossagarol vald
nézet a tovabbiakban is rendszerint jelen van az orvosok értekezéseiben.

4.6. Az alszemérem elleni harc: a vallomasok ereje

»...fel kell aldoznunk az alszemérmet legértékesebb kincsiink; az egész-
ségiink érdekében” — mondja Weinberger Zsigmond egyik irdsaban
(Weinberger 1921. 90).

Ugyanezt a tételt érdekes modon tovabbi magyar szerzdk irasaiban
azonban szinte nem vagy csak ritkdn, roman orvosoknal viszont nagyon
gyakran talaljuk.

Az 4lszemérem levetkdzése ebben a kontextusban elsGsorban az egyéni
alszeméremre iranyul, a beteg szégyenérzetére. Cél: a kotelezd orvosi vizs-
gélatot hangsilyozni, az orvosnak az egyének, a csaladok életében betoltott
hatalmi ellendrz szerepét tGjradefinialni. Azzal, hogy a betegségrél be-
szélnek tulajdonképpen az orvostudomanyba vetett hitet probaljak eliiltet-
ni vagy megerdsiteni az emberekben, azzal az indoklassal, hogy a betegség-
r6l valé megnyilatkozas hozzajarul az egészség megirzéséhez. Korabban a
tarsadalmi problémak elkend&zése és a jo élet latszatanak megteremtése,
mondjak az orvosok, nem engedték lattatni a fert6t. Ennek feltarasa, ame-
lyet ezattal az 4j rendszer orvostarsadalma vallalt fel, segithet a tarsadalmi
problémak megoldasaban.

Tovabba, a kiilonboz6 intézménypolitikak ellen is iranyul ez a felhivas:
a hatalommal bird, az egyénekre hatassal 1év6 intézmények erejének csok-
kentését célozza meg. Vonatkozik ez egyrészt az egyhaz priidéri4jara, méas-
részt a rendGrségi razziak ellen is, az el6bbi az elkend&zés, az utébbi az ers-
szakos beterelés technikajaval csak neheziti a helyzetet, csokkentve a meg-
nyilatkozas esélyét.
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Tataru egyik korabban idézett cikkében a N&i Korhaz 1étrehozasanal ke-
letkez§ gondokat igy irja le:

»Ezek a nemi vagy szexudlis — hib4s koncepcidk szerint »titkos«
— betegségek szamukra [értsd: papok, feministak szdmara] val6sa-
gos »noli me tangere« problémakat jelentettek. Es nem véletlensze-
ri, hogy a kolozsvari venereas korhaz létrehozasakor, amelyet a re-
formatus templomto6l 100 méterre helyeztek el, a reforméatus piispok
hatarozottan protestalt ez ellen, mivel ezt a szomszédsagot a keresz-
tények demoralizaldsanak tartotta.” (Tataru 1920. 784.)

Es folytatja a gondolatot, ezzel mintegy az orvostudomanyt helyezve az
egyhazi hatalom f6lé: ,De vajon mi erkdlcstelenebb: a nemi betegekre és
ezek védelmére koncentralni, vagy az utcdn hagyni 6ket az Isten nevében”
(uo.).

Mindez azonban azt is jelzi, hogy egyrészt a szexualitast ellendrizni,
atbeszélni és atformalni akartak, igyekeztek beilleszteni egy egészségesnek
vélt nemzeti konstrukcioba; masrészt, hogy az orvostudomany legitimacios
tevékenységének vagyunk tanti.

Ugyancsak az alszemérem ellen szolal fel a Vointa egyik szerkeszt&je —
lassuk, mennyire veszi at a korabeli szélamot —, ezittal a sajtot szolitva fel
a probléméral valo ,diskurzusra”:

,Nalunk, Erdélyben most kezdte meghozni a termését a dr.
Moldovan porfesszor ur, a kozegészségiigyi osztaly allamtitkara ltal
elvetett. mag — a szifilisz elleni harcban (...). Van egy nemzetiink, egy
generacionk, amely el fog veszni, ha nem nytjtjuk felé segitd keziin-
ket még most, amikor az életét tonkretette a nemi ton terjedd szifi-
lisz (...). A higiéniai nyomor miatt ne a hdborat hibaztassuk. Az el6de-
ink a hib4dsak mindezért (...). Miért nem foglalkozott a parlament az-
zal a szocidlis veszéllyel, amit a szifilisz jelentett szamunkra? (...)
Fényt! Hagyjatok, hogy a nap sugarai beragyogjak a hazaitokat, hogy
megvilagitsak tizhelyeiteket, hogy felmelegitse megzsibbadt csontja-
itokat! J6jjon a sajtd azok segitségére, akik szeretnék, hogy torténjen
valami. A politikaval és személyiségekrdl szol6 hirekkel teli oldalain
teremtsen egy kis helyet, egész paranyit ennek a mozgalomnak.”29

Ugyancsak ezt a célt szolgalta az Ellendrz6 Iroda is, amely megprobalt
bensdséges viszonyt kialakitani a prostitualtakkal. Az iroda vezetGje, Balint
Zoltan modszere a beszéltetés volt: leiratta a lanyokkal az élettorténeteiket,

29. Vointa 1920. szeptember 9.
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agy, hogy egy 4ltala kidolgozott kérd6iv mentén tette fel kérdéseit. (Ezeket a
szovegeket egy kovetkezd alkalommal fogom feldolgozni.) Ami mindebbdl 1é-
nyeges: a beszéltetés fontossiga és a kérdések megfogalmazésa.30 (Bdlint
modellnek nevezte el a tesztet, amelyet majd standardizalnak a késGbbiekben.)
Ugyanezek a ,személyes vallomésok” késGbb statisztikai adatokként
szerepelnek Balint és Stanca egyik kozos tanulményéaban, amely 200 pros-
titualttal készitett interjat dolgoz fel (Balint—Stanca 1924.).

4.7. Rend, rendorség

A szovegekben rendszerint — igy a Tataruéban is — helyet kap az orvos
és a korhaz jelent&sége, valamint az allammal valé — kizarélagos — szoros
egylittm{ikodésiik szorgalmazasa. Nemcsak az egyhézat helyezik alarendelt
pozicioba ezek a szovegek (ez a tendencia jol érzékelhetd példaul a faluku-
tatasok sordn, ahol rendelet szol arrél, hogy a papok és a tanitok mikeént
véalhatnak az orvos segédjeivé a propaganda-munkaban). Ugyanez torténik
a renddrséggel szembeni viszonyulasukban is. Stanca egy elég késdi, 1929-
ben irt cikkében igy ir:

sTegnap-tegnapelGtt az egyhaz és az iskola mentették a nemzetet,
ma, amikor az dlom teljesiilt, az orvosoknak kell jonniiik, ket hivjak,
az § feladatuk harcolni a nép felépiiléséért, testi felgyogyulésaért. Ma
az orvosnak kell nydjtania a legrealisabb segitséget a paraszt szama-
ra, hogy megerd&sitse és megmentse 6t a betegségt6l.” (Stanca 1929b.
354.).

A renddrségi ellendrzési formakrdl, illetve a rendérség prostitticiorol va-
16 elképzeléseir6l nem fogok most beszélni. Ebben a tanulményban azt
emelném ki inkabb, hogyan latjak az orvosok a prostitualtak folotti renddri
ellendrzéseket, a rend6rség altal képviselt hatalmat a sajat kontrolljukkal és
hatalomgyakorlasukkal szemben.

A prostitacié olotti kontrollt az allammal osztjadk meg szivesebben,
mint péld4ul a rendGrséggel, ezt gyakran ki is hangstlyozzak. Itt az ,4llam”
azt a torvényhozésban és dontéshozatalban legfelsGbb, de ugyanakkor 6n-

30. Bélint Zoltan azokat a tarsadalmi okokat vizsgalja, amelyek véleménye szerint hathat-
tak az egyén sorsara. Jobbara az indit6 csaladi koriilményeket tartotta meghatarozonak a pros-
titlci6 Gtjanak valasztasakor. Nem csupan az életkoriillmények, hanem ,mély pszichologiai”
tényezdk is érdeklik: az anya sziilés el6tti lelkiallapota, a sziil6k betegsége, alkoholizmusa, az
orokletes betegségek, a csalad anyagi hattere, a prostitualt tanulmanyi helyzete, szérakozésa,
a sziil6i hazban toltott évek részletei, az elsé nemi aktus koriilményei, a prostitualtta valas mo-
tivacidja stb.
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magaban lathatatlan intézményt jelentené, amelyet csupidn a kérdéses
tigyekben specialis (orvosokbol all6) szaktestiiletek hoznak mozgasba, tesz-
nek aktivva, hatékonnya. Moldovan biopolitikai jellegli irasaiban az allam
felelGsségét hangstilyozza, megteremtve egy, a nemzet f§ céljait szolgalo
biopolitika-centrikus korményzas idealjat (a gazdaségi és politikai kor-
manyzas helyett), amely a kozegészségiigyet tekinti legf6bb allami problé-
maéanak (lasd Moldovan 1921., 1924., 1927a., 1927b., 1928. és 1934.).

Nemcsak az Ambulatériumok létrehozasét el6ir6 646/1919-es rendelet,
hanem a kolozsvari NGi Korhaz miikodését iranyit6 rendelet is tartalmazza
azt, hogy a prostituéltak ellen6rzésének els6rendd feladata az orvosé. Ez az
a pillanat, amikor igyekeznek eltavolodni att6l a kordbbi hagyoméanytdl,
amely a prostitici6 teljes kor( ellenérzését a rendérség kezébe adta.

Nyilvan az orvosi hozzaallast eredményesebbnek tartjak a brutalis rend-
orinél: kiméletesebb, tehat lehet6vé teszi a betegek hatékonyabb kezelését,
akikre nincs sziiksége a tarsadalomnak. Ennek kapcsan Michel Foucault
rendfrségfogalmara térnék ki roviden. Itt nem a koznyelvben hasznalt
renddrségfogalomrdl van szb, hanem arrél a feliigyelS szereprdl, amit az
orvostudomany megprobalt betolteni a tarsadalomban a 18. szazadtol:
sazoknak a mechanizmusoknak az 6sszessége, amelyek a rendet, a gazdag-
sag novekedését, és altalaban véve az egészség meglrzését szolgaljak. Az
orvostudomanynak tehat feladata ellenérizni a gazdasagi szabalyzatokat, a
rendeletek betartasat (a veszélyes egyének ellendrzése, a koldusok és csa-
vargok elkergetése, a gyilkosok kovetése révén), illetve az 4ltalanos higié-
niai elvek betartasat (az aruba bocsétott targyak mingségének, a viz és az
utcak tisztasaganak ellenérzése révén) (Foucault 2003. 57.). A 18. szazadtol
megfigyelhet6 orvosrendészet kialakulasa soran gyakorlatilag a munkaerd
meglrzésére és tartalékolasara forditott figyelemr6l van sz6 (vo. Foucault
i. m. 59). Nos, ezt a Foucault altal igen részletesen korbeirt orvos-
rendészetet, de ezen beliil is a rendGrorvos szerepét elGszeretettel hangst-
lyozzak a két vilaghabort kozotti orvosi irodalomban. Az orvos nemecsak
gyogyitoja a tarsadalomnak, munkajanak karitativ jellege mintegy atalakul
egy olyan 6rz6-védds, és természetesen ellendrzd szereppé, amely értelem-
szerlien egy sor hatalmi tényezG6vel jatszik ossze.

Moldovan és Stanca szovegeiben véleményem szerint nem annyira a
renddrség brutalitdsdnak az elutasitasarol van szo, mint a hatalmat teljesen
kézben tartani akaras gesztusardl, a renddrorvos szerepének felvallalasarol,
a torvénytelenségek felfedése, az ellen6rzés, regisztracid és a dontés egylit-
tes birtoklasardl. Egyszdval az orvosi tapasztalas jelentGségének hangsilyo-
z4sarol.
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Foucault szerint a tapasztalds orvosi médja csak akkor 1éphet tulajdon
jelent&sége teljes birtokaba, ,ha egy allando és kényszerit§ erejii beavatko-
zas kett6zi meg. Jarvanyokkal foglalkozo orvostudomany el sem képzelhe-
t6 renddrség nélkiil: (...) az egész teriilet tiizetes szemiigyre vétele utan
minden tartomanyban egészségiigyi szabalyzatot kell érvénybe léptetni (...
), amely el6irna a helyes 6ltozkodés és taplalkozas szabalyait, a betegségek
megel6zésének intézkedéseit, és gydgyitasukra vonatkozé Gtmutatéval is
szolgalna.” (Foucault 2000. 128.) igy a rendérséggel kapcsolatos teenddk,
az informacios, ellendrzd és kényszer jellegli feladatok az orvostudomany
szakteriiletére tevédnek at. Mindez hozz4jarul az orvostudoméany politikai
statusanak kibontakozasahoz. Nyilvan itt més korszakrol és mas tendenci-
akrol kell beszélniink, mint amikr6l Foucault beszél, viszont megkockaztat-
hatjuk ezt az elméleti keretet a roméaniai két vilaghabort kozotti idgszakra
vonatkoztatni: a valtozas idején az egyéni és intézményes fejlédés lehetsé-
gének szele igenis megérintette az el6z8 politikai rezsimben fontosabb po-
ziciokat el nem nyerd roman orvosokat, akiknek pozicidjuk megerdsitéséért
mindenféle mas hatalommal szemben kellett 4llast foglalniuk, és illeszked-
niiik kellett a korabeli erételjes nemzetvédd diskurzusba. Ebben a kontex-
tusban az orvos harca a betegségeket nem kezel6, a betegségekkel szemben
kozombosséget mutat6é allam birdlata révén ugyantgy politikai, mint a
Foucault-elemzésben résztveviké. Jelen esetben nyilvan az el6zé rendszer-
rel val6 szembenallas biztositja ezt a szerepet. ,Ha az orvostudomany poli-
tikailag hatékonynak tudja magat, akkor orvosilag mar nem lesz nélkiiloz-
hetetlen.” (Foucault 2000. 138.) Mindez egy Gj, nemzetépits és nacionalis-
ta diskurzusba bekapcsolédva pedig egyenesen hasznosnak tudja magat.

4.8. A torvény és a nyilvantartas ,,ereje”

A torvényhozas szempontjabol két peridodust kiilonithetiink el:

1. a reglementarista korszak

Az 1920-as évek elején elsGsorban a klandesztin, illetve a szabad prosti-
tudlt jelent veszélyt, ugyanis a bordélyhazi prostitualttal ellentétben rend-
szerint nem volt pontosan bejelentett lakhelye, vagy ez elég gyakran valto-
zott. Ugyanebben az id§szakban — f6ként 1920 és 1925 kozott — egyre fon-
tosabb a reglementarizmus kérdése, mivel a tét a n6k minél szigorubb és
szisztematikusabb nyilvantartasa és ellendrzése, beleértve a szabad prosti-
tuéltakat is, ezek regisztraci6jat és orvosi vizsgélatra valo jelentkezésiik ko-
telezettségét.
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2. az aboliconista prébalkozasok idészaka

1929-ben Moldovan az egészségligyi minisztériumban elGterjeszti a bor-
délyhazak feloszlatasanak kérdését. Ez az az év, amikor ismét teritékre ke-
riil a prostitaci6 kérdése. Stanca keményen harcol egy koztes megoldasért:
a Balint Zoltannal kozosen megirt, prostitciot szabalyzo torvénytervezetet,
amely a bordélyhazak és az utcai prostittici6 mellett megoldasként latna egy
masik intézményt is, az allami nyilvinos hazakét, elGterjesztik a minisztéri-
umnak (Balint—Stanca 1925-1926.). A terv nem sikeriilt, 1930. jalius 14-én
megjelenik az j Egészségiigyi Torvény3l, amelynek 305. cikkelye — a nemi
betegségek elterjedésére hivatkozva — elrendeli a bordélyh4zak bezarasat,
és biintetenddnek nyilvanitja a prostitacioval val6 foglalkozast (a futtatast,
keritést, csabitast).32

A prostitudlt személyét nem bantja, ameddig nem szervezett prostitticio
részese, és ameddig nem bizonyithat6 ra, hogy nemi betegséggel fert6zott
meg valakit. Ennek erGsitéseként 1933. marcius 3-an megjelenik a nemi be-
tegségek megelGzésére vonatkozod orszagos szabélyzat, amely ugyanakkor —
kimondatlanul bar — azt is nyilvanval6va teszi a prostitudltak szdmara,
hogy a prostitualt keményen megfizet a felelGtleniil végzett, tarsadalmat
fert6z6 munkaért, ha nem koveti az orvosi utasitasokat és nem rendeli al&
magat minden esetben az orvosi ellenérzésnek.33 A Szabéalyzat tGbb cikke-
lye is érinti-a prostiticioé kérdését (27-30, 33—37), alaposan koriilirva a
prostitualodaslehetGségeit, felhivja a figyelmet a rendszeres (kételez6 heti
kétszeri) orvosi vizit jelentGségére, mivel a nemi betegségeket terjeszts sze-
mélyekre a torvény szerint harom honaptol egy évig terjed6 bortonbiintetést
ir el6. A tobbalkalommal nemi betegségben szenved6nek a torvény allando
feliigyeletet ir eld, ez szerepelni fog az egészségligyi konyvében, és korhazi
utalo.papirjaban: ,a fi supravegheata” [feliigyelni ra].

31. Legea sanitara si de ocrotire: Monitorul Oficial nr. 154/14.07.1930

32. 305. cikkely. Tilos a nyilvanos hazakban, bérlakasokban vagy més prostiticios célra
hasznalt helyiségekben prostittcios tevékenység folytatdsa. Minden — a torvény életbe 1épteté-
séig ebbe a kategoriaba tartozd — helyiség ennek értelmében felszamoland6. Mindazok, akik a
fentiekben elrendelteket megsértik, illetve mindazok, akik prostitacios tevékenység révén
hasznalnak ki néket, 5000-t61 100 000 lejig terjedd pénzbirsaggal stjtatnak, a visszaes bii-
nosok pedig 6 honapig terjedd szabadsagvesztésre itéltetnek.” (Egészségiigyi Torvény. Moni-
torul Oficial 1930. julius 14.).

33. A Kiralyt Dekrétum (Decret Regal nr. 2767/21 sept. 1932) alapjan kiadott Szabdlyzat
a nemi betegségek lekiizdéséért (Regulament pentru combaterea boalelor venerice. Monitorul
Oficial nr. 57/09.03.1933.).
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Ezzel a prostiticié intézményét tulajdonképpen a varos tarsadalmaban
yhemlétezének” kialtjak ki: a prostitualt sajat felel6sségére {izhette a mester-
séget. Ez nemcsak a bordélyos kontrolljainak megsz{inését, hanem a bordély-
héz nytjtotta ,biztonsagérzet” megsziintetését is célozta. (Abbdl az alapmeg-
gondolasbol, hogy a bordélyhaz mint biztonsagos prostiticios intézmény és
megélhetési forrds megsziintetésével megsziintethet§ az ezen intézmény altal
létrehozott prostiticié mint munkalehetség és hosszi tdvon maga a prosti-
tudlt is.) Az 1930-as évek utan a prostitualtak élete még bizonytalanabbé valt,
mint korabban, az utcai prostitualtak az elleniik szervezett razzidknak és al-
land6 ellendrzésnek voltak kitéve. A szerencsésebbek a bordélyokbol szallo-
dakba és magéinlakasokba koltozott bordélyos rendszerben ,dolgozhattak”
tovabb, legtobbjiik azonban az utcara keriilt. A renddrségnek és az egészség-
iigynek Gjabb és tijabb feladatokat jelentett a jelenség megsziintetésére vonat-
koz6 szabalyzatok meghozatala, vagy legalabbis ennek a tarsadalmi szégyen-
foltnak titullt jelenségnek a lathatatlann tétele.

A Weber Carol altal 6sszedllitott tablazatokon nagyon jol megfigyelhet6-
ek az orvosi beavatkozasok ,nyomai” (vo. 1. és 2. melléklet). Az 1930-as és
1935-0s ,odafigyelés” nyilvanval6an nagyobb szamu prostitualt regisztraci-
ojat is eredményezte, ez leginkabb a ,,megel6z0 kezelések” szamanak meg-
ugrasaban figyelhet6 meg.34 Ez a szambeli megugras ugyanakkor més té-
nyezGket is jelez: a gazdasagi kényszer miatt prostitualédok szamanak no-
vekedését és egyben a prostitualt statusanak felvallalasat is.. Az aboli-
cionista jelleg{i 1930-as Egészségligyi Torvény ugyanis ,egybeesik” a régio
gazdasagi recesszidjaval, a munkanélkiiliséggel, a lakasproblémakkal stb. A
prostitualtak szdma ennek koszonhetSen is novekszik, nagyon sokan van-
nak viszont, akik mellékkeresetként, idGszakosan hasznaljak ki a foglalko-
zas adta lehetGségeket. Nos, a torvény nem szamol ezzel a tarsadalmi prob-
lémaval, kotelez6vé teszi minden prostittciot gyakorld bejelentkezését a
megfelel§ hivatalokba, ezaltal mintegy ,,professzionalis osztallya” formalja
Gket (Walkowitz 1999. 185.), és egyre jobban ellehetetleniti szamukra a to-
vabblépés lehetGségét. Gyakorlatilag azt a jelenséget figyelhetjiik meg,
amelyet Judith Walkowitz is leir a southamptoni és plymouthi szegényne-

34. Ezek a szdmadatok csak hozzivetSlegesen tekinthetSk objektiv adatoknak, hibakat
mar egyik tablazattol a masikig menden is talalunk, példaul A prostitudltak ambulatériumi és
korhazi kezelése és a Prostitudltak betegségei tablazatokban a bejegyzett személyek szamai
kozt eltérés van két rubrikaban, ahol nem tudni, hogy eliras tortént-e, vagy kiilonb6z6 nyilvan-
tartok felhasznalaséval késziilt a két tabla. Ugyanakkor a Weber tablazatdnak kérhazba utalt-
jai sem felelnek meg a Stanca adatainak (vo. Stanca 1935. 118.). Az el6bbiben 1935-ben 120 be-
utalt van, mig Stanca tablazataban 137 nyilvantartott és 21 titkos prostitudlt szerepel.
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gyedek prostitualtjairél. A kolozsvari prostitualtak nagy része cselédek és
munkasndk soraibdl keriilt ki, de 1ényegesen sok ,uri ng” is (izte ezt a mes-
terséget, roluk rendszeresen tudoésitanak az Gjsagok is. Ebben a kozosség-
ben a prostiticié egy munkalehetdség volt, amelyet a tarsadalom rendsze-
rint felkinalt a nélkiil6z6, a munkahely nélkiili, az elkeseredett, a szamizott
ndk, a tarsadalombol kivetett leAnyanyak stb. szdméra.

Nagyon tisztan latszik az egyes elemek kapcsolddési pontjait figyelembe
véve, hogy ez az a korszak, amelyik mar nem jelez szinte semmiféle toleran-
ciat a prostitualt irdnyaba. Az eltavolitas gesztusaval kozeledik feléje, pedig
latszolag ,meg akarja érteni”. Olyannyira kaotikus a helyzet, hogy szinte
nem is értjiik, a tiz éven keresztiil ir6do, jobbara erds reglementarista
irdnyzat miként vezetett a bordélyok bezaratasahoz 1930-ban. Ezek az el-
tavolitod gesztusok azonban rendszerint kett6s funkcioval rendelkeznek: a
hataryvonal meghtizasdnak id6pontjaban egy mindig lehetséges transz-
gresszio terét nyitjak meg (Foucault 2003. 23.). Mit jelent a transzgresz-
szi0 a prostiticid esetében? Eppen azokat az ,értelmetlen” valtozasokat,
hozzaallasokat és vitdkat, amelyekr6l korabban beszéltem. A régebben
megtiirt, s6t, egyenesen hasznosnak tartott (f6ként a nétlen férfiak kielégi-
tésében fontos szerepet jatszd) prostitualt személyéhez kapcsolodik a
transzgresszio. A tisztességes—tisztességtelen né kozotti dichotémia mind-
maig fennmaradt (és nem is latni ennek a valtozasdnak semmi jelét), azon-
ban elestszott a hatar a kett kozott. A korabban — ha nem is tisztességes,
de - ,ari n6ként” emlegetett, szeretfket tarté nék atkeriilnek a devians, az
ellendrzést és rendszeres vizsgalatot megkovetel§ nék kategoridjaba. A tisz-
tességes kategoriajabol pedig — éppen ezeknek az orvosi szovegeknek ko-
szonhetGen — el6bb a tisztességtelen kategoriaba keriil minden olyan sze-
mély, aki gyanithatéan olyan tevékenységet (iz, amely nemi betegségek el-
terjedését idézheti el§, majd — ha még fert6z is — atsorolddik egyenesen a
bilin6sok, a biintetettek csoportjaba.35

Ugyanez a dichotomiat mozgaté itélet rendezi at a legitim és illegitim
hatarvonalait is. Az, ami korabban legitimként volt elismerve, hamarosan
illegitimmé valik (ilyen példaul maga a bordélyhazi prostitualt statusa vagy
a kerit6k tarsadalmi pozicidja). De ez forditva is érvényes. Az illegitim val-
tozasok is egyes esetekben ahhoz az orvosi szerepkorhoz kothetGek, amely-
r6l sz6 volt: az illegitim prostitualt statusa az orvosi vizitek és a rendszeres
vizsgélatok soran valhat legitimmé.

35. Lasd az 1930-as Egészségligyi Torvényt, illetve ennek kiegészitéseit, valamint az 1933-
as, nemi betegségekre vonatkozo Szabalyzatot.
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A 20-as évek elején a (f6ként a tiltott) prostiticié kordaban tartasdnak
fokozott igénye, majd az egész — legélis alapon miikod6 — prostiticios in-
tézményt megsziintetni kivanod akarés, az ezt kovet6 akcid, a bordélyhazak
bezérasa, amely a prostituéltnak a tarsadalmi életbdl, a polgari mindenna-
pokbol valé latvanyos kiszoritasaval jart, és az ezutan kovetkez§ megsziin-
tetés illtzidja (a prostiticiot gyakorld személy biintetendGvé nyilvanitasa-
val) az intézmény teljes illegalitasba vonulasadhoz vezetett.

5. Osszegzés

A fentiekben azt vizsgaltam, milyen szerepet kap a prostitticio és a pros-
titualt az I. vilagh&bort utani orvosi diskurzusban, illetve — két évtized le-
forgasa alatt — mindez miként modositja a prostittcios intézményeket. Hi-
potézisem abbdl indult ki, hogy az Gjonnan alakulé allamban igen fontos
volt az orvosi hatalom legitimaci6janak megteremtése, és ennek egyik esz-
kozét éppen a nemi betegségekre, a szifiliszre, valamint az ezt terjeszt6
prostiticiéra iranyitott figyelemkeltés jelentette. A prostitiicié szigort
kordéban tartasa az 1920-as években, majd a bordélyhazak énkényes meg-
szlintetése ugyanennek a tendencianak a részei. Mindennek az tjfajta koz-
egészségiigyi rendelkezéssorozatnak része az a nemzetféltd, a kés6bbiekben
biopolitikai retorika is, amely tulajdonképpen az emlitett torekvéseket hite-
lessé teszi. Kétségtelen azonban, hogy ennek a repressziv politikdnak
mikroszintd kovetkezménye volt egy igen jelentGs prostitualt csoport létre-
hozasa. Az orvosok a n6i szegénységet leggyakrabban a prostiticioval hoz-
zak Osszefiiggésbe (mig az elszegényedett férfiak koldusokka vagy csavar-
gokka valnak, addig a n6k a testiik aruba bocsatasaval probalkoznak). Az,
hogy ezt a szegénységet prostitacioval minGsitik (most fiiggetlentil attdl,
hogy a n6k hany szazalékinak jelentett ez kimondottan kereseti lehet&sé-
get), és a hasonldé munkat végz8 személyeket regisztraciora kényszeritik,
egy marginalizalt tarsadalmi csoport tényleges létrejottét eredményezi. A
korabban mellékkeresetként vagy alkalomszer{ien @zott prostiticié épp-
olyan megvetetté és elitéltté valik, mint a bordélyhazi, ahhoz, hogy 1930-t6l
egynem{isitsék a szexualis kihdgasok minden tipusat, a szeretGket tart6 tri-
holgyet és a prostitualédé cukraszlanyt egyarant: 6k, a nem megfelel§ sze-
xudlis kapcsolatokat fenntartok a nemzet egészségét fenyegetik, ezért be-
tegség esetén elkiilonitenddk, a betegség tovabbadasa esetén pedig borton-
biintetéssel fizetnek. A szexualis magatartast mederbe terel§ szabalyoknak
koszonhetGen a prostitualt olyan targgya valt, amely folott normativ és ide-
ologiai kontrollt lehetett gyakorolni. Hogy a vazolt elkiilonitési tendencia
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milyen mértékben fligg 6ssze a n6i nemiséggel és tisztességgel kapcsolatos
j, roman polgari koncepciokkal a nemzet-, a k6z0sségépités ezen 1j fazisa-
ban, illetve a szexuéalis moralra milyen hatassal volt, miként alakitotta at a

27 7

szexudlis szokasokat, mindez egy kovetkez6 irds targya lehet.
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1. melléklet

A prostitudltak ambulatériumi és kérhazi kezelése
Beutalds a
6rhazba Az Ambulatérium kezeltjei*
Kezelések szama
Megel8z6
Nemi A Antiszifilisz-és

Bejegyzett betegek|beutaltak oltasok és  [megerdsitd)

v  |személyek|szama [szdma Szazalék |Szifilisz |Gonorrhoealmas oltasok lkezelések
1924 169 76 76 100.0] 48 0 297 0
1925 0 O 0 0.0 0 ) O 0
1926 185 121] 121 100.0 49 0 331 0
1927 175 98 98| 100.0j 61 O] 783 0
1928 187 9] o1 100.0| 67 0 818 O]
1929 157 67 67] 100.0] 112 0 1611 0
1930 168] 75] 75 100.0] 98 0 1796 [¢]
1931 303 154 169 109.7] 132 219 3915 3695]
1932 326 270 189 70.0 113] 595 3865 8765
1933 346 431 267 61.9 158 783 4109 13055
1934 333 447 355 79.4; 191 281 3983] 11731
1935 329 155] 120 77.4 177, 31 4920 30908

(Forras: Weber 1935. 104.)
* A szdmok nem a személyek, hanem a megbetegedések szamat jelzik.
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2. melléklet

A prostitudltak betegségei
A bejegyzett személyek betegségének
szdzalékaranya
Szifilisz Szifilisz

gz E
sl %l & 21 2 33
=1 & js3) [=} & ..§ @
8 3 g & 22
8| 5 32

. ko)

Bejegyzett|
Ev_ |személyek |Manifeszt |Latens Osszesen Manifeszt| Latens* |Osszesen|

1924 169 9 43| 52 42| 25| 60 5.3 25.4] 30.8] 24.9] 14.8 45.0]
1925 0, [V 0] 0 0 0 0 0.0 0.0] 0.0 0] 0 0.0
1926] 185 18] 32 50; 69 34| 34 9.7 17.3] 27.0] 37.3] 184 65.4
1927, 171 10] 564 66 571 31| 29 5.8 32.7 38.6] 33.3] 18.1 57.3]
1928] 187 21 56| 77, 34 36| 39 11.2 29.9 41.2| 182 193 48.7
1929 157 5 108 113) 44 18 12 32| 688 7200 28/ 11.5, 427
1930 168 13 89, 102) 35 27| 15 7.7 53.0 60.7] 20.8| 16.1 44.6
1931 303 28] 121 149 81 45 104 9.2 39.9 4921 26.7, 14.9 50.8]
1932 327, 17 98 115 217] 36| 19 521 300 35.2| 664 11 82.6
1933 346 52 116 168] 312] 67, 14 15.0]  33.5 48.6] 90.2| 19.4] 124.6
1934 333 21 191 212 319 107} 49 6.3 57.4 63.7] 95.8] 32.1] 1342
1935 329 16] 161 177) 134 74] 30 4.9] 48.9 53.8] 40.7] 22.5 68.1

(Forras: Weber 1935. 105.)

* Hibésak az eredeti oszlop egyes rubrikai, ezért az én szamadataim
szerepelnek ebben az oszlopban.

** A szifilisz manifeszt, a gonorrhoea, illetve a lagyfekély szamit akut
nemi betegségnek.
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Ilyés Sandor

Magyarorszagi élmények roman nyelven
Egy szitasi naplé tanulsagai

A moldvai csang6 irasbeliségrdl

A népi irasbeliség alkotésai, a magyar nyelvemlékekhez hasonléan, kii-
16n6s médon vonzottik és vonzzak a néprajzosok figyelmét. A hozzajuk va-
16 viszonyulés is nagymértékben hasonld: régiségiiket vagy régiességiiket
megcesodaljuk, a kézirds milyenségét, a szovegszerkesztés, a kozpontozas
szeszélyes csapongasait pedig csemegeként fogyasztjuk. Kiilonosen kihang-
stlyozzuk a datalas kérdését, a tartalmi vizsgalaton tal pedig ritkan merész-
kediink, annak ellenére, hogy egyetlen adott irdsmii sem a semmib6l kelet-
kezik, hanem szoros tarsadalmi és gazdasagi meghatarozottsag kotelékében
nyer végs6 format (vo. Ortutay 1962. 501.). Nyilvanvald, hogy nem véletlen
a szerz0 kiléte, az alkot4s milyensége, megsziiletésének helye, ideje és célja.
Ami véletlen, vagy pontosabban amit véletlennek szeretiink feltiintetni, az
a kéziratok felfedezése, az eredményes néprajzos bivarkodas romantikaba
hajl6 torténete.

Meglep6 lehet az egyre nagyobb mennyiségben elSkeriil§ kéziratok sok-
félesége, pedig az iras az emberi létezés velejaréja — és ez nemcsak az elit
rétegekre korlatozodik. Az alfabetikus irds ugyanis nem egy kiils6 kompe-
tencia, egy fakultativ, alkalmi cselekvés, hanem egy erételjes kozponti és
aktiv jelenlét, amelyt6l semmilyen teriilet sem idegen — 4llitja Daniel Fabre.
Véleménye szerint az eurdpai tarsadalmi élet ,irdsban” zajlik, és aki nem
hatol be praktikus vilaganak ezen realitasaba, az olyan, mint a néma gyer-
mek-(Fabre 1997. 2—5.). Hasonloan vélekedik Keszeg Vilmos is: ,Ma mar
nincs olyan személy, aki élete soran ne kényszeriilne irott szoveg létrehoza-
séra. Ha egy kultarat vizsgalatnak vetiink ala, felismerhetjiik benne azokat
a szerepeket, amelyeket az irasszokasok teremtenek meg. E szerepek irjak
el6, hogy az élet soran kinek, mikor, milyen sz6veget kell/szabad/nem sza-
bad irnia/iratnia.” (Keszeg 1999. 5.) Természetesen a magyar parasztsag,
vagy éppenséggel a moldvai csangbsag korében az irds masképpen élt és
hasznalédott mint altalaban az eurépai tarsadalmi létben, és ez ma sincs
masképp, de 1étezett és 1étezik, ami a trivialitas szintjén maradva azt jelen-
ti, hogy olyan funkcidkkal bir, amelyeket mas eszk6zok nem biztosithatnak.
Legkorabbi elterjedése a nép korében az irni és olvasni tudasnak a magyar
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nyelvteriileten a vallasos dimenziohoz kapcsolodik, mivel f6képpen a Szent-
iras és mas vallasos olvasméanyok hasznélatat szolgalta (Pal. 1996. 421.). A
moldvai csangok esetében ez manapsag is jellemz6, ami persze a magyar
nyelvet illeti. Mindenképpen sziikséges az iras és olvasas a midennapi léte-
zéshez, hiszen az egyént tarsadalmi helyzete kényszeriti, hogy kérvényeket
irjon vagy irasson, szamlakat és dokumentumokat irjon al, iratokat cimez-
zen meg, vagy iizeneteket foglaljon irasba.

Egyén és kozosség kozotti viszony korvonalazddasaban tehét fontos sze-
repet jatszik a bettivetés ismerete. Az irdsnak és olvasasnak komoly presz-
tizsértéke lehet, kiemeli az egyént a kozosség soraibdl, amely 6t specialista-
nak kialtja ki, ennek megfelelGen tiszteli, és ugyanakkor felhasznalja ennek
tudésat a maga javara. El6fordulhat, hogy maga az egyén nevezi ki 6nma-
gat specialistanak, ezéltal szimbolikusan elhatarolodik a kozosség tobbi
tagjatol, mivel megadatott neki egy mas modja a kommunikacionak.

A moldvai csangdk korében kozismerten ritka a magyar betfit ismerd
személy. Ha mégis el6fordul, akkor ténylegesen kiemelkedik a kozosségh6l,
és ez a tény pozitiv vagy akar negativ viszonyulasokat is eredményez. Még
ritkabban keriilnek el kéziratos hagyatékok, kiilonosen magyar nyelviiek.
Ha mégis akad néhany, akkor elsGsorban vallasos miifajokat tartalmaz, és
roman bettitipusokkal megirt szévegeket jelent. A csangok sajitos helyzete,
azaz a hosszu ideig tart6 nagyfoku izolaltsag, a roman nyelvii iskola, a tan-
tigyi reform késGi megjelenése Moldvaban azt eredményezte, hogy a magyar
nyelv hasznalata nagymértékben visszahtizodott (Kos 1994. 283-284.). Eb-
ben a kornyezetben a romén nyelviiség a hivatalos, nyilvanos szférahoz tarto-
zott, mig a magyar nyelviiség a privat szférahoz (Keszeg 2003. 58.): A Magyar
Népi Szovetség altal 1949-ben kiharcolt magyar nyelvii oktatas sem volt ttl
hosszi életti. Igy mindazok, akik valamilyen kapcsolatba keriiltek magyar
nyelvi szovegekkel, legfeljebb elolvasni tudtik Gket, lemasolni csak roman
karakterek kozvetitésével sikeriilhetett. Kivételek persze mindig is akad-
nak. Mig Martonos Antalrél azt irta Rubinyi Mozes, hogy csak sajat nyelv-
jarasat beszéli, és azt a roman nyelv helyesirdsaval veti papirra (Rubinyi
2001. 53.), addig Erdis Szaszka Péterrdl kideriil, hogy sajat szorgalmébol
tanult meg irni-olvasni magyar nyelven, és hogy magyar karaktereket hasz-
néalt (Forrai 1994. 6.). A moldvai terepmunkék alatt el6keriil§ kéziratok ese-
tében viszont a roman karakterek hasznalata figyelhet6 meg. Ezeknek a
hasznélata is kovetkezetlen, 6nkényes, sokszor véletlenszerdi (Csoma 1994.
253.). Jobmagam is csupan ilyenfajta szovegekkel taldlkoztam moldvai kuta-
tasaim soran egészen addig, amig meg nem ismertem a szitasi Jancsi Ilonat.
Ekkor mar sejtettem, hogy nem is annyira ritka a magyar bet{itipusokat al-
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kalmazo alkot4s, mint ahogyan azt hangoztatni szoktak. Egy jabb csangd
tematik4ju kiadvany megerGsitette ezt a vélekedést, a lapjain felvonultatott
kéziratok jelentGs hanyada magyar bet{is moldvai iras (lasd Csoma 2004.).

Egy csango specialista és az iras

Jancsi Istvanné Elek Ilona 1921-ben sziiletett az Aknavasar melletti Uj-
faluban. Sziilei a hagyoményos életformat folytattik, azaz elsésorban fold-
miivelésbdl és allattenyésztésbdl tartottak fenn a népes csaladot. Tizen-
nyolcan voltak testvérek, viszont csupan fele érte meg a felnGttkort. Eletiik
munkaban és szegénységben telt. A sziikség, valamint egy tudds nagyanya
jelenléte olyannyira kitanitotta a sziil6ket, hogy kiilonosen édesanyja ko-
moly tekintélyre tett szert a népi orvoslas terén.

Huszonegy évesen ment férjhez egy szitési férfihoz, akit tanc alkalmaval
ismert meg, és akit altalaban rendes embernek tartottak: rendes vét be-
szédje és viselkedése. Kezdetben férje sziileinél laktak, és a hizassagban is
ugyanaz a munka varta, mint a sziil6i haznal. A méasodik vilaghabora vi-
szont még nehezebbé tette az életet, hiszen nemcsak apjat vitték el katona-
nak, hanem a fiatal férjét is. Az élelemkeresés valt f§ problémava, mert a
katonék elhajtottik a faluban talalt llatokat. A habort utan pedig tetii, var,
betegségek keseritették meg a falu életét. Ennek ellenére 1950-ben sikeriilt
sajat hazat épiteniiik, és berendezkedniiik a maguk portajan. A kollektivi-
zalas viszont rontott a helyzeten: a foldeket elvették, az allatokat be kellett
szolgaltatni. A csaladi foldek felaprozodtak, minek kovetkeztében méar nem
is igényelik vissza Gket, hiszen ma mar amagy sincs, aki megm{ivelje.

Férje sebesiilten jott haza a hdborabdl, 4tl6tték a bokijat. Ugyanakkor
egyre betegesebb lett, és az italt is egyre inkdbb megszerette, melynek az
lett a kovetkezménye, hogy Jancsi Ilona végezte a munka javat, és férjérdl
pedig a kovetkez6képpen vélekedett: 6rokki néztem, hogy most hal meg.
Pedig férje még egy kozuti balesetet is talélt, és hatvan esztendds koraban
halt meg asztméaban.

Két fia és két leanya sziiletett, akik Szitdson magyar iskolaban jartak ki
az elemit, utana pedig nagyobbik fia Onfalvan tanult tovabb, mig a tobbiek
munkat kerestek. Mindnyéjan Erdélybe keriiltek, kihdazasodtak. Kisebbik
leanya és fia Sepsiszentgyorgyon telepedett le, mig a tobbiek mind Brasso-
ban. Kisebbik fia Izraelben dolgozott, és ott is halt meg 2002-ben. Sepsi-
szentgyorgyi lednya is koran eltavozott az él6k sordbol, de mindkettdjiik
két-két gyermeket hagyott maga utan. Az unokak szama 6sszesen nyolc, egy
résziik hazas ember, és mindnyéjan Erdélyben élnek.
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Tobb mint hiiszévnyi 6zvegysége alatt valt Jancsi Ilona igazan vezet§
személyiséggé a vallasi élet terén. Ekkor tanult meg magyarul olvasni és ir-
ni. Bicsajaras alkalmaval rengeteg ismerdst szerzett, és — kiilonosen 1989
utdn — a néprajzosok és a csangosaggal foglalkoz6 érdekl6dok szitasi szal-
lasadoja és egyik f6 adatkozlGje lett. Mindennek koszonhetGen mar nem-
csak gyermekeit latogatta meg Erdélyben, hanem Magyarorszagra is tobb-
szor meghivtak a kiilonféle csangd rendezvényekre. Személyiségének fon-
tossagarol, a kozosségi 1étben betoltott vezetd szerepérdl egy eléz6 tanul-
maéanyban részletesebben esett sz6 (14sd Ilyés 2004.). A kilencvenes évek vé-
gén annyira beteges lett, hogy egészségi allapota nem engedte meg, hogy a
vall4si életben barmiféle szerepet is vallaljon. 2004. augusztus 20-an, Szent
Istvan napjan tért 6rok nyugalomra. (Béke poraira!)

Az ir4ssal az elemi iskoldban ismerkedett meg, a szitasi iskoldban négy
osztalyt végzett roman nyelven 1927 és 1930 kozott. Sajat bevallasa szerint
csaladjaban, kornyezetében nem tudott senki magyarul irni vagy olvasni.
Igaz, hogy sziilei tudds emberek voltak, de az irds és olvasas nem volta ke-
nyeriik. Hosszt évek utan, 6zvegy koraban tanult meg magyarul irni és ol-
vasni sajat szorgalmabol. Biiszke volt arra, hogy nemcsak a nyomtatott be-
t{it tudja olvasni, hanem a kézirast is: A Jéisten adomdanya, nem es az em-
beré, hogy én meg tudtam tanulni, és szerettem es. Az ember amit szeret,
azt meg is tanulja. De hat én azoknak napokat szabtam. Sokszor 1igy es
v6t, hogy nem es ettem, csak hogy nézzem, és tanuljak belé. Ilyenkor ki-
vdlt, mikor kézeledett a csitksomlyoi bicsi, én es tudjak valamicskét
imadkozni ott, Marianak mondani. En elmentem a mezére kapalni, én vit-
tem a konyvecskét oda es. Nevetve emlékezett arra, hogyha eszébe jutott
valami, akkor letette a kapat, elbijt, és a konyvvel bajlodott, amig valaszt
nem kapott a felmeriil6 kérdésekre. Nehéz volt megtanulnia, sok idGbe telt,
mert nem volt tanitbmestere, és a tanulas abbdl allt, hogy Osszeegyeztette
az altala ismert vallasos énekek szovegét (a betiiket egyenként) az irott val-
tozatukkal. A vallasos érzés, az énekek iranti szeretet volt a kivalto ok, hi-
szen azért tanulta meg a magyar betfit, mert meg akarta tanulni, meg akar-
ta érteni a magyar énekeket, amelyeket Csiksomlyon hallott.

Amikor az olvasas mar jobban ment, a kovetkezd 1épés az irasjelek gya-
korl4sa, masolasa volt. Nagy 1épés volt ez, pedig els§ pillantasra logikusnak
tlinik, hogy aki olvasni megtanul, az irni is képes. A hagyomanyos kozossé-
gekben azonban egy joval nagyobb réteg tud olvasni, de nem tud irni. A
Biblia olvasésa alakitotta ki ezt a szélesebb — mondhatnank félanalfabéta —
réteget, mivel a parasztsag csak ritkan hasznalta az irast a 20. szazad vilag-
renget§ eseményei elGtt (vo. PAl 1996. 429.). Hisz esztenddnyi 6zvegysége
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alatt sikeriilt mind az olvasas, mind az iras elsajatitasa. Vétak olyan énekek,
amelyiket én tudtam kicsi gyerek koromtél a diaktol. S akkor én azokat az
énekeket tartottam, tudtam, s akkor én azok utan vezetédtem. Gondoltam,
hogy ez ilyen kell legyen, aztan egy betiiért elhajtottam majdnem egy
konyvet egészen. Ezt tudtam, hogy mondjdk ennek, lassuk csak, hogy ez ta-
lal-e evvel, s ez talal-e avval. Addig tettem 0Ossze a betilket, ameddig kijott
egy szob jol. Aztan beléakadtam. Nem vagyok olyan elsd szpécsialiszt, de
amennyit tudok, az nekem elég. Aztan tanultam a kereszt utjat legalabb,
mert azt tudtam, mert azt a didk es magyarul mondta. Tudtam a kereszt
utjat, s akkor az a kényvbe es meguét, s akkor azt folytattam. Osszetaldal-
gattam a betiiket, hogy most ez erre j6 ki, s ez erre j6 ki. S akkor hajtottam
addig, ameddig reaakadtam egy olyanra, hogy talaltak.

Kornyezetéhez képest szdmottevG konyvalloméannyal rendelkezett!l, a
magyar nyelvii publikacidk legtobbjét magyar ismerdseit6l kapta, vagyis
azoktol, elsGsorban magyarorszagiaktdl, akikkel Csiksomlyén ismerkedett
meg, vagy néprajzosoktol, Moldvat jar6 egyhazi és vilagi személyektdl. A ré-
gi magyar nyelvli imadsagos- és énekeskonyvek (példaul a Csiksomlyoi Ka-
lauz), a frissebb néprajzi kiadvanyok (Harangoz6 Imre, Tanczos Vilmos,
Pozsony Ferenc mfivei) mellett talalunk romén nyelvi vallasos mfiveket, a
Bukaresti Romai Katolikus Plispokség és a halast6i Serafica nyomda kiad-
véanyait. A konyvek lapjai kozott pedig példaul a Csangd Himnusz és az
Aranymiatyank gépelt példanyaira bukkantam. Aztan Vilmos es annyit ho-
zott, hogy... sokat hozott & es, naptart is kiidott nekem, s mikor jott es,
orokké hozott valamiket, s mastél es, kiildott igy postan. A Lumina
Crestinului-e¢imd folyoirat el6fizetGje volt mar 1990-t6l, de konyvei kozé
helyezve néhany magyar nyelvii periodika (péld4ul a Vasdrnap cim kato-
likus hetilap) is el6fordult. Megfigyelhet6 a vallasos konyvek teljes domi-
nanciéja, kivételt csupan néhany néprajzi jellegli munka képez, melyet a
szerzokt6l kapott. Tehét azt olvasott, amit ajandékba kapott, nem tudok ro6-
la; hogy a vallasos havilap el6fizetésén kiviil adott-e volna ki pénzt konyvek-
re. Természetesen ezek az ajandékkonyvek csak méasodlagos olvasmanyt je-
lentettek, mert elsGsorban azokat az imadsagos- és énekeskonyveket hasz-
nalta, amelyek mar hosszabb ideje a tulajdonaban voltak, és amelyek a
mindennapi vallasgyakorlashoz voltak sziikségesek. Ezért is éllitotta azt,
hogy nincs meghatarozva, mikor olvas magyarul vagy mikor roménul, mert
mindig azt a konyvet vette el6, amelyre éppen sziikség volt (milyen ked-

1. Jancsi Ilona konyveinek jegyzékéhez lasd a 2. mellékletet.
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vembe vagyok, olyat keresek). El szokta olvasni a néprajzos jellegti kony-
veket is (még ha nem is elejétdl végéig), kiillonosképpen azért, mert vallasi
néprajzi munkak, és imadsagokat, énekeket talalt benniik. Olvasni inkabb
vasarnap szokott, vagy esténként, mivel a munkaidé meghatarozta minden
kalendariumi idSegység forgatokonyvét. A konyvek egy része — a gyakrab-
ban hasznalt olvasmanyok — a konyhaban, az asztalon voltak tal4lhatbak,
mig nagyobb része a tisztaszobaban, egy kartondobozban volt 6sszegy(ijtve,
mely a ruhasfogas alatt, a foldon fekiidt.

frasgyakorlasa is a vallasos élethez kapcsolédott. ElGszor is a magyar
iras eszkoz volt a maga szdmara a tanult énekek, imak rogzitésére. Masod-
szor pedig levélvaltaskor hasznalta. Régen (a telefon bevezetése majd a ma-
roktelefonok megjelenése el6tt) a csaladjaval is levél altal tartotta a kapcso-
latot, roman nyelv{i levelek 4ltal, hiszen csupan nagyobbik fia tud egy keve-
set magyarul olvasni, a tobbiek egyéltalin nem. Ozvegy koraban mar ma-
gyar nyelven irta leveleit, mert az egyik cimzett egy csikszeredai baratndje
volt, akivel a bucstikon szokott talalkozni, a mésik pedig Tanczos Vilmos
néprajzkutato.

Természetesen roman nyelven kommunikalt a hatosdgokkal is, f6kép-
pen kérvények forméajaban. Kérvényezési tigyekben szomszédai, baratnéi is
hozz4 szoktak fordulni — pedig rom&nul most mar mindenki tud valame-
lyest irni —, mert érteni kellett a fogalmazashoz, a formai kovetelmények-
hez. Tudnak, de nem tudjak kidiktalni. Hiaba tud irast, ha nem tudja ki-
diktalni. A hivatalos irasok természetiikbdl adodoan alkalomhoz kotodtek,
mig a tobbi szoveg vasdrnapokon, iinnepnapokon, esti 6rakban sziiletett
meg, tehat az irasnak, akarcsak az olvasasnak megvolt a maga ideje.

Az életterében fellelhetd irott szovegek koziil (a konyveket mar emlitet-
tem) a hivatalosak roméan nyelviiek voltak (okiratok, igazolvanyok, szelvé-
nyek), mig a maganszférahoz tartozéak magyar nyelven irddtak (kéziratos
flizetek, tidvozletek és levelek).

A kéziratos fiizetek egy életnyi buicstjaras eredményei, magyarorszagi
utazasok hozadékaval kiegészitve. Egy nagyobb és két kisebb formatumu
fiizet kivétel nélkiil magyar nyelvii vallasos szovegeket tartalmazott. Talal-
tam még két dossziét, melyekben kéziratos vallasos szovegek fénymasolatai
voltak — ezek Jaki Sandor Teod6z atya ajandékai. Mindezek vegyesen tar-
talmaztak vall4sos szovegeket: voltak bucsts énekek, tinnepi énekek, Ma-
ria-énekek, imadsagok, rozsafiizérek. Kozottiik sok volt az atfedés, mert
nagy résziiket Jancsi Ilona egyik unokaja és egyik baratngje masoltak at az
0 régebbi fiizeteibdl. Ezen régi fiizetek koziil kettSt Jaki atyanak ajandéko-
zott, egyikben f6leg halottas énekek voltak. A harmadik régi fiizet elveszett
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a futasfalvi bacst alkalmaval, pedig annak nagy jelentGséget tulajdonitott
Jancsi Ilona, szerinte abban voltak a legszebb és legrégibb énekek és imad-
ségok. Ekképpen a megmaradt fiizetekben talalhat6 szovegek koziil nagyon
kevés késziilt a sajat keze irasaval.

Elete végén mar nem igazan ragaszkodott fiizeteihez, mert egészségi 4lla-
pota nem engedte meg, hogy buicstikba menjen, vagy egyéb vallasos rendez-
vényeken vegyen részt, tehat elsédleges funkcionalitisuk megsz{int. Ehhez
kapcsolddik az a tény is, hogy méar nem volt kinek megtanitsa ezeket az éne-
keket, nem volt ra igény. Met én megtanitottam éket mindenre, mint a kotlé
a csirkéket, s vittem ket mindenfelé. Most ha én nem menek, akkor arvak,
nem tudnak semmit. Nem tanultak meg magyarul olvasni, hogy tudjanak...
s mennyit vertem a fejiiket, tanuljanak meg énekeket, s én mondtam orok-
ké, hogy én kioregedek, s én nem tudok menni, de ha megtanulnatok, ti es
tudnatok. SGt, szamara mar esztétikailag is kifogasolandok voltak, mivel
megrongalodtak, kiilalakjuk megvaltozott. Konny(i szoval adta at 6ket Jaki
atyanak, habar szégyellte azt, hogy mennyire megviselt példanyok.

Naplo — modell és eredetiség

A konyveket tartalmazé dobozban kutatgatva akadtam ra egy atlagos
méretd kockas mértanfiizetre, melyben egy Gtoldalas irds talalhatd, romén
nyelven.2

Kideriilt, hogy egy olyan feljegyzésr6l van szd, amelyr6l Jancsi Ilona el
is feledkezett. Egy irasrol, melyet leginkabb naplénak nevezek, habar alig 6t
oldalt tesz ki, és csupan hat nap torténéseit foglalja magaba.

Mohay Tamas a paraszti irasokat két nagy csoportba sorolja: vannak
kronika tipust irasok, melyekben az egyéni és kozosségi élet nem valik el
élesen egymastol, és szdmadas tipustiak, melyek mar szorosabb kapcsolat-
ban vannak az egyéni élettel (Mohay 2000. 765.). A vizsgalt irdsmi inkabb
az-utobbi kategoriaba sorolhato, mivel egyéni élménysorozatot o6rokit meg,
viszont vannak kozosségi vonatkozésai is.

Egy magyarorszagi utazasrol szold beszamold olvashaté a fiizetben,
pontosabban az 1991. augusztus 15—20. kozotti utazasé, amelyet egy cso-
port csdng6 tett meg II. Janos Pal papa latogatasa alkalméval. A katolikus
egyhaz fejét él6ben latni egy olyan életreszolé élményt nytjtott Jancsi Ilo-
nanak, hogy hazaérve sziikségét érezte megorokitésének.

2. A naplé teljes roman szovegét és magyar forditasat 14sd az 1. mellékletben.
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A napléra megszerkesztettség jellemzd, példaul van cime: Vizita a prea
Sfantului parinte papa Ion paul II lea la Ungaria [Oszentsége II. Janos Pal
papa magyarorszagi latogatasa], van tagolsa, és van zaroszava is. Minden
nap eseményei kiilon bekezdésbe vannak tomoritve, és ezek kozott pedig a
sziinetet és a hatart egy-egy lires sor jelzi. Egyetlen kivétel van, mégpedig az
augusztus 20-i nap, a legfontosabb, ennél ugyanis a papaval val6 talalkozas
egy korpuszban van elmesélve, majd sziinet kovetkezik, és csupan utina
folytatbdnak a nap tovabbi eseményei. A hat napot jelent§ hat bekezdés
utin pedig tovabbi két bekezdés olvashat6. Az egyik laudatioszer(i, melyben
a szerz6 megkoszoni Istennek, hogy lathatta a papat, ugyanakkor dicséri jo-
sagat, valamint kifejti az ima erejérdl, fontossdgarol a véleményét, és imara
szolitja fel az olvasdt. Az utols6 bekezdés csupan hérom sor és egy zaro-
mondat, amely pontosan datélja az iras keletkezését, mintegy legitimalja
azt: Astdazi 23 August am facut o legendd de amintire a evenimentului
ocaziet vizitei noastrd in ungaria [Ma, augusztus 23-an végeztem el a mi
magyarorszagi latogatasunk emlékeinek szambavételét]. Ez a cimnek kissé
ellentmond, hiszen az el6bbi a papa latogatasanak kronikajat igéri, mig ez
utdbbi — helyesen — a sajat (valamint tarsai) latogatasat jeloli meg az iras
targyaként.

Mindossze fél oldalakat tesznek ki egy-egy nap torténései, de megfigyel-
het6 az igyekezet a pontos datalasra: meg van jeldlve az indulas-ideje, és az
is, hogy a kiilonb6z6 események hany orakor torténtek. Példaul: Pe data de
17 August la ora 6 am plecat cu metrou pdand la Dundre la ora 8. si 15
minute ne-am urcat in vapor... [Augusztus 17-én reggeli 6 6rakor metrora
iiltiink, és kimentiink a Dundhoz. 8 6ra 15 perckor felszalltunk a hajéra...]
Mindig t6bbes szadmot hasznal a szerzd, és a csoport szerepét igyekszik al-
landéan kihangsilyozni. Egyik pesti templomban a napi programon kiviil
is hajlandé volt nekik misét celebralni a pap (nu mai putea de bucurie [nem
tudott hova lenni az 6romt6l]), mig a Parlament el6tt az ket fogad6 hdrom
tiszt sok mindent elmagyarazott nekik, és le is fényképezte Gket. Kivételt
képez ismét augusztus 20-a, amikor az események fontossaga az egyéni él-
mény halhatatlansagat helyezte el6térbe. Itt mar egyes szam elsg személy-
ben sz6l a torténet: Pe data de 20 August Marti 1991 a fost ziua cea mai
frumoasa si mai mdreatda zi in viata mea cand oghi mei turburati si plin
de pdcate a ajuns sd vadd pe apostolul si urmasul lui Cristos... [1991 au-
gusztus 20-a, kedd, életem legszebb és legmagasztosabb napja volt, amikor
homalyos és blinds szemeimnek megadatott, hogy Krisztus apostolat és
utddjat lathassak...] Természetesen a vallasos dimenzi6 dominal, amelyet
az utolso el6tti bekezdés tanitasszertien 6sszegez és lezar.
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Hogyan jelenik meg ebben a kornyezetben egy ilyen tipust iras? Es ha
megjelenik, miért irédott roman nyelven, amikor egy magyarorszagi uta-
zasrol szol, és egy olyan személy tollabol szarmazik, aki éppen magyar nyel-
vl olvasni és irni tudasardl kozismert?

A szerz( valoszintileg olvasményai hatdsara valasztotta a napl6 miifajat,
és dolgozta ki irasat, annak ellenére, hogy azt allitotta, nem ihlet6dott se-
honnan, hanem egyszertien leiilt, és 1991. augusztus 23-an megirta a szove-
get. Mikor nekidlltam egyszer, megirtam. Nem vét semmi, én az én eszem-
t6l, gondolatomtdl... Gondoltam, hogy hol jartunk, mikeket lattunk, s
mikeket csindltunk, s azokat betrtam mind a magam fejemtél. En talaltam
ki az egészet. Gondoltam, hogy igy kéne jgjjon ki. S valamennyire sikeriilt.
Mar maga a cimadas is publicisztikai iz{, Gjsagcikk cimeként is megallna a
helyét. A datélas, a pontos id6pontok megjelolése is el6zetes példakra utal.
Nem valo6szinti, hogy par nap tavlatabol pontosan emlékezne, hogy melyik
nap-hany orakor szalltak fel egy hajora, vagy villamosra, vagy barmire, ha-
csak nem készitett titkozben is jegyzeteket. De tudta, hogy a datalas egy
ilyen tipust irasmi szerves része, ezért is élt vele.

Maga a stilus is érdekes, a hétkéznapi nyelvezet keveredik egy vallasos
diskurzus kisérletével. A roman nyelvii prédikiciok és publikaciok (itt a
Lumina Crestinului lapra gondolok) széhasznélata nyilvanvalo: ne-a dus la
o biserica unde a fost patroana Adormiri Maici Domnului acolo parintele
a celebrat o sfanta liturghie tot pentru not acolo a fost a bisericd mdreatd
st frumoasd pe care nu o pot uita nici odatd [elvittek egy templomhoz,
amely Nagyboldogasszony tiszteletére volt felszentelve, és ahol a pater mi-
sét celebralt a szamunkra. Ott egy nagyon magasztos és szép templom volt,
amit sose fogok elfelejteni.], néhol nem is a megfelel6 kontextusban: acolo
ne-a dat niste seretel si sucuri minunate [ott valamilyen so6s siiteményt és
kittin§ iidit6ket kaptunk]. Az ihlet6dés mozzanata elkeriilhetetlen, az alko-
tas minden esetben elGzetes tapasztalatok fiiggvényében sziiletik meg, még
akkor is, ha a szerzdben ez nem tudatosul, vagy ha éppenséggel tagadja ezt.
Hiszen az emberi kulttira barmely szegmensének megorokitése attdl az in-
dividuumtol fiigg, aki elgszor is befogadd, miel6tt k6zlGvé valna és méasold,
miel6tt alkot6 lenne (Goody 1998. 191.).

Jancsi Ilona sajat bevallasa szerint azért irta meg a magyarorszagi lato-
gatas torténetét, hogy fennmaradjon egy emlék err6l a nevezetes esemény-
r6l. Gondoltam, hogy legyen meg emlékbe. Véletleniil a gyerekeim es rea-
akadnak va egyszer, olvassak el legalabb. Ingem khiar a fé6d megeszen es,
ne, anyam es eljart vot egyszer valamerre... s emléket hagyott hatra.
Amugy sem felejtette el soha ezt a vallasos vetiilete altal szinte kozmikus di-
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menziokat érint§ élményt, amely sajat életterében, kozosségében olyan je-
lentGségili eseménynek szamitott, hogy kivaltotta az iras igényét. Meg kel-
lett orokitenie nemcsak 6nmaga szamara, hanem elsGsorban a t6bbiek, a
csaladja és a kornyezetében élGk szaméara. A linearis id6felfogas vissza nem
térévé nyilvanitotta az allandéan mulé pillanatot, igy az irds egyik {6 eszko-
ze az idGvel valo harcnak: kimereviti, megorokiti az eseményeket, élménye-
ket (Keszeg 1998. 626.). Maga az irott szoveg alkalmazasa pedig kitagitja a
beszédesemény kereteit, tobb idGsikban is képes kozvetiteni individuum és
kozosség kozott (Keszeg 1991. 244.). Hogy kozonség/kozosség szamara (is)
irodott a szoveg, az nyilvanvalé a megszerkesztettség, valamint a hasznalt
formul4dk miatt. Nem véletlen sem a mar idézett zar6szo, sem az utolsoé el6t-
ti korpusz tanit6, meditalo jellege, a tanulsagok levonasa. Ez esetben a szer-
z6 meg is szdlitja olvasdjat: ...rugdciunile nu sint uitate de Domnul ori mai
devreme ori mai tdrziu este rasplatit cd me-a dat si ce nu am cerut deacea
fratilor in Cristos sd nu uitdm nici odatd rugdciunea... [Az Ur nem felejti
el konyorgéseinket, el6bb vagy utobb meghalalja Gket, mert azt is megadta
nekem, amit nem is kértem, ezért hat testvéreim az Urban, ne feledjiik so-
ha az iméadsagot... (kiemelés télem — I. S.)].

A roman nyelv hasznalatat két okkal magyarazta a szerzd, és ezaltal egy
1épéssel tovabb megy az emlékek rogzitésének puszta tényénél. ElGszor is
szamara konnyebb volt a roman nyelv hasznalata, masodszor pedig a hasz-
nalhatosigot tartotta szem el6tt, vagyis azt akarta, hogy irasat el tudjak
majd olvasni, és meg tudjik érteni csaladtagjai és kozosségének tagjai. Hat
romdnyul jobban tudtam csak mint magyarul. Es tudjak felolvasni az em-
berek. Valaki a kezébe veszi, tudja felolvasni. Ha magyarul irom, akkor
nem tudjak felolvasni, s akkor nem ér semmit. Arra gondolt, hogy gyerme-
kei, unokai valamikor megtalaljak: Allj csak meg, nézziik csak meg, te. Né,
anyank nekiink es vot valakicsoda egy idébe 6 es. Nem vot khiar [éppen]
olyan buta, hogy ne tudjon valamicskét diktalni es. Nem (csak) énmaga-
nak irta tehat, hanem olvasobinak, és ennek megfelelGen szerkesztette meg,
ennek megfelel6 nyelvezetet és nyelvet hasznalt. A vallasos népéletben be-
toltott vezetd szerepe — lebetegedéséig bucstvezetd, a Rozsafiizér Tarsulat
vezetGje volt, halottak mellé hivtadk imadkozni és énekelni — kialakitott ben-
ne egyfajta igényt a tanitasra, oktatasra. Kiemelkedd szerepet szant 6nma-
ganak a kozosségen beliil, és ennek megfelelGen viselkedett. A magyaror-
szagi utazas esetében is ez az igény munkalkodik, a kozosség szdmara vala-
melyest tanit6 célzattal 6rokiti meg az eseményeket sajat személye, szemé-
lyisége tolmacsolasaban. Senkinek nem mutattam. [Akkor én vagyok az el-
s6, aki megkapta.] Maga az elsG, ne. Pedig aszontam, hogy mondom, va
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egyszer megmondom azoknak a fehérnépeknek, melyikek vélem vétak, de
sokan elhaltak bel6liik, mondom, 6sszegyiijtom, s elolvasom eléttiik, hogy
emlékezzenek 6k es, milyen szép helyeken jartunk. De nem sikeriilt, s so-
kan elhaltak bel6liik, melyikek votak vélem, melyikek értették lenne, hogy
mit jelent az. Ezeknek es nem lenne rossz, me elolvasnak, tudndak, hogy hol
Jjartunk, de nem olvastam. Khiar [éppen] csak azért idehijam, nem tudom.
Sok mindenre kérleltem 6ket. Sokszor... jojjenek, tanuljanak énekeket, me
majd én kioregedek koziiliik, s nem tudnak éneket, s nem tudnak, s milyen
jo volna!

Az iras hatalma

Az eddig targyaltakat Osszegezve elmondhatd, hogy az elemzett iras
funkcionalitasdnak, a hozza kapcsolodo értelmezésnek harom szintjét lehet
elkiiloniteni. Ha a szoveg elsddleges, igymond trivialisabb, feliiletesebb
részét nézziik, akkor egyszerfien atinaplonak nevezhetjiik, hiszen egy kiil-
foldi utazas torténéseit 6rokiti meg. Idegeniil hangzik a turizmus fogalma-
nak hasznélata a csdngokkal kapcsolatban, pontosabban egy olyan kép fo-
galmazodik roluk, amelyben 6k maguk sokkal inkabb a turizmus targyait
képezik, mintsem alanyait. Pedig ha a turizmust a sz6 szoros értelmében
vessziik, akkor fGleg 1989 utan mar jelen van egy sziikebb réteg esetében, és
itt a magyar telepiiléseken, tdjakon nyaraltatott, tiboroztatott csang6 gyer-
mekekrdl van-sz0, valamint az ismertebb hagyomanydrzé csoportosulasok
kirandulasairol, kisebb turnéjairol.

Minden fontosabb staciét nyomon kovet a szoveg, megnevezi a helyszi-
neket, a f6bb latnivalokat, és az ezekhez kot6d6 bels6 érzéseket, élményeket.
Megtudjuk, hogy mennyire hosszt volt az tt, hogy mennyit kellett vesztegel-
ni a vamnal, és igy tovabb. Megjelenik a Parlament épiilete, egy katonai fel-
vonulas, hajokazas a Dunan, az alland6 fényképezés, Esztergom monumen-
talitasa, a vallasos ereklyék, a kiralyi ékszerek. Vallasos személyrdl 1évén szo,
természetes modon a keresztény objektumok és élmények dominélnak,
amelyek a papa személyével valo talalkozasban csticsosodnak ki. Az augusz-
tus 20-i események leltarba vételének lezarasakor a szerzg ki is mondja: la
ora 10 ne-am dus acasd st cu aceste s-o ingheat ecscursia noastra [este 10
orakor hazamentiink, és ezennel a végéhez ért kirandulasunk].

Egy masodik szintet képez a vallasos vagy magikus szoveg. Vallasos él-
ményt, vagyis vallasos élmények sorat eleveniti fel az iras: a templomok és
védGszentjeik meg vannak nevezve, a misét celebralé személyr6l megtud-
juk, hogy fiatal és csang6 volt-e, vagy sem, egyediil tartotta a misét, vagy
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voltak tobben is, akik segitették. A kiralyi ékszerek el6tt is imadkoztak, a
hajora szallaskor énekeltek, imékat mondogattak. Nyilvanval6, hogy mi az,
ami valojaban érdekelte és megérintette a szerzot. Tulajdonképpen az egész
utazas mintegy imafiizér tlinik fel, egy olyan zarandokutként, amelynek f6
allomésa a papa altal celebralt szentmise volt. A papa szavai, majd az alda-
sa mindennél fontosabb volt, utélag hatalmét kiterjesztette a rola sz6l6 irott
szovegre is.

A narrativa megformalasa ugyancsak a valldsos-magikus funkciénak
megfelelGen tortént, a szerkezeti egységek végig magukban hordozzak a
vallasos dimenzi6t, amely viszont csupan a tartalom szintjén formalodik
egészen addig, amig el nem ériink az utolsd el6tti részhez, a laudatiohoz.
Ekkor valik vilagossa, hogy az egész irasmii szinte példabeszédszeri{ien bon-
takozik ki, egy virtualis kozosséghez van cimezve, egy olyan kozosséghez,
amelynek vezéralakja természetesen maga a szerzg, és amelyet az ima;a hit
ereje tart Gssze. A II. Janos Pal papaval vald ,talalkozas” az egyén életének
annyira fontos pillanata, amely nem zajlott le véletleniil, mintegy termé-
szetszerlien, hanem egy hosszabb folyamat eredménye és végsd pontja volt.
Hitben élni, tisztan élni azt jelentette, hogy megadatott az isteni kegy, meg-
adatott Krisztus helytart6janak a megtekintése, a miséjén valo részvétel, az
aldasaban valo részesiilés. A laudatio egyben felhivas is a hitnek megfelel§
életre és az ima gyakorlasara. Sd nu uitam nici odatd rugdciunea st bund-
tatea bunului D=zeu cdci prin rugdciuni putem cdstiga tot ghar si
imparatia sa [Ne feledjiik soha az imadsagot és Istennek josagat; mert az
ima erejével mindent elnyerhetiink, még az Ur orszagat is].

Az el6z6 két szintnek az 6sszefonddasa eredményezi a kovetkezot, a leg-
mélyebb szintet. Tulajdonképpen ezek a rétegek nem kiilonithet6k el telje-
sen egymastol, hiszen egyszerre vannak jelen, de ez utébbi az értelmezés
szamara talan a legtanulsdgosabb. A mar emlitett emlékezésrdl, emlékrog-
zitésrdl és a legitimitasrol van sz6. Jancsi Ilona maga allitotta azt, hogy
emléket akart papirra rogziteni. Minden bizonnyal széban is elmesélte
utazasanak torténetét, de sziikségét érezte annak, hogy az €16 hallgatosa-
got felcserélje olvasdkozonségre. Vagyis egy olyan szovegkozosséget (vO.
Stock 1998. 132.) kivint megszervezni, amelyben a szerzség konkrétsaga
mellett az olvasdszerep nyitott lehetGségeket jelentett. Szovege, mint leirt
szoveg sajatos kozvetits kozeg kozotte és valos, valamint fiktiv hallgatosaga
kozott, valojaban egy kimerevitett dialogus (Stock 1998. 140.).

Vannak nyelvi miifajok, amelyeknek nincs megfelelGje a szdbeli diskur-
zusban (Goody 1998. 212.). Ezek kozé sorolhatjuk a naplot is. A magyaror-
szagi utazas torténetét el lehet ugyan széban is mondani, ezért talan az él-
ménytorténet, az igaztorténet allhat legkozelebb a napléhoz, de maga a
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napl6 nagyobb pontossagot, részletességet, és — miért is ne —, hitelességet
biztosit. A napl6 is emlékeket kozvetit a hallgatésag/az olvasokozonség fe-
1é, az emlékezésnek egy olyan eszkoze tehat, amely jelen esetben egy életut
érzelmi és vallasi csomdpontjat hivja el a jelen idGsikjara. Biografikus em-
1ékezésrol van sz6, a kozelmilthoz kot6d6 emlékezésrdl, amely a kulturalis
és a kommunikativ emlékezet kettGs sémajat hivja el6 Jan Assmann tolméa-
csolasdban. Assmann szerint a kommunikativ emlékezet az, amelyik a ko-
zelmultra vonatkozd emlékekrdl szdl, vagyis olyan dolgokrol, melyeken az
egyén kortarsaival osztozik. Mindenki egyforman részesiil bel6le, tehat nin-
csenek specialistai (Assmann 1999. 51-54.).

A kommunikativ és a kulturalis emlékezet k6zott azonban nem annyira
éles a hatar, pontosabban létezhetnek atfedések, egyik iranybo6l a masikba
torténd elmozdulasok, és jelen esetben is ezt feltételezem. Maga Assmann
is‘egy illusztris példaval veti fel ezt a kérdést: a halottakro6l valé megemlé-
kezésrdl ir, és azt allitja, hogy ez annyiban kommunikativ, amennyiben &l-
talanos emberi formanak mutatkozik, és annyiban kulturalis, amennyiben
sajat hordozoi, ritusai és intézményei alakulnak ki (Assmann 1999. 61.). A
papalatogatas élménye és torténete ugyancsak a kommunikativ emlékezet-
hez tartozik, amikor az egyének élménytorténeteit hallgatjuk, vagy csupan
az egyén onmaga szamara hivja el§ ezeket az emlékeket. Tobben voltak Ma-
gyarorszagon a szitasiak koziil, tobben lattak élében a papat, tehat tobb sze-
mély élte at ugyanazokat az eseményeket. Valdszintileg mindnyajan tobb-
szor el is mesélték élményeiket, és volt aki részletesebben emlékezett, volt
aki nem annyira, de altaldnos emberi formaban mutatkozott az egész, nem
emelkedett ki koziliik igymond specialista. Jancsi Ilona viszont mar to-
vabb lépett. Irasba foglalta, tehat egy masik, egy presztizsértékkel rendelke-
z0 regiszterbe iiltette at sajat élményeit. K6z0ssége specialistajaként rogzi-
tette, sajatos modon kimerevitette a csoportélményt, teh4t maga az emlék
egy sajatos hordozora tett szert, valamint ezen hordozo jellemz6i altal bizo-
nyos ritudlis jelleget is kapott.

Maga a naplo kozosségi vonasairoél és vallasos jellegérdl volt méar szo, itt
viszont ismét kiemelném azt, amit a szerzé mondott, vagyis azon szandékat,
hogy a csaladnak 6rokitse meg az eseményeket, valamint azon asszonyok
szamara, akik vele voltak a jeles eseményen. Az elGbbi esetben egy csaladi
emlékezet megkonstrualasanak, avagy kibgvitésének lehetiink tanti, mivel
Jancsi Ilona kimondta azt is, hogy gyermekeinek, unokéainak kellett volna
megkapniuk a fiizetet, és nekik kellett volna biiszkék lenniiik arra, hogy
anyjuk vagy nagyanyjuk merre jart, és miket latott. A narrativat a csaladban
olvastak volna, és igy a csaladi beszélés kozegében forgalomba keriilt volna.
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Mésodik esetben az egylitt megélt élmények kozos felelevenitését szol-
galta volna a napl0, a résztvevik kvazi-ritualisan emlékeztek volna a nagy
eseményre, és mindezt a vallasos dimenzi6 hitelessége sz6tte volna at. Ez
pedig azt jelenti, hogy a regisztervaltas mozzanataval, a ritualizaltsag ki-
domboritasaval egy hatarozott elmozdulés térténik a kommunikativ emlé-
kezett6l a kulturalis emlékezetig, még ha ennek nincs is akkora relevancidja
makroszinten, csupan egy kisebb ko6zosség vagy akar egy csalad mikroszint-
jén. Jancsi Ilona egyfajta lokalis emlékezetkozosséget akart teremteni, vagy
csupan azt akarta jelezni, hogy ezt, ami tortént, nem szabadna elfelejteni az
6 csaladjaban, annak torténetében, és esetleg a kisebb barati kozosségben.

Ami szamomra nagyon meglepé volt a kutatas els6 fazisaban, az Jancsi
Ilonanak azon kijelentése, mely szerint azért is irta a naplot, hogy baratndi,
falutarsai emlékezzenek arra, hogy hol is jartak, s6t azt tervezte, hogy
Osszehivja Gket egy alkalommal, és felolvassa nekik sajat utazasuk torténe-
tét — persze sajat tolmécsolasban. Elgondolkodtaté volt szdmomra ez a
mozzanat, mert hat miért olvassa fel azoknak, akik ott voltak, hiszen sajat
maguk atélték, és sajat emlékeik voltak és vannak az eseményekkel kapcso-
latban. Hosszabb ideje ismerve a szerzot, megkockaztatok egy személyes
értelmezést, amelyre a témarol sz0l6 beszélgetéseink iranyitottak a figyel-
mem. Jancsi Ilona kozosségének kiemelt fontossagti személyisége volt, és
ezt 6 maga még inkabb hangoztatni szokta, mint szomszédai, baratnoi. Az
irashoz és olvasashoz val6 viszonya is taplalta ennek a specialis szerepkor-
nek a véllalasat, szdméara a nyitast jelentették egy masfajta tudas birodal-
méba.

Az irds presztizse, az iras hatalma hatarozza meg véleményem szerint
ennek a naplonak a kiilonos voltat. Hosszu ideig az iras olyan hatalmat je-
lentett, amely csupan egy kivalasztott rétegnek a kezében sszpontosult, és
olyan tudasnak, olyan ,értékeknek” volt a kozvetitd kozege, amelyre a pa-
rasztsag az ismeretlenhez kapcsolodo félszeg tisztelettel tekintett. Maga az
iskolazasi rendszer j6 ideig (talan bizonyos mértékig még ma is) az uralko-
do rend tiszteletét és megerdsodését, és nem a parasztsag valosagos miive-
1ését, felemelkedését szolgalta (Ortutay 1962. 501.). Az iras pedig az uralko-
do6 rend, a magaskulttra eszkoze, értéke és szimbdluma volt. Ezért gondo-
lom azt, hogy maga az irés legitimal6 erdvel birt jelen esetben is. Nem volt
elégséges az, hogy néhany szitasi személy megélje, atélje a papalatogatas
torténetét, és elraktarozza azt sajat emlékezetébe. Nem volt elégséges az,
hogy megtortént ez az esemény, és hogy mindnyajan tudtak rola. A teljes
torténet csak akkor nyerte el legitimitasat, amikor papirra keriilt, amikor az
iras ereje megorokitette és hitelesitette azt. Azaltal, hogy egy kivalasztott sze-
mély megirta ezt a torténetet, ezt a beszamolot, az bizonyosodik be, hogy az
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események ténylegesen megtorténtek, valosagosak, igazak. A kozos felolva-
sas, felidézés pedig ritualis és vallasos jelleget kolesonozott volna az egész tor-
ténetnek, nemcsak egyszertien megorokitve és hitelesitve azt, hanem mint
kozos imaélmény hatott volna ki az egyének aktualis élethelyzetére.

Jancsi Ilona esetében végiil is az irdsnak meghatarozo jellege volt, és en-
nek megfelelGen tébbféle funkcidjat kiillonboztethetjiik meg. Voltak mégi-
kus szovegek, melyek lakterének és lelki vilaganak nyugalméat hivatottak
biztositani, egyben esztétikai funkciojuk is volt, ezek a falra aggatott, vagy a
butorokra helyezett szentképek szoveges részét képezték. Kéziratos fiizetei
a vallasgyakorlast szolgaltak, ugyanakkor a kutatok, érdeklédok szamara
értékes hagyatékként presztizstargyakka valtak. Levelezése kommunikaci-
0s eszkoz, az élettér kitagulasat, a kélesonos informélast szolgélta. Hivata-
los iratai a hivatalos szféraval val6é kapcsolatot, a hivatalos nyilvantartast,
identifikalast segitették eld (vo. Keszeg 1998. 623—-624.). Naploja (de a tob-
bi kéziratos fiizete, konyve is) a megorokitést, a konzervalast szolgalta, de
mint lathattuk, ennél joval tobbet is. Mindezek f61é emelkedik az irastudas
presztizsértéke, tiszteletet parancsolé ereje. Kornyezetében specialistanak
tartottak. Tisztelnek, tisztelnek. Nagy becstim vot nekem ezért sokaktdl,
sokaktél. Es mivel hozza hasonlé egyénrél nem volt tudomasa, nagyon erés
identifikalé funkciot tulajdonitott életében az irasnak, amely onképének,
tarsadalmi szerepkorének megrajzolasaban az egyik dontd elemet jelentet-
te. Aki nem iismer, béj6 a faluba, egy olyan tismeretlen véletleniil, nem
tudjak a nevemet, béjonek a faluba, avval kérdik, hogy van valaki, aki tud
magyar irast? Akkor mondjdk, hogy van egy fehérnép. Akkor idaig jének.
Csak egy magara, a tobbiek nem. Pedig doar [azért] még vannak olyanok,
akik jartak magyar iskolaba, de elfelejtették.



116 ILYES SANDOR
Irodalom

CSOMA Gergely
1994 A somoskai raolvasofiizet. Néprajzi Latohatar 111/1-2. 253—260.
2004 Elveszett szavak. A moldvai magyarsag trott nyelvemlékei. Bu-
dapest
FABRE, Daniel
1997 Introduction. Seize terrains d’écriture. In: UG (red.): Par écrit.
Ethnologie des écritures quotidiennes. Paris, 1-58.
FORRALI Ibolya (szerk.)
1994 Csdngok a XX. szdzadban. Elettérténetek. Néprajzi Kozlemények
XXXIII. Budapest
GOODY, Jack
1998 Nyelv és iras. In: Nyiri Kristof — Szécsi Gabor (szerk.): Szobeliség
és trasbeliség. A kommunikdcids technologidk torténete Home-
rosztél Heideggerig. Budapest, 189—221.
ILYES Sandor
2004 Véltozas a hiedelmek tiikrében. In: Szab6 A. Tohotém (szerk.):
Lenyomatok 3. Fiatal kutaték a népi kultiirarol. Kolozsvar, 252—
272.
KESZEG Vilmos
1991 A folklér hatdardan. A népi irasbeliség verses miifajai
Aranyosszéken. Bukarest
1998 Irott szévegek egy személy életterében. Ethnographia CIX/2.
589-628.
1999 Irasbeliség a népi kultaraban. In: U6 (szerk.): Kicsiny dalaim. Né-
pi kolték antolégidja. Székelyudvarhely, 5-6.
2003 Csang6 irastudok, csangd koltészet. Korunk XIV/9. 57—60.
KOS Kéroly
1994 A csang6 irasrendszerrdl. Néprajzi Latohatar 111/1-2. 283—298.
MOHAY Tamaés
2000 Egyének és életutak. In: Sarkany Mihaly — Szilagyi Miklos (szerk.):
Tarsadalom. Magyar Néprajz VIII. Budapest, 760—790.
ORTUTAY Gyula
1962 Az iskolai nevelés szerepe parasztsagunk kultarajaban.
Ethnographia LXX111/4. 497-511.
PAL Judit
1996 Irastudas a Székelyfoldon a XVIIL. szdzadban. In: Kovacs Andréis
— Sipos Gabor — Tonk Sandor (szerk.): Emlékkonyv Jaké Zsig-

© www.kjnt.ro/szovegtar



© www.kjnt.ro/szovegtar

MAGYARORSZAGI ELMENYEK ROMAN NYELVEN 117

mond sziiletésének nyolcvanadik évforduldjara. Kolozsvar, 421—
433.
RUBINYTI Moézes
2001 Csang6 nyelvemlékek. In: Harangozo6 Imre: ,Ott hul éltek vala a
magyarok...” Valogatas az észak-moldvai magyarsag népi em-
lékezetének kincsestarabol. Ujkigyds, 53—62.
STOCK, Brian
1998 Nyelv, szovegek és valdsag. In: Nyiri Kristof — Szécsi Gabor
(szerk.): Szobeliség és trasbeliség. A kommunikacios technologi-
ak torténete Homérosztol Heideggerig. Budapest, 129—141.

1. melléklet: Jancsi Ilona naplgja
Vizita a prea Sfantului parinte papa Ion paul II lea la Ungaria

Astazi 15 August 1991. la orele 5 am plecat antro cdaldatorie foarte lungd.
La ora 7 n=em urcat in auto=car si am mers o cale de zi st am ajuns seard
acolo am stzat pand Dimineatd la ora 6.

Pe data 'de 16 August am plecat spre budapesta si am ajuns
dupdameaza la ora 2,15 minute unde am fost primit la scoala militard.
imediat ne=a-dat mdancare st putin ne-am odihnit si ne-a dus la o biserica
Jfrumoasa pdrintele ne-a esit in intimpinare biserica era plin cu ceangdi
parintele nu-mai putea de bucurie i a zis cd nu are program sd facd
liturghie dar pentru noi face liturghie pentru copii nostri si pentru care
are grija-de casa noastrd.

Pe data de 17 August la ora 6 am plecat cu metrou pdand la Dundre la
ora 8. si 15 minute ne-am urcat in vapor st la ora 9 am plecat cu vaporu
pe dundre si ne=am dus pand la ora 3. Deacolo am mers pe jos incd o ord
peun munte foarte inalt la estergomb a venit si parintele cu noi si ne-a dus
la o biserica unde a fost patroana Adormiri Maici Domnului acolo parin-
tele o celebrat o sfanta liturghie tot pentru noi acolo a fost o bisericd
madreatd si frumoasd pe care nu o pot uita nici odatd. si Dupa liturghie la
subsolu biserici era muzeu unde era capu sfantului Stefan si am esit de
acolo am stat putin ne=am fotografiat si ne=am dus din nou pand la
vapor. la ora 7 am plecat cu vaporu cu cdntece §i rugdciuni.

Pe data de 18 August ma dus la Parlament sia colo a fost frumos 3
ofiteri ne-a primit ne=a fotografiat si ne-a ecsplicat multe s multe lucruri
frumoasa de=acolo ne-am dus la o bisericd frumoasd unde celebra sfdanta
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liturghie un preot foarte bantrdan care era sprijinit de altu dupd acea ne-
am dus la o alta bisericd care era bazilica sfantului Stefan acolo nu era
liturghie acolo ne-am oprit ne=am rugat am cantat in timp ne=a dat o
cruce in cadou pe care trebuie dus la ceh somojo iar seara ne=m dus iar la
o altd bisericd foarte frumoasd unde ne=a astepta multimea in dou rdan-
duri pand la usa biserici si am intrat in bisericd cantdnd unde era mai
milti preoti §i a tinut predicd un preot ceangdu dela valea mare

Pe data de 19 August ne=am dus la o parardd militard unde depunea
Jjuramadantu viitorii ofiteri la 3 an de scoald. Dupd acea am intrat in muzeu
unde am vizitat coroana sfantului Stefan lancea si hainele lui am facut o
scurtd rugdciune acolo ne-a dat niste seretel si sucuri minunate si
de=acolo am mers la cazarmd am mancat si ne uitam la televizor cu culori
pe prea sfintitu a venit §i pdarintele nea ipartit niste cadouri

Pe data de 20 August Marti 1991 a fost ziua cea mai frumoasda st
mdreatd zi an viata mea cand oghi mei turburati si plin de pdcate a ajuns
sd vadd pe apostolul si urmasul lui Cristos care a celebrat sfanta liturghie
la care am luat parte si am rdspuns la cuvintele liturghice a binecuvantat
crucea pe care am primit si ne-a binecuvantat si pe noieram asezat an
mijlocu multimi cand treceaputin sa oprit in fata noastrd dupd acea a luat
ramas bun si a plecat dupd el am plecat i noi cu inima arsd pdnd la tram-
vai pdnd acasd in timp el sa intors la roma o condus panda la aeroport

Seara la ora 9 ne-am dus la o festivitate tot pe dundre care a fost mi-
nunat de frumos la ora 10 ne-am dus acasd si cu aceste s-o ingheat ecscr-
sia noastrd. Dimineata am fdcut bgajele am luat ramas bun dela oameni
lui D=zeu am multumit tot ce ne-a fdcut pentru not si ne-am intors in tara

Pentru care al laud pe bunul D=zeu si nu pot sd aduc atata lauda pen-
tru bine facerile lui care ni-i lea daruit ca la 70 de ani am avut fericirea ce
a ce mea facut. Multe lucruri am cerut in viatd multe si poate lam supdrat
prin cerintele mele dar cunosc cd rugdciunea nu sant uitate de Domnul ori
mai devreme ori mai tdrzeu este rasplatit cd me-a dat si ce nu am cerut
deacea fratilor in Cristos sd nu uitdm nici odatd rugdciunea si bundtatea
bunului D=zeu cdci prin rugdciuniputem cdstiga tot ghar si impdrdtia sa

Astazi 23 August am facut o legendd de amintire a evenimentelui
ocaziet vizitei noastrd in ungaria
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[Oszentsége I1. Janos P4l papa latogatdsa Magyarorszagon

Ma, 1991. augusztus 15-én, reggel 5 6rakor egy nagyon hosszu utazasra
indultunk. 7 6rakor felszalltunk az autébuszra, és egy egész napos tt végén,
este 8 drakor a hatarhoz értiink. Ott pedig reggel 6 6raig maradtunk.

Augusztus 16-an elindultunk Budapest irdnyaba, ahova délutan 2 6ra 15
perckor érkeztiink meg. Egy katonai iskolanal vartak rank, rogton enni is
kaptunk, egy keveset pihentiink, majd egy szép templomhoz vezettek min-
ket. A pap elénk jott, és gy fogadott. A templom tele volt csangokkal. A pa-
ter nem tudott hova lenni az 6romt6l, és azt mondta, hogy nincs miseid6,
de a résziinkre egy kiilon misét celebral, miattunk, gyermekeinkért és azo-
kért, aki otthon a hazainkra tigyelnek.

Augusztus 17-én reggel 6 6rakor metrora iiltiink, és kimentiink a Duna-
hoz. 8 6ra 15 perckor felszalltunk a hajora, és 9 6rakor elindult a haj6 a Du-
nan; és vitt minket 3 6raig. Onnét még egy 6ranyit mentiink gyalog Eszter-
gomig. A pater is veliink jott, és egy olyan templomhoz vezetett, amely
Nagyboldogasszony tiszteletére volt szentelve. Ott a pater misét celebralt a
résziinkre. Ott egy olyan magasztos és szép templom volt, amit sose fogok
elfelejteni. A mise utan a templom alagsoraban, ahol egy mizeum volt, ott
volt Szent Istvan feje. Es kijottiink onnét, egy keveset még iiltiink, fotdz-
tunk, és visszatértiink a hajora. 7 6rakor elindultunk a hajoval, kdzben pe-
dig énekeltiink és imadkoztunk.

Augusztus18-an a Parlamenthez vittek. Ott is szép volt. Harom tiszt fo-
gadott, és sok-sok szép dolgot magyarazott nekiink. Onnét egy szép temp-
lomba mentiink, ahol egy nagyon oreg pap tartotta a misét, akit egy masik
segitett: Azutan egy masik templomba mentiink, amely a Szent Istvan-ba-
zilika volt. Ott nem volt mise. Ott megalltunk, imadkoztunk és énekeltiink.
Majd kaptunk egy keresztet ajaAndékba, amelyet Csiksomlyéra kell vinni.
Este pedig elmentiink egy masik szép templomba, ahol a tomeg a templom
bejaratatol két sorban 4llva fogadott. Enekelve mentiink be a templomba,
ahol tobb pap is volt, és egy nagypataki csangd pap tartotta a prédikaciot.

Augusztus 19-én egy katonai felvonulasra mentiink, ahol is harom év isko-
la utan az eljovendd tisztek tették le az eskiit. Azutdn bementiink a mazeum-
ba, ahol meglatogattuk Szent Istvan koronéajat, landzsajat és ruhait. Rovid
ima utan kaptunk valamilyen sos siiteményt és kit(ing iidit6ket. Es onnét a
kaszarny4ba mentiink, ettiink, és néztiik a szines televiziban, ahogy Oszent-
sége megérkezett. Es a pater néhany ajandékot osztott szét kozottiink.
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1991. augusztus 20., kedd életem legszebb és legmagasztosabb napja
volt, amikor homaélyos és b{inos szemeimnek megadatott, hogy Krisztus
apostolat és utodjat lathassak, aki szent misét celebralt, amelyen részt vet-
tlink, és valaszoltunk a liturgikus szavakra. Megaldotta a keresztet, amelyet
kaptunk, és megaldott minket is. A tomeg kozepén alltunk, és amikor végig-
ment, akkor egy kicsit megallt elGttiink. Azutan bicstt vett, és elment. Azu-
tan elmentiink égd szivvel mi is a villamosig, aztan haza. Ez alatt § vissza-
tért Romaba, a repiilGtérig kisérték.

Este 9 orakor egy fesztivalra mentiink, amely ugyancsak a Dunan volt,
és amely rendkiviilien szép volt. este 10 6rakor hazamentiink, és ezzel befe-
jez6dott a mi kirandulasunk. Reggel becsomagoltunk, elbticstiztunk Isten
szolgéitol, megkoszontiink mindent, amit értiink tettek, és visszatértiink az
orszagba.

Ezért dicsérem a Joistent, és nem tudom eléggé dicsérni jotéteményei-
ért, amelyekkel megajandékozott, hogy 70 éves koromban megkaptam ezt
a boldogsagot, amellyel megaldott. Sok dolgot kértem az életben, és lehet,
hogy megharagitottam az én kéréseimmel, de tudom, hogy az Ur nem felej-
ti el konyorgéseinket, el6bb vagy utdobb meghélalja Gket, mert azt is megad-
ta nekem, amit nem is kértem, ezért hat testvéreim az Urban, ne feledjiik
soha az imadsagot és Istennek josigat, mert az ima erejével mindent el-
nyerhetiink, még az Ur orszagat is.

Ma, augusztus 23-an irtam le magyarorszagi latogatasunk emlékeinek
szambavételét.]

2. melléklet
Jancsi Ilona konyveinek jegyzéke

Roman nyelvii konyvek

*** Almanahul Presa Bund 1997. [Presa Buni Evkonyv.]

*** Carte de cantece. [Enekeskonyv.] (Cimlapja hidnyzik, énekeket és-a
mise latin részeit tartalmazza, megsargult lapok, feltehetdleg a 20. szazad
elsd felébdl.)

*** Carte de rugdciuni. [Imadsagoskonyv.] Arhiepiscopia Romano-
Catolica de Bucuresti, 1987. (Lapjai kozott talalhaté a Csangé Himnusz gé-
pelt példanya.)

*** Cateva clipe trdite in fata Preasfintei Inimi a lui Isus. (Pentru
fiecare zi din sdptamand) Din scrierile Sf. Margarete Alacoque. [Néhany
pillanat Jézus Szentséges Szive el6tt. (A hét minden napjara.) Szent
Alacoque Margit irasaibdl.] Editura Serafica. Roman, 2001.
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*** Consacrarea intru episcop a Msgr. PETRU GHERGHEL. Iasi, 1
mai 1990. [Msgr. Petru Gherghel plispokké szentelése. 1990. méjus 1.,
Jaszvasar.] é. n., h. n.

*** Deschideti-va inimile Mariei Regina Pdcii. Meditatii ale preotilor
Tomislav Vlasic st Slava Barbaric. [Nyissdtok meg sziveteket Maria, a Bé-
ke Kiralyndje el6tt. Tomislav Vlasic és Slava Barbaric atydk elmélkedései.]
Bucuresti, 1993.

*** Devotiuni in cinstea Sfantului Anton de Padova. Culese de
Monseniorul Joseph Schubert. [PAduai Szent Antal tiszteletére. Osszegy(ij-
totte msgr. Joseph Schubert.] Arhiepiscopia Romano-Catolicd de
Bucuresti, 1993.

*** Extras din colectia de cintdari bisericesti. Cintati Domnului. [Egyha-
zi énekek gy(ijteménye. Enekeljetek az Urnak.] Arhiepiscopia Romano-
Catolica de Bucuresti, 1987.

#** Noul Testament. Sapientia. Iasi, 2002.

Horvath Antal: Stramosii catolicilor din Moldova (Documente istorice
1227-1702). [A moldvai katolikusok &sei. (Torténelmi dokumentumok
1227-1702).] Sf. Gheorghe, 1994.

Pozsony Ferenc: Ceangdii din Moldova. [A moldvai csangdk.] Asociatia
Etnograficd Kriza Janos. Cluj-Napoca, 2002. (Az én ajandékom Jancsi Ilo-
néanak.)

Ulderic Cipolloni, Pr.: Calea cerului. Carte de rugdciuni. [Egi 6svény.
Imadsagoskonyv.] Editura Serafica. Roman, é. n.

Brosurak, folyéiratok

Fericitul Ieremia Vlahul. [Boldog Vlah Ieremia.]

Sf. Liturghie — Ritualul consacrarii bisericii [Szentmise — templom-
szentelésre. ]

Lumina Crestinului [Keresztény Vildgossag.] (10—12 lapszam)

Mesagerul Sfantului Anton [Szent Antal hirnoke.] (1994. juliusi lap-
szam)

Magyar nyelvii konyvek

*** A Szent Ora. Harom djtatossag a halalfélelmével vivédo Jézus Szi-
véhez. Jézus Szive Csalad Orszagos Kozpontja. Matészalka, é. n.

*** Aldjuk az Urat! Enek- és szertartaskényv. Szerkesztette Csonth Ig-
nac plébanos. Pallas-nyomda. Szatmér, 1929. (Lapjai kozott talalhato az
Aranymiatyank gépelt példanya.)
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#*#* Cstksomlyéi Kalauz a csudakkal ékes somlyéi Maria kegyhelyét la-
togat6 katholikus székely nép lelki épiilésére oOsszedllitotta P. Réthy
Apollinar ferencredi pap. Bonaventura. Cluj-Kolozsvar, 1930.

*** ELMELKEDESEK a Rézsafiizér titkairél. Irta és rajzolta P. Kakonyi
Asztrik OFM. Esztergom, 1991.

*** HOZSANNA! Teljes kottds népénekeskényv. (A HARMAT-SIK
LSZENT VAGY, URAM!” énektar énekeivel, kibovitve mas régi és tjabb
magyar és gregorian dallamokkal, valamint a szentmise olvasmanykozi
énekeivel) Szerkesztette Bardos Lajos és Werner Alajos. Az apostoli Szent-
szék Konyvkiadoja. Budapest, 1989.

*** Imadsagos, énekeskonyv. (Cimlapja hianyzik, énekeket, imadsago-
kat, az egyhazi év iinnepeit és a hatarkeriilés szertartasat tartalmazza, felte-
het6leg a 20. szazad els§ felébdl valo.)

**% Jézussal a szenvedésben. Betegek imafiizete. Ecclesia. Budapest,
1992.

*** Katolikus imakényv. Eletiink Krisztusban. Kiadja a Gyulafehérvari
Roémai Katolikus Piispokség, 1983.

*** Katolikus Kalendarium 2000. Szent Maximilian Lap- és Konyvki-
ado6. Miskolc.

*** Kilenced Jézus Szent Szivéhez. Hattler S. J. utan osszeallitotta dr.
Czékus Géza. Korda Kiad6. Kecskemét, é. n.

*** Til a csenden. Benedetta Bianchi Porro napléi és levelei. h. n., é. n.

*** [Jj Arany Legenda. (1-2. és 3. fiizet) Szent Bonaventura. Cluj-
Kolozsvér, é. n.

*** [Tiszovetség. 1991.

*** VASARNAP Evkényv 2001. Kolozsvar.

Gabrielle Bossis: O meg én. (Gépelt példany.)

Gergely Jend: II. Janos Pal papa élete és munkdssaga. Kozgazdaségi és
Jogi Konyvkiad6. Budapest, 1991. (Bejegyzések a cimlapon: Amintire din
UNGARIA — BUDAPESTA — DE LA PARINTELE ,,CAROL” data 30. XI.
1994. BORTOS MARIA 1958 — 14 iulie. 1981 — 84 octombrie [Emlék Ma-
gyarorszagrol — Budapestr6l — ,Karoly” atyatol 1994. november 30.
BORTOS MARIA 1958. jiilius 14. 1981-84 oktéber.])

Harangoz6 Imre: ,,Anyam, anyam, szép Sziiz Mariam...” Régi imadsa-
gok a moldvai magyaroktél. Ipolyi Arnold Népféiskola. Ujkigyos, 1992.

Tanczos Vilmos: Csapdosé angyal. Pro-Print Konyvkiad6. Csikszereda,
1999.

Tanczos Vilmos: Gyongyokkel gydkereztél. Pro-Print Konyvkiado.
Csikszereda, 1996.
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Brosiirak, folyoiratok

Szentmise a Szentatydval 1991. augusztus 19.

Szentmise a Szentatydval 1991. augusztus 20.

Magyarok Nagyasszonya Plébania Balatonkenese—Balatonakarattya.
Tajékoztatd 1996.

Virrasztas Magyarorszagért (Budapesten a Szent Istvan Bazilika
Szent Jobb kapolndjaban minden csiitortok este 8 oratél péntek reggel 5
oraig)

A Sziv (Budapest) (1999-es lapszam)

Eurépai Utas (1997-es lapszam)

Hitélet (Szeged)

Keresztény Szo (Kolozsvar) (1999-es és 2001-es lapszamok)

Krisztus Vilagossaga (Tusnad-Bai) (1999-es lapszam)

Vasarnap (Két lapszam)
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Kovacsné Istvan Aniko
Senki sem lehet préféta a sajat hazajaban?

Mathé Ferenc vargyasi fafaragé életmiivének
tarsadalmi reflexio6i

Az evangéliumi szallbige iizenete szerint az idegenek, a tavoliak bol-
csebbek, fogékonyabbak a tanitasra, tisztdbban latjak a gyongyszemeket.
Tavoli horizontokbol elGitéletek, fenntartasok nélkiil is megkozelithetd,
befogadhat6 mindaz, ami vitathatatlan érték. Sziikség van egy bizonyos
torténelmi, foldrajzi distanciara, hogy atlathato, rendszerezhets, érthetd
legyen az alkotés.

Mathé Ferenc életmiivének vizsgalata soran ismételten felmeriil a
probléma aktualitasa. Ennek koriiljarasa érdekében személyiségének négy
kiilonboz6 1at6szoghdl torténd megvilagitasara vallalkozom. Az egyes
szemléletmodok lattatasdhoz narrativ élettorténetét, a vele, csaladtagjai-
vall és falubeliekkel készitett strukturalt interjikat, a réla megjelent Gj-
sagcikkeket, valamint a kiallit6 térben elhelyezett vendégnaplét hivom se-
gitségiil.

Arra vagyok kivancsi, hogy a kiilonb6z6 néz6pontokbol szemlélve ho-
gyan interpretalodik egy életpalya, milyen nyomokat hagy ugyanaz az
életiit, ugyanaz az értékrendszer az egyes befogadokban? Azokban, akik
kapcsolatba keriiltek a népmfivésszel, az alkotésaival, azokban, akik csak
hallottak rola, és azokban, akik nap mint nap egyiitt élnek vele. Ugyanak-
kor maga Mathé Ferenc miként érzékeli személyiségének, miivészetének a
recepciojat? Milyen visszajelzéseket, viszonyuldsokat tapasztal a sziikebb és
tagabb kornyezetében? Vannak-e, voltak-e elégtételei?

Az élettorténet mozzanatai

Mathé Ferenc 1927. majus 4-én sziiletett Vargyason. Elettorténetében
hangsulyozodik néhany etnikai identitasjegy, amelyek mentén megrajzolo-
dik a magyar identitasa. Mar 6vodéas koraban megtapasztalja a kisebbségi
sors fajdalmait, hatranyait. Regati 6vondje rendszeresen bantalmazza, te-

1. T6th Olga az élettat szemponta elemzést akkor tartja a legeredményesebbnek, ha nem-
csak az egyénekrdl, hanem a csaladokrol és azok életében bekovetkezett valtozasokrol is be-
gylijt adatokat (T6th. 1992. 62.).
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nyerest, kormost ad neki és tarsainak, mert egymas kozott nem roméanul
tarsalognak.2 1944-ben gazdatiszti diplomét szerez. 23 évesen elviszik ka-
tonanak,3 harom esztendeig szolgal. Itt magyar nemzetiségét roman sors-
tarsaival szemben rendszeresen viselkedésbeli etnicitassal4 védi meg. Vere-
kedésekkel, ergprobaval szerez tekintélyt maganak, szoktatja le tarsait a
»bozgorozasrol”.5 Ugyanakkor rajztehetségének koszonhetGen kivételes els-
nyokre tesz szert. Kaszarnyadiszitéssel, az orvosi rendel§ diszitésével, jel-
mondatok, szinfalak festésével bizzdk meg. A tisztek szerelmes leveleit vira-
gozza. Ez a tehetsége az emberi méltdsagon til anyagi vonzattal is parosul.
Munkait orszagos elsg dijjal jutalmazzak. A katonasag utan kotelességének
érzi megoregedett, beteg sziileinek gondjat viselni. Brassoban pékségben,
majd Vargyason az allami gazdasagnal gazdatisztként dolgozik. Innen épit6-
telepre kertil, szobafestd, kdmtives, &csmunkakat vallal. A havasrol fat szal-
lit. A vargyasi fémbanyaban kitanulja a kotrogépész mesterséget, és ebben a
beosztasban dolgozik nyugdijas kordig. A délutani szabadidd értelmes ki-
hasznélasa érdekében hozzafog faragni. A kalnoki Balint Andras fafarago6tol
kap utbaigazitast, biztatast, batoritast a megkezdett munka folytatdsahoz.
Huszonnyolc templomba farag csillart, énekmutat6 tablat, trasztalat, szo-
székboritast. Kozosségi megemlékezések alkalméval kopjafat, emléktablat
ajandékoz egy-egy torténelmi esemény, személyiség tiszteletére. Sziilei halé-
la utan, 1980-ban, 53 évesen nésiil. A lakasat sajat maga altal faragott tar-
gyakkal, btorokkal rendezi be, ami hamarosan a megyei sajté tudomésara

2. ,Tenyerest, kormost adott, hogy a kicsi kormaod félig be volt feketedve. (...) Hogy mért
nem beszéliink romanul, s mért nem tudunk roméanul. (...) S akkor kovetelte, hogy mondj me-
sét, ezt vagy azt, de mindent olahul. (...) Minden 6ran elverte az embert, minden nap.”

3. ,A katonasag es nagyon nehéz volt. Miket szenvedtem. Vagy 250 ember koziil egyediil
magyarnak lenni nem volt konny{i, nem jaték.”

4. A viselkedésbeli etnicitas Toth Méaria fogalomhasznalataban olyan normativ viselkedés-
formak Osszessége, amelyek nem valaszthatdak, nem tudatos miikodéstiek, és altalaban a szo-
cializaci6 folyamatanak korai szakaszaiban gyckereznek (T6th 1998. 82.). Amikor Mathé Fe-
rencet azonossagtudataban megal4zzak, amikor hazatlannak ragalmazzak, 6sztonosen, a vere-
kedést tilt6 torvények ismeretében is megvédi magat. ,,Kérdték, hogy tudom-e, hogy nem sza-
bad verekedni? Mondom, igen. Még a torvénynek a paragrafusszamat is megmondtam. De 6k
nem tudtak. Hat akkor mért csinaltam? Jelenteni kell barmilyen sérelmet. Mondom, én nem
jelentek semmit. Jelentse a masik. En nem megyek jelenteni egyszer se. En a magam dolgat el-
intézem. En eleget mondom a két kezemnek, hogy ne csinald, de az mér le van jarva. Vagjik le
mind a kett6t, s akkor j6 fit leszek. Ne mondjak, mondjanak akarmit, de nekem ezt ne mond-
jak.”

5. ,Hat, amelyik lebozgorozott, Ggy megtettem, a fogat elolr6l mind kivertem. Legalabb
harom vagy négy volt ilyen. Rég volt. Na mondom neki, zi incodata, mondjasza még egyszer.
Na nem mondta, ne féljen. Megtanultak, hogy engem bozgorozni nem lehet, mert nem csak azt
iittem le, amelyikkel bajom volt, hanem amelyiket elértem, mindegyiket. Négyet, 6tot es. Ami-
kor elorditottam magamat magyarul gy menekiiltek, hogy egymaést tapodtak le.”
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jut. Az Gjsagirok, televiziok miisorvezetdi elkezdik népszertsiteni tevékeny-
ségét. Kiallitasokra hivjak Sepsiszentgyorgyre, Bardtra, Bukarestbe,
Szovatara, Parajdra, Budapestre. Neve bekeriil a turisztikai atikonyvekbe. A
lak4san rendezett alland¢ kiallitas a vilag legkiilonb6z&bb pontjairdl turistak
ezreit vonzza Vargyasra. A latogatoknak a megfaragott helyi mondakat, bal-
ladakat, feledésbe meriilt népszokisokat érdekfeszit6, izes székely el6adas-
modjaval ismerteti, a motivumok jelentéseit magyarazza. A faluban népi bt-
torfest§ tanfolyamot vezet, székelyfoldi és magyarorszagi nyari tdborokban
adja at a fafaragd mesterséget az érdekl6dg fiatal nemzedékeknek.

Latészogek, latasmodok
Onreprezentacio

Mathé Ferenc onreprezentacidjaban kozponti szerepet kap alkotoi hit-
vallasa, az alkotas, témavalasztas természetére valo reflektalasa. Valloma-
sa szerint egy-egy feledésbe meriilt esemény, torténet, kihalt népszokas
0sztonzi alkotasra. A mult megorokitése altal mintegy kegyeletét roja le a
megsemmisiilésre itélt értékek el6tt. ,Vargyason elég sok helyi monda
volt, s azokat faragtam szerre. Amelyikhez hamarabb volt kedvem, de
mindegyiket - meg kell faragni, még egy hatra van, a Réka kiralyné sirja.
Hangulat kérdése. Példaul a tarsas balt azért faragtam meg, mert nem tud-
tuk Gjra beinditani. Ez nagy veszteség, nagy szomortsagom volt. Ugy el-
hippisedett a fiatalsag, lefert6zddott, hogy nem ment, s akkor igy szomort
sajnalatomban megfaragtam.”

Az alkotasaihoz val6 viszonyulasa 6sszecseng Clifford Geertz kultarael-
méletével, miszerint a kultira szimbolikus rendszer, jelentéshald, nem
egyes-individuumok sajatja, hanem ,nyilvanos tulajdonban” van (Geertz
1994.180.). Meggy6z6dése, hogy mindaz, amit farag, mar nem kizarolag az
6 tulajdona, hanem a nemzet, a kozosség értékrendszerének a képviselGje-
ként éli 6nallo életét. ,Most mar nem adndm oda semmi pénzért, hat ez
nem az én vagyonom, ez az egész falué, a székely népé.”

Az alkotas mozgatorugoja a megfelelS, cselekvésre sarkalldo hangulat. A
portrék, figuralis dombormiivek faragasidhoz nem elég az allhatatos, kitar-
t6 munka. Csak ha bels kényszer hatasara vesz vésot a kezébe, valdsulhat
meg a teremtés folyamata. ,Most késziil6ben vagyok, a Makovecz Imre
portréjat is meg szeretném faragni. S a magam figurajat is meg szeretném
faragni, de azt hiszem, elmarad. Az Istennek sem akar jonni egy rea valo
hangulat. Anélkiil nem megy. (...) Ezek nagy munkak, s a hangulat elfarad
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sokszor két nap alatt. S akkor félbe marad, azt4n iil ott, aztan megint jelent-
kezik, megint nekifogsz. Ezt nem lehet er6ltetve csinalni, egy széklabat, egy
kopjafat, van kedved, nincs kedved, annak menni kell, ha nekifogtal, de
ezekhez a kényes dolgokhoz kell egy htiz6 hangulat, hogy hizzon téged. A
pasztorbotokhoz es kell egy kevés hangulat, de nem az az erGs hangulat. Ké-
nyes munka, sokkal kényesebb, mint egy sulykolét faragni. Kell fogjad az
oledbe, hosszi, mindenbe akad belé, padba béfogni nem lehet, csak az 6led-
ben. A sulykol6 az mas, rea teszed a térgyedre, megfeszited, reagorbiilsz, az-
tan nyomod, tekered, annak menni kell.”

A lélek mélyér6l faba almodott gondolatok nem szakadnak el alkotojuk-
t6l, hanem Gjra és Gjra, minden rajuk vetett pillantas altal megerdsitik a te-
remtd és teremtmény kozt 1étrejove koteléket. A teremtés gesztusa a terem-
t6t is gazdagitja, alkotdsai a mindennapok kiapadhatatlan 6romforrasai.
»Ezeket minden nap megnézem, mikor megyek el mellettiik. Jol esik redjuk
nézni. Egyik nap egyik tetszik jobban, méasik nap a masik tetszik jobban, de
még soha nem untam meg, hogy egy pillantast reavessek.”

A jelenbdl szemlélve az alkot6é szdmara is mar-mar hihetetlennek és
megismételhetetlennek tlinik a hatrahagyott életmi valosdga. A munkabi-
rés, a lendiilet mintha mér veszitene erejébdl, mintha belefaradna az esz-
tendGk teherviselésébe. ,Sokszor nézem, hogy es tudtam megcsinalni. Most
hatha nem tudnam. De ha nekifogok, jol megy még es. Még-nagyon jol
megyen. De ez mér rovid id6 kérdése. Osszegyfilt az esztend§. 78+ik eszten-
dé, nagyon sok, tgy értelmezve, hogy te még munkaképes légy. Hat még
meneget, még birogatom.”

A miivész meglatasa szerint ahhoz, hogy valaki az 6véhez hasonl6 élet-
utat, értékeket hagyhasson maga mogott, olvasottsagra, tajékozottsagra,
szépérzékre, kifinomult lelkialkatra, rajztehetségre van sziiksége. Ezek a
képességek alakitjak ki az 6nallo, sajatos formanyelvet. , El6szor kell legyen
késziiltsége, olvasottsaga, irdkat, verseket ismerni, a szépet ne csak nézni
szeresd, hanem probald csinélni es. Fontosaknak tartok egy bizonyos lelki-
erst, tajékozottsagot, ezen keresztiil masként nézel barmire, mint aki nem
képezte magat egyaltalan. A legfontosabbnak tartom a rajztehetséget. Az,
ha megy, a sajat labadon jarsz, ha nem megy, masoktol valo masolasok, lop-
kodéasok, sszetoldozasok, foldozasok. Annak stilusa nehezen fog kialakul-
ni. Nem baj, ha nehezen megy, csak csinélja.”

A népmiivész O6nmagar6l sz6lé narrativuma szimbolikus rendszer,
amely olyan tarsadalmi célok érdekében hasznalhato, mint az altala képvi-
selt értékeknek az igazolasa, s az ezzel szembeszegiil6, ezt el nem fogadd
magatartasnak a biralata (V6. Gergen—Gergen 2001. 79.).
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Méthé Ferenc a falu irdnyabo6l meglehet6sen negativ viszonyulasmodot
érzékel. Azt tapasztalja, hogy nem értik, nem értékelik tevékenységeit, elért
eredményeit, a folyamatos kiizdelemmel, j6 szdndékkal megtett élettitjat.6
Ugy érzi, irigyek ré a falubeliek, az ellenséget, vetélytarsat latjak benne. ,A
falu viszonyulasa a lehets legrosszabb. Az irigységnek tulajdonitom. Ilyen a
falusi székely-magyar. Irigy, s gy(lol. Azt mondja, jonnek a latogatok, ki
tudja, mennyi pénzt ide hordanak. Hat hol hordanak ide pénzt? Vagy ki
tudja, mi pénzem lehet a bankban. Hat, ha volna, nem jarnék mas orszag-
ba pénz utén. (...) Szereztem irigyet, s ellenséget es eleget. Mert ilyen a fa-
lusi ember. Ha lassa, hogy a nyomortdl alig vagy, akkor semminek néz, hol
elérnek, lekdpnek, ha meg lassa, hogy fel tudsz kapaszkodni, akkor megdl-
ne az egész.”

A helybéli tanitvanyai részérdl halatlansigot tapasztal. ,Amelyiknek se-
gitettem, hogy a faragasban jusson el6bbre, mindegyik csiful visszavagott,
mindegyik. Aztan azt es béfejeztem, hezzam hidba es jonne valaki, hogy ta-
nitd vagasokat kapjon. Végeztem evvel a felével. Az emberek pimaszok
lesznek. Mert mit csinalt a kett§, mikor egy kicsit elindult, sokkal nagyobb
dologba vallalkozott, mint te, amit csinalsz. S persze, hogy nem sikeriilt
neki. S akkor én voltam a hibas, hogy nekem mért sikertiil, s neki nem. Ilye-
nek az emberek.” A tavoli tanitvanyaira viszont szeretettel emlékezik. ,,A
csernatoni taborban elég sokat tanitottam. Amikor ott voltam, amelyik re-
am figyelt mindegyiket, hat ki tudja annak a szdméat. Htsz-huszonotot biz-
tos. Sokszor olyan van, hogy jon valaki, hogy én &t segitettem. En mar nem
ismerem, mert mar érett ember. Aztan a Szent Gyorgy-napokkor is jott va-
laki; fogalmam sem volt, hogy kicsoda, s mondta, hogy én annak idején &t
segitettem, s milyen jo volt. A neviiket mar nem is tudom, hat annyi nevet
megjegyezni, amennyi ember itt megfordul.”

Alakasan rendezett allando kiallitast a vilag legtavolabbi pontjairdl is
felkeresik. A vargyasiak kivancsiak a legkevésbé arra, ami a kapun beliil 1at-
hato. ,Hihetetlen, hogy honnan eljonnek. S olyan van, hogy innen a harma-
dik szomszédbol sose jart itt. S a faluban elég. S a mésik a vilag masik felé-
b6l idejon. Ide négerek, ide mindenféle.”

6. William I. Thomas és Florian Znaniecki a konzervativ lengyel parasztsag korében az in-
tellektualis érdekldéssel szemben hasonl6 tavolsagtartast tapasztalnak, amit az individualiza-
ci6 minden formé4ja irdnti ellenérzéssel magyaraznak. Egy ilyen kozosségben a miiveltségre va-
gy6 embernek olyan eszméi vannak, amelyek kiilonboznek a tobbiekétdl, olyan informaciok
keriilnek a birtokdba, amelyeket a tobbiek nem tudnak megszerezni. Az ilyen egyén bizonyos
mértékben elszigetelGdik a kornyezetétdl, a tobbiek szaméra hozzaférhetetlen, idegen és isme-
retlen szféraban él (Thomas—Znaniecki 2004. 192.).
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Még rokona is tavolsagtartast, gytloletet tantsit iranta. ,Volt olyan es,
eljott egy rokonom, azt mondja, na eljovék. Hat mondom, jol tette. Eljovék,
hogy nézzem meg, mivel vagy te olyan nagy hires. Akkor korbejart, hiim-
mogott, lattam, hogy sarga es, zold es az irigységtdl, s a gy(ilolett6l. Amikor
ment el, itt az ajtdban visszafordult, s azt mondja, tudod-e, mit mondok én
neked? Mondjad, na, mondjad. Az ilyen kez{i embereket mind Gssze kéne
szedni, s agyonldni. Hat, leveg6 nélkiil maradtam. De magat ugye meghagy-
ni? Meg biza, azt mondja. Na menjen ki, de ha még egyszer ide béjon, élve
nem megy el. Szégyellje magat. Mennyi van olyan, aki nem ilyen hiilye, s
nem nyitsa ki magat el6tted. Ne es beszéljiink rola.”

Az édesanyja ad lelki er6t az allandoé tAmadasok elviseléséhez, talélésé-
hez, § vigasztalja, batoritja, biztatja a tovabbi munkara. ,Edesanyam, & sok
er6t adott nekem. Amikor az emberek elkeseritettek a tAmadésaikkal, ami-
kor a piszkos szajukkal nyomtak mindenfelslrsl. O volt, aki kihtzott Telki-
leg, hogy ne engedjem magamot. (...) Az édesanyam segitett nekem. Volt
ugy es, hogy a darabokat kezdtem kihordani az udvarra, hogy torom dssze,
locsolom meg, s gytijtom meg, hogy a timad4soknak legyen mar vége.”

Ugy érzi, a romanok fokozottabban értékelik, tisztelik a munkassagat,
személyét jobban megbecsiilik, mint falubeli nemzettarsai. ,Erdekes, hogy
a romanok hogy rajongnak, milyen tisztelettel vannak a munkaim irant.
Olyan es volt, hogy a bukaresti egyetemi docens a kezemet megesokolta.
Magyar ember ilyent nem csinél. De nagyon sok olyan, hogy itt hatul meg-
fordul az agyaban, hogy ezt a pékot hogy lehetne megftrni, s megprobal-
koznak.”

Fajdalmai, mellGzottsége kozepette beszikiti csoportidentitasat, mar-
mar nemzetiségét is szégyelli, mar-mar megtagadja a vele val6 azonossagot.
»Bar lettem volna cigany vagy akarmi, csak éppen székely-magyar ne le-
gyek. Rengeteg nyomast kaptam, sokat.”

Megkérddjelezi a népe melletti helytéllés, kiallas, gerincesség értelmét.
Utolag tgy gondolja, nem érdemelte meg a falu, hogy nemzetisége, kulta-
raja iranti elkotelezettségbdl visszautasitotta a romanok altal felkinalt igé-
retes jovG lehet6ségét. Sérelmei keserdi csalodottsagga, kiabrandultsagga
stirlisodnek. A magyar ugar nem segiti a kibontakozéasban, a felhGtlen szar-
nyalasban. ,Volt nekem olyan esetem es, hogy idejottek a szekutdl. S kér-
tek, hogy menjek belé egy olyan jatékba, hogy ezt az anyagot nyugati kialli-
tasokra korbehordjak, mint roman népmiivészet, cseréljem ki a nevemet.
Még a nevet es hoztdk: Mateescu. Nemet mondtam. Na, a sajat nyakamot
ott, akkor elvagtam. Nekem egy magyar sem koszonte meg eztet. Elég nagy
szamar voltam, mert ha most még egy ilyen jonne, nem gondolkoznék. Le-
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gyen roman népmiivészet. Nem érdemelte meg ez a nép, hogy nem lettem
aruld. Piszkos, hitvany nép. Mert ha jobban utdna néziink a dolognak, a te-
nyeriikon hordoztak volna, tizszer nagyobb lettem volna, mint amennyi va-
gyok. Mert ez nem a vildg teteje, ami itt van. Es még egy, tgy élet kozben
tudtam volna segiteni sok magyarnak. Biztos. Igy még magamnak sem. Itt
maradtam a szemétben. Verg6dom, mint a hal, amelyiket kivettek, egy 1é-
pés elbre, kettd hatra, akkor egyet el6re, egyet hatra, de csak egy helyben
vagy 6rokké.”

A csalad latasmodja

A csaladtagok, felesége, fia, lanya megnyilatkozasai megerdsitik a falu
iranyabol érkez6 negativ, az életmivel, illetve az azt 1étrehozd egyéniséggel
szemben tandusitott értetlen, tAvolsigtartd6 magatartast.

Ugy vélik, a falu nem érzi az életmi kdzosségi, egyéni érdekeken til-
mutato6 jellegét. ,Szomort tény, de a falu nagy része nem értékeli mun-
kassagat, pedig ezért a kozosségért annyit tett, amennyit senki az elmult
évtizedekben. Szerintem annyira sz{iklatokortiek és én-kozpontaak, hogy
képtelenek felfogni, az apam életm{ive nem fitogtatas, magamutogats,
nem onérdek, hanem a faluért, az egész székelységért kiizdott legjobb tu-
désa szerint, faradhatatlanul.” (K. G.)

A helybéliek részérdl nem tapasztaljdk azt a foka érdeklédést, elisme-
rést, tiszteletet, amit a mas vidékekrsl érkezettek tanusitanak. ,,A sziikebb
kornyezet nem értékeli. Egy példa: a vargyasi iskolatél nem jonnek be a
gyermekek,-de eljonnek Udvarhelyszékrél, Sepsi-, Kézdiszékrdl és nagyon
sok megyébdl, az orszaghol is.” (M. M.)

Fia meggy6zddéssel allitja, hogy mas tajakon sikeresebb, boldogabb éle-
te lehetett volna. ,Sajnos a magyarsagra jellemzg az irigység, és az ebbdl
szarmazo rosszindulatisag, ami kiilondsen igaz Erd&vidékre. Szerintem
messze nem kapja meg azt a tiszteletet és elismerést sziikebb kornyezetét6l,
amit megérdemelne, és talan méshol megkapna. Biztos zavarja, és elszomo-
ritja, hogy ezeket a dolgokat ismeretlen emberektdl, tavoli helyeken mégis
megkapja, megkapta, barhol is fordult meg a vilagban. El merem mondani,
hogy egy mas vidéken bizonyara sokkal boldogabb tudott volna lenni. Mert
az emberek irigyek, halatlanok, tiszteletlenek és rosszindulataak.” (M. Cs.)

A felesége egyenesen rossznak tartja a falu vele valé kapcsolatat. ,,A falu
viszonyulésa rossz. Irigységbdl fakad-e, nem tudom. A lakossag nagy része
eltavolodik t6le. Megmondja mindenkinek szemibe, amit & gondol, és ez
egyes embereknek nem tetszik.” (M. M.)
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Egy sor pozitiv jelz6t tarsitanak a személyiségéhez. ,,T1l jo lelkd, vicces,
kitartd, becsiiletes.” (M. Cs.) ,Elfogultsag nélkiil allithatom, hogy szdmom-
ra a becsiiletesség, gerincesség, pontossdg mintaképe. Voltak nagyon em-
bert probald, nehéz idészakok az életében, amikor nagyon hatranyéara valt
helytallni, az igaz utat valasztva megmaradni olyan becsiiletes székelynek,
amilyenek ma mar nagyon kevesen vannak, ha vannak.” (K. G.) ,Igaz, egye-
nes ember és becsiiletes.” (M. M.)

Ugyanakkor latjak negativ, nehezen elviselhetd tulajdonségait is. ,Nagyon
naiv, nagyon sokszor segit masokon, onzetlen, ideges természetd. Ha valami
nem ugy sikertil, ahogy & azt elvarja, rajtunk tolti ki a bosszjat. Nagyon tii-
relmes, de kimondottan a munkaja, a faragas elvégzésekor, és szivesen, 6rak
hosszat tudja a latogatokat irdnyitani, magyarazni nekik. Ha megzavarjak a
munkajaban, tiirelmetlen a csaladjaval szemben is. Nagyon makacs, ha tud-
ja, nincs igaza, akkor sem hajlik, nem kérne bocsanatot soha. Egy széval, sze-
reti, ha az § akarata teljesiil mindenben.” (M. M.) ,,Kissé naiv, makacs, 6nfe-
j, hajlamos a pesszimizmusra.” (M. Cs.) ,Amikor meg van gy6z6dve a maga
igazarol, nehezen fogadja el az ellenkezd véleményt.” (K. G.)

Mindazonéltal tevékenységi kore, emberi tartasa csaladjanak az elnyeé-
re valt, szellemi, lelki fejlédését, gyakorlati, lexikalis tudasat, tekintélyét
szolgalta. ,Nem lehet felsorolni, mi mindent tanultam t&le. Egyszer(ien
megtanultam, hogy miként kell éljek. Becstiletes, pontos munkat, takaré-
kossagot, tisztességet. T6le tanultam meg népiink torténelmét.” (K. G.) ,A
kertészkedést tanultam téle, azt addig nem volt alkalmam csinélni. Ugyan-
akkor nézegetve a népi festészet motivumait, festeni kezdtem, persze az §
iranyitasaval.” (M. M.) ,,Szdmomra egyértelmi, hogy sokkalta tobb elénye
van alkot6 munkajanak, mint hatranya. Szerintem az egész csalad valami-
lyen szinten nyertes ezaltal. Rengeteg kiilonleges embert ismertiink meg al-
tala, és szamos szép, gylimoles6z8 kapesolat alakult ki az évek folyaman
munkéssaganak készonhetSen. Valahogy neki sikertilt egy eléggé egészsé-
ges kompromisszumot kotnie a miivészet és a csalad kozott. (...) Rengete-
get tanultam tdle, és ez természetes, hiszen koztiink apa—fia viszony van.
Gyakorlatilag t6le tanultam mindent, amit ma a farol, a famunkardl, a fafa-
ragasrol tudok. De még ennél is fontosabb, hogy embert nevelt édesanyam-
mal kozosen belGlem.” (M. Cs.)

Méthé Ferenc életmiive csaladja szemében vitathatatlan, megfellebbez-
hetetlen érték. Olyan érték, ami biiszkeséget, elismerést, tiszteletet sziil,
amivel j6 egyiitt élni, amibd] toltekezni lehet. Olyan érték, amit érdemes at-
orokiteni. ,Ha csak arra gondolok, hogy milyen koriilmények kézott dolgo-
zott, csak egy jelz6vel illethetném, csodalatos, s6t mondhatni példaértékd.
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(...) Nem sok ember lett volna képes arra, amire 6. Es még az is igaz, hogy
semmit sem kap ingyen az ember, 6 is megszenvedett keményen azért, hogy
hirneve legyen és elismerjék vilagszerte. Mégis szerintem, ha 6t megkérdez-
nék, biztosan azt mondana, hogy megérte, és ha tehetné, Gjra ugyanazt az
utat valasztana. Remélem, ha majd egy kicsit lecsendesedik az élet ritmusa
koriilottem, és tobb szabadidém lesz, sikeriil majd valamilyen mddon to-
vabbvinni mindazt, amit 6 elkezdett. Tudom, ez lenne szamara a legfonto-
sabb dolog.” (M. Cs.)

A k6zosség latasmédja

A kozosség latasmodjat nyole falubelivel készitett interja alapjan ki-
sérlem meg tetten érni. Az interjuk a Mathé Ferenc személyével kapcso-
latos emlékekre, torténetekre, tulajdonsagaira, a munkassagahoz valo vi-
szonyulasra kérdeznek ra, valamint kivincsiak arra is, hogy a megkérde-
zettek tanultak-e t6le valamit emberi, szakmai vonatkozasban.

A megnyilatkozasok tiikrében Mathé Ferenc tevékenysége egyértelmi-
en megbecsiilésnek, elismerésnek drvend. Ertékelik az alkotasait, tehetsé-
gét, tudasat, munkaszeretetét, szorgalmat. ,Sokat dolgozik, soha munka
nélkiil nincsen, pedig mar nyugdijas, akarhanyszor odamegyek, mindig
dolgozik. Dolgos ember, gy nevelték a sziilei, ez latszik rajta.” (J. L.)

A legjobb vargyasi faragonak tartjak. ,Vannak még mas faragok is, de
6k nem olyan felkapottak. Feri viszi a primet. Ferinél jobb nincsen.” (V. M.)
»A faragast illetGen kitling, a figuralis faragészat, allati motivumok, rajzo-
las, vésGkezelés szempontjabdl. J6 aranyérzéke van, szépen dolgozik, tisz-
tan dolgozik. O a legjobb a faluban a faragiszat szempontjabél. A munkai
barmikor; barhol megéalljak a helyiiket. Aranyosak, jol kidolgozottak.” (J.
G.) ,Biiszke vagyok ra, a legjobb faragénak &t tartom.” (J. L.)

Jellemével, megfaragott targyainak tematikajaval értékekre iranyitja a
figyelmet, szemléletet, azonossigtudatot formal. ,Amit § megfaragott, azt a
szivébdl faragta, a kozséghez fliz6dik minden legendaja, mondéja, s a ma-
gyar torténelmi h6sokhoz, nagy fejedelmekhez. Igaz magyar ember, s a m-
vein keresztiil azt probalja az embereknek megmagyarazni, hogy igenis, itt
voltunk, itt vagyunk, itt lesziink, magyarok voltunk, s magyarok is mara-
dunk. Nagyon nagy a magyar érzete.” (T. R.)

Becsiilik tudatosan vallalt identitaséért. ,Nagy magyar érzelmi ember,
s ez nagyon tetszik nekem.” (J. L.)

Ertékelik emberi tartasaért, tudasanak atadasaért, onzetlen kozosségi
szerepvallalasaiért. ,Ami megragadott, az az észjarasa, a szokincse, az egye-
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nes tartas, ami benne volt, még akkor is, ha szinte megrokkant néha, de ki-
tartott.” (G. O. A.) ,Komoly embernek ismertem gyermekkora 6ta.” (T. Gy.)
»,J0 munkakat végez, becsiiletes, rendes embernek mondhassuk.” (D. S.) ,A
fidval végig foglalkozott, nagyon oriilt, hogy lett Csongi, s tanitotta, vitte &t
taborokba. Nagyon ragaszkodik a fidhoz, ezt is nagyra értékelem benne.” (J.
L.) ,0 nem fogadja el azt, hogy valaki ne mondjon igazat, s a sajat igazaért
kiall, ha nem tudom, mi van, akkor is. Az a régi, igazi székely, aki a szava-
nak all, s méastol is azt varja el. A munkat szereti, tiszteli, az embereket sze-
reti, tiszteli. A kozért nagyon sokat tett valamikor, mikor még fiatal volt, a
falu sorséat a szivén viselte.” (T. R.)

Van, aki a beszédstilusat, eladasmodjat is érdekfeszitonek, jellegzetes-
nek, kellemesnek tartja. ,Mint osztalyfénok, azt hiszem, én voltam az egye-
diili, aki minden osztalyomat elvittem Feri bacsihoz. O elmondott mindent,
ami Vargyashoz fiz6dik, a gyerekek nagyon szerették. Az el6addsmodja
annyira tetszik nekem, olyan zamatosan, szépen beszél. Turistakat vittem
oda neki, nemegyszer. A foldon fetrengtek atto6l, ahogy Feri bacsi elmesélt
egy-egy legendat, mondat Vargyas életébsl. En nagyon szeretem. Egyre job-
ban s jobban tetszik az eladéasa.” (J. L.)

Pozitivumként értékelik, hogy alkotdsain keresztiil Vargyas bekeriilt a
vilag tudataba, hogy turistak ezrei keresik fel a falut, kitagitva ezaltal'a ha-
tarait. ,Vargyason sohasem éreztiilk magunkat a vilagtol elszakitva éppen a
népmiivészete miatt. A *70-es, ’80-as években nem volt olyan hét, hogy ne
jojjenek nyugatrol is. Behoztak az tjdonsagokat, a levegdt, szoba allhat-
tunk.” (G. O. A.) ,Vargyas népe, s kiilfoldr6l jartak a hazat, az iskolasok es.
A mai napig es. Vargyas hires errél, hogy népmiivészek vannak itt.” (T. R.)
,Nagyon oriilok, hogy méas orszagokbol jov6 vendégek is meglatogatjak, az
orszagbdl gyerekek jonnek autébusszal.” (J. L.) ,Felemeli a falunak a hirne-
vét, s nagyon oriiliink Feri bacsinak, hogy még megvan, s élhet. Isten€éltes-
se sokaig, hogy a falunkat tudja hiriil hordozni Eurépa-szerte.” (D. S.)

Ugyanakkor azt is érzékelik, hogy a vonzaskorzete inkabb nyugat ira-
nyaban terjed, mintsem a helyi kozosségre, hogy a kiilfoldiek, a t6le tavol
él6k gyakrabban felkeresik. , Azt vettem észre, hogy egyre kevesebben lato-
gatjak a helyiek koziil. Természetes, hogy van, de nem térnek be a portaja-
ra, bar lenne nyugdijasként ideje. (...) Gondolta, hogy nem értik annyira
meg. O lehet, hogy érez egy ilyent most mar rezignéltabban, de én szeretem.
Ez olyan, mint a préfétanak. De az Gtikonyvekben benne van, emlitik, a he-
lyi szakemberek is foglalkoznak vele, a mintakincsével.” (G. O. A.) ,Volt egy
olyan megjegyzése Feri bacsinak, hogy kiilfoldrél tébben latogatjak, mint a
falub6l.” (J. L.)
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A legaltalanosabb kifejezés, amivel Mathé Ferenc életének negativ vona-
sait megjelolik, az a makacs székely. Emiatt a tulajdonsaga miatt keriilt
szembe nemegyszer a falubeliekkel, a vezetGséggel. Az igazsagtudata, sajat
hatarozott meggyGz&dése, a ,minden kériilmények kozott megmondom a
magamét” magatartasa rendszerint konfliktusok forrasaul szolgalt. ,Sok-
szor sajnaltam a nyakassigaért, a makacssagaért, amit a kornyezettel
szemben, vagy az akkori 4llami hatalommal szemben tantsitott. (...) Elég-
gé nehezen lenyelhets egyéniség a falutarsai szimara. Eppen az igazsagér-
zete miatt. Mindig akadt kisebb nézeteltérés, mert megmondta az igazat.”
(G. 0. A)) ,Makacs székely, amit elhataroz, abbdl nem enged, az egyszer biz-
tos.” (V. M.) ,Feri bacsi olyan keményfejii székely, aki tud egy iranyt, s ab-
bol nehezen tér ki. Meggy6zni 6t semmirdl sem lehet. Az 6 meggy6z6dését
megvaltoztatni nem lehet, ha § egyszer azt mondja, hogy 4, akkor 4, hidba
magyarazod, ¢ kitart mellette. Aztan &ltalaban mindenkiben talél hibat, sa-
jatmagat nem nagyon szokta kritizalni, altaldban probléméja van minden-
féle vezetGséggel.” (J. G.)

Vannak, akik dltalanossagban beszélnek réla, nem fogalmaznak meg ne-
gativ véleményt. ,Rosszat, pletykabeszédet nem tudnank mondani ra, mert
nem fér ra.” (D. S.) ,Nincs nagy kapcsolatom véle, mert messzi lakom t6le,
de tudom, hogy nem rosszféle ember. Velem szemben j6 volt, nincs semmi
gond véle. En semmi rosszat nem tudok mondani réla. Fafarag, becsiile-
tes ember.” (T.'R.)

A beszélgetésekbdl tgy tlinik, Mathé Ferenc életmiive példaértékd a ko-
z0sség szamara. Munkajat, miivészetét megbecsiilik, magatartdsa, alkotasai
altal gazdagodnak, emberi, szakmai tudast sajatitanak el t6le. ,Emberként
a tartasabol lehet tanulni. Szakemberként természetesen tanultam, a ha-
gyomany, szokasvilag tekintetében lehet hozza fordulni.” (G. O. A.) ,En a
szépet tanultam t6le, a munkajan keresztiil. A hagyomany6rzést, amit na-
gyon fontos a gyerekeknek atadni, s probalom én is a népdalokat a gyere-
kek szivébe elcsepegtetni.” (J. L.) ,Sokat tanultam t6le. Azt hogy a magamét
ne hagyjam. A masét ne kérjem, de a magam igazét harcoljam ki.” (T. R.)
»,Ha csak pénzért dolgozna, Kbs Karoly nem volna ott a falon, s nem volna
ott a Csalatornya, s igy tovabb, ezek komoly dolgok. Nemesak dolgozik, ha-
nem meg is lat dolgokat, felfigyel rajuk.” (V. M.)
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Mathé Ferenc jellemvonasai a kozosség és a csalad
megnyilatkozésaiban
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1. abra

Ha 0Osszevetjiik a csalad és a kozosség megnyilatkozasait (1. 4bra),
megbizonyosodhatunk, hogy a legalapvet6bb jellemvonéasait illetGen
Osszecsengnek a vélemények. A leghangsilyozottabb tulajdonsagat, a
makacssagot, a csaladtagjai is ugyanolyan aranyban emlitik meg, mint a
falubeliek. Egyforman becsiiletes, egyenes embernek tartjak. Igazsagérze-
tére a falubeliek nyomatékosabban utalnak, mig a kozosség érdekében vég-
zett 6nzetlen munkat a csaladtagjai ergsebben érzékelik. Erdekes, hogy vic-
ces természetére csak a fia utal. FeltehetGen ez az adottsaga csak a hozza
kozel allok szamara mutatkozik meg. Meggy6z6dhettiink tehat, hogy a mii-
vésszel nap mint nap egyiitt €16 csaladtagok hasonldan latjak személyiség-
jegyeit azokkal, akik néhany utcaval tavolabbrdl szemlélik életét, megvalo-
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sitasait. Egyik csoport sem egy val6sagtol elrugaszkodd kedvezd vagy ked-
vezGtlen kép korvonalazasara torekszik.

A vendégnaplo latasmodja

A kiallitas terébe elhelyezett vendégnaplé [az els6 vendégnapld kihelye-
zése, 1969 6ta nyolc fiizetet irtak tele a latogatdk] az egyes latogatokban
megfogalmazodott benyomésoknak, élményeknek, jokivainsdgoknak a meg-
orokitésére teremt keretet. A beirasok tilnyomo részben a latvany kivaltot-
ta csodalkozas, meghatddottsag, 6rom fejezédik ki. ,,Koszonet Mathé Fe-
rencnek a miivészi és megrendit§ hatast emlékmiiveiért, valamint izes tor-
téneteiért.” ,Orommel allapitottam meg, hogy a tanitvanyom ttlszarnyalta
mesterét.” ,Vakaciom egyik legnagyobb élménye, hogy meglatogattam a
vargyasi népmiivészt, aki nagyon meghatott gazdag elképzeléseivel.” ,Igaz
lelki 6romomre szolgalt Mathé Ferenc székely népmiivész testvéremnek a
munkéissdga. Sohasem felejtem el, amit lattam és hallottam.” ,Oszintén
csodaljuk a székely faragbmiivészt.” ,Miivészi élmény az, ami e teremben
van.” ,Oriési ergvel hatott rank a népmiivészet e csodalatos otthona.” ,Ma-
radand6 élményt nytjtott, bar nem el&szor lattam Sket.” ,Bamulatra mélt6
munkajat tisztelettel és elismeréssel néztiik végig.” ,ElGszor jartam itt, de
most mar mindezeket latva, én is torekvésre igyekszem. Csak most értem,
hogy meért is esak porszem az ember ebben a nagyvilagban.” ,Nagy meg-
nyugvast és tiszteletet ébreszt a faradsag és a tiirelem, amely ezeket a cso-
das darabokat alkotta.” ,Elményt jelentett a népmiivészet e mesterével va-
16 beszélgetés, mert legalabb olyan izesen beszél, mint amilyen szépen fa-
rag.” ,Mély hodolattal csodaltuk Mathé Ferenc bacsi népmiivészetiink apo-
l6janak és kit{ing tovabb vivGjének munkajat.” ,,Szeretném magamhoz olel-
ni azegészet.”

A roman nemzetiségli latogatok is hasonl6 lelkesedéssel, elismeréssel,
megbecsiiléssel tidvozlik a kiallitast. ,Am avut deosebita placere de a
cunoaste si admira operele deosebit de valoroase ale artistului popular
Mathé Ferenc.” [Abban a kellemes élményben volt részem, hogy megismer-
hettem és megesodalhattam Mathé Ferenc népmiivész kiilonosen értékes
miveit.] ,Multumesc artistului Mathé Ferenc pentru frumosul pe care cu
miinile sale maiestre, 1-a faurit din caldura suflateascd, pentru a incalzi cu
flacdra unei arte autentice inimile celor care-i pasesc pragul ospitalitatei
sale care plina de inestimabile comori.” [K6szonom Mathé Ferenc miivész-
nek azt a szépet, amit mesteri kezeivel lelkének melegébdl készitett, hogy
egy hiteles miivészet langjaval felmelegitse azok szivét, akik felbecsiilhetet-
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len értékekkel teli, vendégszeret6 kiiszobét atlépik.] ,Am ramas foarte
impresionat vizitind minunatele sculpturi ale D-lui Mathé Ferenc. Numai
cuvinte de lauda pentru intreaga opera care imi va raimine multa vreme in
amintirea mea.” [Nagyon meghatédtam meglatogatvan Mathé Ferenc ar
csodalatos faragvanyait. Csupan dicsér6 szo6 az egész miinek, amely hosszi
id6kig fog még az emlékezetemben maradni.]

A faragott targyakban a latogatok a miivészet, a nemzet fennmaradasa-
nak, folytonossaganak a lenyomatat vélik felfedezni, az élmény egyiivé tarto-
zasukat, kozosségi, nemzeti tudatukat erdsiti. ,Boldogok vagyunk, hogy ide
eljohettiink. Ugy éreztiik, mintha haza jéttiink volna.” ,A szépség meghat és
a tovabbi székely életre reményt ad.” ,Mélyen meghatott a népi motivumok
e tokéletes érvényre juttatasa, és tigy érzem, a miivész minden munkadarab-
jéban a lelkének egy-egy paranyat faragta bele. Boldog az a mtivész, aki né-
pe lelkivilagat ennyire hiien tudja megorokiteni.” ,Orom volt latnom: a sok
szép faragasban még egyre él és dobog a székely nép szive.” ,Vendég, ki itt
belépsz, a kalapod vedd le, Gsi székelyeknek honét itt megleled.” ;,Orommel
allapitottuk meg, hogy a székely népi motivum nem hal ki foldiinkrdl, mert
van hi kovetGje.” ,Ez mind a miénk! Ne hagyjuk elkallodni, mfiveljiik, &pol-
juk, Grizziik meg!” ,Amig élnek Székelyfoldiinkon ezek az iigyes kez{i mtivé-
szek, nem buasulhatunk, m{ivészetiink élni fog mindorokké.” ,Ezis egyik bi-
zonyitéka a draga székely nép alkot6 és fenntart6 erejének, amelyet ezer év
viszontagsaga kozepette is megdrizett.” ,Tapasztaltuk, hogy a magyarsag él,
toretleniil dolgozik, alkot és épiti a jovét.” ,Biiszke vagyok arra, hogy fajtank
ilyen embereket sziilt, adott a tarsadalomnak.”

A kiallitas nemcsak vizualisan gyonyorkodtet, hanem mentalisan nevel,
tanit. A fiba faragott balladik, legendék, népmondak, népszokasok elmesé-
1ése altal egy ismeretlen, mara mar jorészt feledésbe meriilt vilag tanulsagos,
jellemformalé torténetei elevenit6dnek fel, amelyek az élet mindségi vonat-
kozésaira iranyitjak a figyelmet. Megszivlelendd, kovetendd utakat jelélnek
ki. Nem kioktatd, tavolsagtartd poziciobdl, hanem bensGséges, érdekfeszitd,
lenytligoz6 vendégszeretettel. ,,Halas szivvel koszonjlik a szép torténetet.
Mindennel egyetértiink, a nevelés ligyében f6leg.” ,Nagyon érdekes volt a
sok régi szokasrdl sz6l6 elbeszélése.” , Koszonjiik a szines bemutatot.” ,E16-
adasa lenytigoz6.” ,, Koszonjiik, hogy a mult értékeit meg6rizte, megfaragta
és elmesélte nekiink.” ,Sokat megtanultunk a multunkroél is” ,Az elbeszélés
irodalmi szinvonalat mutatott.” ,Készonjiik a lelkes el6adast.” ,Nagyon oOrii-
liink, hogy ennyi neveld szdval latott el minket.” ,Feri bacsinak nemcsak a
keze, de szavai is aranyat érnek.” ,Még sok éven at faragja a maltunkat, hogy
el ne feledjiink, honnan indultunk, és mi a tennivalénk az életben.”
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Méathé Ferencben az igazi székely mintaképét, az Gstehetséget l1atjak
megtestesiilni. , Itt lttam végre egy igazi székelyt.” ,Mathé Ferenc egy iga-
zi székely Gstehetség és van batorsaga sajat Gtjain jarni. Bizonyosan meg fog
jonni a mélto siker is, ha tovabbra is ilyen székely konok kitartassal halad
az Gtjan.” ,Boldogsaggal toltott el, hogy nem halt ki a székelybdl az Gstehet-
ség.” ,E szerény, de latvanyossagokkal ékesked§ kiallitds megmutatja, hogy
mire képes egy igazi székely.”

Tudasat, tehetségét, szépérzékét, felmutatott eredményeit, miivészi
nagysagat, népe iranti elkotelezettségét, felelGsségvallalasat méltatjak.
JIme kitart6 munkéval csodalatos munkakat teremt az alkot6 kéz. Kifino-
mult izlés, a mintak és formak sokasaga és szépsége, a székely népmiivészet
igazi szoszolo6ja.” ,Kiilonos adottsag és kiilon adomany, hogy valaki a fara-
gasokon tud hitet tenni és beszélni, igen beszélni, mert minden egyes fara-
gasanak van mondanivaléja.” ,Oszinte szeretettel és 6rommel figyeltem a
kopjafakat, buzoganyokat, szobrocskékat, melyek nemcsak miivészi érzé-
ket, hanem »gyokérismeretet« sugallnak.” ,A székely népmiivészet egyik
legnagyobb alakja.” ,Ime, az igazi tehetségnek még iskolara sincs sziiksége.
O alkot iskolat. Ez az igazi »min&ség forradalma«, mir6l Féjja Géza beszél
az irodalomban.” ,Nagy kéziigyessége mellett csodalatos a témavalasztasa.
Legtobb esetben népiink pozitiv alakjai ihletik.” ,Nemcsak miivészete, de
értelme és népiinkért taplalt felelGsségérzete is amulatba ejtett.” ,,Gratula-
lok, és biiszkeséggel tolt el az, hogy vannak olyanok, akik sajat 6nos érdeke-
iken talemelkedve sajat népiink, nemzetiink érdekeit is szem el6tt tartjak.
Ez arad ‘'szamomra Feri baratom bolcsességébll és miivészetébdl.”
»Obiectele expuse constituie o autentica arta si talent.” [A kiallitott targyak
egy hiteles miivészetet és tehetséget képviselnek.]

Van olyan tanitvany, aki az atorokitett tudasért a vendégnapl6 lapjain
er0siti meg a mester irant érzett halajat. ,,Koszonetem fejezem ki eziton is
azért, amiért olyan Gszintén és szeretettel adott Gtmutatast nekem.”

Maésok a hagyomény atadasara, az Gjabb nemzedékek tanitasara biztat-
jak. ,Abban a reményben tavozunk, hogy lesznek utédok is, akik e ritka m{i-
vészetet majd tovabb apoljak.” ,Még sok mas ifja tehetséget inspiraljon ha-
sonl¢ alkotasokra.”

Felmertil a népszer{isitésnek, a hirnév megszerzésének a sziikségessége,
amely kiemeli a m{ivészt a falu hatarai koziil, és egyre szélesebb rétegek
szamara teremti meg a faba faragott értékekkel valo talalkozas lehetGségét.
sKérjiik az illetékeseket: népszertisitsék (sajtd, televizid stb.) a miivészt és
miivészetét.” ,Hiszem, hogy tehetsége atjut sziil6foldje hatarain tdlra is és
az emberiség kozkincsévé valhatnak alkotasai.” ,Sajnalom, hogy ilyen eldu-
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gott helyen lehet »csak« latni. Szerintem nagyobb varosokban kiéllitason
kellene bemutatni.” ,Ilyen iigyes kez{i embernek csak ezzel kellene foglal-
kozni. Remélem tudésa idével itt is gylimolesozni fog.” ,Nem lehet, hogy
ennyi tehetséggel megaldott ember csak sziik hazijaban sz{ikon élhet. El
kell j6jjon a nap, hogy sok-sok ember l4ssa, gyonyorkodjon esodéalatos mii-
vészetében.” ,M4thé Ferenc miivészete megérdemelné a publikalast, gyo-
nyord munkai vannak. A székely népm{ivészet nagy mestere.”

A beirasok a faragénak alkotokedvet, oromoket, jo egészséget, hosszi
életet kivannak, amelyek tovabbi értékek felmutatasra, a népmiivészet és az
azt befogad6 kozonség gazdagitasara teszik képessé. ,Kivanok sok-sok ilyen
sikeres munkat, er6t, egészséget szivbil szeretett tanitvainyomnak, a leg-
jobb baratomnak.” ,Szivb6l kivanjuk, hogy erdben, egészségben, jo alkoto6-
kedvvel végezd tovabb munkéissagod mindazoknak, akik ezt elvarjak t6led,
megbecsiilnek érte, és megtesznek mindent, hogy a késdi nemzedékek is ta-
nuljanak a multbol.” ,Eltesse az Isten sokaig, hogy fejleszthesse magat to-
vébbra is a székely nép biiszkeségére és ékességére.” ,A latogatok Gszinte
megbecsiilése 0sztonozze tovabbi munkara.” ,Kivanom, hogy alkothassa
meg mind azt a szépet, amit a székely 1élek gazdagsaga adhat.” ,Legyen e
dolgos életen aldas, e nemes szivben 6rom, hogy munkaja eredményének
mindnyéjan 6rvendhessiink.” ,Adja Isten, hogy még a miialkotasok hosszt
sorat teremthesse meg a semmib6l, azazhogy a sajat lelkéb6l. Csak eldre,
mindig feljebb, mindig tobbet, mindig jobbat alkotni, gy a sajat, mint a né-
piink dicsGségére és elémenetelére. Amen.” ,Kivanom tovabbra is, hogy
miivészeteddel szoszoloja 1égy sajat néped Gsi latas- és érzésvilaganak.” ,Ki-
vanom, hogy koriilményei tgy alakuljanak, hogy erejét, idejét miivészeté-
nek tudja szentelni a maga és a magyarsag gyonyortiségére.”

Egyesek a visszatérés, a viszontlatas reményével tavoznak, azzal a hittel,
hogy még méaskor is részesei lehetnek hasonl6é megtapasztalasoknak.,Még
sokszor eljoviink a székely népm{ivészet hazdba megcsodalni az tjabbalko-
tasokat.” ,Remélem, még gyakran taldlkozunk, s minden alkalommal mind
bizakodbébban beszélgethetiink el a faragomiivészet sorsar6l.” ,Remélem,
par év mulva visszatérve ismét megcesodéalhatjuk alkotéasait, amelyek ugyan-
ezt az iranyzatot mutatjak.” ,ii urez si pe mai departe succes si voi reveni cu
placere.” [A tovabbiakra is sikert kivanok, és szivesen fogok visszajonni. ]
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A média latasmoédja

Méathé Ferenc munkéssagat 1969-t6l 2004-ig, 35 esztend§ alatt 44 Gj-
sagcikk, Gjsagriport méltatta.13

A méltatasok Balazs Janos, Endrész Brigitta, Nagy-Imecs Zsuzsanna,
Gyergyai Csaba, Andronyi Andras, Demeter Laszlo, Papai Gdbor, Benkd Le-
vente, Cseke Péter, Czegl Zoltan, Kisgyorgy Zoltan, Katona Szab6 Istvan,
Marton Béla, Szabo Jozsef, Arvay Arpad, Magyari Lajos, Beke Gyorgy, Mar-
ton Lili, Péter Sandor, D. Cucu, Balogh Edgar, Fiilop Zoltan, Nagy Piroska,
Sike Lajos, Vasile Artenie, I. Negura, Timar Maté, Matyas Arpad, Horvath
Arany tollabdl a Megyei Tiikor, Cuvintul Nou, Igazsag, Mtivel6dés, Falvak
Dolgozé Népe, Uj Elet, Magyarorszagi Radio és Televizié Ujsag, Jugoszla-
viai Magyar Szo6, Lobogo, Hét, Népszabadsag, Békés Megyei Nap, Kroni-
ka;-Intarzia, Volgyfutar, Erdévidék, Népujsag, Naplo, Haromszék, Hir-
mondo, Tabori Kronika, Népi Mesterek, Kortars Magyar Népmiivészeti
Alkotasok hasabjain jelentek meg.

Az értelmezés soran az Gjsagceikkek kijelentéseit, értékeléseit csoporto-
sitottam témakorokbe, amelyek alapjan az egyes szerz6k Mathé Ferenc
életmiivét megragadjak. Ezek el6fordulési aranyat a 2. abra szemlélteti. Kii-
16n kijelentésnek tekintem, ha egy cikk egy motivumot t6bbszor tobbféle
megkozelitésben érint, azaz nyomatékosit.

Az irasok talnyomorészt Mathé Ferenc munkassaganak hagyomanydrz6
jellegét, ErdGvidék jellegzetes fafaragd stilusdnak, az eredeti motivumok-
nak, 6si székely diszitGelemeknek, jelképeknek, a helyi népmondaknak,
balladaknak, torténelmi személyiségeknek, eseményeknek a megorokité-
sét, a tudatos motivumhasznélatot hangsulyozzak.

Olvasottsagara, szakirodalomban vald jartassagara, tajékozottsagara,
nyugtalan alkotokedvére, alkotasainak miivészi szinvonalara, tehetségére,
sokoldalu képzettségére reflektalnak. Ez a tudas ugyanakkor idegenforgal-
mi vonzerdt is general, hirneve tallépte az orszaghatarokat, hazai és kiil-
foldi turistak ezrei latogatjak Mathé Ferenc alland6 kiallitassa nyilvanitott
otthonat. ,Olyan nevezetes lett Mathé Ferenc faragd portaja, hogy vasar-

7. Ez a szam az altala 6sszegytijtott, flizetbe ragasztva, dossziéba fiizve Orzott Gjsagceikke-
ket jelenti. Sajat vallomasa szerint még jelent meg rola néhany iras, de a hazkutatasok alkal-
maval, s az azok kivaltotta csalodasnak, vilagfajdalmas életérzésnek, lehangoltsdgnak tulajdo-
nithatoan elttintek. ,’84-t6l kezdve rengeteg szeku kezelést kaptam, 6t hazkutatést, berende-
1ést Szentgyorgyre, nagyon elment az életkedvem, még forradalom utén se jott vissza. Volt még
Ujsagriport, de nem fiiztem mar Gket, ide-oda letettem, s van, ami elveszett.” Jelen értelmezés
azonban kizardlag a rendelkezésemre bocsatott méltatdsokra tamaszkodik.
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naponként, turistaidében holmi kisebb bticstjarohellyel felér.” (Timar Ma-
té)

Farago6taborokban, tanfolyamokon tiirelmesen, modszeresen oktatja,
Orokiti at a mesterséget.

A Méathé Ferncrdl megjelent irdsok jelent8s része emlitést tesz a meste-
rérdl, a kalnoki Balinth Andrasrol is.

A ,csodélatosan szépbeszédli székely népmiivész” (Nagy Piroska) ven-
dégkiallitasokon, irodalmi kor meghivottjaként elkdpraztatja a hallgatosé-
got észjarasaval, szellemes elGadasi modoraval. ,Ehhez a szines beszédhez
hasonld elGadast még sose hallottam — mondta elragadtatva az elGadéas
utan az egyik tanarné. — Ezek utan elhiszem, hogy Tamési Aron Abelje nem
kitallt figura. Most én is ldttam és hallottam Abelt.” (Arvay Arpad)

A méltatasokban Mathé Ferenc munkajihoz val6 viszonyulasa, munka-
morélja is korvonalazodni latszik. ,Mintha a régi ezermesterek nyugtalan-
sagat orokolte volna. Mindenhez hozza mer fogni, és amire egyszer rateszi
a kezét, abbdl szép, hasznos dolog kerekedik ki. Egyéniségét a sors edzette,
a létért valo szakadatlan kiizdelemben alakult ki. (...) sokat dolgozik és sze-
retettel.” (Cseke Péter)

Felmutatott eredményei az id6 megbecsiilésének, a pillanatok kihaszna-
lasanak, a folyamatos gondolkod4snak, szemlél6d6 és cselekvd magatartas-
nak tulajdonittatnak. ,Ez az egész élet egy munkanap — mondja a vargyasi
népmiivész Mathé Ferenc Ilonka, s ebbéli véleményének igazoldsara nem
kell sok szoveget, vérmes érveket f6lhoznia; engedd magad végigvezetni a
miihelyen, az iiveges verandan, a szobakon, a nyolc évvel ezel6tt kezdett fa-
ragashoz, és a nyolc év itthon maradott munkai beszélnek arrdl, hogyan ér-
ti Mathé, az Gsziil6 haji, maganyos, szenvedélyesen dolgoz6 miivész az élet
munkanapjait. — A népmiivészetet nem lehet »szabad id6ben« végezni, ez
a dolog nyitja! Még akkor is, ha — mint magam is — dolgozik az ember a
nagy kozosségben, az allamnal vagy szovetkezeti alkalmazasban, még ak-
kor is ki kell hogy toltse az embernek minden idejét a munkanak az a fe-
le, amit a miivészetre aldoz. Délutan, este, éjszaka bjni kell, amig gy ér-
zi az ember, hogy meg lehet tartani, be lehet fejezni, sikeriilhetett. (...)
Hirtelen azt hittem, hogy a népiinnepély vonzotta Mathét Balvanyosra.
Az is, hiszen nem maganyos medve, benne él eben a vildgban, de — a fesz-
tivalban is a faragnival6t kereste. Kiilf6ldon is a konyvtarakat bijta, szak-
konyveket keresett, lapozgatott, 0sszehasonlitvan a maga ismereteit a
szakkonyvek adataival.” (Czeg8 Zoltan)
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Az ujsagcikkek gyakorisaga.
A szerz6k altal felidézett motivumok szamszerliisitése
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Mathé Ferencnek a sajtoban val6 jelenléte az 1969 és 1982 kozotti id6-
szakban mutat alland6sagot. Ebben a periodusban folyamatosan, évente
megemlékeznek rola. A legtobb méltatas, évente négy 1972-ben, 1979-ben
és 1980-ban jelenik meg rola. Ezt kovetGen 1974-ben és 1976-ban harom,
1969-ben, 1975-ben, 1977-ben, 1981-ben kettd, 1970-ben, 1971-ben, 1973-
ban, 1978-ban, 1982-ben egy tjsagcikk keretei kozott kertilhet be a koztu-
datba. 1983-t6l 1998-ig, 15 év leforgasa alatt mindossze haromszor irnak
rola. 1985-ben és 1997-ben egyszer, 1993-ban kétszer. Mi lehet az elhallga-
tas oka? Kifogytak a szerz6k a mondanivalobol? Eletének, személyiségének
méar minden érdemleges vonatkozéasat feltartak? Mar ott él a nyilvanossag
tudataban, nincsen sziiksége tovabbi népszertsitésre? Vagy munkassaga-
nak emlitése netdn mar nem tartozik a megt{irt témak kozé? Mar nem ajan-
latos nemzeti értékekrdl, tobb évezredes hagyomanyrol, Gsi jelképrendszer-

7 7

r6l, példaértékd életformarol értekezni az Gjsagok hasabjain? A faragé val-
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lomésa szerint ez az elhallgatasi periodus feltehetGen a szekuritaté altal
megpecsételt dekadens id@szakkal hozhat6 6sszefiiggésbe.8

1999-t61 ismét allandosulni latszik a médidban val6 jelenléte. 1999-ben
és 2003-ban egyszer, 2000-ben, 2001-ben, 2004-ben kétszer, 2002-ben 3-
szor mutatjak be tevékenységi korét, megvalositasait.9

Az elmlt tiz esztendében tehat a miivész iranyaba egy Gjabb odafordu-
14s tapasztalhat6. Magyarorszagi testvértelepiilések hivjak meg alkot6tabo-
raikba oktatonak. Az ottani tevékenységeirdl a helyi Gijsdgok rendszeresen
beszdmolnak. Ugyanakkor a hazai és magyarorszagi radio és televizio kul-
turdlis rovatainak szerkesztdi is miisorra tliznek egy-egy vele, rola készitett
interjut, kisfilmet.10

A latoszogek, latasmodok iitkoztetése

Amint az eddigi korképbdl korvonalazddni latszik, Mathé Ferenc var-
gyasi fafarag6 népmiivészrél egyontetd elismeréssel, tisztelettel, megbecsii-
1éssel nyilatkoznak a kiilonb6z6 médiumok, a sajto, a kiallitasat megtekin-
6 és élményeiket a vendégnaploban megorokit6 latogatok, csaladtagjai és
a falubeliek. Mintha nem létezne, vagy felszdmolddott volna az a bantéd
szembenallas, elutasitd magatartas, amit a miivész és csaladja a kozosség
iranyabol tapasztal. Ertékelik a miivészetét, biiszkék ra, oriilnek annak,
hogy alkotasai ablakot nyitottak a vilagra, hogy a falut kiemelték a foldraj-
zi elszigeteltségbdl.

Ennek az ellentmond6 megtapasztalasnak, véleményformélasnak a
Méthé csalad, illetve a vargyasiak részérdl kiilonféle okai lehetnek. Elkép-
zelhet8, hogy nem elég reprezentativ a mintdm. Nem a ,problémés” sze-
mélyeket kérdeztem. Nem Gszinték a megkérdezettek. A m{ivész ,emberé-
nek” tekintenek, akivel szemben jobb 6vatosnak lenni. Mindazonaltal
megvalaszolhatatlannak tlinik szdimomra a kérdés: egyaltalan felmérhet6-e

8. V0. a 7-es labjegyzet idézetével. Tovabba: ,Sokszor rafizettem a velem sziiletett tehet-
ségre, emiatt mindig két malomkd kozt éltem az életem. Hanyszor meg hanyszor zaklattak a
munkaim miatt, mert tudja, a székely ember legnagyobb dicsGsége az irigység. Jottek a jelent-
getések egyre-masra, tizenhaton dolgoztak a szeku-dossziémon. Ezer dolgot Gssze-vissza ha-
zudtak rolam, mert az embereknek konny( csalni és hazudni. Gyakran voltam célkeresztben,
és sokan Osszetarsultak a hdtam mogott a rosszban.” Székely Hirmondo 2003/11.

9. A '90-es évekbdl a rendelkezésemre bocsatott ijsageikkeken kiviil még koriilbeliil tiz
méltatis megjelenésérdl szdmol be a farago jegyzetfiizete. Mivel nem sikertilt ezeket elGkeres-
nie, kimaradtak a szdmszer{isitésbdl.

10. Hang- és képanyag hianyaban ezek értelmezésére nem vallalkozhatom.
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egy kiviilrél jott szamara a falu kozvéleménye? Meg fognak-e nyilni valaha
is egy idegennek, aki kényes kérdéseket feszeget?

A négyféle megkozelités Osszevetése utan gy gondolom, Mathé Ferenc
személyisége kapcsan szét kell valasztani két erSteljes polust, emberi és
miivészi megnyilvanulasait. Miivészetének értékvoltadhoz nem fér kétség,
alkotasainak miivészi szinvonalat senki nem kérddjelezi meg. A megta-
pasztalt ellenségeskedésnek, konfliktusoknak az oka talan a ,nyakas”,
smakacs”, ,keményfejii székely” min&sitésekben, a folyamatosan kinyil-
véanitott igazsagérzetében keresend6. A tanulmany azonban az egyes né-
z&pontok lattatasan tal képtelen kinyomozni a személyes sérelmek moz-
gatorugoit, képtelen tetten érni a tényleges, val6saghii viszonyulasokat. A
kulttra ugyanis csak azok szdmara mutatkozik meg a maga teljes valosaga-
ban, akik benne, vele egyiitt élnek. A kiviilrél érkezg kutaté pozicidja meg-
értésre tett kisérlet csupan.
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Kinda Istvan

Tradicionalis mesterség és profitorientalt
életstratégiak

Jovedelemszerzési technikak egy haromszéki
cigany kozosségben

1. Bevezeto

Elemzésemben a téglavetés mint tradiciondlis mesterség és termeldi
magatartas erGterében az 1990-es évektdl napjainkig végbement gazdaségi
és tarsadalmi folyamatokra, Nagyborosny6 kozség cigany! tarsadalménak a
téglavetés és a kiilfoldi vendégmunka eliitG alternativai, illetve specialis
egyiitthatoi kozotti tobbszoros rétegzettségére koncentralok.

Nagyborosnyo kozség az egykori Haromszék,2 ezen beliil Sepsiszék te-
lepiilése, tovabbi hat falu — Coéfalva, Lécfalva, Varhegy, Feldoboly,
Kisborosnyo és Kispatak — kozségkozpontja. A faluban nincs gazvezeték és
nincs kabeltévé-halozat. Az oktatés az I-VIIIL. osztalyos iskolaban zajlik, a
vallasi élet szintere egy reformatus és egy romai katolikus templom, vala-
mint a Jehova Tantinak Kiralysag-terme. A faluban tobb kereskedelmi
egység miikodik, koztiik 6t vegyes, egy ipari cikkeket forgalmazo iizlet, egy
cukraszda és'négy kocsma.3

A hét telepiilésbol all6 székely kozség 3112 f6s lakossagabol
Nagyborosnyon jelenleg 1515 személy él.4 Etnikai Gsszetétele az 1992-es
népszamlalas alapjan szamszer(sitve a kovetkez6képpen alakult: az akkor
1442-es lélekszam faluban 35 roman, 1301 magyar és 106 cigany élt (Var-
ga E. 1998. 82.). Az etnikai mutatok azonban még jelzésszertien sem koze-
litik meg a realis nemzetiségi ardnyokat, mivel a falubeliek, a kornyezgd te-
lepiilések lakoinak meglatasai és sajat tapasztalataim szerint Nagyborosnyo

1. A cigdny megnevezés elGitélet-mentes jelentéstartalmaval dolgozom irdsomban. Hasz-
nalatat a roma megnevezés helyett a faluban hasznalatos, az 6ndefiniciora és a kizarasos szem-
pontd, etnikai alapi megkiilonboztetésre alkalmazott cigdny etnonim indokolja. A hivatalos
népszamlalasi statisztika 1992-ben az 1442 f8s faluban 106 ciganyt jelol (14sd Varga E. 1998.
82.). A helyi lakosok (magyarok és magukat cigdnynak vall6 személyek egyarant) a cigdnyok
kozosségen beliili 1étszamat 50-55 szazalékban hatarozzak meg.

2. 1968-10] Kovaszna megye.

3. Van cigany kézben 1évG kereskedelmi egység is.

4. 2002-es adat a polgarmesteri hivatal kozlése alapjan.
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lakosséganak koriilbeliil 35-40 sz&zaléka cigany etnikumu. A jelentGs ara-
nyu ciganysag — az orszagos atlaghoz hasonléan (Achim 2001. 230.) — el6-
rehaladott asszimil4cios fazisban van: nincs jellegzetes cigany viseletiik, és
egyetlen cigany nyelvjarast sem ismernek. Magyar anyanyelviikkel viszony-
lag teljes a régi6 magyar lakossagaba val6 beolvadasuk.

Nagyborosny6 magyar—cigany lakossagot feltiintetd etnikai térképére a
heterogenitas, a diaszpdraszeri egymasmellettiség jellemzs. Az etnikai kii-
l6nboz8ségek legmegfoghatobb jelei a mindennapok kulturalis megnyilva-
nulasaiban, a két etnikum erételjesen differencialt életstratégiaiban,5 a
mindennapi élet erkolesi mutatbiban, és nem utolsdsorban a vallasgyakor-
lasban fedezhetGk fel. A cigdny—magyar egylittélés iitkozésmentes felszini
képe mogott személyi konfliktusok, tarsadalmi-etnikai frusztraltsag, ki-
sebbségi komplexusok és az ezeket kivaltd eltolodott gazdasagi erévonalak
érzékelhetSk. A helyzet komplexitasat fokozza, hogy az etnikai és szocio-
okonomiai jelenségek mellett erSteljes vallasi-felekezeti aspektus is kidom-
borodik a Jehova Tanti6 és a reformatus csoportok kozti szembenallasban,
ami szintén gazdasagi téren csapodik le, és végs6 soron a lokalis tarsadalmi
rétegz6dés egyik meghatarozé komponensévé valik.”

Kutatdsom kiindulépontja az a hipotézis, hogy a falu cigany tarsadalma
tobb, a gazdasagi allapotot meghatirozo életstratégiak mentén (nem gene-
alogiailag!) elkiiloniil§ csoportra oszlik, amelyek pozicionilédéasa a rend-
szervaltozés oOta eltelt tizenot év alatt nagyrészt végbement — egy csoport
nagyon szegény maradt, a masik meggazdagodott —, és feltételezem, hogy
ez a szereposztas nagy vonalakban allandoésult, és kihat a kovetkez6 id6-
szakokra is. A csoportok lehatarolasa kutat6i szemszoghdl relevans, a ci-
gany lakossag bels6 rétegzettségének arnyaltabb megragadasat szolgalja.
Mir az elején jelezném, hogy az altalam elkiilonitett csoportok kozott fenn-
all a mindennapi kommunikaci6é — akar gazdasagi (téglavetés és/vagy va-
séarlas), akar szocialis indittatasok (pl. sok szektdsnak reformatusok a roko-
nai) miatt. Nagyobb felbontasban egy szegény és egy gazdagabb csoportot

5. A falu 6regedd magyar lakossaga tilnyomorészt mezdgazdasaggal és allattartassal fog-
lalkozik. Az aktivabb korcsoport igyekszik cégek alkalmazasaba keriilni a kornyez6 varosok-
ban, ami révidebb tavon ingaz6, majd kétlaki, végiil teljesen kikolt6z8 magyar lakossagot ered-
ményez.

6. Az 1992-es statisztika 129 egyéb vallasat — azaz Jehova Tantit — tart nyilvan (Varga E.
1998. 132.). Az6ta szamuk tovabb gyarapodott.

7. A szektasodést és annak gazdasagi dimenzi6it ebben a dolgozatban nem targyalom. Kii-
16n tanulményt érdemel annak vizsgalata, hogyan filigg Gssze a vallasi konverzio a gazdasagi
felemelkedéssel, amit jelen esetben éltalanos racsodalkozas és kisebb mértéki tarsadalmi el-
ismerés kovet.
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kiilonitek el: ez utobbi csoport profitorientalt tevékenységeinek fliggvényé-
ben még tovabb szegmentalédik (ami a megvaldsitott és f6leg a nyilvanos-
sagban megjelenitett jovedelmekben mutatkozik meg).8

Az 4ltalam elkiilonitett cigany csoportok tehat:

Szegény:

— Itthon tevékenykedd, legfGképpen téglavetéssel, gytijtogetéssel (vas és
egyéb, beadésra szant hulladék, éti csiga, gomba) foglalkozo, esetleg mez6-
gazdaségi jellegli napszamos munkat is vallal6 csoport.

Gazdag(abb):

— Kiilfoldi (munka)migracioban arukereskedelemmel (kinai piaci porté-
kak), iizleteléssel, sefteléssel foglalkozo, az itthoni téglavetés egyes fazisai-
ba idgszakosan bekapcsolddd csoport.

— Kiilfoldi stabil munkahellyel (szakképzetlen munkasként gazdasagok-
ndl, épitkezéseknél) rendelkezGk (esetiikben kisebb a jovedelem, mint az
tizletelGk esetében).

—Kilfoldon autok viszontelad4sabol szarmaz6 és egyéb, nem tisztazott
forrast jovedelmeket felhalmoz9 sziik csoport. Ok 4llnak a cigany lakossag
gazdasagi struktirajanak a legtetején.

A szegény és a gazdag csoportok felekezeti vonatkozasai: a reformatus
ciganyok jelentGs hanyada a szegény csoportba tartozik, a Jehova Tanti ja-
varésze migrans, azaz a gazdagabb csoportba tartozd csalad tagja.

Meglatdsom szerint a szegmentéltsag a tehetGsebb csoport tovabbi gaz-
dasagi el6relépéséhez, a szegényeknek pedig belathatatlan idejd gazdaségi
stagnalasahoz, vegetalasihoz, tartds szegénységhez vezet, és ezzel fenntart-
ja alokalis egyenlGtlenségek rendszerét. Nem azt allitom, hogy a gazdaségi
alapon meghtzott hatarok kozt lehetetlen az 4tlépés, hanem azt, hogy a ki-
ugras el6feltételének tekintett életstratégidkat — tobbek kozt a munkaetikat
is — kovets csaladok olyan kényszer-, illetve versenyhelyzetet alakitottak ki,
amely a szegények szdmara el6nytelen feltételeket teremt a stagnalasbél va-
16 kilépéshez (a legnagyobb problémét szamukra az Gtlevél és a megszerzé-
se koriili hivatalos procedura jelenti). A tehetGsebbek a a munkaerd-piac és
gazdasagi strukttra réseibe oly moédon illeszkedtek, hogy a tevékenységii-
ket ellehetetlenitd szabalyok, torvények életbe 1éptetéséig és kovetkezetes
alkalmazasiig nem tartom val6szinlinek e csaladok latvanyos gazdaségi

8. Ez a tarsadalmi tavolsag és gazdaségi alapt polarizaci6 ugyanakkor erételjesebben mu-
tatkozik meg a cigany lakossagon beliil, mint a magyar kozosség életében.

9. A latvanyos meggazdagodast elitél§ itthoni kozvéleményben a nem tisztazott eredetii
Jjovedelmek lopasbol szarmaznak.
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visszaesését. Tanulmanyomban ezt az elGfeltevést kivinom aldtamasztani a
kiilonbo6z8 csoportokban vizsgalt gyakorlatok — életstratégiak, profitorien-
talt gazdasagi tevékenységek — bemutatasaval és értelmezésével.

El6feltevésem ellendrzésére a legfontosabb kérdéseim: mibdl élnek, illet-
ve mib6l gyarapodnak anyagilag a nagyborosnyo6i ciganyok? Milyen szerepet
jatszanak jovedelemstruktirajukban a lathatatlan gazdasig lehetGségei? (Ke-
mény 2000. 7-38.) Hol helyezhet§ el sokszinii gazdasagi tevékenységiik az
erkolesi értékek és a legalitds rendjében? A kérdésekre adott valaszokat a
nagyborosnyoi ciganyok életstratégiainak és jovedelemszerzési technikainak
bemutatasabdl és értelmezésébdl probalom kihamozni. Ugyanakkor proba-
lom megfigyelhet6vé tenni azokat a folyamatokat, amelyek a gazdasagi mér-
leg ciganyok javara val6 billenését és ezaltal a magyar—cigany interetnikus
kapcsolatok gyokeres atrendezddését segitették eld. Az utdbbi masfél évtized
tarsadalmi mozgasait pedig az identitas, identitasvaltas, illetve kultaravaltas
probléméjanak felvetésével kivinom megragadni.

2. ... azbta orokkétig nyomjuk. E16zmények

A ciganyok megjelenése Haromszéken — mas erdélyi régiokhoz hasonlo-
an — a 15. szazadban tortént, amikor elsGsorban Moldva és Havasalfold fe-
161 kozelitettek Brasso irdnyaba (Albert 1998. 81; Pozsony 1998.111.). A 17.
szazad végérdl fennmaradt Gsszeiras a haromszéki ciganyok mesterségeit is
megjeloli. Itt taldlunk adatot a hires téglavet6 cigdnyokra vonatkezoan, aki-
ket az uradalmakban és a falukozosségekben is szivesen lattak, és-akik a kii-
16nboz8 helységekben évente megtjitott szerz6déssel végezték munkajukat
(Albert 1998. 88; Achim 2001. 222-223.). A téglavetés hagyomanyos jove-
delemforras, ugyanakkor etnikum-specifikus tevékenység Nagyborosnyon.

A kollektiv emlékezet is hangstlyozza a téglavet6i gyakorlat Gsiségét. A
nagyborosnyéi cigdnyok széles rétegének tradicionalis népi mestersége és
egyben f6 megélhetési forrdsa mar a kommunizmus el6tti évtizedekben-a
téglavetés volt. A kisléptékd (csaladi) gazdasagi iizemszervezetben folyta-
tott termeldi tevékenység helyi kialakulasdnak meghatarozoja a falu kedve-
76 természetfoldrajzi tényezdje, a téglavetésnek megfelel§ mingségii fold
megléte. A falun végigfolyo, a Kovaszna vizébe 6ml6 Nagy-patak alsobb és
fels6bb szakaszai mentén kival6 fold talalhat6 a téglavetés céljara, amely
Osszetételi aranyait tekintve fele homok és fele agyag kell hogy legyen. A le-
het6séget a falu cigdny lakossaga aknéazta ki, amely a megfelel§ technikai
tudés birtokdban mar az allamositas el6tt nagyobb tételben allitott el6 épit-
kezéshez alkalmas téglat.
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A kommunizmus alatt a nagyborosnydi téglavet6 ciganyok maganjel-
leg(i tevékenységét fokozatosan besziintették, és adllamilag engedélyezett-
tamogatott iizemszervezetben folytathattak azt itthon és romén vidéke-
ken. Borosnyéi ciganyok 4llitottak el példaul a Bodzafordulé (Intorsura
Buziului), Téresvar (Bran), Ujtohdn (Tohanu Nou), Barcarozsnyo
(Rasnov) kollektiv gazdasagai épitéséhez sziikséges téglamennyiséget az
ottani helyszineken,10 ezen feliil az adott helységek néptanécsai és a ma-
génszemélyek megrendeléseinek is eleget tettek. Ez a szezonélis kereset
ugy volt a leginkabb megvalosithatd, hogy az egész csalad tavasszal a hely-
szinre koltozott, ahol szallast, élelmet és megfelel6 munkakoriilményeket
biztositottak szdmukra.11

Az allami adoérendszert oly moédon vonatkoztattdk rajuk példaul az
1980-as években, hogy 1000 tégla utan 25 lejes adora kotelezték Gket. A
szabalyozas aloli kibavot a helyi tanacstagokkal valo j6 viszony kiépitése je-
lenthette, amely mindkét fél szamara jelent@s, az allamkassza karat jelent
hasznot hozott.12

Emellett a borosny6i cigdnyok kisebb hanyada alacsony szakképesités-
sel a kornyez6 varosok (Brassoé, Sepsiszentgyorgy, Kézdivasarhely,
Kovéaszna) ipari egységeiben helyezkedett el. Koziiliik néhdnyan a munka-
hely mellett alternativ-kiegészit6 jovedelemforrasként téglavetéssel is fog-
lalkoztak.

A rendszervaltas utan a téglavetésen alapuld idGszaki bels6 munkamig-
racio megsziint. A cigany lakossag bels6 munkaer§-migracioban résztvevg
csoportja hazakeriilve nagy tételekben kezdte kitermelni a ki nem mért és
parlagon hagyott kozségi teriiletekr6l a tégla elGallitasahoz sziikséges fol-
det. Ezt-azis elGsegitette, hogy a polgarmesteri funkciét 1990-t6l olyan sze-
mély t0lti be, aki a cigdny lakossag nagyaranyt szavazati timogatasat azzal
halalta meg, hogy eltorolte a helyi tanacs altal a téglavetSkre korabban ki-
rott adorendszert; azota a ciganyok szabadon vetik a téglat.

10. A téglavetésre alkalmas fold nem ritka, a foly6vizek arteriileteinek foldminGsége alta-
14ban megfelel§ a kitermelésnek.

11. Ez a gazdasagi megfontolasbol torténd belsé migraci6 kezdettd] fogva jellemezte a ro-
maniai ciganysagot, a szocializmus évtizedeiben kiilonb6z6 csoportjaik példaul idényjellegti
agrarmunkakat is vallaltak helyi és tavoli allami gazdasagokban (IAS) (V6. Achim 2001. 222.).

12. A korrupci6, az ellendrz6 biztosok megvesztegetése mas — akar szintén tradicionalis
népi mesterségekbdl (pl. szénégetés) kinovs — iparagakban is altalanos volt a kommunizmus
alatt (l4sd Kinda — Peti 2004. 203—225.).
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A kézzel gytrt tégla minGsége kivalonak mondhaté. A gyari téglahoz vi-
szonyitott kedvez§ ara (négyszer-6tszor olesébb) a korabban kialakult fel-
vev@piac — f6leg Kovaszna és Brass6 megyék — tavolabbi felvasarléit is a
kozségbe vonzotta, s ez jelentGsen hozzajarult a borosnydi ciganytégla hiré-
nek rendszervaltozas utani Gjabb feléledéséhez, amely a maga soran tijabb
megrendeldket, felvasarlokat csabitott Nagyborosnyoéra: Ez vékonyabbacs-
ka s jobban kiég. (...) Az egész kornyékrél ide jének. Mit mondjunk, 100 ki-
lométerre, 200 kilométerre [viszik] — tjsGgokba vannak: nagyborosnyoi
tégla..., s jonnek. (1)

3. A téglavetéssel eréssen nagy baj van! A téglavetés osszetevoi

1990-ben, a foldek Gjraosztisanak idején igénylés szerint a cigany csa-
laddoknak is mértek 30—50 ar foldet, ezt azonban — mint késébb nyilvinva-
16va valt — csak nagyon kevés csalad mivelte folyamatosan. Legtobbjiik
egy-két év hasznalat utn felhagyott a parcella megmunkalasaval, és in-
kabb a pénzhaszonnal jaro6 téglavetéssel kezdett foglalkozni (ennek a mun-
kamoralra visszavezethet6 okait a kés6bbiekben targyalom).

1993-ig a jelenlegi tizletelé cigainyok mindegyike megfordult mar Ma-
gyarorszagon, s vilagosan latta, hogy a sikeres jov6t nem a sziil6k tulélési
stratégiajaként megismert téglavetéssel, hanem a hatarokon kiviili tigyes-
kedéssel, cigannak val6 kereskedéssel biztosithatja be. Ez a csoport azo-
kat a fiatalabb (30—40 év kozotti) csaladokat — és féleg csaladf6ket — in-
tegralta, amelyek tagjai a mult rendszerben allami alkalmazottként dol-
goztak valamilyen iparagban, és amelyek a rendszervaltas utani munkanélkii-
liség aldozataiként elsének keriiltek az utcara. Kés6bb ezek gyerekeiis bekap-
csolodtak a jovedelemszerzésbe, igy a jelenlegi ,vendégmunkasok” két gene-
racioba, egy kozépkort és egy fiatal, az 1990-es évek kozepétdl mar10—12
éves korban a kereskedésbe szocializal6d6 csoportba sorolhatok.

A kizarélagosan téglavetésre szakosodott cigdnyok az allami munkahe-
lyeken dolgozok tGketartalékaihoz!3 képest egyaltalan nem rendelkeztek
indul6 t6kével egy esetleges 6nallosulashoz, igy kényszerpalyara szorulva a
téglavetést a létfenntartas érdekében tovabb kellett folytatniuk. A téglater-
melés faluszint{i fokozddasahoz hozzajarultak a hazatér6 migrans csaladok
tamasztotta igények, ugyanis a magyarorszagi jovedelmeket kezdett6l fog-

13 A t8ketartalék sok esetben az utlevél kivaltasidhoz és az elsG utazashoz sziikséges anya-
gi feltételeket jelenti. A mai viszonyokhoz képest a kommunizmus idején nem beszélhetiink
gazdag nagyborosnyoéi cigany csaladrol.
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2.2

va kozponti fekvésti telkek és ingatlanok vasarlasara,l4 azok kib&vitésére,
illetve 4j lakdhéazak épitésére forditottak. Ezt az épitGanyag-igényt a nyo-
mor miatt helyhez kotott téglavetdk elégitették ki.

A két csoportot (itthoniak és migransok) gazdasagi szinten a téglavetés
kapcsolja 6ssze. 1993—-1994 tajan mar elkiiloniilni latszott a téglavetdk és a
(tégla)vetteték csoportja. A téglavet6i munka nehéz, sdros, mindemellett
alacsony presztizsti. A legnagyobb er&feszitést a sar megdagasztasa, for-
maba gytrasa kivanja, a napon megszaritott fekete tégla kiégetése mar a
munkafolyamat kényelmesebb fazisat jelenti. Az itthon maradottak altal
kitermelt téglamennyiség szamottevs részét elGzetes megallapodas vagy
spontan dontés alapjan a szintén borosnydi, de a Magyarba jaré ciganyok
vésaroljak fel. Az els szakaszt, a tényleges téglavetést a migrans csoport
az itthon maradt téglavetGkre bizza, a nehéz és idGigényes fizikai munkat
nem véllaljak. A hazépitéseikhez sziikséges téglamennyiséget a falubeliek-
toligy feketén, azaz kiégetetleniil vasiroljdk meg, 1ényegesen olcsobban,
mint a kiégetett, kész téglat. Ok megtehetik, hogy a mesterségnek csak azon
részét folytassak (bar a tobbihez is értenek), amely kevesebb munkaréafor-
ditassal, viszont magas haszonnal jar.15

Hagyomanyos mesterségiik egyes fazisait akkor gyakoroljak, amikor a
magyarorszagi idGszaki munkéajuk sziinetel. Tébben a technika fejlesztését,
a kornyéken ritka téglaprésl6 megvasarlasat tervezik: Ha véletleniil tud va-
lahol téglaprést... tiz ember nekidll, igy kénnyebbecske.

4. Soknak béhozta Magyarorszag a gazdagsagot! Munkamigracid

Kétségtelen, hogy a Nagyborosnyo cigany- és dssztarsadalmara jellemz6
markans gazdasigi szegmentéltsag a Magyarorszagon munkat vallal vagy
tizletel§ cigany csalddok meggazdagodasanak eredménye. A kiilfoldi jove-
delmek itthoni latvinyos befektetése nyoman az itthon maradt cigany és
magyar csaladok a migrans cigany csalddokhoz miszticizalo, gazdasagi jo-
létet kiemel narrativumokat kapcsolnak. Soknak béhozta Magyarorszag
a gazdagsagot. Villakot épitnek, két-harom kocsi az udvaron... nem

14 Ezeket minden esetben varosra kolt6z6, vagy az oregek elhalasa utdn onnan haza nem
koltoz6 magyar csaladoktol vaséaroltak fel.

15. Ha sajat sziikséglet kielégitését célozza meg ez a fajta tevékenységiik, szinte feleannyi-
ba keriil az épitGanyag, mintha készen vasarolnak meg. Abban az esetben, ha eladasra szanjak
a téglat, hasznuk tobb mint megduplazodik.

16. Ezt villany- vagy benzinmotor hajtja, de legalabb 10 ember kell hozza, akik adagoljak
belé a sarat. Ezzel a géppel egy nap alatt akar 10 000—12 000, egy jo katlanra valo téglat is ki
lehet vetni.
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hazakot, hanem palotakot, itt a faluban hogy menyen lefelé... nem ilyen
szerencsétlenség van, mind itt a gédrokbe. (2) 1990 utédn a vendégmun-
kas/seftel§ cigdny csalddok gyors és latvanyos gazdasagi kiugrdaséval nem-
csak az etnikumon beliili, de az etnikumkozi szimbolikus versengés is foko-
zottabba valt: a nyugati tipusa hazak, villak épitése, az autok vasarlasa az
Gket 6vezd jolétet volt hivatott kommunikalni a kozosség fele.17

Az itthon maradott csaladoknak csupan a téglavetésbdl ilyen beruhéza-
sokra nem futja, a meggazdagodas kizardlag azoknak sikeriilt, akik jarjak
Magyarorszagot. Akik nem tudnak menni, még nem vétak, azok fodig sze-
gények. Hozza harom-négy kocsit, az haladas. (2) Az aktiv (migrans) cso-
porttal ellentétben az itthon maradottak tehetetlenek, a bizonytalan allami
juttatasokra szorulnak: most kapjuk azt a segédet, azt a szocialt a népta-
nacstél — na de aztat négy hénapja nem kaptuk (2). Sok csalad szaméara
ez az egyetlen jovedelem az esetleges téglapénz mellett. Tudjak, helyzetiik-
b6l kimozdulast a Magyarorszagra valo kiutazas hozna, viszont hidnyzik az
els§ 1épéshez sziikséges alaptGke: Mibdl csindltassak pasaportot, ha nines
pénz? (2)

A nagyaranyt kilépés a ciganyoknal Gjfajta életstilus kialakitasat ered-
ményezte. A leglatvanyosabb18 tGkegyarapodas abban az esetben érhet§ el,
ha a csalad tobb id6t — két-harom honapot — is kinn tartézkodik. Ezek itt
lenn nem voltak itthon harom hénapig. Most jottek haza nemrég, egymil-
li6 forintot hoztak! Mar vissza is mentek. (3) Az lizletel§ ciganyok Ggy szé-
molnak, hogy az a csaladtag vagy ismerGs, aki el6ttiik mar egy héttel korab-
ban visszamegy, érkezésiikre mar kb. 80-100 000 forint készpénzzel
(értsd: nyereséggel) rendelkezik. Hazatéréskor igen fontos szerepe van-a
reprezentaciéonak, a megszerzett jovedelmet kivanatos minél latvanyosabb
befektetésre forditani. Ilyenkor a presztizsfogyasztas révén hozzak tudoma-
sara a sziikebb kornyezetnek az elmult idGszak gazdasagi sikereit (vO.
Fabidn—Kolosi—Roébert 2000. 225-228.). A maganvagyonnal val6 villoga-

17. Példaul a cigdny csaladoknal a mobiltelefon altalanos hasznalatban van, de el6fordul
a digitalis fényképezGgép és videokamera is. A gazdasagi t6ke az adott tarsadalmi (nyilvanos)
kontextusban szimbolikus t6keként funkcional. (B6vebben lasd Bourdieu 1978. 379—401.)

18. Korabban emlitettem, hogy a cigdnyok gazdasigi mércéjének alapja a reprezentalt jo-
vedelem, azaz a latvanyosan befektetett tGke. A ciganysagra hatvanyozottan jellemzg kultura-
lis megnyilvanulasként kezelve a rivalizalé szandéka reprezentécios hajlamot, magam is elfo-
gadtam alapként a reprezentalt jovedelmeket a gazdasagi hierarchia felallitasakor. (Erre a ci-
ganycsoportra nem jellemzg az a tipust t6kefelhalmozas, amelyet a satoros vagy vandorci-
ganyok gyakoroltak aranytartalékok létrehozasaval és bévitésével — lasd Achim 2001. 232.) A
kozvélemény a magyar és a cigany lakossag 0sszevetésekor a ciganysagot éppen a latvanyos t6-
keberuhazasok miatt tartja gazdagabbnak a magyar lakossagnal, nem szdmolva a magyarok
tartalékolo-felhalmozo életstratégiaival, a vagyon visszafogottabb reprezentacios forméival.
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son tilmendGen erGteljes, a helybéli magyar gazdakkal és a kornyezd telepii-
lések ciganyaival szemben fogalmaz6do lokalis cigany-identitassal (azaz:
nagyborosnydi cigany identitassal) szembesiiliink: Ezeknek nincs régi Daci-
djuk. Mind csak Logan, Cielo, Opel. A faluba itt ndlunk van vagy ét Logan.
Ejisze Romaniaba még nincs otven Logan, s 6t van a borosnyoi ciganyok-
nak. A parasztok belé vannak feketedve az 1300-as Dacidjukba. (4)

A migrans életforma az esetlegesen itthon maradt csaladtagok életvite-
1ét is meghatarozza. Gyakoribb azonban, hogy az egész csalad kiveszi részét
a jovedelemszerzésbdl. Gyerekeiket példaul egyes sziil6k nem hagyjak ma-
gukra itthon, az iskolabol elkéreztetik, és elviszik magukkal Magyarorszag-
ra; itthon ilyen id&szakokban senki sem marad.19

Ha kicsi, a gyereknek Magyarorszagon semmi feladata nincs, nézi a
tévét, ha mit csinaljon, var miinkot haza. (5) A nagyobbak és a felnGttek
kiilonboz6 idGszaki munkakat végeznek, a férfiak koziil tobben az épitkezé-
seknél segédmunkasok, az asszonyok a kinai piacrdl felvasarolt portékaval
jarjak a varost vagy a kornyezd falvakat.

A megélt gyakorlatok adaptacidja talalhaté meg a szocializmus idején
allami munkahelyen dolgozé férfiaknal: 6k Magyarorszagon jelenleg is ar-
ra torekednek, hogy kétkezi munkasként lehetGleg alland6 alkalmazast
nyerjenek egy-egy vallalkozas koriil (ez a szerz6dés természetesen informa-
lis jelleg(i, azaz feketemunkét jelent). Ez a munkavéllalas rendszeres és biz-
tos jovedelmet jelent az iizletelés bizonytalan sikerével szemben, de a ta-
pasztalat azt mutatja, hogy az igy szerzett jovedelmek lényegesen kisebbek
a pénzbdl pénzt csinalod seftel6k hasznanal. A fiatalon bekapesolédottak ki-
zardlag a kiilonboz6 portékak arusitasara szakosodtak. Az egy honap alatt
megval6sitott profit a munkasok esetében személyenként legkevesebb net-
t6 70—80 000 forint. A piacozo ciganyok ennél joval tobbet, 150 000 forint
kortil(és folott) keresnek.

A munkésok és a seftel6k mellett kivalni latszik egy gazdagabb cso-
port,20 amely Magyarorszagon autdk viszonteladasabdl és egyéb, nem tisz-
tazott eredetd jovedelmek felhalmozasabol teremtett itthon kényelmesebb
életfeltételeket maganak. Foglalkozastdl fiiggetleniil k6zos vonas a kiilfold-
re jard cigany csaladoknal, hogy elvandorlisra nem gondolnak, a megszer-
zett t6két kizardlag itthon fektetik be, leggyakrabban hazépitésre, vagy a
héaztartés felszerelésének bovitésére forditjak.

19. T6bb csalad az egész telet Magyarorszagon tolti. Haza huzamosabb id6re csak akkor
jonnek, ha beindult a téglaszezon.
20. Lasd a Bevezetdbeli tagolast!
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A forintban mért jelent&s jovedelem mellett a téglavetés még mindig meg-
kiilonboztetett fontossagt a csaladi jovedelemstruktiara szempontjabdl. Em-
litettem, hogy a sajat haz épitésére megrendelt téglat nem 6k maguk gytr-
jék, de a kiadasok csokkentése érdekében maguk égetik ki. A vallalkozo
szellemftiek a kiilfoldi jovedelemszerzés sziineteiben itthon is t6kegyarapi-
tasra torekednek. Ennek rovid id6 alatt bejarhat6 ttja az, hogy a feketén
felvasarolt téglat kiégetve a helyi téglapiachoz igazitott arban eladjik.2!

A héazépités vagy eladis céljara téglat éget6 csoportok mellett Gjabban
megjelent egy sziik forgalmazdi réteg is, amely ezt a tevékenységet a sefte-
1ésbdl/égetésb6l szarmazo jovedelem kiegészitése érdekében vallalja. En-
nek a néhany személynek kiépiilt informélis kapcsolatai vannak a megyén
kiviil is, kapcsolathaldjukat az informalis gazdasdg miikodtetésére is fel
tudjak hasznélni. Fogalmuk van a tranzakei6 jogi-kozgazdasagi vonatkoza-
sairol, vallaljak, hogy az irasos szerz&désbe foglalt téglamennyiséget rovid
id6n beliil elGallitjak. Ezutan sorra jarjak azokat a cigany csaladokat, akik-
nek kész termékiik van, és megallapodnak az eladési arban. Az Gsszeget a
megrendeld egyben fizeti ki a forgalmazonak, aki a megfelel részesedés le-
vonasa utdn kiosztja a termel6knek a megallapodas szerinti pénzosszeget.
A téglat el6allitod cigdnyok nyeresége abban all, hogy egyszerre adhatjak el
az arut, amiért egy osszegben kapjak a fizetést; a megrendel6 megtakaritja
az utanajarast, amivel dsszegylijtene 400—-500 000 téglat; az tigylet lebo-
nyolitdja pedig a termel6k fel6l lenyomja, a megrendeld oldalan megemeli
az arat, az igy ad6do kiilonbség pedig sajat tiszta nyeresége. A forgalmazoi
status (egyelGre) elfogadott a cigany kozosségben, tevékenységének hasznat
elismerik: ismeretség kell hozza... igy csinaljak, hogy mindenkinek meg-
érje. Ok a téglavetés koriil kialakult informélis gazdasag kozvetitéi, szere-
piik ezért kiemelt fontossagt (v6. Szabd A. 2004. 122-144.). Ez a fajta kap-
csolati t6kére épiil§ vallalkozdi magatartés teljes egészében Osszeegyeztet-
het6 a termelGi-gazdalkodoi habitussal, nem koveteli a tevékenységek vég-
leges kiilonvalasztasat — maguk is égetnek feketén felvasarolt téglat sajat
jovedelemszerzés érdekében —, csupan szezondlis-alkalomszert onallosu-
l4st feltételez, igény esetén valnak kozvetit6kké.

21. Az lizlet érzékeltetéseként: 10 000 téglat feketén kb. 7 milli6 lejért vasarolnak meg. Kb.
5 milliéra hozatnak fat és két nap alatt kiégetik. A 10 000 téglat ennyi pénz- és energiarafordi-
tassal mar kb. 20 milli6ért bocsatjak aruba.
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5. Munka nélkiil akar a cigan gazdagodni...
Munkastratégiak és etikai osszefiiggéseik

Az itthon téglavetGként dolgoz6 ciganyok tevékenysége szezonélis. A
nyari idgszakra korlatozod6 munkavégzés azt jelenti, hogy minél tobb tég-
la el6allitasaval 1ényegében ekkor kell gondoskodniuk az egész évi jovedel-
miikr6l. Az erre az idGszakra vonatkozo6 beszamolok a munka embertelentil
nehéz jellegét, a nélkiilozést és a megerGltetd fizikai munka egészségre ké-
ros hatésait emelik ki. A téglavetéshez kapcsolodo legkellemesebb fazis az
aruba bocsatéas pillanata, és a lehetd legkedvez&bb ar behajtasa. Ezek a ci-
ganyok, mint mondjak, nem masok becsapisaval, hanem megfeszitett
munkaval probalnak megélhetést szerezni. Amellett, hogy a faluban becsii-
letes embereknek tartjak a keményen dolgozd téglavetSket, e szegényebb
csoport szamlajara irjak a magyar gazdak a sorozatos mez6lopéasokat. A ci-
ganyok némelyike maga is beismeri, hogy a ttlélés érdekében alkalmanként
lopasra kényszeriil. A téli tiizel6t szorultsag esetén a szomszédos farakasbol
potoljak, de az is el6fordul, hogy oda-odamenyiink [a szomszéd fahaza-
hoz], s égy lécet, valamit, leszediink rélla, s tessziik a tiizre... (1)

Ezzel szemben a migrans csoport gyors, latvanyos meggazdagodasat
méltaté narrativak kétkedéssel telitettek, a Magyarba jaré ciganyok illega-
lis gazdasagi-kereskedelmi tevékenységét emelik ki: Mama elmennek, man
egy hét mulvajonnek haza. Ilyen sok pénzzel. [Mit csinalnak 6k ott?] — Fa-
laznak. [Kémiivesmunkaval foglalkoznak?] Falaznak — azt jelenti, hogy
lopnak. Maga a ruhat — vagy nem tudom mit, eqy cipét — elad oOtezer
forintétt, s gy es van, hogy eladja tizezer forintétt. Maganak tigyes mind-
egy. S ebbél 6k nyernek. [...] Amit vesznek Otszazétt, ezerétt, eladjak még
htiszezerétt is — vannak ezek a kavéfézok, ezek a finom dolgok, van, hogy
megveszik otezerétt s eladjak tizenotezerétt, 6tvenezer forintért is. (6)

A hosszabb ideje kinn dolgozb arusok magyarorszagi tevékenységi kor-
zetiikben kiépitett kapcsolathal6val rendelkeznek, ez a tarsadalmi hattér-
biztositas nemcsak a varoson beliilre, hanem a kornyezg telepiilésekre is
kiterjed. Egy roman kutat6 tarsadalomtorténeti jellegli miivében erre vo-
natkozodan a cigany etnikumrol gy beszél, mint amely kivaldan elsajatitot-
ta a ,szocidlis 6nvédelem szabalyait” (Achim 2001. 239.). Bevallasuk sze-
rint lizleti sikereiket a vasarl6 tudatlansaganak, megtéveszthetGségének, il-
letve sajat talpraesettségiiknek koszonhetik. A vasarlonak a cigany arussal
szemben tanusitott bizalma az iizletel6 cigany részérdl ravasz szamitassal,
elére kigondolt manipulaciéval, kiprobalt iizleti stratégiaval talalkozik.
Vannak kliensek, akik csak hozzam jonnek, ha valami kell. Az 6csémtél
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nem vettek, pedig ugyanazt Grulta; a vénasszony egy fél napig keresett,
me megbizott bennem, azel6tt is télem vett. Félt, nehogy atverjék... igy at-
vertem én. (7) Az uzleti siker titka az aru minGségében, az ,eredeti” aruki-
nélatban, de legf6képpen a j6 emberismeretben rejlik: [Mennyibe adjatok a
szényeget?] Kit hogy lehet béhiizni. Mar latszik az emberrdl, lehet-e vele
tizletelni. Mikor szoba dlltal vele, mar meg van fogva. Ott a pénztarcat ki
kell tiriteni. [Hol veszitek a portékat?] Jézsefvarosba a piacon. [...] Hazu-
dunk, mondjuk, hogy erdélyi, eredeti kolozsvari gyapjii, kézbe kinai. Hon-
nan tudja, hogy mi az. Orvend, hogy olcsén megkapja. (7) A vallomast te-
v6 huiszéves fiatalember ilyen tevékenységgel mar dsszegytijtotte egy 4j au-
6 arat, jelenleg hazépitésbe szeretne fogni. Vallalkozasa a csaladon beliil
sem példa nélkiili, két fiatestvére és sziilei ugyanezt a jovGorientalt t6ke-
szerz§/felhalmozo stratégiat kovetik.

A sikeres, el@relépd iizleti modell ellenpéldajaként Miki (31 éves) hely-
zetét vazolom. O azon kevesek kozé tartozik, akik barati koleson felvételé-
vel abbahagyhattak a téglavetést és kiutazhattak Magyarorszagra szerencsét
probalni. Tobb éves kereskedése utdn sem tud szamottevs eredményt felmu-
tatni. Miki a pillanatnyi sziikségletek kielégitését tekintette elsGrendd cél-
nak, a felél§-pazarlo életvitel megtestesitGje. Tartézkodasi idejének ideigle-
nességét nem vette szamitasba, ezért a tobb mint egy honapig illegalisan az
orszagban tart6zkodo fiatalembert egy évre kitiltottak, kipecsételték az or-
szagbol.

Miki a piacon vasarolt eszkozokkel kereskedett. Uzletel technikajarol
és sikertelenségének okardl maga vall: En nagyon sokat csindltam, egy ho-
napba 150-200 ezeret. Csak nagy huligan vagyok, ilyen finom cigiket
szivtam, még ammellett pokerozni, én abba votam bele... csalad nincs, tu-
dod. (8)

A piacozas etikaja a borosnyo6i ciganyok értelmezésében megkoveteli,
hogy az iizletelés révén ,gyGzelmet arassanak a ggos parasztok felett.”22

Vettem a tapcsét [taves6t] 800 forintétt, érted-é. Eladtam izé, darab-
jat nyolcér [nyolc ezerért], hétér, 6té, négyé, haromé, kettéétt is adtam,
mikor megszorultam, tudod.

[Hol szoktal bevasarolni?] A jézsefvarosi piacon. [...] Harom lampat
vettem, vettem tiz bicskat, vettem két tapcsovet [tavesovet], de ilyen dra-
gak, hogy digitalis, tudod; nem digitalis, nem eredeti, csak hogy ilyen sza-
mok vétak benne az ablakba. Azt mondtam nekik, hogy bemérik a kilomé-

22. Lasd Michael Sinclair Stewartnak az éltala Harangosnak nevezett cigany telep szo-
cidlantropoldgiai bemutatésat (Stewart 1994. Lasd még Prénai 1995. 123.).
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tert, digitdlis. Ha menyek, két srac be van iilve az autéba, bekopogok:
Helo fittk! Szevasz. Olcs6janos vagyok, mondom, haver. Ha mit arulsz,
aszongya — jo, komoly sracok voltak. Mondom, ide be vét téve két tavcsa,
ki se latszottak, megmutattam nekik: Vigyazz, mondom, ez nem olyan,
amilyeneket szoktunk drulni, mondom, ez digitalis. Belenéz, meglatta a
szamokot benne: mennyi? Hiisz rupé, haver. A, azt mondja, sok. Mennyit
dobdlsz érte? Aszongya, tizenkettd jo? Megnyerted, szerencsés vagy! Fi-
zesd ki.

Menyek, a masikot eladtam nyolcért. Eladtam a tiz bicskat ezerbe, a
harom lampat ot-hat ezerbe. Mar hol voltam? A Tiszaba, van egy nagy
vendégld, oda csak romanok jarnak. Oda iiltem, ahol van a zenegép; az le
volt foglalva. Dreher sor, Unicum, Marlboro cigi... akkor nap elment ti-
zennyolc ezer. (8)

A sajat életszervezésiiket meghatarozo6 cigany mentalitas és identitas
vallalasa-a 46 éves Gézaval készitett interjuban vildgosan megjelenik. Bar
allami munkahelyen megalapozott és Magyarorszagon szerzett stabil anya-
gi hattérrel rendelkezik, tgy véli, hogy a cigdny munkaetika és ligyeskedd
hajlam nem biztosithat olyan tipusu szilard jovét a falu cigany lakossaga
szAmdra, mint a magyar gazdak, a parasztok esetében. Ervelését érdemes
hosszabban idézni: [A cigdnyok vagy a magyarok gazdagabbak?] Hdat van-
nak a magyarok kozt es, de vannak a ciganyok kézt es. De mindenesetre
a magyarok esjobban vannak. A magyarok mindig jobban es vétak, csak
a cigannak van valamije... a magyar embernek megvan, mig a vilag az
alapja a f6dektol elkezdve, minden. Azért biztos kenyere van, mind isko-
la szempontjabél, egy olyan fontos nagy alapja van, ami megbizhaté.
Ezeknek |a ciganyoknak] dltalaba, na ugye, meg vannak valamennyire
anyagilag terjeszkedve, de egy par év vdltozast hoz azétt... csak a cigan
cigannak marad... csak ujbol visszakeriilne az ember, csak na, mar min-
denkinek valami alapja van, meg tud indulni, de azétt a magyar maskép-
pen van. Hat az iskola szempontokbol, a munkahelyek szempontokbdl, az
azé megin mas. Ez mindentitt igy van. Mindeniitt mindentitt, csak annyi,
hogy a magyarnak mig a vilag voét, s mig a vilag marad, de a cigannak
hamarosan ma van, s honap nincs. [S ha foldet vennének a cigdnyok?] Ha
akkor se tudjak annyit miivelni s annyit rea dldozni a foldre, mind a ma-
gyar ember, me a magyar ember ugy sziiletett s az annak sziiletett... de
nem torédik az, munka nélkiil akar a cigan gazdagodni s élni, hogy 6szin-
te legyen az ember! Azt gondolja, hogy az ugy fog gazdalkodni, mind a
magyar ember? Az soha se! Inkabb kiadja masiknak, harmadiknak, hogy
dolgozza meg, s utoljara felszedi a jarandoét rélla, s ott van. Vannak ilye-
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nek. Neki csak pénz kell, a cigannak. Legyen minél tobb... (9) A cigany et-
nikumt adatkozI§ itt a vendégmunka soran szerzett jovedelmek atmeneti-
ségére, a pillanatnyi sziikségletek kielégitését megcélzo jellegére, elfo-
gyaszthatésagara, felélhetSségére utal. Ugy véli, a magyar lakossag stabil
gazdasagi helyzetét hosszi tavon a foldtulajdon és a foldcentrikus, onellato
gazdalkodasi stratégiak, a hagyoményos paraszti munkaetika, valamint az
oktat4s nyujtotta el6nyok kihasznalasa teszi lehet&vé.

Stewart tobb irasaban tirgyalja a ciganyok munkaetikajat. Lényeges
megallapitisa, hogy a munkanak koriikben sajatos éthosza van, ez szoro-
san kotddik a piacozéshoz, az altala kutatott csoport esetében kiilonosen a
lovakkal valo kereskedéshez. Az ebb6l szarmazo6 pénz amellett, hogy szim-
bolikus gy&zelmet jelent az atvert parasztok folott, nyereményként, tiszta
jovedelemként értelmezett, és mint ilyen, idedlis eszkoznek tekintik més
ciganyokkal kotott testvériség kialakitasahoz (Stewart 1994. 139-163.,
191-205.). Nagyborosnyon ezzel a kozosségi jelleggel ellentétben nagy meér-
tékd onallosulas és individualizacioé, fokozott t6kekoncentracio jellemzs; a
cigdnyok kozosségisége kizarolag a magyarokkal valo szimbolikus oppozici-
6ban fogalmazodik meg. A szoros, mindennapi tarsadalmi-gazdasagi kap-
csolatokon alapul6 kézosség a hosszabb-rovidebb ideig tarto kilépés miatt
veszitett szocialis koherenci4jabol, nem talaltam emlithet6 példajat a stew-
arti kapcsolatépitésnek, mivel a haszon a borosnydi ciganyoknal — lehet,
hogy még csak egyelGre, de — sajatosan egyéni/csaladi célokat szolgal.

6. Kéz kezet mos... A tevékenységek legalitasa és a lathatatlan
jovedelmek

A hivatalos szféra szempontjabol téglatermel6i gyakorlatukkal a ciga-
nyok illegalis tevékenységet folytatnak, torvényt sértenek.23

A polgarmesteri hivatal azonban helyi szinten kivaltsagos jogot biztosit
szamukra a kozségi foldek kitermelését illetGen, cserébe a cigdnyok rend-
szeresen a jelenlegi polgarmesterre szavaznak. [Volt-e hatranyos megkii-
lonboztetés azért, mert cigdnyok?] Ugyan semmi, még a néptandcs es an-
nak orvend, hogy itt a sok ciganysdg, s hogy mindig 6t valasszak meg... a
polgarmestert. Hat igen, met ha a magyaroktél fiiggne, mar sokszor le
volna vdltva. [A ciganyok mért valasztjak?] Me szeretik, szeretik, me ba-
ratsagos ember, jéindulatii ember, tényleg segitékéssz. Ugy egyet érez

23. A természeti kincsekkel (a f6ld ily moda hasznositasa ebben az esetben annak ming-
siil) valo6 rendelkezés kizarélag allami monopo6lium.
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mindenkivel, az emberekkel. S lehet, hogy itt szorultak az emberek tobb se-
gitségre, nem a magyarok, s tobbet hajolt utanuk. S viszont az olyan, hogy
kéz kezet mos. (9, 10) Ez a fajta politikai-gazdaségi koalicié '90 6ta hatéko-
nyan miikodik, a cigdnysag novekvé létszama és a polgdrmester elnézé po-
litikaja miatt vélhet&en tovabb konszolidalodik.

A munkamigracibs alternativat valaszt6 csoportok tevékenysége csak
annyiban legalis, hogy az ideiglenes tart6zkodasi engedélyt beszerzik. Az
épitkezéseken vagy egyéb szakmaban dolgozok koziil senki sem rendelkezik
munkavallalasi engedéllyel, a budapesti Vaci utcaban vagy mas varosokban
kiilonféle portékakkal iizletelG-sefteld ciganyok allando félelemben élnek a
hatosagok zaklatasai miatt, mivel forgalmazoi engedéllyel természetesen 6k
sem rendelkeznek. A ritka kitiltdsok magyarazata a sikeresen gyakorolt rej-
t6zkodd magatartas. Tobben utaltak arra, hogy kiépiilt kapcsolathalojuk,
kiilonboz8 beosztast ismerdseik vannak a hatésagoknal, akiknek modjuk-
banéll elintézni, hogy az esetleges biintetéseket ne rojak ki rajuk.

Ha a nagyborosnyoi cigany csoportok munkaerg-piaci statusat vizsgal-
juk; a bejelentett és megadoztatott jovedelmek alapjan valamennyiiiket az
inaktiv kategoriaba sorolhatjuk. Val6jdban minden harom-négytagt csalad
rendelkezik legalabb két aktiv keresGvel, akik torvényen kiviili gazdaségi te-
veékenységiikkel elkeriilik az ad6zast, igy megvaldsitott és felhalmozott be-
vételeik egyértelmiien a nyilvantartisokban meg nem jelend, feketegazda-
sagbol szarmaz6 lathatatlan jovedelmek. Ide sorolhat6 az itthon maradot-
tak altal végzett téglavetés (ami utdn nem fizetnek az allami kasszaba
adot), gylijtogetés, magyar csaladoknal végzett alkalmi hézt4ji munkak
(hosszabb tava patronus—Kkliens viszonyroél a magyar—cigany csoportok ko-
zGtt nines tudomasom) és a kiilfoldon gyakorolt illegalis drusitas egyarant.

P

7. Eredeti torol vagott ciganyok nem vagyunk... Identitas

A magyarsaghoz valo tartozis presztizsértékii a falu cigdnyai szdmara.
Torekvéseik tarsadalmi szinten az ehhez az etnikumhoz valé tartozas szim-
bolikus megerdsitésére és elfogadottd tételére iranyulnak. Az ilyen tipust —
asszimilacios szandékd — cigany—magyar egylittélési viszonyt a székelyfol-
di ciganysag helyzetét leir6 tanulmanyukban Bir6 és Olah beépiilé modell-
nek nevezték (Bir6—Olah 2002. 42.). Stewart teljesen integralddottaknak
nevezi azokat, akik megpréobalnak a nem ciganyokhoz hasonléan élni, és le-
tagadjék ciginy szdrmazisukat (Stewart 1994. 30.). Az 4ltala kutatott ko-
z0sség esetében erételjes oldhcigdny ontudatrol és tradiciorol beszél, mig
Nagyborosnyon &ltaldnos a tobb generaciora visszanytld akkulturacid, a
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nem ciganyokra jellemzg életmod adaptalasa, és a cigdny szarmazas taga-
dasa. Stewart kijelentésének fényében a nagyborosnyoi ciganyok 70-80
szazaléka teljesen integraldodottnak lenne tekinthetd, ez a terminus azon-
ban nem fedi a valdsagot, hisz inkabb kozeledésrdl lehet beszélni, mint
részleges vagy teljes tarsadalmi-kulturalis integraciorol.

A nagyborosnydi magyar kozosség legnagyobb probléméja az egykor ki-
sebbségi cigany etnikum fokoz6d6 dominanciaja. A ciganyok szamaval kap-
csolatban Nagyborosnyon — akarcsak més telepiilések esetében — a félreve-
zet§ statisztikai mutatok mellett csak szobeli kozlésekre, illetve az ezekbdl
kirajzol6d6 (nem hivatalos) etnikai térképre szoritkozhatunk (vo. Fiilpesi—
Kiss 2001. 6.). A 20. szdzad mésodik harmadatoél kezd6dGen a cigany kozos-
ségben felgyorsult a népességnovekedés liteme, ezzel parhuzamosan, az
akkulturaciés mechanizmus mentén haladt a tobbségi magyar identitas
véllalasa. Cigany perspektivabol szemlélve a jelenlegi népesedési folyama-
tokat, ,ha egyéaltalan »kérdés« vetddik fel, az a »gdzsokérdés«” (Stewart
1994. 11.).

Az eredettel kapcsolatosan tobben a kornyezg falvakat jelolték meg ki-
bocsatd kozegnek, amelyekben jelenleg is feltlinGen sok cigany él. Markans
tendencia a magyar Gsre vald genealogiai visszavezetés, a keverék szdrma-
zas hangoztatasa, és a nem tiszta (satoros) cigany identitas épitése: A ciga-
nyok egy része Angyalosrdl, a mi sziileink Markosfalvarél szarmaztak,
ezek mind rékonsdgba vannak, mind magyar emberektdl kezdtek szar-
mazni. S akkor az egyik hanyagabb vét, a masik ilyen cigany not vett el
feleségiil, és igy maradtak, ilyen fele ciganynak s fele magyarnak. Ezek a
feltételek vannak mindlunk. Ezért gondoljuk mi magunkot, hogy olyan ke-
verékfélék vagyunk... eredeti t6r6l vagott ciganyok nem vagyunk; egyik
ilyen, a masik olyan... felemas. (9)

Sokan tudjak, hogy a 20. szazad derekan a ciganyok a falu periféridjan
elhelyezked§ kozos telepen éltek, ez utan kezdGdott meg a stratégiailag
nagy fontossagt (szimbolikus) terekre, a faluba és féleg a fout mellé vald
bekoltozés, amit az ipari varosok munkasigényeire valaszold székely lakos-
sag varosra koltozése és ezzel egy id6ben a természetes kioregedés segitett
eld, gyorsitott fel. Ott benn, benn a Ciganyrét... vot egy nagy teriilet nekik,
ott laktak, egy tofészek vét, s mind ott laktak ezek a borosnyéi ciganyok,
osztan kicsidenként keriiltek ki a kézpontba, a faluba, ide-oda, azért egy-
részrél mondjuk azt, hogy szegényebbek votak annak idejin, hogy nem
mind most, hogy gy el vannak gazdagodva, hogy egyik itt s a masik...
maholnap meg se ismeri a cigant, annyira el vannak gazdagodva. (9)
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Az identitas megkonstrualasa csoportfiiggs, meghatarozasaban két ellen-
tétes torekvés érvényesiil. A szegények részér6l fokozott adaptalodasi hajlam
mutatkozik meg, amit a magyar 6nazonossag vallaladsdban érzékelhetiink. Va-
lasztasuk a gazdasagilag periferikus helyzetet igyekszik hangoztatott kultura-
lis mintakovetéssel szimbolikusan karpétolni. A mindennapi bels§ kommuni-
kacidban, illetve a vasarok megkotésekor azonban elGtérbe helyezik szegény
cigany identitasukat a mas etnikumt vevg emberségére épitkezve.

Bar nem Griznek tipikus kulturalis jegyeket (példaul jellegzetes viseletet
vagy kalapot), a gazdagok szdmara konnyebben vallalhat6 a cigany identi-
tas, 6k a cigany jellem pozitiv értékeit emelik ki (példaul ravaszsig, hogy
taljarnak a parasztok eszén), amely révén meggazdagodhattak. Ez a cigany
csoport nem osztja a magyarok elcigdnyosodéssal kapcsolatos félelmeit, né-
zeteit, s kiemelik, hogy a ciganyok torekednek a magyarokéhoz hasonlé kul-
turalis szintre val6 emelkedésre: Ki vannak mifvel6édve ma a nagyja. Nincs
annyi baj, nincs annyi bétorés, nincs annyi lopds, nincs annyi nehézség,
me mindenki el van foglalva a pénzzel, a mindennapi kenyérrel, a hajsza
utan célja van, masabbak lettek. Ezt a megenged6 viszonyt ugyanaz a ci-
gany nemzetiségli informator meg is kérddgjelezi, s a cigdnyokra iranyul6 ki-
zarasi technikak legitimitasat nem vonja kétségbe: Borosnyé s Gelence,
Kovasznamegyébe ezen a két helyen van a legtobb cigany. De akarmilyen
milvel6dés, akarmilyen... valamennyire csak ciganyok vagyunk. (9)

A falu bels6 tereinek etnikai homogenitasa a rendszervaltozas utan ro-
hamosan megbomlott, s egy periféridn él6 etnikum torekszik beépiilni. A
pénzzel rendelkezs cigany csalddok igyekeznek bekdltozni a kozponti lakd-
hazakba. A szegény csaladok torekvése ezzel megegyezd, a kozpontban 4llo
egykori gyogyszertar épliletét példaul cigdnyok lakjak — engedély nélkiil,
ugyanigy a renddrség tombhazanak egyik szarnyat is; a helyi kozigazgatas
azonban tétleniil szemléli ezt. A magyar lakossag az, amely rosszall6an fi-
gyeli a kozpont etnikai atrendez6dését és az ott foly6 destruktiv megnyilva-
nulasokat, épiiletrombolast. A kozpont feltoltésével megsziinik a ciganyok
korabbi térbeli kirekesztése, a magyarokkal kozds nyelvet, a kozos vallast
azokkal kozos térben igyekeznek kozosen hasznalni és megélni.

Ugyanigy elfogadhatatlan a magyarok részér6l az a cigny torekvés,
amely sordn a ciganyok tobbsége magat magyarként hatarozza meg. Ezt
tobbnyire az anyanyelv megjelolésével bizonyitjak: Mi magyarok vagyunk,
ha te nem vagy magyar? En nem tudok ciganyul! (1) Jelent6s hanyaduk
még vallasat tekintve is a magyarokkal képez egy kozosséget.

Egy csalad példaul irataira hivatkozva bizonyitja a magyar nemzethez
tartozasat, gyanuasitasként értelmezik és tiltakoznak az esetleges cigany
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identitas gondolata ellen: [Milyen nemzetiségiinek valljak magukat? Ma-
gyar, roman?... cigdny?] Magyar! Buletinbe latott, hogy irja cigdn? Ha
magyar. Ha nekem a izébe gy van irva: magyar. A buletinbe es, a
livrétbe es, s a keresztlevélbe es.24

Természetes dolog. Ciganyul nem tudunk — maga tud-é? [En nem.] —
En se. Ez igy van. (1) Arra nézve, hogy még szdmukra sem teljesen egyér-
telmi a magyar identitas, és még nem tortént meg teljesen a magyar 6nazo-
nossag mentalis adapticidja és beépitése, jo példak azok az egymés kozti
perlekedések, amelyek soran a ,magyarok” ciganyozzak egymast. A kiilfold-
re jard csaladok meggazdagodédsa azért teremt frusztraltsagot és valt ki
irigykedéssel telitett vegyes érzelmeket, mert tudjék: azok is ugyanolyan ci-
ganyok, mint az itthon maradt szegény tarsaik.

— [Ezek a gazdagok... magyarok vagy romanok?]

— Ciganyok, min mii! ()

— [De maguk nem cigényok...]

— Magyar ciganyok.

— (szomszéd) Nem vagy satoros, hogy legyél cigan! Eredeti magyar
vagy, a buletinodba azt irja: magyar. Milyen véred van?

— Ha piross.

— (szomszéd) S a magyarnak, romannak milyen van?

Az identitas tarsadalmi térbe valo kivetitéseként a pénzesebb cigany
csaladok a magyar haztartasok mintajara székely kapuk allitdsaval konszo-
lidaljak magyar identitasukat. A székely kapu a lokalis tarsadalomba vald
integracio és az anyagi jolét szimboluma is egyben (Kotics 1999.128-120;
Pozsony 2002. 98—99.). Mint identitasjel6ls objektum ezzel elveszti szim-
bolikus jelentGségét, elterjedése a cigany lakossagnal a magyarok szem-
pontjabol nemkivanatos, de folyamatban 1év6 jelenség.

A téglavetés gyakorlata egy idGs cigdny csalad szerint kizarolag rajuk, ci-
ganyokra korlatozdédott, magyar ember régebb sem és most sem foglalkozik
ezzel. [Sokan foglalkoznak?] Sokan. Téglavetdk ezek. [S csak magyarok
vagy ciganyok?] Cigan, mind cigan vét draga. (11) Ezzel egybehangz6 a
magyarok allaspontja, mely szerint a ciganyok barmilyen hazat épitenek, és
barmilyen kaput allitanak eléje, akkor is cigAnyok maradnak a bdrszin, a
mentalitas és az erkolesi érzék, valamint a gazdalkodasi formék, a haztartas

24. A személyes dokumentumok koziil a keresztlevélben és a személyi igazolvanyban
(buletin) nincs feltiintetve a nemzetiség, csak a kételezd katonai szolgalatot igazold dokumen-
tumban (livrét).
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és az életszervezés szempontjai alapjan.25 Nagyborosny6 cigany k6zosségé-
nek magyarként val elfogadasa mindeddig nem tortént meg, és minden jel
arra mutat, hogy nem is fog megtorténni az etnikumok kozt haz6dé tarsa-
dalmi és kulturalis szakadék miatt, nem kozeliti a két etnikumot az a tény-
ként megfogalmazott vélemény sem, hogy mind miivelt iskoldsok a cigd-
nyok, a régi-régi cigan szokast kezdik hagyni. (9)

Osszefoglalva elmondhato, hogy az egyiittélési technikik a két etnikum
részér6l masként nyilvanulnak meg, s6t a gazdasagilag eltérd hattérrel ren-
delkezg cigany csoportok is sajatsagosan élik meg az etnikumkozi viszonyt.
A magyarok részérdl kovetkezetes a kizaras, a szegényebb cigany csalddok
fokozottan asszimilacios, integracios hajlamiak, a tehetGsebb cigdnyok na-
gyobb aranyban vallaljak cigany identitasukat, és folyamatos szimbolikus
rivalizaciot folytatnak, amikor javaikat a magyarok gazdasagaival hasonlit-
jak Ossze. A két etnikum kozti kooperacidra csupan elszort adatok vannak,
ezért nem tekintem jellemzének (csupan a téglavetés kapcsan).

8. ... kisebbségi komplexusok sziiletnek... Frusztracio

Nagyborosnyon a tarsadalmi és a gazdasagi szerkezet alapvet§ megha-
tarozdja a cigdny kozosség. A magyar lakossag hattérbe szorult 1élekszam és
gazdasagi helyzet tekintetében is.

A magyar kisvallalkozisok mellett egyre hangstilyosabban jelentkeznek
a cigany befektetGk: a Faust nevli kocsmat példaul ciganyok mikodtetik. A
cigany gazdasagok felszereltsége fokozatosan a magyarokéhoz kozelit, tobb
(5-6) teheraut6 van a tulajdonukban.26

A gazdagabb cigany csaladok nyugati mintakovetését az egykézés meg-
jelenésében is tetten érhetjiik, céljuk ezaltal a minél nagyobb vagyon at-
orokitése, tobb gyerek esetén a torekvés a kiilon hazak épitésére és autok
vasarlasara iranyul. Annak ellenére, hogy felismerték az oktatist mint a
tarsadalmi mobilitas egyik legbiztosabb tutjat, jelenleg nincs példa arra,
hogy egyetlen csalad is a gyerekét tovabb tanittatna. Még az elemi oktatas-
bol is elvonja a gyerekeket a pénz utani hajsza, azéltal, hogy magukkal vi-

25. Foglalkozas szempontjabdl példaul nem tortént jelentds valtozas az elmult szaz évben,
ugyanugy a téglavetés és a hazalo kereskedelem juttatja bevételhez a cigany lakossagot.

26. E gazdasagok nem mezGgazdasagi termelésre szakosodnak, sokkal inkabb az arufor-
galmazas terén felfedezett hidnyt kivanjak potolni (pl. a téglavetSk szamara flirésztelepi fahul-
ladékot széllitanak, de a lakossag tlizelGanyagat is javarészt ezek a teherautds fuvarosok szal-
litjak le).
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szik egy-egy kilépési fazisban. Az oktatasbol valé kimaradéassal pedig to-
véabbra is27 zart marad el6ttiik a tarsadalmi felemelkedés lehet&sége.

A falu egykori reformatus lelkésze szerint Nagyborosnyén nem a ciga-
nyok vannak kisebbségben, hanem a magyarok. Mindaz pedig, ami a fa-
lu kozosségi erejét jelenti, a fold, az erdd, az ingatlan — tillnyomé része az
0 tulajdonukban van. Aki itt él, ezt latja. Specidlis helyzet alakult ki: mi-
kozben a magyar embernek alig telik annyira, hogy nydron kimeszelje a
hazat, a szomszédja emeletet hiiz, manzardot épit, kocsit cserél. Emiatt
pedig kisebbségi komplexusok sziiletnek (Jozsa 2004. 5.). A magyar kozos-
ség rosszallasa a gazdagabb cigany csalddokkal szemben is megnyilvanul,
altalanos vélemény, hogy az anyagi fejlédés nem jar egylitt a kulturalis fej-
16déssel.

A téglavetés, a munkamigricio és a vallasi normak (a Jehova Tandi ese-
tében) egyiitthat6inak tulajdonitott, fentebb felvazolt gazdasagi el6relépés
— mint lattuk — nem érvényes a teljes cigany kozosségre. A t6keerds csoport
mellett a ciganyok 15—20 szazaléka kiilonboz6 allami segélyekbdl, szoesibol
él, amelyet mez6gazdasagi napszamos munkabdl és/vagy téglavetésbol
szarmazo jovedelemmel egészitenek ki, tevékenységiikkel az onellato és a
vegetald haztartasok hatarmezsgyéjén ingadozo életmodot tartanak fenn
(Olah 2004. 30.). Allami munkahelyeken vagy maganvallalatoknél jelenleg
a ciganyok koziil egy sem dolgozik. A modern vilag idealtipikus rendjével
parhuzamban Nagyborosnyén a tarsadalmi egyenlGtlenséget még a cigany
lakossagon beliil is a foglalkozés és nem a szdrmazas determinélja.28

Létszamuk fiiggvényében a lokalis politikai erGvonalakat is 6k htzzak
meg. Az eddigi helyhat6sagi valasztasok alkalméval egy emberként tamo-
gattdk a magyar demokrata érdekvédelmi szovetséget, és az annak szinei-
ben indul6 polgarmestert, aki 1990 6ta folyamatosan ezt a poziciot tolti be.
Tobbszori visszavalasztasat koztudomasilag a cigdnyoknak koszonheti,
akiket kampany idején bGségesen meg szokott vendégelni. A falu 6regedd
magyar lakossaga — szdmbeli kisebbség 1évén — mindeddig nem tudta a pol-
garmestert levaltani. Vezet6i pozicidkra a cigdnyok megfelelGen felkésziilt
személy hianydban még nem palyaztak, de ez egyeldre folosleges lenne,
mert a jelenlegi polgarmester teljesen felvéllalja az tigyeiket, hisz pozicidba
jutését és folyamatos visszavéalasztasat nekik koszonheti.

27. A legidGsebb korosztalyhoz tartozok koziil tobben teljesen analfabétak.
28. A tarsadalmi egyenlGtlenségi rendszer fokozatair6l b6vebben lasd Hradil é. n. 98.
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9. Nagyborosnyon magyar ember nem mer hosszii tavban gondolkodni!
Kovetkeztetések

1. Nagyborosnyén a téglavetGi gyakorlat és a vendégmunka sajatos
osszefonddasa eredményeként a cigany csoporton beliil horizontalis toré-
sek alltak be, a gazdasagi helyzetek kétpolusossaga kiélezetté — nagyon gaz-
dag és nagyon szegény — valt. A gazdasagi valasztovonal a jov6ben minden
jel szerint tovabb fog mélyiilni a konszolidalt gazdasagi helyzetiiek tovabbi
t6kefelhalmozasa és a szegények sikertelen feltorekvési tendenciai folyo-
méanyakeént.

2. A migrans csoportot nagyfoku gazdasagi racionalizmus, a piaci igé-
nyeknek valo rugalmas megfelelés (vo. Anghel 1999. 108.), receptivités és
adaptalodasi hajlam jellemzi. A cigany k6z0sség szamara a lathatatlan gaz-
dasag tobb, egymast kiegészit6 forrasbol szarmazo jovedelmei jelentik a ki-
zarolagos megélhetési lehetGséget. Ezek egy része olyan értelemben illega-
lis, hogy nem vonatkoztathaté ra az ad6zasi rendszer, més tevékenységek
viszont kétségkiviil megsértik a torvényt. A felvetett kérdések valaszkeres§
értelmezései kozben — gy tlinik — megkérddjelez6dott a becsiiletes mun-
kaval ennyire nem lehet meggazdagodni,29 magyarok és szegény ciganyok
részérol megfogalmazott kijelentés el6itélet-volta. Az altalanos tendencia-
kat kutatva példaink erre, tehat a sziirke és a feketegazdasidg mezsgyéjén
mozgo jovedelemszerzd tevékenységekre vilagitanak ra.

3. Az egykor tarsadalmi deprivaciot megél6 ciganysag rohamos tilsuly-
ba és kedvezGbb gazdaségi helyzetbe keriilése a magyar kozosség egészében
frusztraciot general. Ez az allapot a magyarok introverziéjat, az
interetnikus kapcsolatok leépiilését jelenti, és a két etnikum hangstlyozodo
szegmentaltsagat fogja eredményezni.

29. Itt a seftel§ ciganyok példaira gondolok, ahol maguk mutattak ra iizleti sikereik nyit-
jara: kit hogy lehet béhtizni!
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Adatkozlgk

(1) 40-45 év kordiili cigany férfi, nétlen, a szegény csoport tagja, refor-
métus

(2) 30 év koriili cigany n6, férjezett, a szegény csoport tagja, reformatus

(3) 25 éves cigany fiatalember, nds, iizletel6, a gazdag csoport tagja, Je-
hova Tanti szimpatizans

(4) 15 éves ciganygyerek, (3) testvére, id6szakosan § is piacozik, a gaz-
dag csoportba tartozik, reforméatus

(5) 35 év koriili férfi, nds, informalisan szerzédtetett erd6munkés Mis-
kolc kornyékén, gazdag csoport, Jehova Tanti tagja

(6) 35 éves cigany férfi, nétlen, (1) testvére, szegény csoport, reformatus

(7) 20 éves cigany fiatalember, nétlen, tizleteld, gazdag csoport, refor-
maétus

(8) Miki, 31 éves cigany férfi, n6tlen, egykori iizletel6 migrans, életvite-
1ének tulajdonithatéan jelenleg is a szegény csoport tagja, reformatus

(9) Géza, 45-50 év koriili cigany férfi, (10) férje, idGszakos migrans, gaz-
dag csoport, reformatus

(10) 45 év koriili ciganyasszony, (9) felesége, egykori migrans (piaco-
z0), gazdag csoport, Jehova Tanui tagja

(11) 70 éves ciganyasszony, férjezett, egykori téglavetd, szegény csoport,
Jehova Tani tagja, faluban él6 gyerekeik viszont igen tehetGsek (ezért 6k
sem szenvednek sziikségben)
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Miklés Zoltan

»Ciganybol pap nem lesz”

Szegregacio és passzivitas
a magyar—cigany kapcsolatokban

1. Bevezeto

Az etnikumokra és kivaltképpen a romdakra irdnyulé kutatasok a rend-
szervéltas uténi id6szakban &ltalanosnak mondhat6k. Ennek egyik oka,
hogy a totalitarius rendszer egyértelmiien az asszimilaciéra, nem pedig a
kulturalis sajatossagok megorzésére torekedett, igy a tudomanybol is hia-
nyoztak a kisebbségek. Mindemellett a ciganyokat célz6 asszimilacids t6-
rekvések szabad életforméjuk és 6rokos migraciéjuk miatt nem hoztak
meg a vart eredményeket. Mindezek tiikrében a romaéniai ciganyok azt ta-
pasztaltak, hogy méar eleve ,blin” volt ehhez az etnikumhoz tartozni, és az
identitéas vallaldsa nem egyéni, hanem sokkal inkabb intézményi dontéssé
alakult. Ezért a népszamlalasok ciganyokra vonatkoz6 adatait nem tekint-
hetjiik sokszor még iranyadénak sem.

A ciganykérdés elégtelen rendezése kovetkeztében sokszor konfliktusos
helyzetek alakultak ki, és ezek legtobbszor a kirobbanas pillanatdban valtak
publikuss, ilyenkor fokozott nyilvanossagot kaptak a médiaban. Az esemé-
nyek egyedisége ellenére az ezeket feldolgozo diskurzusban a sztereotipidk
ugyanazok; €s (jogosan vagy nem) altaldban megbélyegzik a normat meg-
sérté egyéneket/kozosséget.

A ciganyokhoz val6é viszonyulas jelentGsen eset-specifikus lehet, és a
mintak nagyban fiiggnek az adott kozosség gazdasagi-tarsadalmi helyzeté-
tol, a két vagy tobb etnikum szambeli megoszlasatol, a koztiik hazédo erd-
vonalaktol. De elmondhat6, hogy a magyar—cigany egyiittélést mindenhol
az aszimmetria jellemzi (Bir6—0lah 2002. 31.), a konfliktusok néhény eset-
ben gytjtogatassal és halalos 4ldozatokkal jartak (Haller 1999. 33.). Szé-
kelyfoldon a cigdnysag nagyon rétegzett, és mar nemcsak a nyomorral
asszocialjak Gket, hanem egyre inkabb a koztudat részét alkotja egy ag-
resszivitastol nem mentes roma vallalkoz6 elit. A konfliktusok forrasai
ilyenképp az etnikai szembenallas mellett a gazdasagi és etikai ellentétek is
lehetnek — valdjaban a ciganykérdés kapcsan az el6bb emlitett komponen-
seket nem is lehet kiilon targyalni.
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Jelen tanulmany témavalasztasat a fentiek mellett még az is indokoltta
teszi, hogy a vizsgalat targyaul valasztott kozosség magyar—cigany kapcso-
lataiban mar volt egy kritikus id6pont, melynek kedvezd kimenetele még
nem garancia egy esetleges késébbi konfrontacid elkeriilésére. Kutatdsom-
nak egyik indit6oka épp a szdmbeli magyar tobbség és a kisebbségi ciga-
nyok kozti (jelenleg lappang6) valsagos helyzet. Annak ellenére, hogy a je-
lenlegi, ellenséges hangulatot jelen esetben is a ciganyok életformaja, a ko-
z0sségi és egyéni tulajdonhoz valo viszonyuldsuk véltotta ki, a fesziiltségek
egyértelmiien interetnikus konfliktussa alakultak. A kozosségi diskurzus-
ban mindkét fél nem a falu valamely lakosat/lakosait jeloli meg a konflik-
tus gerjesztGjeként, hanem a szembennéll6 etnikumot vonja felelGségre.

A kutatés helyszine, Fiatfalva (Filiag) Székelykeresztar kozvetlen koze-
1ében talalhatd. A kozel fele-fele ardnyban reformatus és unitarius vallasa
faluban az egykori szabad székely csalddok utdédai mellett az Ugron barok
birtokara betelepitett zsellércsaladok leszarmazottai és a szocialista mez6-
gazdasag id6szakaban betelepedett bérmunkas csaladok élnek (0ldh 2004.
139.). A hatosagok urbanizacios torekvései kovetkeztében 1952-ben meg-
sziintették a helyi kozséghéazat, ezért a telepiilés annak egyik negyedeként a
kozeli varoshoz tartozik napjainkban is. A zomében magyar lakossag mel-
lett a falu két periferikus részén ciganyok élnek. A Karahegye nevii hatar-
részben massziv ciganykolonia talalhaté, amelyhez harminchat csalad
tartozik; lényegében ez a mikrokozosség képezi vizsgalatom targyat.

A tereptapasztalataim tiikrében tobb kérdést dolgozok fel, melyeknek
lényeges vonatkozasai: a romak jelenlegi szocidlis-gazdasagi helyzete, a fa-
luko6zosség tobbi lakoihoz vald viszonya, kapesolataik a kiilonb6z6 intéz-
ményekkel, valamint a kdzosségen beliil uralkodé mentalitas. A gyfijtés so-
ran mindezek koziil leginkabb az allami intézményekkel és a civil szerve-
zetekkel fenntartott kapcsolataikbo6l szdrmazé konfliktusos helyzetek
domborodtak ki. Nem ttilzs azt allitani, hogy a masik etnikummal val6 ta-
lalkozéasaikat szinte mindegyik esetben konfliktusként élik meg. Szocialis
érzékenységiik viszont csak a sajat érdekeiket kiszolgalo esetekre terjed ki,
s az allampolgari kotelességeket taglalo torvényeknek is egyéni interpreta-
ciét adnak. A tobbi kérdésrdl valojaban szinte lehetetlen volt parbeszédet
folytatni, hiszen rogzott ideaként hangoztattak az adminisztrativ szervekkel
szembeni elégedetlenségiiket. Az elmondottakbol viszont sok Osszefiiggés-
re fény deriilt, melyeket a kovetkez6kben részletesen targyalok.
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2. El6zmények

2.1. A ciganyokra vonatkozo6 elmarasztald vélekedések nem 1j keletfiek,
s ha torténelmi tavlatokban vizsgaljuk a tobbi (barmely) nemzetiséghez va-
16 viszonyukat, kulturalis massagukat kell kiemelni. Erdélyi viszonylatban
is mind a ruréalis, mind az urbanus kornyezetben jelen voltak, és jelenlétiik
sok esetben konfliktusokat generalt. Nem célom vazolni a népcsoport mult-
jat, csupan néhany olyan tAmpontot vonok be az elemzésbe, mely a jelen-
kori helyzettel és az etnikum megitélésével kapcsolatban all. A kutatok a
szelektiv torténelmi forrdsokra hivatkozva nem bocsatkoznak a ciganyok
Erdélyben val6 megjelenésének pontos datilasiba, ismert viszont az, hogy
a 14. szazad masodik felében a térségben mar megjelentek egyes vandorlo
torzsek (Achim 2001. 25.).

A mindenkori hatésagokkal, valamint a f6ldesurakkal fenntartott kap-
csolataik — életmodjuk miatt — nem mindig voltak békések. Jogi allapotuk
is nagyon valtozo volt, s hol etnikailag autoném stitusban, hol pedig ke-
gyetlen rabszolgasagi helyzetben éltek. Eletteriik allando véltoztatisa miatt
soha nem foglalkoztak foldmfiveléssel, de vandorlasaik soran a helyenkén-
ti felbukkanasuk veszélyt jelentett a lakosok terményeire nézve. Mindezek
mellett az erdélyi ciganyokat még a 19. szazad végén is az Gsiséggel asszoci-
alt, romantikus képzet lengte kortiil.!

Vandorlo életmodjuk megsziintetésére mar a 18. szdzadban rendeleteket
hoztak, s a kiralyi fennhat6sag megsziintetésével a foldesurak zselléreivé val-
tak (Achim, 2001. 94.). A székelyfoldi adatok is arrdl tantiskodnak, hogy az al-
lando lakhelyet és zsellér életmodot a cigdnyok kényszerhelyzetben sem fo-
gadtak el; s.amint csak modjukban 4llt, sz6késeket kiséreltek meg.2

Maéria Terézia dekrétumai is a migracidjuk lesz{ikitésére/megsziinteté-
séreiirdnyult, s letelepiilésre kényszeritették a vandorlé nemzetségeket. Al-
talaban néhany csaladot telepitettek le egy faluban, s arra 6sztonozték Gket,

1. Valosagos értéket tulajdonitottak zenéjiiknek, melyet a magyar népies zenével azonosi-
tottak. Tovabba vallasgyakorlasukban, amely egyetlen felekezet hitéletével sem fliggott Ossze,
wjra csak az Gsiséget lattak megnyilvanulni (Lasd Wlislocki 1887. 217-218., 1888. 611-613.,
1889.7-8.).

2. Egy Szacsvay Laszl6 nevli haromszéki f6ldestr 1760. julius 12-én a kovetkezoket irta
napléjaba: Mai napon harom jobbadyos tziganyom megszokott és tsak késd este tsipettek
meg Fara Janos hivséges inasomtdl, az Andyalosi hataron. Chutsdy Péter mar masodszor
szokott. Asszonyom kivanta, hogy addig verjiik a tzigany talpat, a mig vére foly. Megtettiik;
akkor hamus ligba fiirésztettiik labait. Karamkodott és azért ajkat levagattam, és azt meg-
stitottiik és vele megétettiik. Riityos Ferko és Tsingely Andris tziganyoknak 50 botot adtunk,
arra megétettiink veliik 2 taliga léganét... (Wlislocki 1888. 611.).
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hogy kézmiives foglalkozasuk altal bekapcsolddjanak a kozosségek életébe.
Kis létszamban engedélyezett letelepedésiikkel egyben azt céloztak, hogy az
illet6 kozosség gyakorolta kontroll altal megvalosuljon a cigdnyok integra-
cidja. A tobbségnek azonban csak kismértékben sikeriilt a ciganysag kultu-
rélis sajatossagait befolyasolni. A tényleges mez6gazdasagi munkat végzdk
szama elenyész§ volt, a f6ldhoz valo viszonyuldsuk sem volt mintakovet6,
igy a zenélés, valamint a kézmiives tevékenység képezte a megélhetésiik
alapjat.3

Minden rendelkezés ellenére, egyes csaladok még a 20. szazadban sem
mondtak le az idGszakos migraciorol.

Az Antonescu-rendszer cigdnypolitikdja az etnikumra nézve stlyos ko-
vetkezményekkel jart. A Dnyeszteren tali teriiletekre valé deportélas soran
a hivatalos szervek altal ,problémasnak”, ,nem kivanatosnak”, és ,veszé-
lyesnek” itélt személyeket tavolitottak el (Achim 2001. 197-199.).4 E radi-
kalis megoldasrol a Ceausescu-rezsim a folyamatos asszimilaciora tért at. A
tarsadalomban bekovetkezd zavargasokat, kihagasokat tobbnyire egyazon et-
nikum szamlajara irtak, ezért a milicia is programszertien foglalkozott a ciga-
nyokkal. Az intézkedések pozitiv vetiilete abban 4llt, hogy legtobbjiiknek szo-
cidlis lakasokat rendeltek ki, és munkahelyet biztositottak.

A termelGszovetkezetek létrehozésa és az intenziv gabonatermelésre,
valamint az allattenyésztésre valo attérés a szakképzetlen ciganyoknak a
napszdmosként és idénymunkasként val6 elhelyezkedés lehetGségét bizto-
sitotta. Az egyes helyszineken létrehozott nagyobb termelGegységek valo-
saggal vonzottak a megélhetGséggel kiiszkodd csaladokat, akik bekapcso-
l6dtak a munkaerd-migracioba, igy a céltelepiiléseknek szamito6 falvakbana
téeszek felbomlasa hozzajarult a probléméak stlyosbodasahoz. Az onellatas-
ra berendezkedett (paraszt-)munkas csalddok korében nem volt 4ltalanos a
t6kefelhalmozas, igy a gazdasagi valsag Gket érintette a legkedvezGtleneb-
bil. A munkalehetfségek megsziinése egyéni stratégidk alkalmazésara
késztetett sok cigany csaladot is. KezdeményezSképességiik és leleményes-
ségiik fliggvényében sokan vendégmunkasként probalkoztak, nem kis ha-
nyaduk pedig nyugati allamokban kolduldsbol igyekezett megélni
(Vajda—Pronai 2000.). Létezik viszont egy nagyszamu réteg, amelynek tag-
jai lakotelepiiléseik hatarain beliil, vagy kozvetlen kozelében probalnak

3. A legelterjedtebb foglalkozasok a kovetkezdk voltak: kovacs, rézmiives, szegkovacs, ka-
nalas, faedénykészits, téglaégetd, vélyogvet, kotélvers, kefekots, muzsikus (Achim 2001.
167.).

4. A megjelolt teriiletre Osszesen 25 000 személyt szandékoztak attelepiteni. Konkrét
szamadatok szerint 11 441 ciganyt deportéltak (Achim 2001. 199.).
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munkahoz jutni. Ezekben a kozosségekben viszont a konfliktusok is altala-
nosak, hiszen a szerény jovedelemszerzési lehetGségek miatt gyakran el6-
fordul a mez6gazdasagi termények megdézsmalasa, a baromfiadllomany
vagy mas javak torvénytelen elsajatitisa. Hasonld koriilmények kozott —
akarcsak az altalam vizsgalt telepiilésen — a gazdasagi okokbol fakado fe-
sziiltségek legtobbszor interetnikus konfliktusokka fajulnak.

2.2. Fiatfalva lakdinak életvitele hasonl6 a térség tobbi faluja foldmiive-
16inek életéhez, amelyet leginkabb a kisbirtokokra alapoz6 mezGgazdasagi
tevékenységet folytatd telepiiléstipusba sorolhatunk. A kozség valamikor
hires volt allattenyésztésérol, nevezetesek voltak az itt kitenyésztett fajbi-
kak, okrok és a jo tejhozamot biztosito fajtehenek. A 20. szazad kozepéig a
falunak sajat fedeztetd kozpontja is volt (Derzsi 2001. 16.). A kollektivizalas
folyamata 1950-t6l kezd6d&en hét éven keresztiil tartott, melynek megvald-
sitasaban kényszerit§ eljarasokat is alkalmaztak. Kisemmizték a foldmiive-
1ésbél él§ falusi embereket, s bar az ellenélladsok miatt az allamositas vi-
szonylag késon zarult le, végiil be kellett szolgaltatni a magantulajdonban
levé telkeket, az allatokat és a mez&gazdasigi gépeket.

A szomszédos Székelykeresztiron ez id6 alatt — az intenziv iparositasi
torekvéseknek koszonhet6en — nagylizemek létesiiltek, amelyek a kozeli
falvak lakdinak megélhetést biztositottak. A lakosok hamar alkalmazkod-
tak az 4j koriilményekhez, hiszen az Gj munkahely egyben nagyobb pénz-
beli juttatasokat és szabadidét is jelentett szdmukra. A falubdl tébben is
a kozeli vagy tavolabbi helységekbe koltoztek, ahol az allami vallalatoknal
jutottak munkahoz. Az idGsebb és kozépkort generaci6 szamara azonban
a téesz-napszamossag jelentette az egyediili munkalehet§séget. Az addig
foldm{ivelésbdl €16 falusiak arra kényszeriiltek, hogy sajat foldjeik termé-
nyeinek kis hanyadaért dolgozzanak.

Székelykeresztir hataraban intenziv zoldségtermesztésre alkalmas
tiveghdzakat létesitettek, valamint baromfifarmot miikodtettek. Ezek a gaz-
dasagi objektumok nagy szadmu szakképzetlen munkaerst igényeltek, ami
valbsagos vonzoerdnek szamitott a kornyékbeli vagy tavol lakd ciganyokra
nézve. A ciganysag munkaképes tagjai id6szakos jovedelemhez jutottak a
termel@szovetkezeteknél, épitGtelepeken, allami zoldségtermesztd egysé-
geknél és kozlizemeknél. A varosban elhelyezked munkasok elszallasola-
sara panellakasokat emeltek, de a rendszervaltast kovetS privatizacié a
termeld egységek tevékenységét teljesen leallitotta, és ez nagyaranyd mun-
kanélkiiliséget idézett el§. A jovedelemforrastol megfosztott ciganyok
igyekeztek valamely kornyezg faluba kikoltozni, ugyanis a napszadmos me-
z6gazdasagi munka mutatkozott az egyediili megoldasnak. Fiatfalvan is ha-
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sonlé médon kovetkezett be az etnikum szdméanak rohamos novekedése,
melyet még a demografiai robbanas is tet§zott.

A cigany lakossag mar a mult szazad elején bizonyithatéan jelen volt a
falu életében. Helyi felmérés szerint 1935-1940 kozott huszonkét cigany-
csalad (82 személy) élt a telepiilésen, akik koziil 6t csalad a szoéban forgd
Karahegyén épitett maganak valyoghazat. Gyepmesterkedéssel, napszamos
mez6gazdasagi munkakkal, kiitasassal és téglavetéssel foglalkoztak (Derzsi
2001. 23.). A népességnovekedés az etnikumon beliil rohamosnak mutat-
kozott, szdmuk konstans novekedését tobb tényezd befolyasolta. A gyerek-
véllalast napjainkban is motivalja az a tény, hogy az allam gyerektartasi
potlékot biztosit minden iskoléztatott kiskorti személy utan, a gyereket
véllal6 csaladok ezt hasznéljak ki. Romaniaban egyébként ez a gyakorlat
széles korben elterjedt, s nem csak a széban forgd ciganycsaladok életstra-
tégiajara jellemz6.

A bekoltozok a telepiilés egyik hatarrészét vették birtokukba. Azon a he-
lyen, ahol hatvan évvel el6bb még csak harom haz volt, jelenleg harminchat
(sajatos) ciganyhaz 4ll. A falu belsejében tovabbi hdrom-négy roma csalad
lakik, valamint a masik faluvégen még néhany valyoghézban élnek ciga-
nyok. Karahegye egy Karoly nev{i falusi gazda telke volt (az elnevezés is az
egykori tulajdonos nevére utal), amelyet fokozatosan beépitettek az ide kol-
t0z6 cigdnyok. Az egykori tulajdonos teljesen lemondott a tulajdonjogrol,
hiszen mar semmi esély a teriilet hatékony hasznalatara. Az Gjabb csala-
dok alapitasa egyben lakashidnyt eredményez, s 4ltalanossa valt az, hogy
egy fedél alatt tobb generaci6 tengeti életét. A megszoritasok ellenére
Ujabb hazakat 1étesitenek, amelyekhez az épitGanyagot barmilyen massziv
targy alkothatja. A szegénység miatt a szemétteleprdl gytijtenek be bado-
got, vagy barmilyen mas anyagot, s gyakori, hogy a vakolést a tfizhelyrél
megmaradt hamuval végzik. A hatosagok jelenleg igyekeznek korlatozni a
teriileti terjeszkedést, hisz a sokasod6 épitmények a telepen rendezetlen-
séget és talzsifoltsagot eredményeznek.

3. Belso szerkezet

A romatelep fokozatosan bgviilt a jelenlegi allapotokig. Lakoit kizarolag
cigdny etnikumt személyek alkotjak, nincs egyetlen csalad sem, amelyben
vegyes hazassagot kotottek volna. (A faluban lakd tobbi roma esetében is az
etnikai elhatarol6das tapasztalhatd.) Mi tobb, a telepre csak akkor koltoz-
het be valaki, ha a lakok nagyobb hanyada beleegyezését adja. Lényegében
két csalad kivételével — akik etédi szarmazastak — a ciganyok egyetlen

© www.kjnt.ro/szovegtar



© www.kjnt.ro/szovegtar

SZEGREGACIO ES PASSZIVITAS A MAGYAR-CIGANY KAPCSOLATBAN 177

nemzetségnek a tagjai, vagy pedig behazasodtak a mar ott él§ csaladok
egyikébe. A rendszervaltast kovet§ idészakban a varoson é16 munkas csalé-
dok igyekeztek visszakoltozni a telepre. Ez csak akkor torténhetett meg, ha
a csalad valamelyik tagja el6z6leg a koloniabodl szarmazott, vagy pedig ro-
konséagi kotelékek fiizték az ottani ciganyokhoz.

A parvalasztis és hazassagkotés szokasaiban még ragaszkodnak az egy-
kori ciganyhagyomanyokhoz, de f6leg a szocidlis helyzetiik kovetkeztében
kompromisszumkotések sorozatara kényszeriilnek. A fiatalok — mivel a
szll6kt6l valo fliggdségi viszony felszamolasara torekednek — koran csala-
dot alapitanak. A rendszervaltés el6tt a csaladalapitas altal a fiatalok kiilon
héztartast indithattak, ,sajat” szocialis lakas is a birtokukba keriilhetett,
azonban a jelenkori helyzet mar nem ennyire kedvezg. A tizenharom-tizen-
o0t év kortili fiatalok bar hazassagra lépnek, kénytelenek a sziil6kkel egy lak-
részben élni. A parvalasztassal kapcsolatos szokésaik koziil még Grzik a
menyasszony ellopasanak gyakorlatit. Természetesen ezeket a szokasokat
legtobbszor hatosagi beavatkozasok alakitjadk. Ha a lany sziilei nem egyez-
nek bele a hazassagba, rend6rségi kozbelépéssel hazavihetik az ellopott
menyasszonyjeloltet. A telepen él6 cigdnyok nagyrészt az emlitett hazaso-
dasi korhatért tartjak be, azonban a varosrodl visszakoltozott egy-két csalad
mar felhagyott ezzel a gyakorlattal, és hiisz évnél fiatalabb lanyukat még
nem akarjdk férjhez adni.

A ciganykozosségekre jellemz§ volt, hogy a korban legidGsebb személy
kimagaslo presztizzsel rendelkezett. Ennek a kozosségnek nincs egy kijelolt
vezetGje. Jelen esetben a szervezkedési modnak egy arnyalt képét talaljuk.
A kolbnidban a hetvenot éves Rozsa néni a legidGsebb, sziiletése 6ta ezen a
helyen ¢él; s a lakok nagy része tiszteli. Nem ez mondhat¢ el a fiatalabb ge-
neracio tagjairdl, akik sokszor ironikus és ginyos megjegyzésekkel illetik.
Szimbolikusan ugyan, de még mindig egyfajta vezets szerepet tarsitanak az
id6s n6 személyéhez. Ezt bizonyitja az is, hogy mindegyik terepkiszallasnal,
minden alkalommal meghivtik a beszélgetésekre.

Bizonytalan szocialis helyzetiikb6l kifolydlag a telep lakdi felnagyitjak
azok szerepét, akik képesek az adminisztrativ szervekkel val6 kapcsolattar-
tasra. Bar ebbdl a szempontbol sem beszélhetiink igazi vezet6krol, folyama-
tosan egy, id6szakosan pedig még két-harom személy élvezi a k6zosség bi-
zalmat. Meg kell jegyezni, hogy a telep lakéi kozott nincsenek szamottevd
vagyonbeli kiilonbségek, és az emlitett ,vezetGk” is csak kezdeményezké-
pességiik, extrovertalt megnyilvanulasaik, bizonyos foku tajékozottsaguk és
jobb beszédkészségiik miatt emelkednek ki. Abban az esetben, ha a kozve-
tit6 szerepet magara vallalo személynek valamely panaszt nem sikeriil ked-
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vezGen megoldatnia/megoldania, a k6zosség tagjai részér6l felmeriil a meg-
bizhatatlansag gyantja, elmarasztaljak tevékenységét, és alkalmatlannak
itélik érdekeik képviseletére. Mivel a személyek kozott nincs formaélis
egylittm{ikodési megallapodas, az egymassal szembeni elvarasok is egészen
valtozatosak, és sokszor verbalis 0sszetlizésekhez vezetnek.

A ciganykolonian beliil a térben kozeli szomszédsagok szorosabban kap-
csol6do csoportokat alkotnak, amelyeknek kohézi6jat a villanyaram egy-
mas kozotti elosztasa adja, ugyanis a telepiilésrészen a hazaknak tébb mint
fele nincs réakapcsolva a villanyhél6zatra.> El§zetes megallapodas fiiggvé-
nyében a villanyhalézatra csatlakozott személy improvizalt szereléssel
szomszédjai szdmara is biztositja a fogyasztast. Az igy kialakul6 csoporto-
kon beliil kevés a konfliktus, mert a ,szolgéltatoval” torténd Gsszetlizések
egyuttal a villanyaramtol val6 megfosztashoz vezetnek. Ez a sziikséglet bi-
zonyos szinten kooperaciora készteti a csoport tagjait, ugyanakkor az, hogy
az illemhelyek egyes udvarokrdl hidnyoznak, tovabb fokozza a szomszédok
kozti kiegyezés kényszerét.

A hézak térbeli elhelyezkedésének is jelzésértéke van. A kolonia mar ele-
ve a falu periferikus szintjét jelenti, de a telepen beliil is 1étezik térhasznalat-
hoz kotott mentalis értékelés. Mivel Karahegyét kizarolag a cigany etnikum
birtokolja, a falusiaknak minimaélis ralatasuk van az ott torténg események-
re. De a sorozatos konfliktusok miatt, valamint hogy az tijabb nézeteltérése-
ket elkeriiljék, senki nem épit ki szorosabb kapcsolatot a kolénia lakosaival.
Eletstratégidjukkal szemben a hatésagok is passzivitast tandsitanak, csak
rendbontés esetén avatkoznak be, vagy pedig a valasztasi kampany idGsza-
kaban latogatjak Gket. Minden olyan eseményt, amely a kolonia hatarai
kozé integralhato, a bels6 tagolodasnak rendelnek ala, és sajat értékrend-
szerlik alapjan bonyolitanak le. A régebben ott lakok egyfajta kozpontot
alakitottak ki, egyébként altaldban &k voltak a beszélgetések résztvevsi. A
mikrokozosség széleire épitett hazak lakoit rendetleneknek tartjak, s ezek
a személyek onként soha nem ajanlkoztak beszélgetésre. Az emlitett Rozsa
néni kivételével a n6k nincsenek hozzaszokva a véleménynyilvanitashoz,
igazan a férfinak all jogaban barmir6l is nyilatkozni.

5. Az éllam torvényeinek értelmében a villanyaram bevezetéséhez a lakas telekkonyvi ki-
vonata sziikséges. Mivel az altaluk birtokba vett telkek tulajdonviszonya tisztazatlan, nem ré-
szesiilhetnek ebbdl a szolgaltatasbol.
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4. Szocialis helyzet

Fiatfalva lakoéinak jelenlegi gazdaségi allapota szorosan 0sszefiigg a kol-
lektivizalas, illetve az ezt megel6z§ idGszak viszonyaival. Minden foldtulaj-
donosnak eleget kellett tennie a székely falvakra jellemzg kozosségi elvara-
soknak, s nem hagyhatta parlagon foldjeit. A nagyobb foldbirtokkal rendel-
kez& személyek altalaban a szegényebb falusiak munkaerejét vették igénybe
az egyes mez@gazdasigi munkak végrehajtasaban. Ebbe a tevékenységbe a
megszokott termelési litemhez igazodva a roma lakosok is bekapcsolodtak,
hisz tudtak, hogy mikor van sziikség szolgaltatisaikra. S6t, egyes személyek
éveken keresztiil ugyanazon gazdanal végeztek bérmunkat. A piacra terme-
16 vagy onfenntartd tevékenységet folytato falusi magyar lakosok gazdasaga-
iban a roma etnikum olyan munkakat végzett el, melyeket a faluban masok
nem gyakoroltak. Igy példaul a kutak 4sdsat mindig ciganyok végezték. Ha-
sonl6 modon, (régebben) a téglavetés mesterségét gyakorlok allitottak els az
épitkezéshez sziikséges téglat.

Az allamositast megel6z6 id6szakban a ciganyok koziil senki sem ren-
delkezett foldtulajdonnal, de az altaluk végzett munka soran (tbbnyire)
problémamentesen beilleszkedtek a faluk6zosségbe. A kollektivek 1étesité-
sével a foldbirtokot centrumba helyez§ vagyoni tagozddas megsziint, igy a
két etnikum kozti ellentétek valamennyire eltompultak. Természetesen a
tobbi ingatlan (beltelek, lakohaz, melléképiiletek) tulajdonlésa fenntartotta
a vagyonbeli kiilonbségeket. A baromfifarmokon és a zoldségtermeszt§
iiveghazakban kifejtett munka viszonylag jo bevételi forrast jelentett, mi
tobb, az itt dolgozdk egész konnyen juthattak élelemhez.

A kollektivgazdasagot 1990 6szén néhany gazda javaslatara felszamol-
tak, és elinditottdk a hatarrészek visszaadasat az eredeti tulajdonosoknak.
A foldosztés a beszolgaltatott birtokok listaja alapjan tortént, ennek kovet-
keztében egyetlen cigany tulajdondba sem keriilhetett fold. A fiatalabb ge-
neraciok korében presztizsét vesztette a gazdalkodés. A kozépkoru és id6s
falusiak azonban kitartottak a kollektivizalast megel6z6 gazdalkodasi gya-
korlatok mellett: szalasgabonat és takarmanynovényeket termeltek, tovabb
gyakoroltak az allattenyésztést. A gazdak nem tudnak korszert technologi-
at alkalmazni, a vegyi anyagok hasznéalatahoz sziikséges szakismeret elégte-
lensége és a tSkehiany csak a kisléptékid termelést teszi lehet6vé (Olah
2004. 147.). A termelésnek ez a rendje a kisebb csaladok 4ltal is fenntartha-
to, nincs sziikség bérmunkara. Mindezek kovetkeztében a ciganyok nem-
csak a téesz 4ltal biztositott jovedelmiiket veszitették el, hanem az allamo-
sitas el6tt a faluval 1étez6 napszamosi viszony is megsziint.
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A telepen lakokat jelenleg kivétel nélkiil nagy szegénység jellemzi: a har-
minchat csaladbol csak hét személy rendelkezik allando, fizetett munka-
hellyel. Ezen kiviil a csalddoknak két modjuk van jovedelemhez jutni: egy-
részt az iskolaztatott gyerekek utdn kapott pénzosszeg, mésrészt pedig a
polgarmesteri hivatal altal kiutalt szocialis segély képezi a keresetet. A kor-
manynak az a hatirozata, mely szerint csak az iskoldba jar6 gyerekek sza-
mara biztosit gyerekpénzt, részben az analfabetizmus felszdmolasét célozta
meg. A fiatfalvi ciganyok esetében azonban az iskolaztatasnak egyediili mo-
tivacibja csak a gyerekek utan kapott jovedelem. De az sem ritka, hogy ruha-
zati cikkek hidnyaban nem mehetnek iskolaba a cigdnygyermekek, vagy pedig
el6fordul, hogy az anya kabatjaval és cipGjével a gyerekek ruhazkodnak.

Sok csaladfenntart6 — és ez altal a csaladjahoz tartoz6 két-harom nemze-
dék is — annyira az aktiv tarsadalom peremére szorult, hogy jovGje kizarolag
a szocialpolitikai intézkedések fiiggvényeként képzelhet6 el. Hatranyos hely-
zetiiket csak tovabb stlyosbitja a munkahoz val6 viszonyuk: amikor munka-
ba allnak, etnikai hovatartozisukra és szocialis koriilményeikre hivatkozva
igyekeznek pénzhez jutni, és ez végiil a munkaviszony megsziinéséhez ve-
zet.6

Tovabbi negativ kovetkezményekkel jar a gazdasagi stratégidk teljes hi-
anya, és az a magatartasuk, hogy tjabb lehet&ségek felkutatisa helyett a
minimalis létfenntartasra rendezkednek be. Kozismert, hogy egyes cigany
csoportok gazdaségi integralodasdnak modja éppen a ,lathatatlansag stra-
tégidjaban” 4ll,” melynek alkalmazésa biztos jovedelmet garantal. A fiat-
falvi ciganyok viselkedésmodjaban éppen az etnikai hovatartozas hangozta-
tasa keriil el6térbe, de azzal nem szdmolnak, hogy a piacgazdasagban-a
munkaviszonyokat nem szocidlis iranyelvek vezérlik.

A kolonia lakéi a kiilfoldre iranyulé munkamigracioban sem tudnak részt
venni. Ennek legf6bb oka: a sziikséges kapcsolati, valamint az anyagi t6ke hi-
anya, melyek nélkiilozhetetlenek az titlevél beszerzéséhez és a kiutazashoz. A
romaniai ciganyok — f6ként, akik a nyugati orszagokba mennek dolgozni vagy
koldulni — ezt az allapotot legtobbszor kolesonokkel szoktik kikiiszobdlni
(Vajda—Proénai 2000.). A kutatott mikrokozosségen beliili ciganyok mindegyi-
ke ugyanazon sorskozosségben él, ezért a kolesonkérés/adas egyaltalan nem
gyakorolt. Annak ellenére, hogy szinte mindannyian egyetlen nemzetségnek a
tagjai, azaz szoros rokonsagi halo6 fogja ssze a kozosséget, egymassal szemben

6. A munkaadok megelégelik a le nem dolgozott bér el6re kérését, és keriilik a patronus—
Kkliens viszony kialakitasat.

7. A kifejezést Williams Patrick hasznalta a parizsi kelderasok munkamodszereinek elem-
zésekor (lasd Pronai 2000. 185.).
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mutatott bizalmuk sem tenné lehet&vé a kolesonoket. A falusi iizletekben vi-
szont a vasérlas tobbnyire hitelre torténik, ezért a gyerekpénz és a szocidlis se-
gély osztasakor az Osszeget haza sem viszik, hanem elGszor ler6jak tartozasai-
kat. Az ad6ssdgok minél hamarabbi torlesztését a tulajdonosok szabta feltéte-
lek Osztonzik: késleltetett fizetés esetén az illet§ nem juthat tobbé termékek-
hez. Kritikus idGpontokban elére eladjadk munkaerejiiket, oly m6don, hogy a
napszamot igénybe vev§ gazdaktol élelmet vagy pénzt kérnek koleson. Az elko-
telezett ciganyok munkajuk elvégzésekor mar nem jogosultak bérezésre, ez
leggyakrabban az adossagok torlesztését jelenti. Az ilyen életformat tanusito
csoportok kiszolgéltatottsagat tovabb noveli az a tény, hogy nem képesek a kri-
zishelyzetekben bevethet§ alapok felhalmozasara (Szab6 2004. 134.).

Mivel nincs alland6 foglalkozésuk, a napszakaszok tagolasa esetleges,
nem fektetnek hangsilyt a munkavégzés és pihenés aranyos beosztasara.
Ha nem adodik alkalom napszamos munkara, idejiik legnagyobb részét ott-
hon toltik. Gyakorlatilag ez kihasznalatlan, holt id6nek szamit, ugyanis
egyetlen csalad kivételével — akik 1abtorl6ket fonnak — semmilyen kézm-
ves mesterséget nem ismernek. Az egykoron j6 bevételi forrast biztositd
téglavetl és -éget6 munkat ma mar senki nem mifiveli, amit kizarblag a
gyartasi technika elfeledésével magyaraznak. Némelyik férfi halaszattal
foglalkozik, a zsakmanyt elfogyasztja a csalad, vagy pedig a faluban pénzért
értekesitik. Szocialisan hatranyos helyzetiikre, valamint a munkaer6-piaci
szegregéltsagukra hivatkozva ragaszkodnak az &llami tdmogatasokhoz. A
tarsadalmi segélyt csak bizonyos oraszdmu kozosségi munka teljesitése
utan kapnak. Ennek teljes mértékben tudataban vannak, azonban legtobb-
szor nem veszik figyelembe a felszdlitasokat, hiszen az Gsszeg folyositasat
allami kotelezettségnek tartjak. A mulasztasok, valamint az adminisztrativ-
biirokratikus nehézségek miatt elmarad6 pénzosszeget vehemensen kove-
telik: Gazdasagi helyzetiiket az is stlyosbitja, hogy totalis passzivitast tani-
sitanak minden foglalkozas irant, s megelégszenek jogaik kovetelésével.

5. Erdekviszonyok

Fiatfalva térszerkezetét tekintve nem nevezhet§ homogén telepiilésnek,
az egység megbomlasat éppen Karahegye okozza. Periferikus elhelyezkedé-
se miatt a lakosoknak szinte nincs is betekintésiik az ott zajl6 események-
be. A kereskedelmi egységek és a kocsmak hasznalataban nem figyelhet6
meg szigoru elkiiloniilés, de a kiilonb6z6 etnikumoknak egy asztalnal valo
kozos italfogyasztasa ritka esemény. A templomlatogatas alkalméaval egyazon
térbe kényszeriilnek mind a cigdny, mind a magyar reformatus/unitarius hi-
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vek, s nem egy esetben ezt a szituaciét az utébbiak kényszerként élik meg.
Annak ellenére, hogy a karahegyiek élettere szigorian elkiiloniil a telepiilés
tobbi részétdl, elkeriilhetetlenek a mindennapos talalkozasok. A faluban és
kivaltképpen a kolonidban él6 romék viszonyait négy kategoéridval kapcso-
latosan vizsgalom. Annak fiiggvényében, hogy az éppen zajl6 interakciok-
ban kiknek az érdekei érvényesiilnek, ezek a talalkozisok egészen valtoza-
tosak lehetnek. A talalkozasok két nemzet (magyar és cigany) tagjai kozott
torténnek, roméanokkal csak a renddrségi tigyeik folytan keriilnek kapcso-
latba. Az emlitett négy kategoria koziil els6ként a romaknak a falukozosség-
gel szembeni viszonyukat targyalom, ezt kovetGen az egyhazzal, az admi-
nisztrativ egységekkel és a civil szféraval tortén6 talalkozésokat vizsgalom.
5.1. Az egyén viselkedési modjat szocializacidja soran a kozvetlen kor-
nyezetébdl érkezd hatisok nagyban determinaljak, ezek személyekkel és
bizonyos szituacidkkal kapcsolatos elGitéleteket is kitermelnek. Ezért ami-
kor adott kozosségen beliil az egyének kozti kooperaciot vagy éppen az el-
hatarolodést vizsgaljuk, sziikséges figyelemmel kovetni a lokalis szféra leg-
jellemz&bb vonatkozasait. Jelen esetben egy kisebb csoportnak a faluko-
z0sség tagjaival fenntartott kapcsolatait és a két k6zosség egymassal szem-
beni viszonyulasat elemzem. Annak ellenére, hogy mind a magyar, mind
pedig a cigany lakosok egyazon faluk6zosség tagjai, radikalisan eltérd kul-
turalis értékeket képviselnek. A két etnikum pillanatnyi szembenallasat
egy folyamat eredményeként kell értékelniink, és sziikséges figyelmet for-
ditanunk azokra a sajatossagokra, melyek a szembenallasahoz vezettek. Az
etnikai alapon tortén6 megkiilonboztetésen tl azokat az idGbeni torténé-
seket vizsgilom, melyek a cigAnyok szambeli novekedésével jelentkeztek.
Fiatfalvan — mint barmely mas erdélyi faluban — uralkod6 a vagyon sze-
rinti rétegz6dés, valamint a statusokra épiil6 presztizs. Egyetlen olyan kirivo
esetrdl sincs tudomasunk, mely megbolygatna a falu mindennapjait; a telepii-
1ésen beliil az egyéneket stirli kapcsolathald integralja, amelyek legtobb eset-
ben a fenti értékek mentén szervezddnek. A két etnikus kozdsség szinte egyet-
len pontban sem érintkezik, igy esetiikben szinte nem beszélhetiink kapcso-
latokrodl. Az els6dleges moralis szabalyokat megfogalmazo kis- és nagy csala-
dok, valamint a vérségi kitelékekre épiils szélesebb korti (igynevezett) belsd
poziciokozosségekS szigort etnikai homogenitdst mutatnak. A magyarok és

8. Fél Edit szerint az emberi tarsadalmakat harom olyan kozegre oszthatjuk, amelyek in-
tegraljak az egyént: belsd poziciokozosségek, kiils6 poziciokozosségek, és akcidkozosségek (Fél
2001. 324.). A tovabbiakban részletesen targyalom a cigdnyoknak az els§ két kategoriaval
szembeni viszonyukat. Mivel szinte kivétel nélkiil elhatarolodnak a kozosségi eseményektdl,
nem csatlakoznak a t6bbi lakost tomorits egyesiiletekbe, klikkekbe, 1ényegében a telepiilés
szintjén szervezddd akciokozosségekkel nem tartanak fenn kapcsolatokat.
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7.2

ciganyok parvalasztasi szokasai eltér6ek, és a hazassig intézménye is mas-
mas principiumok alapjan szervezédik. A magyar lakossag korében is tala-
lunk t6bbszorosen hatranyos gazdasagi-tarsadalmi helyzetben €16 csalado-
kat, akik életmodja hasonl6 a karahegyi ciganyokéhoz, &m a két etnikum tag-
jai akkor sem kotnek hazassagot, ha vagyoni alapjaik azonosak. A magyaro-
kat és ciganyokat tehat semmilyen rokoni kotelék nem kapcesolja egymashoz,
és ezen tilmenden baratsig sem létezik a két etnikum kozott.

Az egyiittélés masodik 1épcesGfokanak tekintett kiils6 poziciokozossé-
geket altalaban nem a homogenitas jellemzi, mar csak a térbeli elhelyez-
kedés miatt sem (Fél 2001. 324.). A magyarok és ciganyok altal lakott te-
lepiilésrészek szigoru elkiiloniilése kovetkeztében — a falvakban oly fon-
tos — szomszédséagi viszonyok sem alakultak ki. A talalkozasokra csak a
nyilvanos szféraban keriil sor, ilyenkor viszont a kapcsolatokat a cso-
port/egyén hovatartozasa uralja (Olah 1996. 185.). A jelenlegi viszonyok
nem alkalmasak az intenzivebb kooperacioéra, ugyanis sem csaladi ossze-
jovetelek, sem a mindennapos sziikségletek kielégitése révén nincsenek
kiilonosebb hatassal egymas életvitelére, mi tobb, elhatarolédnak a masik
félt6l. A kiilonbségek kinyilvanitasakor az etnikai jegyek és a cigdnyokra
vonatkozo sztereotipidk keriilnek elGtérbe. A tobbségi lakosok ellenszen-
vét a ciganyok fokozatos betelepedése soran szerzett negativ tapasztala-
tok téplaljak; ezért fontosnak tartom ezt az idébeni folyamatot vizsgalni.

Az el6zGekben targyaltak alapjan lathato, hogy az allamositast megelG-
70 periodusban — jelenlegi létszamukhoz viszonyitva — kevesebb cigany la-
kosnak sikeriilt bekapcsolodni a falu gazdaségi életébe. A kollektiv gazdasa-
gok és allamivallalatok altal kinalt munkalehet6ségek a cigdnyoknak prob-
lémamentes megélhetést biztositottak, a gazdasagi valsag azonban kritikus
allapotba, juttatta Sket. A foldek visszaszolgaltatasanak idGszakiban
Fiatfalva lakosainak nagy része a székelykereszturi tizemekben dolgozott. A
sorozatos elbocsatasok e falu lakoit is kedvezgtleniil érintették, egyesek sza-
mara csak az agrarium jelenthette a megoldast.

Mivel a parlagon hagyott, m{iveletlen fold a tulajdonos negativ megité-
1ését idézte eld, az tlizemekben dolgozé (ingazo) fiatalabb falusiak a letoltott
munkaid§ utan kénytelenek voltak ellatni a mez6gazdasagi teendbket is. A
kezdeti szakaszban tébbnyire cigdny bérmunkat vettek igénybe kapalaskor,
szénagytjtéskor, burgonya-betakaritaskor és egyéb munkafazisokban. So-
kan nem tudtdk mindkét (gyari—foldmiivelG) foglalkozasi kort parhuzamo-
san végezni, kénytelenek voltak valamelyik mellett donteni. A mez6gazda-
ségot valaszto csaladok maguk végezték az elGkészitési és betakaritasi mun-
kalatokat, nem vettek igénybe bérmunkat, ugyanakkor a gépi munkalatok
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magas ara miatt egyre nagyobb telkek parlagosodtak el. Kézvetett moédon
ugyan, de a napszdmos munkabol él§ cigdnyok szdmara ezek a folyamatok
a munkalehet&ségek megsziintét jelentették.

A magyar lakossag és a ciganyok kozti viszony azzal is romlott, hogy az
utbdbbiak a napszdmossag megsz{inését ellenséges magatartasként érzékel-
ték. A fesziiltséget csak tovabb novelte az etnikumok politikai sikon val6 el-
kiiloniilése. A 2000. évben zajlo helyhatosagi valasztasok alkalméaval a két
etnikum egymaéssal versenyben levé jeloltek mogé sorakozott fel9, és a ma-
gyarok jeloltje veszitett. A cigdnykolonia lakdinak szavazatai az Ossz-
szavazatokhoz viszonyitva nem nyomtak sokat a latban, a falusi magyarsag
mégis Gket tette felelGssé a nem oOhajtott személy sikeréért. A valasztasokat
kovetd idGszakban altalanosak lettek a nyilvanos szovaltasok, utcai és kocs-
mai fenyegetések, lokdos6dések. Bar az ellentétek tobbnyire a fiatalabb ma-
gyarok és a cigany férfiak kozott zajlottak, a konfliktus egyértelmtien etnikai
jelleget kapott. Az esetek tobbségében a szidalmazasok akkor érték a ciga-
nyokat, amikor egyediil voltak jelen szamukra idegen térben, ilyen esetek-
ben a cigdnyok sosem keresték a fizikai kontaktust. Nagyobb 0sszeiitkozé-
sekre val6szintileg azért nem keriilt sor, mert egy-egy ilyen helyzetben soha
nem volt jelen mindkét részrl nagyobb csoport, akik felvallalhattak volna a
verekedést. 2004-ben Gjabb valasztisokat tartottak, melyek soran mér
nem volt észlelhet§ ennyire szélsGséges elkiiloniilés, de a falu-lakéi kozti
konszenzusrél még mindig nem lehet beszélni.

A ciganyok gyarapodasat és illegélis tevékenységét a falvak lakoi elitélik,
ezért minden lehetséges alkalmat megragadva elhataroljak magukat a ciga-
nyoktol, a kulturalis sajatossagok, a tarsadalmi, gazdasagi, etikai és mora-
lis kiilonbségek szegregiciot eredményeznek. Némely fiatfalvi gazda véle-
ménye szerint még a napszamosmunkara sem érdemesek. Természetesen a
munkafolyamatokbél valé kimaradasuknak elsésorban gazdasagi okai van-
nak, de a roma lakosok is tgy értelmezik, hogy a magyarok inkabb parlagon
hagyjak foldjeiket, mintsem igénybe vegyék a ciganyok munkaerejétt. A fa-
luban miikodtetett széncsomagold miihely (farkaslaki) tulajdonosa — aki a
beruhézast azért végezte ebben a faluban, mert itt nagy a munkaerdg-kina-
lat — szivesebben alkalmaz magyar munkasokat. Tapasztalatai szerint na-
gyobb biztonsagot jelent szdmara, ha nem ciganyokkal dolgoztat.

A mezdgazdasaggal foglalkozo falusiak és az idegen beruhazo el6itéleteik-
nek adnak hangot, amikor cigdny munkaerSt vonnak be a termelésbe. El-

9. Pontositandm még egyszer, hogy a székelykereszturi polgarmesteri tisztségért folyt a
kiizdelem, amely varos szavazépolgarainak szamitanak Fiatfalva lakoi is.
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mondhat6, hogy a magyar—cigany gazdasagi kapcsolatokat legtobb esetben
tarsadalmi megfontol4sok vezérelik, azaz a tranzakcidkban nemcsak gazdasa-
gi, hanem kulturalis szabélyok is érvényesiilnek (Olah 1996. 233.). A munka-
erSpiacrol vald kirekesztés egyértelmiien a szegregaltsag érzetét kelti a ro-
makban. A kolonia lakédi koziil csak egy személy, Rozsa néni allitotta, hogy jo
viszonyban van a falu &sszes lakosaval. O sem végez semmilyen munkét, igy
legtobbszor a faluban koldulva szerzi meg ételét. A jelenlegi konfliktusos alla-
potot az id6ben felhalmozott negativ tapasztalatok generaltdk. A cignyok
életmodja, melyet a lakosok messzemenden elitélnek, semmi esélyt nem biz-
tosit a pozitiv irdnyba torténg elmozdulasra, ezért stratégiavaltas nélkiil to-
vabbra is kérdéses marad a fiatal generaci6 esélyeinek javulasa.

5.2. A falusi tarsadalmakban az egyhéz és hivek kozotti intézményes vi-
szony befolyassal van a mindennapok torténéseire. A vallasgyakorlas intenzi-
tasa egyénenként valtozo, de az egyhdznak integral6 és kontroll szerepe van.
Egykiskozosségben elmarasztalnak valakik, ha nem teljesiti az egyénekre ha-
rul6 kotelezettségeket; a hitélet mellGzése és a szakralitas valamilyen forma-
ban val6 megtagadasa periferikus 1étformahoz vezet, az illet6t deviansnak mi-
nositik, és egyre inkabb besziikitik aktivitasi teriiletét. A k6zosségi kontroll
befolyasolja a hasonl6 magatartasa egyének életstratégiajat: kikozositik vagy
kooperaciora késztetik, és ezzel mintegy helyredllitjaAk az egyensilyt. Az
egyiittélés azonban problematikussa valik, ha egy nagyobb csoport helyezke-
dik a falusi norméval szembe, és nem tesz eleget a legalapvet6bb moralis el-
varasoknak sem. Ha egyik csoportnak sem sikeriil, hogy elfogadtassa norma-
it, a felek kozti viszonyt allando fesziiltség jellemzi.

A vallasi-hovatartozéas Osszetett kérdés, tudva azt, hogy a ciganyoknak
egyhazi szertartasos gyakorlatuk esetleges. Altalanos érvényt, hogy kiils6-
ségekben; a szertartasok rendjén kozelednek az egyhazhoz, de tételes tani-
tasait, elveit nem interiorizaljak (Kotics 1999. 78.). A fiatfalvi ciganyok és az
egyhaz kozotti viszonyban is az érdekorientdltsag a domindns tényezd.
Amennyiben a periodikus templomlatogatas semmilyen anyagi juttatassal
nem jar, de még tarsadalmi presztizsiik sem gyarapszik, nem vesznek részt
az istentiszteleteken. A fennebb emlitett etnikai ellentétek is magyarazzak a
ciganyok tavolmaradasat a tobbségi magyar lakosok birtokolta szakralis
tértol, ezért a hitgyakorlatuk kimeriil az emberi élet fordulépontjai koré
szervezett egyhazi szertartasokban. Hazassagkotéskor nem mindegyikiik
érzi szlikségesnek az egyhazi szertartast, egy fiatal csaladnak az egyhézzal
akkor torténik meg az els6 kontaktusa, amikor els@sziilott gyerekiik keresz-
telésére keriil a sor. Természetesen a temetés az a masik momentum, ami-
kor igénybe veszik, illetve elvarjak az egyhaz nyujtotta szertartast.
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Fiatfalvan az unitarius—reformétus egyiittélés példaértéki, ugyanis a
két felekezet megegyezés alapjan (1726-t6l) egyazon templomot hasznal-
ja. A romaknak az egyhazi életbe val6 beilleszkedése annal is inkabb
problematikus, hogy mar eleve egy idedlis egyiittélési modellnek kellene
megfelelniiik. Az elvarasoknak viszont nem tehetnek eleget, ha a ciga-
nyok legnagyobb hinyada csak csomagosztaskor megy el a templomba.
Mind az unitarius, mind a reformatus hittételek elitélik az anyagiassagra
épiil6 vallasgyakorlast, s a romaknak ezt a készségét inkdbb a szekta-
sodashoz érzik kozelebbinek.

Attol fiiggetlendiil, hogy unitarius vagy reformétus felekezet{inek valljak
magukat, a cigdnyokkal szembeni elhatarolodas megmarad. Az elégedet-
lenségiiket a parbeszéd besziintetésével, az iilésrendben val6 elhatarolodas-
sal, és végiil a szertartdsokrol valé kimaradassal teszik nyilvanvalova. A
gyerekek konfirmaltatisa egy masik fontos konfliktusgeneral6 momentum.
Ebben a szertartasban a karahegyiek csak szérvanyosan vesznek részt, ezért
jelenleg nagy szamu konfirméalasra koteles ciganygyerek van. Részben a
magas létszdmuk, részben pedig a tobbségi magyar hivek bizonyos szint{
tartézkodasa miatt az egyhazi vezet6k koztes megoldasként a roma gyere-
keknek kiilon id6pontot jeloltek meg. A dontés az etnikum korében a szeg-
regaltsag érzetét erGsitette fel, és ellenreakcioként tovabbra sem hajlandék
részt venni a konfirméalason. A gyerekek csak a karacsonyi ajandékozaskor
mennek el templomba. Mi tobb, az egyhazi ado fizetését is feltételként a
csomagosztashoz kotik. Mindaddig, amig szamukra a hitgyakorlast nem ér-
zelmi, hanem pragmatikus (anyagi) motivaltsag vezérli, egyértelm, hogy
nem tesznek eleget a tobbi egyhaztag elvarisainak, igy egyhazi integrala-
sukra semmi esély.

5.3. A vizsgélt etnikai csoport képviseldi és a helyi kozigazgatasi szervek
kozott folyamatos kapcesolattartas 1étezik. Ez a viszony is a jutalékok allando
igénylésében/juttatasaban meriil ki. A szocialis tAmogatasi program és a ci-
ganyok elvarasai kozti eltérések miatt nem beszélhetiink a felek kozti egyet-
értésrol, igy a mikrokozosségnek az adminisztrativ egységekkel szembeni
elégedetlensége a legszembetlindbb. A viszalyt gerjeszt6 legf6bb tényezs a
szocialis segélyek kiosztasa koriil tamado vita. De tovabbi fesziiltségekre ad
okot a helyi politikai elit veliik szemben mutatott érdekl6désének valtozasa
is. Altaldban ez a viszony két véglet, a fokozott figyelmesség, vagy pedig az
érdektelenség formajaban nyilvanul meg. A masodik mandatumat teljesitd
polgarmestert Karahegye roma lakosai mindkét alkalommal tdmogattak. A
kampanyok soran a ciganyok kivételes figyelemben részesedtek: gytilések-
ben vehettek részt, véleményiiket hangoztathattak, a jeloltek latogatasokat
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tettek a kolénidban. Ilyenkor mindenki ételt és italt fogyaszthatott, tovabba
jardat és vizhalozatot, szocidlis lakasokat igértek nekik. A teljesitések elmara-
dasa fesziiltségeket sziilt, s mindennapossa valtak a kovetel6zések.

Sajatos modon parhuzamot teremtenek az orszag gazdasagi allapota és
tulajdon valsagos életkoriilményeik kozott. A kozbeszédbdl kolesonzott for-
mulék segitségével Roménia piacgazdasaganak rendkiviili torékenységét a
korrupt politikai elit iigykodésével magyarazzak. Ezt a diskurzust alkalmaz-
zék a helyi kozigazgatas képviseldire is, és a jelenkori hatranyos helyzetii-
kért a koztisztviselGket teszik felelgssé. A hivatalos szervekkel létesitett
kapcsolataik szinte kizarolag a szocialis segélyek kérelmezésének/kovetelé-
sének céljabol jonnek létre. Allami tdamogatasban a csaladok létszama,
egyéb jovedelmeik és a kifejtett szocidlis munka fiiggvényében részesednek,
ehhez azonban csak Ggy juthatnak hozz4, ha az adott feltételeket teljesitik.
Mindezek ellenére a ciganyok legtobbszor nem vesznek részt a munkaalkal-
makon, ugyanis a pénzdsszegre vald jogosultsdgukat nem hozzak kapcso-
latba a szocialis a kotelességeikkel.

A cigany kozosség és az allamigazgatas helyi reprezentansai kozti kom-
munikacié kevés alkalommal zarul eredményekkel. Benyujtott panaszaikra
nem érkeznek valaszok, vagy ha igen, ezek nagy hanyada elutasito6. A cigany
csaladok a torvény altal el&irt feladatkoriik teljesitése nélkiil szeretnének a
pénz birtokaba jutni. Annak reményében, hogy megoldodik az évente elma-
rado par honapos segély folyositasa, panaszlevelet jegyeztettek be a megye-
bironal. Ett6l az intézménytdl is elmaradt a visszajelzés, emiatt az egész al-
lami adminisztraciot a ciganysag elleni 6sszeeskiivé rendszerként jellemzik.
Szamukra teljesen elfogadhatatlan az adminisztracié dontése, miszerint a
varos tisztasaga és az oktatas prioritast jelent a szocidlis segélyekhez viszo-
nyitva. Elégedetlenségiiket tovabb fokozza az is, hogy a jarda épitésének
igéretét kis mennyiségli kavics elhintésével oldottak meg, szoba sem keriilt
a lakasépités, valamint nem épitették meg a beigért (kiilfoldrdl finansziro-
zott) ivovizhalbzatot sem.

A hivatalos szféraval térténd kommunikacié sajatossidga, hogy nem
mindenki szimara egyarant hozzaférhetSek az informaciok, nem létezik az
ezek hitelességére vonatkozo ellenGrzési lehetéség, de igény sem, ezért a
forgalmazott hirek sok esetben rendkiviil pontatlanok és ellentmondéso-
sak.10 A torzitasok legf6bb oka a szobeli Gton terjesztett, a masodkézbdl
szarmazo hiresztelések helytelensége. Az esetleges valotlansagok szdmos

10. Egyik beszélgetésiink alkalméaval szinte 6sszeverekedtek azon, hogy ki milyen hireket
tudott a szocidlis segélyek osztasdnak idpontjarol.
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alaptalan kovetelést is sziilnek, s a kérdéseikre nem érkezg valaszok egyre
inkabb felergsitik a hatésagokkal szembeni ellenérzéseket. Ellenszenviiket
sajatos modszerek bevonédsaval igyekeznek kinyilvanitani. A polgarmester
az egyik 6 célpont, ezért tobb cigdnyasszony is raolvasast végzett, atkot
mondatott, és halélos ellenségnek nyilvéanitotta ki. O — ezekre a praktikak-
ra hivatkozva — felfiiggesztette kapcsolatait a cigdnyokkal. A két fél kom-
munikaciés modszereinek teljes kontrasztja evidensnek t{inik, és vajmi ke-
vés esélye van a cigany csoportnak arra, hogy a sajat gyakorlatat hatéko-
nyan tudné érvényesiteni a modern kommunikacios helyzetekben.

A felsorolt intézmények mellett még az iskola is egy olyan intézmény,
amellyel ellenséges viszonyban vannak a karahegyi lakosok. Annak ellené-
re, hogy a faluban csak magyar nyelv{i tanintézmény létezik, a cigdnygyere-
keket kiilon osztalyokba tomoritették. Ez a gyakorlat nem egyedi a roman
oktatési rendszerben, de minden tapasztalat azt mutatja, hogy a specialis
cigdny osztalyok nem miikodnek nagy sikerrel (Bir6—Bod6 2002. 151.). A
kolénian beliil nagyfoka analfabetizmus tapasztalhato, becslések szerint a
lakosok htisz sz4zaléka ismeri a betiiket. A sziil6k elégedetlenségét a tan-
igyi kaderek hozzaallasa valtja ki: hibasnak tartjak a pedagogusokat azért,
hogy a gimnazista gyerekek még nem tudnak irni. Tiltakozasképpen tébben
a székelykereszturi iskoldkba iratjdk gyerekeiket. Az oktatassal szembeni
elégedetlenségiiket az is taplalja, hogy a taniigyi kdderek nagy része a falu-
kozosségbdl kertil ki, akikkel mar eleve konfliktusos a viszony.

5.4. Az erdélyi ciganysag sulyos gazdasigi helyzetére tobb nyugati al-
lamban miikod§ alapitvany felfigyelt, és ezek az egyes kiskozosségek vala-
milyen szint{i rehabilitacidjanak céljaval folyamatos segélyezésben részesi-
tik a cigdnyokat. A kilencvenes évek elejét6l a fiatfalvi ciganysag t6hb civil
szervezettel allt kapcsolatban, amelyek magukra véllaltak a kiilfoldrol érke-
z8 segélyek menedzselését.1! A Hollandiabol és Svajcbol szarmazo pénzbe-
li tAmogatasokat egy (a nevét tobbszor megvaltoztatd) székelykeresztiri
alapitvany kezelte. A szervezet kezdeti tevékenysége kielégit6nek t{int, hi-
szen a ciganyok havonta részesedtek alapélelmiszereket tartalmazé csoma-
gokban és ruhazatban. S6t, egy egy hektarnal nagyobb teriiletet is megva-
saroltak, amelynek gépi megmunkalasat teljesen fedezték, a terményen pe-
dig a koldnia lakoéi osztoztak. A segélyezéshez sziikséges anyagi fedezetet
biztositd svajci alapitvany a telep vizhalozatanak kiépitését is tervbe vette.

11. Az interjik soran elhangz6 személyek és szervezetek neveit nem tiintetem fel, csupan
tényszert adatok kozlésére szoritkozom.
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Id6vel az elvarasok fokozatos novekedése és a szolgéltatasok latvanyos
csokkenése a ciganysag és az alapitvany vezetGje kozti konfliktusos helyzet
kialakulasihoz vezetett. A holland adomanyozok latogatasa és nyilatkozata,
miszerint Gjabb pénzosszegeket kiildtek a vizvezetésre — melyb6l a lakok
nem részesedtek —, tovabb fokozta az indulatokat.l2 Utélagos elemzések
alapjan nyilvanval6, hogy minden olyan program, amelyet a romak megse-
gitésére szerveznek, kudarcot vall, ha a célcsoportot nem vonjik be az el6-
készités, a termelés és elosztis fazisdba. Hidbaval6 a sikeres projektme-
nedzsment, mert a szamukra idegen terveket, a ciganysag el6bb vagy utébb
nem vallalja (méar) fel (Bir6 2001. 208.). Karahegyén a vizhéalbzatot csak
részlegesen épitették ki, a foldmiivelés egy éve teljesen sziinetel, de a ciga-
nyok igényelik a terményeket, hiszen tgy tartjak, az alapitviny kotelessége
a munkalatok elvégzése. A tAmogatis menedzselését felvallald civil szerve-
zet a ciganyokkal szemben hatalmi viszonyt alakitott ki. Hitelessége és
kontrollszerepe mindaddig meg6rz6dott, amig az aldrendelt fél szaméra
rendszeresen élelmiszereket tartalmazo6 csomagokat biztositott. Azaltal vi-
szont, hogy (vallomésok szerint) egyre nagyobb 0sszeget vont ki a segély-
programb6l — mignem teljesen megsziint a tdmogatasok folyositdsa —,
végképp ellendrizhetetlenné valt a program, és a fizikai bantalmazas igé-
rete miatt megsz{int a felek barmilyen jellegti kapcsolattartasa.

6. Osszegzés, kovetkeztetések

Kutatasom soran a legnagyobb kihivast a ciganyok gondolkodasmodja-
nak megértése jelentette. A falu lakoi valamint az adminisztrativ és gazda-
sagi egységek képviseldi nem veszik figyelembe a romak kulturalis sajatos-
ségait. A rendszeres termel6munkat megtagado viselkedésmoddal — amely
egyediili lehetGsége a decens életkoriilmények biztositdsanak — a tébbségi
magyar lakossag nem akar azonosulni. A nagy szegénységben él6 csaladok
lopasi praktikai tovabbi ellentéteket generalnak. A mindenkori nyomor,
amelyben Karahegye lakoi élnek, nagyrészt a mértéktelen passzivitasnak a
szamlajara irhato. Viselkedésiik, hétkéznapi magatartasuk mentalitasuk-
ban mélyen agyazott, igy az altalam passziv hozz4éllasinak nevezett élet-
mod szamukra ugyanannyira természetes, mint a falu magyar lakosainak a
gazdasagi termelés sziikségessége.

12. A ciganyok legnagyobb hatranya, hogy nem tudtak megértetni magukat a holland fi-
nanszirozoval. A tolmécs szerepét az alapitvany vezetGjének lanya toltotte be, ezért biztosak
abban, hogy a realis problémakrdl a forditasban sz6 sem esett.
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A sajat magukrol alkotott képbdl teljesen hidnyzik egy esetleges semleges
fél véleményének érvényesitése. Amit magukrol akarnak elmondani kiviilal-
16 személyeknek, az kétségkiviil szocialis helyzetiikkel van Gsszefiiggésben.
Szegregaltsdgukat egyedinek tekintik, és hevesen kérik, hogy lehet6leg hata-
rokon tuli szérassal rendelkez6 tévécsatorna tegye kozzé kiszolgéltatottsagu-
kat. Egy esetleges riportban viszont csak hatosagi visszaélésekrdl hajlando-
ak nyilatkozni. Annak ellenére, hogy a beszélgetések soran kivétel nélkiil
erls ciganyidentitast vallaltak fel, bevallasuk szerint a népszamlélas alkal-
maval tobben is magyarként tiintették fel magukat. Ez a gesztus a hétkozna-
pi életviteliikkel ellentétes, s egyrészt a negativ megkiilonboztetés lekiizdését
célozza meg, masrészt pedig azt tiikrozi, hogy az etnikai hovatartozas és
nyelvhasznéalat szdmukra nem kiiloniil el elég vilagosan.

A mindenki altal ismert, koztudatban forgalmazott ciganykép elGttitk
sem ismeretlen, s6t, bizonyos szituacidkban a diskurzusuknak részét képe-
zi. A negativ toltetli formulakat a magyarok altal elleniik végrehajtott csele-
kedetek kapcsan fogalmazzak meg: ,,igy csinal, mint egy cigany” Chazudik’,
lop’), ,ciganybol pap nem lesz” (‘nem j6 semmire’, ‘nem tartja be szavat’).
Identitasukat tiikrozi az évente megszervezett (kizarélag roma részvételhez
kotott) ciganybal is. Mindezek mellett az értékitéleteket tartalmazo sztere-
otipidkat a beszél6k soha nem vonatkoztatjak sajat személyiikre. Az ellen-
tétek kinyilvanitasakor a hangsuly nem f6ként egyénekre, hanem egy masik
etnikumra, a magyarsagra tevdik.

Az egyes csoportokkal, gazdasagi és allami intézményekkel szembeni
magatartasuk folyamatos konfliktusokat eredményez. Ha a kozeledésmaod-
jukat és a kovetelményeiket vessziik alapul, egyértelmi, hogy kilatastalan
egy konszenzus valamikori kialakulasa. Erdélyben szdmtalan példa van ar-
ra, hogy a romak az altalanos passzivitas helyett konnyen elsajatithato
kézm{ives termelésbe kapcsolédtak be, amely megsziintette a fiigggségi vi-
szonyt, és tisztességes megélhetést biztositott. A hasonld probalkozas
Fiatfalvan kudarcot vallott: a holland és svajci tAmogatasbdl finanszirozott
mez6gazdasigi kezdeményezés részben a ciganyok, részben pedig az iigyvi-
telt magara vallal6 alapitvanyi irdnyitas miatt teljesen leallt, igy a kolonia
lakoi nem tesznek mast, mint az allamilag tamogatott szociélis programok-
tol varjak a megoldast. Amennyiben a fiatalabb generaci6 részér6l nem tor-
ténik meg egy gyors stratégiavaltas, végképp terhessé valik a faluval valo
egylittélés.
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