laszt az utész6 irdjatél. Pedig nem ér-
dektelen kérdések ezek, a fenti harom
tagadas (nem a confessio-irodalom ré-
sze, nem 6néletiras, nem eredeti gondo-
latisdgti mt) igazanak megitélésében
sem. (Pontosabban: a gondolati erede-
tiség hidnyat illetéen nem nagyon lehet
vitatkozni: Bellarmino, Lessius, Paz-
many s kevés eredetiség — ezt az értéke-
lést el lehet fogadni.)

Kétségtelen: Jankovics végre Voros-
martinak a korban kiadott kényveivel
(Tandcskozds; Intd, tanité levél) egyiitt ol-
vasta el a Megtérése historidja kéziratat.
Az egylitt-olvasas mélyitette el benne a
hangstilyosabb Pazmany-hatasra vo-
natkoz6 meggy6z6dést, amely minden
bizonnyal igaz (akkor is, ha a Kalauzzal
valé motivisztikus egyezések topiku-
sak is lehetnek). Szerintiink Jankovics
igazén fontos mondandéja az Ot szép
levéllel val6 formai rokonsag folismerése,
amely egyben mifaji rokonsagot is takar.

Fontos emlékeztetni arra a vitara,
amely Jankovics és Bitskey kozott (s ta-
gabban: Jankovics és az 6t korban meg-
el6z6 szakirodalom) kozott folyt Misz-
tétfalusi Kis Miklos Mentsége kapcsan.
A szakirodalom réja a tiszteletkoroket,
s tartalmi oldalrél elindulva tarsada-
lomtorténeti, torténelmi, egyhaztorté-
neti stb. argumentaciéval probal iroda-
lomtorténeti, s6t irodalmi sikon véle-
ményt formalni irodalmi szovegemlé-
kekrél — s nem jut igazan eredményre.
Jankovics a Mentség kapcsan is, a Meg-
térés historidja kapcsan is a megformalt-
sagra, a retorizaltsigra utal. Iroda-

lomtorténeti értékelésben azokat a
szempontokat érvényesiti, amelyek
oda tartoznak, s nem 4allitja, hogy Vo-
rosmarti mive példaul egyhaztorténe-
tileg nem értékelhet6 forras.

Ha j6l értem az ut6sz6 ir6janak szan-
dékat, gondolatéat ad absurdum vive (s
persze igy mar nem igaz!): Vorésmarti
szOvege azért nem jelent meg a maga
kordban, mert az Ot szép levél mellett
rossz volt mint irodalmi mi. Gondola-
tilag nem 6nall6, amit mondandé, azt
forrasai elmondjak érthetébben, meg-
gy6zbbben.

Vitairatnak vagy propagandaanyag-
nak j6? Lehetséges, am hosszu vizsga-
lédast igényelne azt megmondani,
mely években lett volna tul kevés, sze-
lid, s melyekben lett volna éppen nem
aktudlis a megjelenése. Azt hiszem,
Pazmény jobban tamogatta volna (ha
ugyan létezett) Vorosmarti Confessio-
nesének megjelenését. Valoédi propa-
gandaértéke annak lett volna.

Jankovics Jozsef végsé értékelésében
(281.) érzédik a sajat filologiai eredmé-
nyétsl kissé csalédott szakembernek
»azért ez és ez a nagy erénye” kezdetd
(6n)vigasztalasa (hiszen tobb fels6foku
jelz6tl megfosztotta Vorosmarti pré-
zajanak, szellemi erejének értékelését),
amit elképzelhetSen a kortarsak kozil
is tobben érezhettek, akik ismerték Vo-
rosmarti Megtérése historigjat, de akkor
nem tartottdk megjelenésre érdemes-
nek. Lehet, hogy maga a szerz6 is koz-
tik volt?

Monok Istvin

PIARISTAK MAGYARORSZAGON 1642-1992
Rendtorténeti tanulményok. Szerk. Holl Béla. Budapest, Magyar Piarista

Tartomanyfénokség, 1992. 350 1.

A Magyar Piarista Rendtartomény

1992-ben tinnepelte a rend magyaror-
szagi megtelepedésének 350. évfordu-

16jat. Az ebbdl az alkalombél kiadott
tanulmanykotet fejezeteket mutat be
a rend magyarorszagi torténetébdl, s
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kozvetve tikrozi azokat a nehézsége-
- ket, amelyekkel a magyar piaristaknak
az elmilt évtizedekben meg kellett
kiizdenitik. A szerkesztés nem téreke-
dett a magyar rendtartomany egész tor-
ténetét és jelentGségét reprezentald ko-
tet dsszedllitisara, s az el6z8 jubileum
ota eltelt idGszak targyaldsat sem tar-
totta iddszertinek. Ez utébbi tartézko-
dds azért is szembet(ing, mert példaul
a Jézus Tarsasdga kozelmultban djja-
szervezett Magyarorszagi Rendtarto-
maéanya maris t6bb kiadvanyt jelentetett
meg a kortars magyar jezsuitik életérdl
és a rendtartomdny II. vilaghdbord uta-
ni torténetérsl.

A Jelenits Istvan ' tartomany{énok
eldszavdval megjelent kotet hét tudo-
manyos igényti tanulmédnyt tartalmaz
kiilénféle szakteriiletekrsl. Ertékes dol-
gozatokat olvashatunk példédul a rend-
alapitd ikonografijarsl (Szilardfy Zol-
tan), a rend keletkezésérdl (Tuba Ivan),
a fatai kollégium XVIIL szazadi (Hegyi
Ferenc) és a tatai gimnazium XX. szdza-
di torténetérdl (Kérmendi Géza). Eze-
ketegy, a szegedi talpascserkészetre va-
16 visszaemlékezés (Révai Jozsef), a
plarista rendtartomanyok attekintd is-
mertetése (Megyer Jozsef) és az utolsd
otven év emlékkonyveinek, évkonyve-
inek és iskolai értesitéinek bibliogra-
fidja egésziti ki (Somogyvary Gyula).
A gytjteményt a tanulmanyok olasz
nyelvi dsszefoglaléja teszi teljessé. Az
irdsok egyik része a kotetbe késziilt,
madsik része kéziratban maradt vagy ne-
hezen hozzéférhetS helyen megjelent
dolgozatok djrakézlése. Az Argumen-
tum Kiadé altal gondozott kitet minden-
képpen nyeresége az Gjkori magyar egy-
haz- és miivelgdéstorténetnek, ezen tal-
menden néhany tanulminya az iroda-
lomtorténet figyelmére is igényt tarthat.

Ezek koziil az egyik Balanyi Gyorgy
még 1948-ban késziilt tanulménya Ta-
polesanyi Gergelyrdl (1713-1773), Ka-
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lazanci Szent Jozsef elsé magyar életi-
rojardl. A killonféle rendi funkciékat
betdlté Tapolesanyi tobb prédikaciot és
iskoladrdmat irt, illetSleg rendezett, a
felvildgosult pedagdgia programjabél
killéndsen a nemzeti térgyak oktatasat
tamogatta. A fiatal Dugonics Andrasra
tandrai kozi! 6 hatott a legmélyebben

s az irodalmi pdlyan is & inditotta el.

Elete vége felé megirta a rendalapité
életrajzat. Balanyi szerint az 1772-ben
kiadott munka kiilonféle forrasok fel-
hasznalasival késziilt, onallé alkotés-
nak tekintendd, amely a szerz§ kritikai
értékét és izes, népies fordulatokban
gazdag nyelvét egyarant tanusitja.

Ide kapcsolhaté Gyimesi Istvan ta-
nulméanya a legnevesebb Tapolcsanyi-
tanitvany, Dugonics Andrés matemati-
kai munkdssdgdrdl, amely egy 1jj iroda-
lomtorténeti Dugonics-kép kialakitasa-
hoz is hozzdjarul. Gyimesi kimutatja,
hogy Dugonics a Tuddkossdg kinyoeit 11
Jozsef nyelvrendelete elfit adia nyom-
daba, s ezzel bizonytalannd teszi az
LOntomjénezés” eiképzelést. Masfeldl e
mii Dugonics ,mathesis pura” eldada-
sainak magyar véltozata, melyben a tu-
domanyocs miinyelv kifejezéseinek ma-
gyarositasdra vdllalkozott. A kisérlet
eredményességét szamos maig hasz-
nélt, eldszér Dugonicsnal szerepld ma-
tematikai kifejezés tantsitja.

A harmadik irodalomtérténeti vo-
natkozast dolgozat Holl Bélaé a podo-
lini piaristdk elsé konyvvasdrlasairdl.
Az 1646-1658 kozotti tulajdonosi be-
jegyzések és egy 1696-0s Osszesitd jegy-
zék alapjan végzett részleges dllomany-
rekonstrukcio, valamint az utdlagos
szakrendi besorolés nyoman &rnyalt
képet kapunk a podolini kényvtar ész-
szetételérdl, a konyvbeszerzés koriil-
ményeirdl és a miiveknek a kollégium
szellemi életében betoltott szerepérdl.
Igy példaul megtudjuk, hogy tobb ko-
tet David Frolich konyvtarabdl jutott



Podolinba. Az 1696-0s jegyzék megle-
pden differenciélt szakbeosztast mutat:
a szorosabb értelemben vett szépiro-
dalmi mdvek elsGsorban a Poetae Sacri,
a Poetae Profani et Politici, a Comici,
Tragici et Dialogici, valamint a Poetici,
Mythologici, Hieroglyphici szakokban
voltak taldlhatok. A gytjtemény tudés,
humanista jellegét bizonyitja a nagy-
szamu gorog és latin auktor mellett egy
1610-es Petrarca-kiadas jelenléte, mig
Justus Lipsius 6sszesen hat mtivel sze-

repel a rekonstrualt allomanyrészben.
A Klasszikus verselés keresztény min-
tai kozott megtalalhaté volt példaul VI-
II. Orbén Poematdjanak 1634-es antwer-
peni kiadasa, mellyel a papa az 1636-
ban Rémaba zarandokolt Zrinyi Mik-
16st is megajandékozta. Holl Béla végsé
kovetkeztetése szerint ,,a magyarorsza-
gi piaristak konyvmfiveltsége az itliai
rendhazakét kovette, és azok szinvona-
lat el is érte”.

Tiiskés Gdbor

A MAGYARORSZAGI KATOLIKUS TANINTEZMENYEK
SZINJATSZASANAK FORRASAI ES IRODALMA 1800-1G
Sajto ala rendezte Kilian Istvéan, Pintér Marta Zsuzsanna, Varga Imre,
szerkesztette Varga Imre. Budapest, Argumentum Kiad6, 1992. 268 1.

Az iskoladrama és iskolai szinjatszas
torténetének kutatdsa az utébbi évek-
ben jelent§s eredményeket hozott. Sor-
ra jelentek s jelennek meg a szovegkia-
dasok (Régi Magyar Drimai Emlékek,
XVIIL. szazad, I-III. 1989-1991), az
egyes témadkkal foglalkozé tanul-
manyok (pl. Iskoladriama és folklér, Deb-
recen, 1989), tjabban pedig egy kismo-
nografiaval is gazdagodott az idevago
szakirodalom (Kilian Istvan: A minorita
szinjaték a XVIII. szizadban, Bp., 1992).
Mindezekhez tarsul Hopp Lajos szer-
kesztésében A magyarorszagi iskolai
szinjdtszds forrdsai és irodalma cimmel
ttra inditott sorozat, amely a témaéra
vonatkozé mindennemt adatok Ossze-
gytjtését és regisztralasat tekinti fel-
adatanak. Ebben a széridban idaig a
jezsuita és a protestans anyag — Staud
Géza, ill. Varga Imre munkdjanak ered-
ményeként — megjelent, a piarista ko-
tet késziil, az Osszes tobbi katolikus
tanintézet szinjatszdsanak forrasait és
kutf6it pedig a jelen kiadvéany tartal-
mazza.

A kotet 333 dramatikus esemény
adatait rogziti, valamennyi az iskolai

szinjatszas korébe tartozik, termé-
szetesen csakis a legtdgabb értelemben.
A jelmezes szerepl§, az élGszéval torté-
né el6adas, a spectaculum, a konfliktus,
a néz6k jelenléte egyarant olyan elem,
amely fellelhetS az iskolai élethez és a
valldsos neveléshez kapcsolédé nyilva-
nos szereplésekben, igy az ilyen tinne-
pélyes el6adasok egységbe foglalhato
muvel6déstorténeti kategoriaként ér-
telmezhetSk. Ezért tartozhatnak kozé-
jiik tobbek kozott a kiilonféle procesz-
sziok, flagellinsmenetek is. Korantsem
csupdn dramacimek lajstromat kapjuk
meg tehat a most megjelent kotetben,
hanem a legkiilonb6zébb irdsos fel-
jegyzéseket, amelyek egy-egy elGadas-
sal kapcsolatosak (pl. engedélykérés az
eladasra, esetleg ennek tilalmazasa,
feltételei, anyagi tdmogatasuk, szinpa-
di kellékeik, kiadasaik, a nézdkre tett
hatasuk, szereposztas, kozjatékok stb.).
Mindezt természetesen csak igen sokfé-
le kitf6 feltarasaval lehetett 6sszegy(j-
teni. A levéltari és konyvtari munka ki-
terjedt a kiilonféle jegyz6konyvek, his-
toria domusok, misszilisek, nyomtatott
szinlapok, szini programok hosszi so-
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