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A kedvez6 okologiai allapot és az integralt gazdasagfejlesztés
megvalositasanak lehetséges iranyai az Ipoly volgyében

RUZSINNE TILESCH JUDIT'-G. TOTH LASZLO?

Possible ways of achieving the favourable ecological status and
the integrated economic development of Ipoly Valley

Nograd country has a unique natural environment and great development potential.
However, the use of several natural resources and ecosystem services are occasional and
disorganized recently. The most valuable natural resource of the area is Ipoly (‘Ipel” in
Slovakia) river and its valley. During the historical times, the valley was exploited wisely
and gently; the population lived in harmony with the nature. The usual trades were
fisheries, water milling and reed harvesting, mining and the relative prosperity of the
region was better exploited than it is nowadays. By the cutting of the meanders and the
straightening of the main bed of Ipoly river, natural conditions injured seriously and the
river became a simple flood discharge channel. Between 1920 and 1938, and the since
1947 the Ipoly river marks the Slovakian-Hungarian state border. A joint planning of
the landscape and sustainable development measures of the Ipoly valley can get a new
boost after the two countries’ accession to the EU. The aim of our study was to provide
an overview of the natural and social development of the region and an outline of a new
development strategy.

Keywords: Ipoly river, catchment, usual trades, border river, water strategy, Water
Framework Directive

Bevezetés

Nograd megye kiilonleges természeti adottsagokkal rendelkezik, amelynek
kihasznalasa, és az itt €16k javara forditdsa még varat magara. Az Ipoly volgye
kiilonleges természeti szépségei révén nagy turisztikai vonzero lehetne. A folyo
mégis inkabb csak diszlete a tdjnak, és szinte semmilyen kapcsolatban nincs

T MTA Okol(’)giai Kutatokdzpont, Balatoni Limnoldgiai Intézet, Tihany. Pet6fi Sandor
Altaldnos Iskola, Ersekvadkert

2 Egyetemi tanar, Szent Istvan Egyetem GTK, Regionalis Gazdasagtani és Vidékfejlesztési
Intézet, Godolls. Igazgatd, MTA @kolégiai Kutatékozpont, Balatoni Limnoldgiai Intézet,
Tihany. Az Enyedi Gyorgy Regionalis Tudomanyok Doktori Iskola torzstagja.
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az itt élékkel, amig ki nem lép a medrébdl és meg nem érinti a hdzak labat.
Mindezek gyokere alapvetéen az elmult évszazadok azon szemléletmodjaban
rejlik, hogy a természet annyit ér, amennyi kozvetlen hasznot éppen hoz. Az
eddigi gazdasagtorténeti és természetfoldrajzi tanulmanyok egyértelmtien mu-
tatjdk, hogy amint elvesztette egy természeti entitas (pl. az Ipoly, a Tisza, vagy
a Balaton vizi vilaga) kozvetlen hasznalati értékét a halaszat, a vizimolnarsag,
anadaratas, vagy az 6nt6zés szempontjabol, mert ezen a hasznalati formak el-
vesztették rentabilitasukat, azok magukra hagyva degradalddtak, torz iranyban
moddosultak. Ezért csak a gazdasagi és tarsadalmi valtozasok torténelmi léptéki
tanulmanyozasa és céljaink konkrét megfogalmazasa alapjan lehetséges egy-egy
értékes természeti régio legmegfelelSbb fejlesztési stratégidjanak kidolgozasa.

A tarsadalom, kiilondsen a fiatalabb korosztalyok viszonya a termé-
szethez az elmult harom évtizedben megvaltozott. A 20. sz. masodik felének
campingezd fiataljai ma mar éltes csaladfenntartdk, gyermekeik pedig még
inkabb 6romet keresnek a vizes él6helyek, a folyok, a tavak sportcélt hasznala-
taban. A hagyomanyos fiirdéélet és sporthorgaszat mellett népszertiek a tarsas
vizi tardk, a terepkerékpdrozas, az extrém sportok, és az amatér madardszat, a
természetfotdzas. A kibontakozd 1j értékrend a természeti er6forrasok felhasz-
nalasa teriiletén a fenntarthatosagot igyekszik szem el6tt tartani, azaz, hogy a
jové generacidi is élvezhessék az okoszisztéma szolgaltatasokat. Nograd, és az
Ipoly-volgy prosperitasa a magyarsag Karpat-medencei torténete soran tobb,
jol elkiiloniild torténelmi periodusban mutatott hol felviragzo, hol hanyatld
idészakot. Tanulmanyunkban a régio pozitiv jovoképének stratégiai megter-
vezéséhez igyeksziink segitséget nyujtani els6sorban a multbeli viszonyok,
események és kovetkezmények analitikus bemutatasaval.

Az Ipoly kialakulasa, jellemz6i

Az Ipoly a Duna hazai teriileten betorkolld legnagyobb bal parti mellékvize.
A szlovakiai Vepor hegységben ered 1058 m tszf-i magassagban, és Szobndl
Omlik a Dunaba (102 m a tszf.). Also fele kozel 100 km hosszon (1920-1938
kozott, majd 1947-t6l) allamhatar. A foly6 vizgytjtSteriilete 5108 km?, amelybdl
1430 km? tartozik hazankhoz.

A foly6 hosszu és Osszetett valtozason ment keresztiil, amig kialakitotta
jelenlegi medrét. A fels volgyszakasz kora 5 millid, az alsé 1,5 millié éves lehet
(VErRrASZTO Z. 2010). Kialakulasa sordn tobbszor valtoztatta medrét és folyas-
iranyat (Mike K. 1969). Az Ipoly ma is lathat6 volgyrendszere a foldtorténet
pleisztocén (1,7 millié és 10 ezer év kozotti) idészakdnak elején alakult ki a
Duna megjelenésének és gyors bevagddasanak kovetkeztében. Az egymastol
eltéré mértékben emelkedd volgy részek kisebb, folyovizi iiledékkel feltoltott
medencék kialakulasat vontak maguk utan. Az éghajlat, a novényzet és a tek-
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tonikai mozgasok Osszetett hatasanak kovetkeztében alakult ki az a tobbszintes
teraszrendszer, amely a teriilet az egyik jellegzetessége (VERRAszTO Z. 2010).

A foly¢6 forrasvidéke az Eszaknyugati-Karpatokhoz tartozik. Az
Osztroszki- és a Vepor hegycsoport része az Ipoly hegy (1058 m), amelynek
labanal ered az Ipoly. A Vepor hegység D-i iranyu volgyébdl kiérve a folyo
enyhén DNy-i iranyba fordul és még mindig szlovak teriileten éri el a Nogradi
medencét. Az Osztroszki-hegység labanal rovid szakaszon ajra D felé for-
dul, miel6tt az Ipoly-volgyben jellegzetes K-Ny-i folyasiranyat felveszi. A
Borzsonyt E-rél és Ny-rol keriilve éri el (1. dbra).

Az Ipoly vizgyfijto teriiletének legmagasabb pontja Magyarorszagon a
Borzsonyben talalhaté (Csévanyos, 938 m). A vizgytijtd teriilet Ny-i és E-i dom-
borzatai a torkolattol a Helembai-hegység, a Selmeci-hegység, az Osztroszki-
hegység és a Vepor hegység. A K-i és D-i részen a Borzsony, a Cserhat, a
Karancs-Medves tertilete tartozik a vizgytijtohoz. A folyét mindkét oldalarol
kozéphegységi vidék fogja kozre, amely valtozatos felépitésti. Az Ipoly hullam-
tere lényegében erdzios kiiszobok altal elvalasztott medencék sokasagabol all. A
foly6 févolgye széles, lapos és kis eséstli, meanderezd lefolyasat folyoteraszok,
hordaléklépcsdk kisérik. Mindezen jellemzdk alapjan az Ipoly altal elfoglalt és
a hozza szervesen kapcsolodo teriilet elhelyezkedését, adottsagait és helyzetét
tekintve sajatos teriilet. Annak ellenére, hogy zarvanyszerd, felszinalaktani
szempontbdl jol koriilhatarolhatd, eléggé kiterjedt vizgyjtSteriilete révén mégis
szervesen kapcsolddik a tagabb kornyezetéhez (VKKI-KDVKVIG, 2010).

Az Ipoly rendkiviil széls0séges vizjarasu folyd. A legkisebb és a leg-
nagyobb vizallas kozott 10-szeres eltérést, a vizhozamban pedig 500-szoros
valtozast is észleltek. Ipolytolgyesnél 2004-ben mért minimalis vizhozam 0,77
m?/sec, 2010-ben mért maximalis vizhozam 398 m?3/sec (VKKI-KDVKVIG,
2010). Mellékvizei hozamai még ennél is szélsGségesebbek, e vizek aszalyos
id6szakokban teljesen ki is apadhatnak. A volgy esése kiegyenlitettnek mond-
hato, az els6 1/5 részen 23 m/km, a megmaradt szakasz egyik felében 1,6 m/km,
a kovetkezd felében 0,3 m/km a foly6 esése (MIkE K. 1969) (2. dbra)).

Az Ipolyhoz foldtani, domborzati és vizrajzi adottsagai folytan mindig
hozzatartoztak az dradasok, kiontések. Mivel az Ipoly és mellékvizei rovidek,
a vizgyjtd egy részén kialakulo jelent6s csapadék gyors arhullamot indithat
el a folyon. Ha a csapadékos id6szak a teljes vizgy(ijtot érinti, az arhullamok
a Kozépso-Ipoly-volgybe egyszerre megérkezve 6sszegzddnek (VERRASZTO Z.
2010). A folyén harom arviz levonuldsara lehet szamitani évente. A hirtelen
felmelegedés okozta hoolvadas a felvidéki hegyekben ordk alatt a patakok
aradasat okozza, amely a K6zéps6-Ipoly-volgyben dsszetorlddva arhullamot
(jeges ar) indit a folyon (Papanek L. 2012). A masodik jelentds dradast a tavaszi,
kora nyari csapadékos iddszak okozza (zoldar). A harmadik aradas is a mér-
sékelt éghajlatra jellemz6 6szi csapadékos iddjaras kovetkeztében alakulhat
ki (ParanNek L. 2012).
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2. dbra. Az Ipoly esésgorbéje. Forrds: Mike, K. 1969, digitalizalta Csort M.
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A folyo aradasai az emberi beavatkozasok el6tt a mainal eltérébb lefo-
lyasuak és jellegtiek voltak. A vizgyijto tertilet a jelenleginél erddsiiltebb volt,
ami féleg a hegyvidéki teriileteken lassitotta a vizek lefolyasat. A kozépso és
also6 szakaszon az arteret km-nyi kiterjedésben és méteres magassagban bori-
totta viz (Hecy1 Z. et al. 2007). Ezek az id6szakosan viz boritotta tertiletek jol
lathatdak a II. katonai felmérés térképein is (Aufnahmskarte des Kénigreiches
Ungarn...). A vizek a mainal lassabban vonultak le, és mélyebb helyeken a
kovetkez6 dradasig is megmaradtak. Kiilonleges él6vilag alakult ki ezeken a
vizes él6helyeken, aminek jo példdja a mara mar kiszdradas fenyegette ipoly-
szogi Eger-lap.

A teriilet geomorfoldgiai sokszintisége valtozatos él6vilag kialakulasat
tette lehetévé. A mozaikos elrendezédésti novénytarsulasok és ezeket a terii-
leteket benépesitd allatvilag egyediilallo értékiivé teszik a térséget. Kétélti
és hiill6fajokban kiilondsen gazdagnak mondhaté az Ipoly volgye (HeGyr Z.
et al. 2007). A madarak a folyovolgyet ,zold orszagutként” hasznalva népesitik
be a teriiletet. A folydo meanderez6 jarasa kovetkeztében kialakuld holtagak,
morotvak, a rendszeres araddsoktdl taplalt lapok, mocsarak, artéri erdok, vizes
rétek vadban és halakban gazdagga tették a teriiletet (Nacy 1. 2004).

A foly6 menti telepiilések tobbbségébek els irasos emléke a 13. sz.-bol
val6 (Magosfa Alapitvany 2011; WorLenT E. szerk. 2008), de a megel6z6 ko-
rokbol rémai, nagy-morvaorszagi, szlav, kora kozépkori leletek bizonyitjak az
emberi megtelepedését (MArTON L. 1988). A t4j geomorfologiai sokszintisége
az aprofalvas telepiilésszerkezetnek kedvezett, egy-egy elényodsebb helyzetti
kozpont kialakuldsaval. Az ispansagi, varmegyei székhelyek, jarasi kozpontok
az éppen aktualis politikai eréviszonyok szerint véaltoztak. Az Ipoly és vizgytij-
t6 teriilete Hont és Nograd varmegyékhez tartozott a 20. sz. kozepéig

Az Ipolyt ér6 jelentésebb antropogén hatasok

Az Ipoly és arterének sajatossagai évszazadokon at meghatdroztdk a teriilet
természeti arculatat és a népesség megélhetését. A vizzel boritott teriiletek
atlagos szélessége 1,0-1,2 km, a vizboritas magassaga 0,8-1,2 m volt arvizek
idején (Hecgy1 Z. et al. 2007). A kora tavaszi és nyari arvizek termékeny iszap-
pal teritették be a kiontési teriileteket, aminek kovetkeztében a , fehér fiivet”
(arvalanyhajat) évente kétszer is lehetett kaszalni (Vi L. 1992a). A teriilet
alkalmas volt nad, gyékény, flizvesszd termelésére, gytimolcsfak nevelésére,
legeltetésre, szénagytijtésre és legféképpen halaszatra.

Az elsé jelentds antropogén hatast a technikai fejlédés soran a folyon
és mellékvizein egyre nagyobb szamban épiil6 vizimalmok jelentették. Féként
Orlésre és flirészelésre hasznaltak dket, de a vas és érclel6helyek kornyékén a
feldolgozasban, apritasban is szerepet kaphattak. Mig az artéri gazdalkodas a
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folyoval valo egytitt élést, dinamikus valtozasanak természetszer(i hasznalatat
jelentette, a vizimalmok érzékelhet és artalmas beavatkozast jelentettek a
természetes viszonyokba. Az ipolyi malmok szdmara rézsegatas vagy kdszo-
rasos fenékduzzasztassal emelték meg a vizszintet, hogy a kerekek minél tobb
vizhez jussanak (Magosfa Alapitvany, 2011). Ez az eljaras azonban a duzzasz-
tott oldalon a meder feliszapolddasahoz, elmocsarasodasahoz vezetett. Ennek
kovetkeztében lassult az arvizek levonuldsa, és az artéren sok helyen mocsari
erddk és atérti berkek jottek létre. A hordalék lerakddasa és a meder feltolts-
dése sok helyen fokozodott (Mike K. 1991). A 19. sz.-ban 17 malom mkodott
az Ipolyon, szinte minden telepiilés rendelkezett eggyel (volt olyan, amelyik
tobbel is). A molndrok ellenérdekeltek voltak mindennemt mederszabalyo-
zasban, sot id6rél-idére meg is akadalyoztak azt (Mike K. 1991). Valtozast az
Ipoly hatarfolydva valasa hozott 1947-t6l, mert a szigortan 6rzott hatarsav
miatt a malmokat, hidakat el kellett bontani, ami viszont kedvezett a termé-
szetes allapotok visszarendezddésének.

Mike Karoly térképek 0sszehasonlitasaval vizsgalta az Ipoly magyar-
orszagi szakaszanak 1782 és 1961 kozotti medervaltozasait és megallapitot-
ta, hogy a kisebb esésti folydszakaszokon a folyo visszaduzzasztasa jelentds
mederalakité hatast gyakorolt (Mike K. 1991). A Bussa (BuSince) és Szakal
(Nogradszakal) kozotti folydszakaszon (3. dbra) az 1782-ben készitett I. katonai
felmérés (fekete) medervonalahoz képest az 1842-53-as II. katonai felmérés
(piros) és a 1869-84-es I1II. katonai felmérés (z6ld) nyoman a medervonal meg-
valtozott, és a folyd kozépszakasz jelleggel kanyarogni kezdett, valamint a
hossza is n6tt. Ebben a bussai rézsegatas malomnak volt kiemelkedd szerepe,
amely csokkentette a folyo esését, és elGsegitette a meder feltoltodését. A ma-
lom megsziinése utan a meder vandorldsa is megsz{int, a kanyarulatok szinte
valtozatlanul maradtak meg a 20. sz. elsé feléig (Mixe K. 1991). A 3. dbra jobb
oldali részén a Magyar Kiralyi Allami Térképészeti Intézet 1923-ban (piros)
és 1943-ban (z6ld) készitett medervonal helyesbitése lathato. A térképek he-
lyesbitésére az elavult és németes névirasu helyneveket tartalmazo térképek
pontositasa (1923), késObb az abrazolas technika fejlédése miatt (1943) kertilt
sor (Karsay F. 1999).

A19. sz. kozepén BeszEDEs Jozsef készitette el a torkolattol Viskig, vala-
mint Gyerkt6l Kovarig tarto folydszakasz rendezési tervét (4a,b. dbra), amely az
elsé kozponti szabélyozasi terv volt az Ipoly folydra. A tervben elsésorban az
arvizek f6 okozdjanak tartott malomgatak megsziintetése szerepelt, és kiilon
malomcsatorndk kiépitése a malmok szamara. Szerepelt még a tervben javaslat
néhany kanyarulat levagasara, atmetszésére Ipolyszakallosnal, Ipolypasztonal
és Ipolytolgyesnél. Ez utobbi muvelet gyakorlatilag e terv szerint elkésziilt, de
sikertelen kisérletként tartjak szamon (Vit L. 1992a).

A 4b. dbrdn 1athat6 folyorészleten nem csak a mérnoki tervezés kivalo,
hanem maganak az Ipolynak a 170 évvel ezel6tti medervonala. Sajnos, ebbdl a
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Agras: Mulyod I;-

Bugen

3. dbra. Az Ipoly medervaltozasa a Rarésmulyad (Mula)-Bussa (BuSince) szakaszon
1782-1884 kozott (balra), valamint a 20. sz. els6 felében (jobbra). Forrds: Mixe K. 1967.

mesebeli tdjpol mmadra mar semmi sem lathato, ehhez képest a foly6 valéban
mar csak egy ,természetellenes csatorna”, ahogy Vit Laszl6 kesertien meg-
jegyzi (Vit L. 1992b). Rdadasul ennek a szakasznak nem a 18. sz.-ban, hanem
csak az 1960-as évek végén alakitottak ki a jelenlegi alakjat.

Csehszlovakia és Magyarorszag 1954-ben irta ald az elsé kozos rendezé-
si megallapodast és 1961-ben megkezd6dott a kozos tervezés. Verina Hulinova
mérndk asszony volt a tanulmanytervet készité munkacsoport vezetdje, ezért
magyar szakmai korokben Hulinova-tervként emlegetik azt az 1975-ben elké-
sziilt altalanos fejlesztési tervet, amit 1978-ban a két orszag a szabalyozasok
alapelveként fogadott el (Paranex L. 2012). Az alig 50 éve tortént eseményeket
jelentésebb mértékben szovi at a politikai akarat és nemzeti 6ntudat, mint a
tényeken és jozan belatason alapuld, kovetkezményeket mérlegeld szakmaisag,
Ugyanis a két orszagban az 1970-es évek elejére a nagyiizemi mezdgazdasag
fejlesztése a folyo jelentds szabalyozasat, armentesitését és ontozéviz bizto-
sitasat igényelte. A korabbi korszakokkal szemben a természetes viszonyok
fenntartdsa elveszette jelentdségét. A maganbirtokossag megsziinésével el-
tlint a birtokosi érdekérvényesités, és hattérbe szorultak a gazdasagossagi,
megtériilési szempontok is. Csehszlovakidban az Ipoly volgyét éghajlati és
talajadottsagai miatt értékes kukoricatermd vidékkeé kivantak fejleszteni, és e
cél érdekében tervezték meg a folyo szabalyozasat viztarozok, volgygatak és
ontozémuvek létesitésével (Vit L. 1992b).
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4a. dbra. Az Ipoly folyoszakasz szabalyozasi terve Szob és Visk (Hont m.) kozott (részlet)

4b. dbra. Az Ipoly Hont megyei szakaszanak szabalyozasi terve Gyerk és Kovar (Hont m.)
kozott (részlet). Forrds: Magyar Orszagos Levéltar Térképtara, http://mol.arcanum.hu/
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Az 1970-es években az Ipoly szinte teljes szakaszanak szabalyozasa
(duzzasztdokkal és a folyo fels6 szakaszan vizzard gatakkal) elhibazott dontés
volt (RuzsinNE TiLEscH J. 2013). A vizfolyasok 0koldgiai allapotanak mindsi-
tésének (1. tablizat) egyik eleme a halfauna (EU 2000/60/EK), ezért kiilonosen
fontos a megfeleld él6helyek természetes allapotanak biztositasa.

1. tabldzat. Az 6koldgiai dllapotot meghatdrozoé elemcsoportok

Bioldgiai ‘ Hidromorfoldgiai ‘ Fizikai-kémiai
mindségi elemek
Fitoplankton Hidroldgiai rezsim Altaldnos viszonyok
Makrofitak és fitobentosz A folyé folytonossaga Specifikus szintetikus szen-
nyezdanyagok

Bentikus/fenéklako gerinc- | Morfoldgiai viszonyok Specifikus nem szintetikus
telen fauna szennyezdanyagok
A halfauna - -

Forrds: EU 2000/60/EK, V. melléklet 1.2.1. alapjan sajat szerkesztés

A fenti mederszabalyozas egyértelmtien kedvezotleniil hatott az Ipoly
halalloménydara A folydkanyarulatok atvagasaval ugyanis a meder rovidebbé
valt, a mederesés és a vizaramldas sebessége megnétt, ami az er6zids folyamatok
fokozodasat és a meder jelentds mélyiilését vonta maga utan. A hidro-geomor-
foldgiai folyamatok valtozasa a kis- és kozépvizszintek siillyedését eredménye-
zik, amivel egyiitt jar az artéri akvatikus él6helyek fokozatos kiszaradasa. A
folyamat tovabbi kovetkezménye a folyobol a mellékvizfolyasok felé torténd
atjarhatosag csokkenése a kisvizes idészakban. Mindezek miatt hosszu tavon
Osszességében csokken a folyovizi rendszer él6helyeinek szerkezeti sokfélesége,
ami a biodiverzitas csokkenéséhez vezet (Gutt G.—Potv6 1. 2010).

A gatak kozé szoritott folyo esetén korlatozott az artéri elontés, ami
kedvezétleniil hat az Ipoly 6kologiai rendszerének miikodOképességére. Az
arterek vizes él6helyein 1v6 halfajokat kedvezotleniil érinti a folyovolgyre
kiterjed6 elontések gyakorisaganak és tartdssaganak csokkenése, mivel szii-
kiil a szaporodasi és taplalkozasi lehetéség. Mindez kihat a fémederben é16
ragadozo halfajokra is, hiszen korlatozdodik a taplalékforrasuk az elarasztott
artéren termel6d6 utanpotlas csokkenésével (Gurt G.—Poty6 1. 2010). A ragado-
z6 halfajok ardnyanak csokkenésére az Ipoly Balassagyarmat alatti szakaszan
mar huasz évvel ezel6tt végzett tereptapasztalatok is bizonyitékot szolgaltak
(Borra I. 1993 in Guti G.—Poty6 1. 2010).

Tovabbi stilyos probléma, hogy a duzzasztémtvek és vizlépcsok aka-
dalyozzak a halak vandorlasat, igy csokken a folyami halak él6hely kihasznalt-
saga. Kiilonosen azokat az dramlast kedveld (rheofil) halfajokat érinti ez érzé-
kenyen, amelyek élettere a nagyobb vizfolyastdl a kisebb mellékvizfolyasokig
terjed és a pillanatnyi vizallastdl és vizhozamtdl is fliggéen vandorolnak. A
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tereptapasztalatok a duzzasztémiivek épitését kovetden ilyen halfajok meg-
ritkulasat az Ipoly teljes magyarorszagi szakaszan igazoltdk (Borra I. 1993 in
Guti G.-Poty6 1. 2010).

A Viz Keretiranyelv jelentosége

,Aviz nem szokasos kereskedelmi termék, hanem 6rokség, amit annak megfe-
lel6en 6vni, védeni és kezelni kell” (EU 2000/60/EK (1)). Az Eurdpai Parlament
és a Tanacs 2000. oktdber 23-an adta ki a vizpolitika terén a kdzosségi fellépés
kereteinek meghatarozasardl szol6 2000/60/EK iranyelvet (Viz Keretiranyelv).
Az 1988-ban kezdd6dé iranyelv-alkotasi folyamatot az a felismerés vezette,
hogy sziikség van az 6kologiai mindséget lefedé kozosségi joganyagra és
cselekvésre a felszin alatti vizek hossza tavii mindségi és mennyiségi lerom-
lasanak elkeriiléséhez. Megallapitottdk, hogy a Ko6zosség vizei egyre nagyobb
terhelésnek vannak kitéve, és minden felhasznalasi teriileten folyamatosan
novekszik az igény a kielégité mennyiségii, j6 mindségii viz irant. Mindezek
alapjan célul tazték ki egy integralt kozosségi vizpolitika kialakitasat (EU
2000/60/EK (2)-(9)).

A Viz Keretiranyelv egy olyan sajatos torvény, ami konkrét célokat és
feladatokat fogalmaz meg, és ezek végrehajtasdhoz modszertani eléirdsokat
ad, hataridét téiz ki és jelentéseket var. Mindezek megszegését a Kozosség
szankciok kiszabasaval biinteti (Kerpery K. et al. 2010). A tagallamoktdl elvar-
jak a torekvést a jo vizmindségi allapot elérésére a kozosségi eldirasokat figye-
lembe vevd, integralt intézkedési programokban megfogalmazott sziikséges
intézkedések meghatarozasaval és végrehajtasaval (EU 2000/60/EK (26)).

Kornyezeti célkittizésében a Keretirdnyelv jo vizmindségi allapot el-
érését a hatalybalépését kovetd 15 éven beliilre iranyozzak el6 (EU 2000/60/EK
4. cikk), tehat 2015-ig. Az irdnyelv szerint jo 6kolodgiai allapota egy felszini
viztestnek lehet, j6 0koldgiai potencidlja egy jelentdsen (erésen) modositott
vagy mesterséges viztestnek lehet az irdnyelv V. melléklet vonatkozo feltéte-
lei szerint osztalyozva (EU 2000/60/EK 2. cikk). Indokolt esetben a hataridé
2027-ig meghosszabbithato. A vizfolyasok okologiai allapotanak mindsitése
soran a bioldgiai, hidromorfoldgiai és fizikai-kémiai jellemzdit vizsgaljak az
iranyelvben el6irt fogalom meghatarozasok szerint. (Az egyes csoportokba

A Keretiranyelv szerves egységként kezeli a vizfolyast, az allovizet,
a felszin alatti viztartd réteget, és az ezekhez tartozo teriiletet, ahonnan a le-
hullott csapadékviz a tavak, folyok medrébe jut, vagy ahonnan a felszin alatti
vizkészletbe keriil. Nem lehet figyelmen kiviil hagyni a vizek jo allapotanak
elérése érdekében, hogy a vizgytijtd teriileten foly emberi tevékenység alap-
vetden befolyasolja a vizek allapotat (Kerpery K. ef al. 2010). Egyik legfonto-
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sabb, tjszer(i elvként jelenik meg annak a felismerése, hogy a viz védelmének
és a fenntarthat6 gazdalkodasnak sziikségszerti a kozosségi politika mas,
olyan teriileteibe valé tovabbi integraldsa, mint az energia-, a kozlekedés-,
a mezdgazdasagi, a halaszati, a regionalis és idegenforgalmi politika. A Viz
Keretiranyelv jelentheti az alapot a folyamatos parbeszédhez és a fokozottabb
politikai integraciora torekvo stratégiak fejlesztéséhez, valamint fontos hozza-
jarulast jelenthet a tagallamok egytittmiikodésének mas teriiletei, tobbek ko-
z0tt az europai teriiletfejlesztési terv (ESDP) szamara (EU 2000/60/EK (16)).

A Keretiranyelv eldirta a tagallamok szamra 2009-ig vizgytijté-gazdal-
kodasi terv készitését és kozzétételét. A 13. cikkben foglaltak szerint, ha egy
nemzetkozi vizgytjtokeriilet teljesen a Koz0sség teriiletén beliil helyezkedik
el, a tagallamok koordindacidja mellett egyetlen nemzetkozi vizgyjt6-gazdal-
kodasi tervet sziikséges késziteni. Ha ilyen nem késziil, legalabb a tagorszag
szintjén sziikséges azt elkésziteni.

Az Eurdpai Bizottsadg 2012. november 14-én kozreadott, , A Bizottsag
jelentése az Eurdpai Parlamentnek és a Tandcsnak a vizpolitikai keretirany-
elvben (2000/60/EK) eldirt vizgytjté-gazdalkodasi tervek végrehajtasarol”
(COM/2012 670 final) cimi jelentésében értékelte 23 orszag 124 vizgyujto-
gazdalkodasi tervét. Tobbek kozott megallapitottak, hogy a Viz Keretiranyelv
4j szemléletmddjahoz igazitott jogi keretek és viziigyi igazgatasi strukturak
a tagallamok tobbségében nem valtoztak elegendd mértékben. Javasoljak az
integralt és kiilonb6z6 tudomanyagakat egyesitd vizgazdalkodas meghono-
sitdsat, valamint a hatdron atnyulo vizgytijtdk esetében kozosen koordinalt
tervezést és intézkedéseket, tovabba az érdekeltek és a kiilonb6z6 hatosagok
bevonasat (COM/2012 670 final). A Bizottsdg megallapitja tovabba, hogy a terii-
lethasznalat-tervezés a mezégazdasag, a varosfejlesztés, a vizenergia, a hajozas
és az arvizvédelem jelentds befolyast gyakorolhat a vizkészletre. Eppen ezért
a vizgyjté-gazdalkodasi tervek készitése soran paratlan lehetéség kinalkozik
ezekkel az agazatokkal vald kapcsolddasra.

A tervek vizsgalata soran azonban arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy
nem tortént meg a gazdasagi tevékenységek fenntarthato fejlesztése, az integ-
ralt vizgazdalkodas altal kihasznalhato lehet6ségek kiaknazasa. Ajanlasukban
megfogalmazzak, hogy a vizen alapuld gazdasagi tevékenységek Osszehan-
golt fejlesztését tartjak kovetendonek a vizgazddalkodasi tervezés mentén.
Sziikségesnek gondoljdk a gazdalkodok részvételét az intézkedési programok
kialakitasaban és a vidékfejlesztési programokban rejlé lehetdségek kihasz-
naldsat. Siirgetik a természetes vizmegtart6 intézkedések alkalmazasanak
bovitését, és a vizi kornyezetre hatassal 1évé programok, tervek, projektek
Osszehangolasat (COM/2012 670 final).

Magyarorszag a Viz Keretiranyelvben foglaltaknak megfeleléen 2009-
re elkészitette a vizgyujté-gazdalkodasi tervét (VGT), valamint részt vett a
19 tagallamot érintd, teljes Duna vizgytijté kertiletre (5. dbra) kidolgozott
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nemzetkozi stratégidban. A munkat a Duna Védelmi Nemzetkozi Bizottsag
(ICPDR) koordinadlta az érintett orszagok egytittmtikodésével (1d. www.icpdr.
org). Szintén az ICPDR koordindcidjaval késziil a Tisza nemzetkozi részviz-
gyjté vizgazdalkodasi terve a Duna vizgytjtékeriileten beliil. Magyarorszag
Vizgyjté-gazdalkodasi Terve a Duna vizgytjtokeriilet magyarorszagi tertile-
tére késziilt. A hatarral osztott vizgytijtokkel kapcsolatos egyeztetések hivata-
los testiiletei a Hatdrvizi Bizottsagok, amelyek iilésein elhangzott javaslatokat a
szakemberek a tervezés soran figyelembe vették. A Viz Keretiranyelvben eldirt
tarsadalmi egyeztetés is tobb szinten megtortént a végleges stratégia kialakita-
sa el6tt (VKKI, 2010). Az orszag teljes teriiletét 4 részvizgyujtére (Duna, Tisza,
Drava, Balaton), és 42 tervezési alegységre bontottak (ezek egyike az Ipoly, 1-8
jelzéssel). Ezekre a kisebb egységekre is késziiltek intézkedési tervek, amelyek
Osszhangban allnak az orszagos intézkedési tervvel, de az adott teriilet jelleg-
zetességeit, problémait és feladatait részletesebben tartalmazzak.

Az EU Viz Keretirdnyelv szerint az Ipoly magyarorszagi vizgytijto
tertiletére elkészitett VGT az Ipoly folyot (és a Dobroda-patak alsé szakaszat)
gyenge, az Ipoly mellékvizei koziil négy tovabbi vizfolyast mérsékelt, és négy
tovabbit jo dkologiai allapotinak mindsit, valamint tizennyolcat az adatok
hidnyossaga miatt bizonytalan allapotinak tart (VKKI-KDVKVIG, 2010). {gy
az Ipoly vizgytjt6-gazdalkodasi tervének kornyezeti célkit(izései nyoman
megvalosuld intézkedések a sziikségesnél késdbb, tehat joval 2015 utan hoz-
hatnak csak eredményt. Ehhez szamos hidromorfologiai és természetvédelmi
vonatkozasu intézkedésre lesz még sziikség (VKKI-KDVKVIG, 2010).

Az integralt vizgazdalkodas és gazdasagfejlesztés lehetdségei

Szlovékia és Magyarorszag csatlakozasa az EU-hoz sok lehet6séget hozott a
ko6zos probléma megoldasokra. Kisebb eredmények mar sziilettek, de a ko-
rabbi folydszabalyozasok mogotti erds politikai viszonyrendszer még ma is
neheziti a helyredllitds, rehabilitalas folyamatat.

Kedvezo elmozdulasként értékelhetd szamos kozos projekt megvalo-
sitdsa a strukturalis alapokbol tAmogatott Eurdpai Teriileti Egyiittmiikodés
(ETE) (korabban INTERREG) keretében, a Magyarorszag—Szlovakia Hataron
Atnyul6 Egyiittm{ikodési Program (HUSK) témogatésaval. Eredményként fon-
tos kiemelni két hallépcsé épitését az Also Ipoly-volgyben. Nagy el6rehaladast
jelent egy egységes kornyezeti monitoring haldzat kidolgozasa vizes él6helyek
komplex felmérésétre, folyamatos figyelésére. Ebben rendszeres probahala-
szatok, halbioldgiai kutatasok és halfaunisztikai vizsgalatok szerepelnek, és
maris bizonyitottnak latszik, hogy sok halfaj hasznalja a mesterséges hallép-
csOk kialakitasa altal 1étesitett 6kologiai folyosokat (Paranek L. 2012). Tovabbi
eredmény a turisztikai fejlesztések ko6zos magyar-szlovak megvalositasa.
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Bar a Viz Keretirdnyelv erre lehetdséget és ajanlast adott, a megadott
hataridéig, 2009-ig nem késziilt kozds, szlovak-magyar vizgytjt6-gazdalko-
dasi terv az Ipolyra. Ezt a hidnyossagot potolja ,, Az Ipoly kozos vizgytjto-
gazdalkodasa (Joint Ipoly Catchment Management, JICM)” cim projekt,
amely szintén a HUSK keretében nyert tdmogatast (1asd http://neki.gov.hu).
A projekt sordn Osszevetik a két orszag vizgytijté-gazdalkodasi tervét, os-
szehasonlitjdk és harmonizaljdk a tervekben meghatdrozott intézkedéseket,
attekintik a vizmindségi monitoring, a szennyvizkezelés és ivovizbazisok
védelmének kérdéseit is.

A hataron atnyulo teriileti egyiittmtkddések egyik formajat je-
lentik az Eurorégidk. A teriileten két Eurorégio alakult, az Ipoly Eurorégio
(Balassagyarmat-Ipolysag/Sahy kozpontokkal) és a Neogradiensis Eurorégio
(Salgotarjan-Losonc kozpontokkal). Az Alsé-Ipoly-volgyet érinti még az Ister-
Granum eurorégio is. Az egyiittmtikodés 1j formdja lehet, ha a szervezetek
atalakulnanak Eurdpai Tertileti Tarsuldssa (European Grouping for Territorial
Cooperation, EGTC). A hataron atnyuld gazdasagfejlesztési szervezetek uj-
jaéleszthetik a kordbban megszakadt kapcsolatokat a telepiilések kozott.
Mindezek mellett kulturalis és természeti értékek megorzése, bemutatasa
valosul meg a Novohrad-Nograd Geoparkban, amely a vilag egyik els6, or-
szaghatarokon atnyuld geoparkja. A teriilet 2010-ben kapta meg a rangos
nemzetkozi cimet, és valt az UNESCO védnokségével miikodd Eurdpai és
Globalis Geopark Héldzat tagjava.

A Viz Keretiranyelvben és a Bizottsagi jelentésben is megfogalmazott
ajanlas a tobb tudomanyteriiletet magaba foglalo, integralt vizgazdalkodasra
megvalosithato lehet az Ipoly vizgyfijto teriiletén. A szlovdk-magyar egyditt-
muikodésben (JICM projekt) dsszehangolt vizgyjt6-gazdalkodasi terv kozos
kiindulopontja és iranyelve lehet a gazdasagi és turisztikai fejlesztéseknek,
amihez halészertien kapcsolddhatnak az interregionalis gazdasagfejlesztési
intézkedések (RuzsinNE TiLescH J. 2013).

Nograd Megye Tertiletfejlesztési Koncepcioja (2014-2020) a térség
kozéptavu fejlesztési gazdasagi tervezésében egy harompodlust, Budapest—
Nograd-Felvidék, hatasrendszerben tartja kivanatosnak a teriiletfejleszté-
si, kiilonosen a gazdasagfejlesztési koncepcid kidolgozasat (Nograd Megye
Tertiletfejlesztési Koncepcidja, 2012). A tertilet fejlesztésével foglalkozé masik
dokumentumban, a Neogradiensis Eurorégié Nograd Megyei Térségfejlesztési
Programjaban operativ célként jelenik meg a ,természeti értékek hatékony
védelme, szinvonalas bemutatasa és az egyiittmiikodés bovitése a kornye-
zetvédelmi oktatds é€s kutatas teriiletén” (Neogradiensis Eurorégié Nograd
Megyei Térségfejlesztési Programja, 2002). Kijelentik, hogy az , 6kologiai
rendszerek, természeti értékek, éléhelyek és a biodiverzitas mego6rzését a
természetfoldrajzilag egységes, de dllamhatarral kettészelt, teriileteken csak
a két orszag kozotti egyezményeken keresztiil, kozos tervezéssel, kezeléssel
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lehet biztositani” (Neogradiensis Eurorégio Nograd Megyei Térségfejlesztési
Programja, 2002). A harmadik szervezet a 2011-ben Salgdtarjan székhellyel ala-
pitott Novohrad-Nograd EGTC célja kiilondsen a Novohrad-Noégrad Geopark
tevékenységeinek tdmogatasa, fejlesztése (Novohrad-Nograd ETT alapszaba-
lya, 2011). A legerdsebb hatast, legnagyobb teriiletet lefed6 szervezetek tehat
nyitottak a nemzetkozi, interregionalis szemléletre.

A vizgytjté-gazdalkodasi terv és a gazdasagfejlesztési koncepcidok
érintkezési teriilete lehetne a Tiszai Integralt Tajfejlesztési Program (ILD) sze-
rint megvaldsitott tajhasznalati valtas (RuzsiNNE TiLEscH ]. 2013). Az ILD egy
olyan integralt tajfejlesztési és tajgazdalkodasi megkozelités, amely torténelmi
ismereteken és a modern tudomany eredményein alapszik. Célul tlizik ki a t3j
eredendd, természetes adottsdgainak kihasznalasaval megvalodsitott, tarsadal-
mi igényeket kielégit6 tevékenységeket. Ennek érdekében sziikségesnek tartjak
a gatak koziil kiengedni a folyo vizét, mert igy nagyobb az arvizi biztonsag
érhetd el, és megoldhato a csapadékhiany pdtlasa is. Az igy elteritett viz ugyan
kordbban mtvelés ala vett teriileteket foglal el, de gazdasagi és 6kologiai okok
miatt az atalakitas sziikséges is. Mindezek viszont éppen a fenntarthatosag felé
iranyitjdk a tdjhaszndlatot és a mezbégazdasagi termelést (Barocn P. et al. 2011).
Az igy kialakitott mozaikos, tobbcélu és tobbfunkcidju tajhasznalat lehetévé
teszi a modern (kertkulttra, gyltimolcsos, allattartas, szantofoldi muvelés) és
a hagyomanyosabb (haldszat, erd6gazdalkodas, kender és nad termesztése
és kitermelése, vadaszat, méhészet, tutajozas, vizimalmok, haztartasi hasz-
nalat) foldhasznalati modokat is (6. dbra). Mindezek Osszessége és sokréttisé-
ge ugyanakkor jo alapot teremthet a helyi 6nellaté gazdasag kialakulasahoz
(BarogH P. et al. 2011).

Az ILD szemlélet elsajatitasahoz alapvetden sziikséges elfogadni azt a
tényt, hogy a folyo aradasa nem veszélyt, hanem lehetdséget hordoz. Fontos
megérteni a Tisza volgyben lakoknak, hogy a t4j nem hordoz felesleges, el-
vezetend{ vizet, inkdbb az éghajlati adottsagok kiegyenlitését jelentik a tajat
behal6z6 vizrendszerek. Eppen ezért a fenntarthaté tajgazdalkodas olyan
stratégia kidolgozasat kivanja, ami a t4j természetes miikodésének ismeretére
alapozva a természettel és nem annak ellenében gondolkozik. Tovabba alapve-
téen sziikséges megismerni a domborzati sajatossagokat, és azokhoz alakitva
kell a vizellatast kialakitani és a tarozokat elhelyezni (Baroch P. et al. 2011).

A program 4altal kinalt megoldasok el6segithetik az Ipoly vizgytijto
tertiletét érinté problémak kezelését is. Az erésen modositott természeti taj
a természeteshez kozelebbi allapotba keriilhetne, mikozben nem csak az ar-
vizveszély, de a talajvizhdaztartas és az 6koszisztéma allapota is kedvezdbben
alakulna. A vizes él6helyek 6koszisztémaja, kiilonos tekintettel a nemzetkozi
védelem ald is esé teriileteken, megfelel6 szakértelem és gondossag mellett
kozelithet a természetes allapothoz, ami kedvezden befolyasolja a célul tizott
jo Okologiai allapot elérését (RuzsiNNE TiLescH J. 2013).
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A helyi 6nellaté gazdalkodas 1j modelljei, mint fejlesztési cél, meg-
jelenik Nograd Megye Tertiletfejlesztési Koncepcidjaban (Nograd Megye
Tertiletfejlesztési Koncepcidja, 2012), amihez figyelembe vehetéek a Szovetség
az 1 Tiszaért Egyesiilet (SZOVET) altal bejegyzett E16 Tisza védjegy célkitiizé-
sei és eredményei. A SZOVET-hez hasonlé Ipoly menti szervezet fontos kapocs
lehetne a vizek 6kologiai allapotdnak javitdsara és a teriilet gazdasagfejleszté-
sére tett eréfeszitésekben. A SZOVET célul tlizte ki a Tisza vizgy(ijtsjén él6k
meggélhetési lehet6ségeinek javitasa mellett az arvizi és kornyezeti biztonsag
novelését, valamint a taj természeti értékeinek védelmét és gazdagitasat (KajNer
P. 2009). A természetkimél6 gazdalkodas segitséget jelenthet az Ipoly mentén is
a megélhetési lehetségek javitasdban és az artéri tdjgazdalkodds sokszintisége
tovabb gazdagithatja a teriilet természeti értékeit, ami viszont tovabbi lehetdsé-
gek kihasznalast nydjthatja a turizmus terén (Ruzsinng TiLescH J. 2013).

Fontos még kiemelni a Neogradiensis Eurorégio Nograd Megyei
Teriiletfejlesztés Programjanak mar emlitett operativ célkitlizésében a kor-
nyezetvédelmi oktatds és kutatas teriiletét. Mind a vizek jo 6koldgiai allapo-
tanak elérése, mind a komplex tdjgazdalkodasi modell megvalositdsa tobb
szintli és tObb rétegli ismeretterjesztést és oktatast igényel. Tobb szintd, mert
a fenntarthato tajhasznalat igényét, kornyezettudatos gondolkozast mar gye-
rekkorban el kell kezdeni, az Ovodai, iskolai nevelés-oktatas részévé kell tenni.
Ugyanakkor a felnétt lakossag szemléletének a formalasdra is sziikség van,
amiben a helyi civil szervezetek is nagy szerepet kaphatnak. Tobb rétegii a
képzést, ismeretterjesztést, mert a kornyezetvédelmi ismeretek mellett fontos
erdsiteni a helyi értékek és hagyomanyok (természeti, kulturalis és néprajzi)
megismerését a gyermek €s felnott lakossag korében. Az Snellato helyi gaz-
dalkodasra val¢ igény kialakulasahoz sziikséges a lehetéségek ismerete, ami
nem csak a jelenlegi gazdalkodokra, de a legfiatalabb népességre, a gyerekre
is kiterjedhet (RuzsinNE TiLEscH J. 2013).

Osszefoglalas

Noégrad-megye egyik {6 természeti taji értéke az Ipoly folyo és annak volgye.
A torténelem folyaman az Ipoly-volgy adottsagait a népesség koriiltekintéen
hasznalta, és a régio relativ fejlettsége eldbbre tartott, mint manapsag. Az Ipoly
szabalyozasa érdekében tett beavatkozasok (a kanyarulatok levagasa, a f6
mederagy kiegyenesitése) kovetkeztében a folyd elvesztette eredeti arculatat
és egyszerl arvizelvezetd csatornava lett. Azaltal, hogy a foly6 1920 és 1938
kozott, majd 1947-t6l ismét hatarfolyo lett, a régio egységes vizgazdalkodasa
és fejlesztése sokasodd nehézségekkel kiizdott.

A koz0s szlovak-magyar tdjrendezés és a régié fenntarthato fejlodé-
sének perspektivaja a két orszag EU-csatlakozasaval 4j horizonthoz jutott. A
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létezb torekvések Osszehangoldsaval, interregionalis szemlélettel és a tiszai jo
gyakorlatok adaptalasaval kedvezd eredmények érhetéek el az Ipoly mentén
a vizek jo 0koldgiai allapotanak és ezzel parhuzamosan a teriilet gazdasag-
fejlesztésének teriiletén.
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