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AMI HAGYOMANYOS ES AMI UJ A
KONYVTARAK MUKODESEBEN

The Traditional and the New in the Operation
of Libraries Today

It will take a long time for the new media to overcome the current
quantitative limits of knowledge transfer that is it before the entirety of ac-
cumulated knowledge becomes available in an electronic format. At the
moment, we are on the verge of gaining open access only to catalogues and
bibliographies. There are, of course, other progressive examples as well.
However, there is a phenomenon amongst members of the next generations
who grew up with new technology a few decades ago and who consider a
piece of information as such on condition it is available in an electronic
format. The preservation role libraries can play in this context in the not
short transition period becomes even more important with increased re-
sponsibilities. Therefore, it is vital to maintain an education for them so that
they could acquire skills for using both traditional and modern tools. At a
time when our libraries are doing their best to make use of modern technol-
ogy as fast as they can to operate integrated library systems or a cloud plat-
form, building databases and provide service for their readers using high-
tech tools, we should not forget the fact that modern technology gave us
only a tool, a tool we should learn to use. However, we should remember
that this is civilisation, but not culture. In Central Europe, one should keep
this in mind even more since erudite culture based on readings has a longer
tradition than other areas of the world, and because the spread of new tools
of civilisation is slower in Central Europe mainly due to financial reasons.
A period is yet to come when these societies will no longer have culture,
but will not be civilised either. The tools of modern technology will be
filled with cultural contents by librarians, scholars, and enthusiastic ama-
teurs. It is also important to note that everyone should have the right to do
s0, and no one should control this tool that could easily come under censor-
ship.
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Mondhatnank rdviden azt, hogy a konyvtarak mikodésében semmi

uj nincsen. Igazunk is lenne, de az is igaz lenne, hogy ez egy megleheto-
sen demagog 4llitas. ,,Alexandria 6ta véltozatlanul”,! igaz, de a konyvta-
rak munkajanak minden eleme dnmagaban valtozott. Nem csak most,

V6. Monok: Alexandria 6ta valtozatlanul.

11



Monok Istvan

a 21. szdzadban, hanem folyamatosan az idében. A konyves vilag is val-
tozott. A konyvkiadas, a konyvkiadok tarsadalmi szerepe, a konyvkiadok
helye a tudoményos informaciok rendszerezésében és a tudosokhoz valo
eljuttatdsaban. Valtozik folytonosan a kdnyvkiadok, a konyvkereskedd és
a konyvtarak munkamegosztdsa. Napjainkban pedig — és én magam ezt
csapasnak latom — a tudomanyos informaciok piacan megjelent a speku-
lativ toke. A spekulativ tokét soha semmilyen tartalom nem érdekli, és ha
igaz is, hogy e nélkiil a téke nélkiil nincsenek, vagy lassabban lesznek
ujitasok, felfedezések, akkor sem kell elfogadni: az emberiségnek igaza-
bdl nincsen sziiksége a gyors Ujitasokra, szétverik az emberi tarsadalma-
kat, végsO soron pedig az emberiség kihalasat eredményezik. Ma az
egyik legjovedelmezdbb iizlet (pontosabban business, hiszen az iizlet is
business-¢ aljasodott) a tudomanyos informaciok adas-vevése, manipula-
lasa, hatalmi eszkdzként valo hasznalasa.

A konyvtarak azonban ezek ellen a folyamatok ellen vajmi keveset
tehetnek, nem alkalmazkodni hozzajuk pedig ongyilkossag. A tovabbi-
akban a konyves vilag aktualis folyamatair6l torténelmi sikra vetitetten
mondom el véleményemet.

A KONYVES VILAG: KUZDELEM AZ INFORMACIO
BIRTOKLASAERT

Napjaink tudomanyos intézményei fenntartasaban egyre nagyobb
szerep jut annak a kérdésnek, hogy hogyan jutnak az intézmény dolgozoi
megfelel6 tudomanyos informacidhoz munkajuk soran, és a masik olda-
lon, hogy a sajat tudomanyos teljesitményiik miként keriilhet azok kozé
az informaciok kozé, amelyeket mas intézmények tudomanyosként el is
kivannak érni. A kérdés nem pusztan kommunikaciotechnikai, hiszen
barmennyire is tagultak az informéaciok megszerzésének, azok eljuttata-
sanak a lehet6ségei, ugy tinik, tobbféle érdek flizodik ahhoz, hogy ezeket
a csatornakat ellenérzésiik alatt tartsak, illetve a tudomanyos informaciot
(és az azt leir6 metaadatokat) birtokoljak. Aki ilyen érdekek mentén
eredményeket ér el, annak a jovo hatalmasai kozott helye lesz. (Ahogy a
korai ujkorban gyarmatokat, ottani arukat és munkaerdt akkumulaltak,
ma az egykori gyarmatositok és a megjelend arab toke a vilag informa-
cidpiacat monopolizalja.) Eredményeket azonban csak akkor tud elérni,
ha a tudomanyos informaciokat eléallitok kdrében szovetségeseket talal,
vagyis a tudomanyos vildg belsd hatalmi harcaiban szdvetséget ajanl
egyes szereploknek, privilegizalttd téve vagy akként megorizve egyes
csoportokat. Tényként szdgezhetjiik le, hogy 2018-ban a vilag tudoma-
nyos informaciotomegét jellemzéen nem tudomanyos intézmények és
nem a tudomany miiveldinek kommunikaciés csatorndin juttatjak el
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egymashoz a szereplok, hanem mitkddik ezen informéciok piaca. Ennek
a piacnak a monopoliumai 6t-hat nagyobb kiaddi — pontosabban csupan
pénziigyi befektetdi — csoport kezében vannak, és ugyanezek a csoportok
alapjaiban befolyasoljak a tudomanyértékelés szempontrendszerét, az
egyes kiadvanyok nemzetkozi sulyat, és ezen keresztiil a kiadvanyokat
tartalommal megtoltd intézmények és személyek tudomanyos sorrend;jét
(ranking) is. A tovabbiakban konyvtorténészként és gyakorld konyvta-
rosként mondom el gondolataimat a felvetett allitdsok kapcsan. Ennek
megfeleléen megprobalom egy torténelmi valtozdssor részeként bemu-
tatni a mai helyzetet.

A tudomanyos informaciok generaciorol generaciora valdo hagyoma-
zadban. Az addigra mar miikodo egyetemek (Bologna, Parizs) hallgatoi
létszama, a nyugat-eurdpai varosok olvasni €s irni tudo lakossaga akkora
mennyiségi igényt tamasztott a [étezd technologidkkal — egyhazi és vilagi
masol6o mithelyek — szemben, hogy a rendszer miikodésképtelenné valt.
A bevezetett Ujitas, az exemplar és pecia rendszer megsziintette a meny-
nyiségi gatat,” de azzal, hogy az igényoldali szereplok is masolokka val-
tak, azok szamara, akiknek fontos volt a tudomanyos — és altalaban az
irasban megjelend — tartalmak és a hagyomanyozasi folyamat ellenérzé-
se, az ) technologia feladatokat adott. Raadasul a 14-15. szazadban,
mind a tdmegek, mind a tudomanyos vildg oldalardl ijabb mennyiségi
igény jelentkezett. A varosiasodasi folyamat és az ezzel egyiitt jaro isko-
lazottsagi szint er6sodése mellett a nagyobb, paraszti tdmegekben elter-
jedt — az egyhaz altal leginkabb eretnekségeknek mondott — szellemi
aramlatok is konyv-, illetve szovegigényesek voltak. A szentek élete, a he-
lyes, a megvaltashoz vezet6 ut biztositasahoz sziikséges életvitel tanacs-
ado konyvecskéi stb. nagy mennyiséget igényeltek még akkor is, ha eze-
ket kevesen olvastak fel a tobbieknek (az ilyen szovegek részeinek, vagy
csupan a tisztelt személy képének birtoklasa is megnyugvast hozott). A
megvalto hit forrasainak nyelvi kutatasa, a valtozo életszemlélet mellett
keletkez6 0j miifajok — varosok, népek torténete, egyes személyek élet-
rajza, régebbi keresztény, majd egyre inkabb roémai, majd gordg szove-
gek tanulmanyozasa, masolasa, miivelése a tudomanyos élet oldalan ha-
sonldan informacioigényt teremtett. Johann Gutenberg felfedezése tehat
tényleges igényt elégitett ki.?

2 Ornato: Les conditions; Medieval Book Production; La production du livre
universitaire au Moyen Age.
3 Barbier: 4 konyv térténete; Barbier: A modern Eurdpa sziiletése.
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Az 0jitas megsziiletésétdl rovid fél évszazad alatt kidertilt, hogy az
1j eszkdz tobbre képes, mint amilyen igények kielégitésére létrehoztak. A
15. szadzad végére kiadtak minden olyan szoveget, amelyet az egyhaz,
mint f6 megrendeld, és amit az egyetemek kivantak, azokat is tovabba,
amelyeket az olvasni tudok igényeltek. Nem beszélve arrdl, hogy a régi
technologia birtokloi — a masolomiihelyek — is tovabb dolgoztak. Fél év-
szazad alatt kialakult egy tarsadalmi csoport, amelynek kifejezetten
anyagi érdekei flizddtek ahhoz, hogy a konyvnyomtatasban tjitasokat
vezessen be. Elinditottdk az anyanyelvii irodalmak, az anyanyelvii tu-
domany programjat — ne feledjiik, az 1490 és 1517 kozotti idoszak kiad-
vanyainak 64%-a anyanyelvli —, kialakitottak az illusztralt konyveket, a
tudomanyos konyvek esetében ezt kiilonds gondossaggal tették, atalaki-
kesztettek, a szovegeket fejezetekre osztottak, a Bibliaét versekre (1541:
Santes Pagninus, 1541: Robert Estienne), targy- és névmutatokkal zartdk
a koteteket. Kezdeményezték a biografidk és bibliografidk kiadasat, ki-
adoi katalogusokat adtak ki a sajat konyveikrdl,* és a tudomanyos téma-
kat illetéen nemzetkdzi konyvvasarokat kezdtek szervezni (Frankfurt am
Main, Leipzig). Ezekkel az ujitasokkal biztositottak a szovegek ujboli és
(jboli kiadasanak sziikségességét és elsd sorban eladhatosagat.’

Két évszazad multan, a nyomtatas gépesitésével is 1étez6 tarsadalmi
igényt elégitettek ki. Az olvasni tud6 személyek, és a tudomanyos miihe-
lyek szamanak latvanyos novekedése igényelte a nem rongy alapu papir,
¢s a gépi nyomtatas feltalalasat. Ahogy a tudos levelezések sem voltak
mar elegenddek a tudomanyos informaciok kicserélésére, emiatt és ehe-
lyett elterjedtek a tudomanyos folyoiratok. Az Gjitdsok azonban lehetdsé-
giikben messze taln6tték az igényeket. Elkezdodott a versenyfutas azo-
kért a tudomanyos intézményekért, amelyek az 0j eredményeket az egyes
kiadoknal adtak ki (és csak annal), és elkezddott ezzel parhuzamosan az
0j informacios vallalkozasok sora is, 11j tudomanyos kdnyvsorozatok,
bibliografiak jelentek meg. Fontossa valt a nemzetkozi bibliografiai rend-
szerek tudomanyszakonkénti felépitése s egyes kiadokhoz valo kotése.

Az elektronikus bibliografiai adatbazisok elterjedése, majd az inter-
net megjelenése Ujabb kihivas volt a kiadoknak, és raadasul az a tény,
hogy az 1970-es évek elejétol ezeket az adatbazisokat konyvtarak hoztak
létre, kiilon szinezi a képet. Kiilonds hangsuly esett/esik tehat a hatalmi
helyzetben 1évokkel kialakitott viszonyra.

4 Serrai: Storia della bibliografia.
3> Febvre-Martin: 4 konyv sziiletése.
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Ez az utdbbi szempont mindig is fontos volt a konyvkiadas — mos-
tantdl a tudoményos konyvkiadas kérdésére szoritkozok — torténetében.
A 13. szazadban élt még a vilagi és az egyhazi hatalom megosztasanak
kompromisszuma. A tudomanyos kérdésekrdl az egyhaz mondott hatalmi
oldalon véleményt, a vilagi hatalom csak asszisztalt az egyes vitas kérdé-
sek rendezésében. Amikor az emlitett exemplar és pecia rendszert kiala-
kitottak az egyetemi vilagban, a kdnyvkiadoi, illetve kdnyvkereskeddi
oldalt szétvalasztottak egy librarius, illetve egy stationarius korre. A lib-
rarius, a vilagi konyvkereskedd nem adhatott ki 4j tudomanyos konyvet,
csupén kereskedhetett azokkal. fgy 6 csak antikvériusi szerepkorben léte-
zett a tudomanyos konyveket illetéen. A stationariust kotelezték az egye-
tem torvényeire vald eskiitételre, cserébe viszont jelentds adokedvez-
ményt kapott.

A konyvnyomtatas elterjedése komoly hatalmi bonyodalmakat oko-
zott. A privilégiumok rendszerével ugyan sokakat az egyhazi vagy a vila-
gi hatalmi szereplokhdz lehetett kotni, de ez az eszkdéz nem bizonyult
elégségesnek az informaciok aramlasanak ellenérzésére (az Index libro-
rum prohibitorum megszervezése — kijelolt egyetem [Parizs, majd Koln],
és az index kiadasa — sem volt elegendd). Komoly nyeresége volt egy-
egy nyomdasznak, kiadoénak akkor, ha valamely tomegterméket csak 6
allithatott el6 — szertartaskonyv, iskolai tankonyv stb. —, de a tudomanyos
konyvek esetében mindenképpen mas szubvenciora is sziikség volt a
nyereség biztositasahoz. A masik megoldas az volt, ha a kiado kinalata-
ban mas, a vilagi vagy egyhazi hatalom altal elényben részesitett kiadva-
nyok is megjelentek, és ezek hasznabdl a kiad6 akar sajat tudomanyos
profilt is kialakithatott maganak. Ahhoz azonban, hogy a kiado6i vilag
fiiggetlenedjen — elsé sorban az egyhazi — hatalomtol, komolyabb pénz-
igyi hattérre volt sziikség. Arra tovabba, hogy a nyomdasz-kiado-
keresked6 eldszor kiado-keresked6-nyomdéssza valjon, majd a szerepek
elvaljanak egymastol. A nyomdasz azt nyomtatta, amire megbizast kapott
a kiadotol, és mar a 17. szazadban megjelentek a csak konyvkereskedés-
sel foglalkozo vallalkozasok. A nem csak konyvkereskedelemmel fog-
lalkozok pénziigyi megerdsddése utan voltak, akik elkezdték felvasa-
rolni a jol jovedelmezd konyvkiadokat, és a kereskeddi kapcsolati
rendszeriikkel — gyakran a vilagi hatalommal is szovetkezve — a hattér-
ben Ujabb anyagi eredményeket értek el. Szélsdséges példaként emlitem
Jean d’Houry (meghalt 1678) esetét, aki monografusa véleménye sze-
rint® egy félanalfabéta gazdag kereskeddként, jol hazasodva megszer-
zett egy kis kiadot, amely a Sorbonne Orvosi Karanak tézisfiizeteit adta

¢ Boyer: Une dynastie de libraires-imprimeurs.
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ki, néha tudoméanyos munkdékat is. Ez a kiad6 a 18. szazad kozepére mar
kivalé tudomanyos kiad6 lett, foként orvostudomanyi arculattal, és a Ki-
ralyi Almanach privilegizaltja. Viragzasa a Francia Forradalommal mult
el, patronusaik hatalmaval egyiitt.

A Francia Forradalom valoban megsziintette az egyhdz tudomanyos
monopoliumait, helyet adva mas tarsadalmi csoportoknak. Ezek, tarsa-
dalmilag jol meglapozott ideologidk mentén, de sajat sziikos és legtobb-
szOr 6nz6 anyagi érdekeiket szem el6tt tartva cselekedtek, és cseleksze-
nek ma is. Kétszaz év tavlatadbol mar vizsgalhato a kérdés, vajon egy jobb
rendszer jott-e 1étre akkor, vagy csupan hatalmi 4trendez6dés tortént.” A
jobb vagy rosszabb kérdés persze maga is olyan, amely csak hosszil ma-
gyarazatokkal tehetd fel. A 1étrejott ,,szabadabb”, f6ként szabadabb val-
lalkozéi vilag nagyjabol tgy viszonyul az eredeti eszmékhez, mint az
egyhaz a hithez vagy a vallashoz. Ha intézményi érdekei kivanjak, akkor
Osszhang mutatkozik a harmassagban, ha nem, akkor az intézményi ér-
dekei szerint cselekszik. Ahogy ma a szabad sajtd birtokléi vagy a tudo-
manyos informacios bazisok tulajdonosai. Ha a mai Eurdpai K6zos Piac
— Eur6pai Unidnak nehezen nevezhetd — iranyitod szerveinek és ez utdb-
biak viszonyat vélelmezziik — sajnos a vizsgalathoz nem eléggé transzpa-
rens a rendszer —, akkor a nagy kutatasi infrastrukturalis alapokhoz vald
hozzaférésben megvannak a korszak Houry-jai, vagyis azok a nagy val-
lalatcsoportok, akik nagyban befolyasoljak a kiirdsok tartalmat és a
tudomanyos intézményi haldzatok tagjainak lehetdségeit (a Kirdlyi
Almanach-ot ma sem akarki adhatja ki).

Lassuk azonban ezt a folyamatot még két szempontbol. Az egyik a
tudomanyos informaciokat el6allitok korének, vagyis az értelmiségi cso-
portoknak a viselkedése a folyamatosan kialakuld informacios hatalom
szerepldihez vald viszonyukban, a masik pedig ezen szerepléknek a to-
rekvése a mindenkori tartalomhoz vald hozzaadott értékek megteremté-
sében.

A kozépkori egyetem professzorai koziil kivalasztottak ellendrizték
a stationarius altal eldallitott exemplart, miel6tt azt (pecidanként) masol-
hattak a didkok. Aki ezen kivalasztottak kozé kertilt, befolyasolhatta a
tananyag tartalmi dsszetételét, vele a tobbieknek érdemes volt jo viszonyt
apolni. A véros konyvkiadoi pedig azért keresték tarsasagat, mert altala
librariusbol stationariussa valhattak. Parizsban ez a ,kozeledés” olyan
eredményt hozott, hogy csaknem minden konyvkiado, -keresked6 feles-
kiidhetett az egyetem torvényeire. Az atlagos egyetemi oktatd pedig a

7 Barbier—Bertho Lavenir: 4 média torténete.
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professzori korhoz és a stationariushoz is kénytelen volt igazodni, ha azt
akarta, az 6 konyve is tananyag lehessen.

A konyvnyomtatds nagyobb igéret volt a korszak értelmiségijei
szamara, és ennck megfelelden a konyvkiado szerepe is erdsodott. Itt mar
nem egyszerlien az egyetemi tananyagga valas volt a tét, hanem az, hogy
a tudomanyos konyvpiacra keriil-e a munkajuk eredménye. Es ennél is
fontosabb eszmény megvalosulasat vartak a nyomtatastol: a szovegeknek
a masolasi hibaktol valo védelmeét. A 15. szdzad masodik felének huma-
nistai koziil sokan hittek abban, hogy alkalom adddott a teljes okori és
korai keresztény szovegkorpusz rendbetételére. A lelkesedés, a tudoma-
nyos program megvalositasanak a szandéka jelentds haszonhoz juttatta a
nyomdaszokat, kiadokat. A szerzd6 mar akkor sem kapott a munkajaért
pénzt, és — kapcsolati lehet6ségiiktol fliggéen — segitett a kiadvanyok
mecénasainak a felkutatasdban. A mecenatura akkor is elsddlegesen a ki-
ad6 hasznat novelte. Az értelmiségiek szivesen csatlakoztak a forditoi
programhoz, igy az nem csupan vallalkozéi program maradt, tarsadalmi-
asult, és nem kevéssé jarult hozza a protestans reformacié elokészitésé-
hez.

Az 1jabb és jabb szovegkiadasok 11j forrasainak, tjabb kéziratvari-
ansok felkutatasaban a szerzoi kor kapcsolati haldja miikodott, hiszen 6k
ismerték a konyvtarakat, egymas érdeklédését és a konyvtarosokat. A jol
hasznalhat6 konyvek megsziiletése, amelyeket nem kellett mar szordl
szora elolvasni, hogy megtalaljanak benniik valamely szovegrészt, amely
éppen akkor érdekelte Oket, a szerzOi kozosségek tagjainak érdeke volt
ugyan, de a kozvetlen, 0sszegszertien kifejezod6 haszon a kiadoi oldalon
realizalodott.

Az anyanyelviiség nem egyszeriien kulturalis vagy tudomanyos kér-
dés volt. A vilagi hatalom felismerte benne azt, hogy az alattvalokat mar
nem csak a vazallusi kotelék és az egy vallashoz tartozas kotheti Ossze,
hanem az egyes kulturalis kdzosségek anyanyelvi alapon is 0sszetartozo-
nak tudjak magukat. A kiadoi vilag igy keriilhetett az egyhazi hatalom-
mal egyre inkabb szembenall6 vilagi hatalom oldalara szovetségesként.
De azok a szerzok is ezen az oldalon alltak, akik azt akartak elérni, hogy
az egyhazi kanonokkal nem egyez6 kérdésfeltevésnek is meglegyen a tu-
domanyos szabadsaga. Giordano Bruno megégetése utan, a Galilei-per
idején Franciaorszagban le is zajlott az els6 libertinus vita (Guez de Bal-
zac), ami a tudomanyos libertinizmusrol szolt, és hozzajarult ahhoz, hogy
a racionalista filozofiai gondolatok eljussanak a rendszerré valasig.®

8 Bombart: Guez de Balzac et la querelle des Lettres.
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A konyvkiado a Felvilagosodas felé halado értelmiségiek szovetsé-
gese volt altalaban, és sokan, sokat anyagilag is 4ldoztak azért a célért,
hogy — a vilagi hatalomhoz kdzelebb keriilve — az egyhaz tudomanyok
feletti ellendrzési lehet6ségeit gyengitsék. A folyoiratok az akadémiai ak-
tdk megsziiletésében is Uttord szerepet vittek. Az 6 kereskedelmi kapcso-
lataik mentén terjedtek el ezek a ,nyilt levelek”, hiszen a tanulméanyok
levelek, amelyekben sokaknak irunk egyszerre.

A tudomanyos informacioknak a hatalmi szintéren valé szabad
mozgashoz a konyvtaros vilag a 15. szdzad végétdl jarul hozza aktivan.
Johannes Trithemius (1462—1516) bencés szerzetes konyvtarosként al-
kotta meg uttéré bibliografidjat, még kéziratos sokszorositasra szanva.
Conrad Gessner (1516-1565) természettudosként alkotta meg Bibli-
otheca univesalisat, de Josias Simler (1530—-1576), a helytorténész tudos-
ként, konyvtarosként egészitette ki azt, utat mutatva a szaktudésoknak és
a konyvtarosoknak egyarant a biobibliografiai szimbavétel fontossaga-
ban. A 17. szazad kozepén, a kdnyvtartudomany megalapozoja, Gabriel
Naudé (1600-1653) fiatalon irta Advis pour dresser une bibliothéque ci-
mi miivét (1627), amelyben a konyvtari nyilvanossag gondolatanak hu-
manista és protestans eredményeit 0sszegezte. A konyvtari gyakorlatban
kivaldéan hasznalhaté kézikonyv egyben — ma Gigy mondanank — az Open
Access melletti hitvallas. A tudomanyos alkotas lehetetlenségét emliti
abban az Osszefliggésben, ha az elmilt idok eredményeihez nem teljes
mértékben férhetnek hozza a kortars kutatok.

A 17. szazad els6 harmadat kovetd masfél évszazad elegendd volt
egy, a tudomanyos szkepticizmusbol kilépd, nemzetkoziesedd kozosség
szamara, hogy megalkossa a Nagy Francia Enciklopédiat. Azt a kozds
munkat, amelyhez sokan az altaluk legjobban ismert sziik teriilet legmo-
dernebb eredményeit foglaltak ssze. Ez — a kivaloan szervezd katolikus
egyhaz elsérangu intézményének (Collegio Romano) mikddése ellenére,
¢és amellett — azért volt lehetséges, mert az egyiittmikodo értelmiségi ko-
rok mogott egy, az egyhazi hatalom tulterjeszkedésének megakadalyoza-
saban érdekelt vilagi hatalommal j6l egyiittmiikodd kiadoi vilag allt. Es
erre a kiadoi vilagra szamitottak akkor is, amikor a gépi nyomtatas felta-
lalasa altal addig soha nem képzelt példanyszamban sokszorosithato tu-
domanyos sorozatokat inditottak, a 19. szazad elején. Ekkorra mar ujra-
olvastadk a hagyomanyt, Ujraindithattdk az oOkori vildg szdvegeinek
kritikai kiadassorozatait, immar integralva a zsiddo hagyomanyokat a ke-
reszténnyel. Tobbedik wjraolvasas volt ez, sokadik ,kritikai” kiadas, a
felfedezések altal meghaladotta tett tudomanyos rendszerek is 0jjasziilet-
tek. A 19. szazad végén Oswald Spengler (1880-1936) joggal hihette,
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hogy az eurdpai kultira megsziint, immar a civilizaciés korszakat éri.’
Olyan gazdalkodasi mechanizmusokat hozott ugyanakkor létre, ami
eredményeinek eladasara sarkall, és ezzel az eladott termékkel fogja
majd a tobbi kulturalis kér Eur6pat lerombolni.

Az informatikai eszkdzok adta lehetdségek az eurdpai, de immar a
vilag értelmiségijeinek azt az igéretet hordozzdk, hogy a tudomany tel-
jessége attekinthetd, a tudomanyos eredmények, a teljes kulturalis ha-
gyomany megismerhetd, egyiittesen — digitalis masolatukban — elemez-
hetéek, nagyszert szoftvereszkdzokkel. Az a kiadoi vildg ugyanakkor,
amelyik az értelmiség nagy szdvetségese, ma éppen ugy veszélyeztetve
érzi magat anyagi érdekeiben, mint ahogy a masol6 céhek — joggal — fél-
tették helyzetiiket a kdnyvnyomtatastol. A hagyomanyos kiadoknak a
masik szovetségese a konyvtarosok kdzossége. Hiszen a tudomanyos ha-
gyomany dokumentalasat hangyaszorgalommal, rendszerességgel a
konyvtarosok végezték el, és tegylik hozza, végzik ma is, sokszor az im-
mar elkiiloniilt informéacioiizleti szereplokkel parhuzamosan.

Az internet business ma nagyobb, mint az egyhdzi business volt va-
laha is. Szerepldinek semmivel sincsen tisztdbb vagy 6nz6bb szadndéka,
mint amilyen az egyhaznak mint intézménynek volt a kézépkorban vagy
a korai Ujkorban (amiért meg kell sziintetni a vilagi hatalommal val6 6sz-
szefonodottsagat). Ezek az iizleti szereplok hatalmas hozzaadott értéket
hoznak Iétre, és ennek pénziigyi megtériilését elvarjak. A kérdés az, hogy
a tudomanyos informacioknak az a kore, amelyet 6k most forgalmaznak,
mennyiben az 6vék (erkolcsileg és jogilag), és mennyiben pusztan maso-
latai a megel6z6 évszazadok tudosi alkotasainak, illetve konyvtarosi
rendszerezd tevékenységének. Ma a vildg tudomanyos informacidinak
csaknem 90%-a az Elsevir, a Thomson Reuters, az EBSCO és a ProQuest
tulajdona. Elérkeztiink arra a pontra, hogy a ProQuest, els6ként a nagy
pénziigyi befektetdi csoport korébol, megvasarolta a leginkabb hasznalt
konyvtari integralt szoftvereket forgalmazo céget. igy teljes orszagos ka-
talogusok, a rendszert hasznald orszagokban, a konyvtarakban épitett va-
lamennyi adatbazis valamennyi rekordja egyetlen megaadatbazisba keriil.
Vannak olyan szempontok, amelyek szerint ez egy jo dolog. Az informa-
cié — és immaron ellenérzott informacioé (vagyis nem olyan, mint a Google
informacio-vagyona) — ilyen méretii koncentracidja azonban visszaélé-
sekre is alapot adhat.

Fontos magyar szempont lehet a tudomanyos, illetve kulturalis 6rok-
ség elbirtoklasanak folyamata (nem mindegy, hogy Hungaria [= a Magyar

° Spengler: A Nyugat alkonya.
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Kiralysag] oroksége kozos orokségként vagy szlovak, roman, szerb stb.
orokségkeént jelenik-e meg). Azt lathatjuk, hogy a kozép-eurdpai orsza-
gok tudomanyos informacioi koziil a magyarorszagi a legkevésbé jelen-
1évé a nemzetkozi adatbazisokban. Ennek oka nem az illetd vallalkoza-
sok magyarellenessége, s6t, 6k maguk sem értik, hogy miért nem Iép ez
iigyben a magyar tudoményos kozélet (a politikumtol mar nem is varnak
semmit). A legfobb ok ugyanis az a konzervativizmus, amely foleg a
bolcsész- és tarsadalomtudomanyokat jellemzi az informatikai eszkdzok
hasznalatdban (ideértve a tajékozodast is). Passziv rezisztencia? Az is le-
het, de amint a nagypolitikaban kicsiként valo ugralasunknak, ebben a
kérdésben is csak hatranyunk sziiletik. Amig a legkisebb romaniai varos
muzeumi évkonyvei is ott szerepelnek a mindsitett lapok kozt, a magyar
tudomanyossag masfélszaz éves folyoiratai nincsenek. Lehet ellenallni,
de jelen nem lenni nem lehet.

Azért is ellentmondésos a jelenlétiink, tAvolmaradasunk, mert napja-
ink tudomanyos ranking-folyamatai megerdsitésében is vannak szovetsé-
gesei a kiadoi véllalkozasoknak. Ertelmiségi oldalon a tudomanyos mi-
ndségbiztositasi torekveések érdeke talalkozik az ovékével. Valo igaz, a
komolyan ellendrzott tartalmi tudomanyos lapok vitathatatlan mindséget
képviselnek. Képviselik ugyanakkor az ellenérzésben résztvevok privile-
gizalt helyzetének megorzési lehetdségét. ,,Hogy mi a tudomanyos, vagy
ki a tud6s, megmondom én!”’-lehetOség biztositasa barkinek, rossz szdjizt
hagy maga utan (,,Wer Jude/Ausldnder/uzw. ist, bestimme ich!”). Az vj,
friss szellemii lapok indulasa megnehezedik, nagyon nehezen tudnak jo
kéziratokat szerezni, hiszen az el6bbiekben jellemzett kereskedoi vilagra
az 0 érdekeiket kovetd tudomanyértékelo rendszerek is megsziilettek.

Az Ancien Régime végén forradalom volt. Véres forradalom. Ez
kellett az akkori hatalmi Osszefonddas hol megsziintetéséhez, masutt
gyengités¢hez. Most elindultak az Open Access, Open Data mozgalmak.
A kérdés az, hogy lesz-e a vilag vezetiben annyi bolcsesség, a tudoma-
nyos vilag szerepldiben allhatatossag, a kiadoi vilagnak alcazott befekte-
t61 korokben annyi mértékletesség, hogy a tudomanyos kutatas szabadsa-
ga, a tudomanyos informaciokhoz valé hozzaférés esélye megmaradjon.

A KONYVTARAK: AZ OROKSEG ORZESE
ES KORSZERUSEG

A konyvtarosnak, akarcsak a pedagogusnak a térténelem minden kor-
szakaban alapvetd problémaja volt az — s ez a probléma meg is maradt —,
hogy a megszerzett ismeretei koziil melyek azok, amelyek feltétleniil at-
adandoak a kovetkez6 generacionak. Még pontosabban az, hogy melyek
azok, amelyeket mar nem biztos, hogy tovabb kell hagyomanyoznia.
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Voltak persze pillanatok a torténelemben egyes népeknél, amikor a
tarsadalom intézményesen probalta ezt a kérdést szabalyozni. Az egyik
leginkabb hagyomanyorzo kulturat megteremtd zsidd nép olvasmanytor-
ténetébol példaul mar a 3. szazadtol maradtak fenn olyan emlékek, ame-
lyek az olvasast tartalmi szempontbdl ugy szabalyoztak, hogy két uj
konyv megismerése, elolvasdsa utan feltétleniil el kell olvasni egy régi
szerz6 munkajat is.'® A hagyomany, az elddok ismereteinek életben tarta-
sa és tovabbadasa hangsulyos eleme volt oktatasi rendszeriiknek, illetve
azoknak az intézményeknek, amelyek az irds és olvasés elterjesztésére
voltak hivatva.

Az ezredvégen, az elmilt néhany évtizedben lejatszodott kommuni-
kacios technikai forradalom 4tél6i torténelmi analdgiat keresve joggal
utalnak vissza a 15-16. szazadra, a nyomtatott konyv megjelenése és tar-
sadalmiasulasa korszakara. A 16. szazadban, amikor az eurdpai népek
felfedezték maguk szamara a Foldet, és az informacidk olyan mennyisé-
gének kellett volna helyet taldlni az azt megel6z6 korok tudomanyrend-
szerében, hogy az mar lehetetlenné valt, akkor az a kérdés, hogy a to-
vabbhagyomanyozas soraban melyek az elhagyhat6 ismeretek, kiilonos
¢élességgel vetddott fel. Szamos eleme felidézhetd eme értelmiségi vivo-
dasnak, amelyek koziil talan az egyik legfontosabb az ismereteknek egy
ujfajta logikai rendszer mentén valo elrendezése volt, az arisztotelianus
logika egyeduralmanak megsziintetése.

A koényv torténetében is nyomon kovethetd ez a valtozas.!! A 16. sza-
zad folyaman alakult ki az a kdnyvforma, amely a hasznal6jat mar nem
kotelezte a betii szerinti végigolvasasra ahhoz, hogy egy informaciot elér-
jen. A cimlap, a tartalomjegyzek, az egyre tokéletesedd indexek sora jelzi
ezt a valtozast. Ezzel parhuzamosan robbanasszeriien megnétt azoknak a
miifajoknak a szama, amelyek a megel6z6 korok gondolatkincsét mar
nem az egyes milvek egyre jobb kiaddsaval és nagypéldanyu elterjeszté-
sével latta megoldhatonak, hanem kiilonbdzé szemponti valogatassal.
Gondoljunk a flores, a loci communes, a thesaurus, az adagia stb. miifa-
jéra. A modern lexikografia és a bibliografia is a 16. szdzadban alakult ki,
illetve teremtette meg a mai formak alapjait. A felgyorsult ismeretbovii-
1ést és informacidaramlast jol jelzi, hogy az enciklopédiaknak egy egé-
szen Uj rendszere alakult ki a 17-18. szdzad folyaman. Nem kellett tehat
erre Ujabb évszazadokat varni, az atalakulas folyamatos volt és felgyor-
sult.

19V, Blau: Az 6héber kényv.
"'V, Barbier: Histoire des bibliothéques.
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A 15-16. szdzad humanistai vagy a 18. szazad tudomanyos akadé-
midinak tagjai, de még a 19-20. sz4zadi tudds tarsasagok tagjai sem al-
modhattak arrél, hogy egy-egy szerzé gondolatai genezisének elemzésé-
hez vagy a filologiai munkahoz olyan eszkoz allhat rendelkezésre, mint
mondjuk a Biblia vagy a Patrologia Latina CD-ROM form4ju kiadésa és
internetes egyszovegli lekérdezhetdsége. De azt sem tehették meg, hogy
egy-egy tudomanyos probléma vizsgalatakor asztaluknal {ilve e-mailen
értekezzenek mas varosban, mas orszagban vagy mas foldrészen €16 kol-
légajukkal. Az igény természetesen megvolt. JOl mutatja ezt a tudds leve-
lezésnek mind irodalmi miifajnak az elburjanzasa és mar a korban, a le-
vélirok életében torténd kiadasa is.

Azonban mar a 16. szazadban is felmeriilt egyszeri, majd tudoma-
nyos kérdésként is az, hogy az az olvaso, szerzd, tanar vagy konyvtaros,
aki az egyes miivekben csak az indexek alapjan egyes targyra vagy sze-
mélyre keres, nem ismerheti meg magat a muivet, és gyakran ugy torténik
hivatkozés az egyes régebbi korokban alkotokra, hogy azoknak a gondo-
latat nem megismerve, hitelteleniil és hibasan hagyomanyozzak tovabb.
Ez a kérdés folyamatosan foglalkoztatta a tudosokat annak ellenére, hogy
az eszkozeik az egyes életmiivek megismerésére egyre tokéletesebbé val-
tak, és ebben az eszkoztarban a konyvtarak egyre nagyobb szerepet kap-
tak.

A konyvtarak allandéan alakulo rendje,' a konyvek feldolgozottsa-
ganak formaja és mélysége nagy segitsége volt és maradt az olvasonak,
fiiggetleniil attol, hogy az milyen céllal olvas: tudomanyos munkat végez,
vagy csak egyszeriien kikapcsolodni szeretne.

Napjaink valtozésai eldadasom témajanak szempontjabol kiilondsen
sok és Osszetett problémat hordoznak. Még hossz idonek kell eltelnie
addig, amikor az (j médiumok tényleges és potencialis lehetdségei az is-
meretek atadhatosaganak mennyiségi korlatait ledontik, tehat addig, amig
a felhalmozott ismeretek teljessége elérhetévé valik elektronikus forma-
ban. Ma még jobbara csak a katalogusok és bibliografiak elérhetségének
kezdetein vagyunk, parhuzamosan természetesen a mas eléremutatd pél-
dak jelenlétével. Mar ma is mutatkozik azonban az a jelenség, hogy a ko-
vetkezO generaciok tagjai, akik egylitt nottek fel a néhany évtizede még
0j eszkozzel, csak az olyan informéaciot tekintik informacionak — vagyis
athagyomanyozott ismeretnek —, amely elektronikus formaban elérhetd.
Jol mutatjak ezt azok a vizsgalatok, amelyek az egyetemi hallgatok sze-
minariumi és szakdolgozatainak irodalomjegyzékeit, citatumait elemzik.
Egy kozepesen gépesitett konyvtarban mar nehezen veheto ra a hallgato a

12 Chartier: Culture écrite et société: L ordre des livres.
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cédulakatalogus hasznalatara — amellyel ma még a tobb informacio érhe-
t6 el —, és a kdnyv formaban megjelent bibliografidkat sem nagyon szive-
sen veszik kézbe (sajnos az oktatds folyaman nem is hallanak 1étiikr6l).
Miutan a mai egyetemistak lesznek a jovo értelmisége, igy a tanarok és
konyvtarosok is, szamukra ez a sziiken dthagyomanyozott ismeret marad
az dthagyomanyozand6 informacio.

A konyvtarak és a konyvtarosok értéke, hagyomanyozo szerepe eb-
ben a helyzetben, a nem rovid atmeneti korszakban hatirozottan felérté-
kelédik, felelésségiik megné. Eppen ezért fontos a konyvtarosok képzé-
sében a hagyomanyodrzo és a modern eszkozokkel szolgaltatni tudo jelleg
egyiitt tartasa. Ezért veszélyes az a tendencia, amely lehet6vé teszi immar
a konyvtarosnak mint egyetlen szaknak a 1étét. Természetesen tudjuk,
hogy a jelzett miivelodéstorténeti folyamatokkal parhuzamosan az egyes
szakmak elhatarolodtak egymastol, szakmajellegiik sajatos és onalld kép-
zést igényel, ha szinvonalas kivan maradni. De a kdnyvtaros ebben is ha-
sonlit a pedagdgusra, a konyvtar az iskolara: ahogy nem létezik tanar
mint szakma, ugy — és csak ebben az értelemben — kdnyvtaros sem 1éte-
zik mint szakma. A tandr mesterséghez szimos modszertani, pszicholo-
giai stb. ismeretet el kell sajatitani, de ha elsajatitotta valaki, akkor a leg-
jobb esetben arra lesz képes, hogy tudja, hogy hogyan kellene tanitania,
ha 6 maga tudna valamit. Torténelem-, matematika-, kémia- és irodalom-
tanar 1étezik tehat, tanar Snmagaban nem. Ebbol a szempontbol nézve a
konyvtarosnak sem szabad csupan a sajat maga mesterségét ismernie
professzionalisan, ki kell egésziteni ezt valamilyen mas szakismerettel.
Azért kell ezt tennie, mivel a kdnyvtaros ismereteket rendszerezo ismere-
tei, informaciokat tarolo, rogzitd €s kiado (szolgaltatd) eszkozei egyre to-
kéletesednek, és ezen tokéletesedés folyamataban kialakult egy szaktu-
domany, amit konyvtartudomanynak neveziink. Ennek belterjes
miivelésére sziikség van, de belterjes alkalmazasa hallatlanul veszélyes.

Akkor tehat, amikor konyvtaraink, igy a mi kdnyvtarunk is igyek-
szik minél nagyobb gyorsasaggal a modern technika megteremtette lehe-
toséggel €lni, integralt kdnyvtari rendszert miikddtetni, ezt kiegészitve
szamos, a konyvtarosok altal fejlesztett adatbazist épiteni és ebbdl szol-
galtatni, nem szabad szem ¢ldl téveszteniink azt, hogy a modern technika
csupan eszkozt adott a keziinkbe. Olyat, amelyet meg kell tanulnunk ke-
zelni, de tudni rdla: ez a civilizacid, de nem ez a kultura. Kozép-
Eurdpaban ez azért is fontos allanddan szem el6tt tartani, mert itt az eru-
ditiv, az olvasmanyokon alapuld kultiranak nagyobb hagyomanyai van-
nak, mint szamos mas teriiletén a vilagnak, €s az 0 civilizatorikus eszko-
z0k elterjedése — foként anyagi okokbol — lassubb. Varhatd tehat egy
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olyan korszak, amikor élesen fogalmazva ezek a tarsadalmak mar nem
lesznek kulturaltak, de még nem is civilizaltak.

A kulturalis tartalommal a modern korszak eszkozeit a konyvtaros, a
tudos, a lelkes amatér tolti majd fel. Es fontos azt is szem el6tt tartani,
hogy mindenkinek joga van ezt tenni, és senkinek sem szabad ezt az
egyébként kdnnyen cenzirdzhatd eszkozt uralnia. Umberto Eco kdnyvta-
rosa A rozsa nevében el tudta érni, hogy Arisztotelész Poeticajanak csak
toredéke hagyomdnyozodott tovabb. Legyiink biiszkék konyvtarosként
erre, mert mutatja szakmank erejét. Most mas, jobb, tokéletesebb, 6rdo-
gibb eszkdzeink vannak ilyen kdnyvtarossa valni, de ne feledjiik el, a fe-
lelésségiink is nagyobb.
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