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ABSTRACT

Following the proclamation of the Patent of Toleration and the coming into effect
of law No. 26 of 1791, several new Calvinist parishes were established in the Kingdom
of Hungary. In our study we will present the organizing of the new Calvinist gardener
communities founded in the Békés Calvinist Diocese in the southeastern areas
of the Kingdom of Hungary.

The Békés diocese developed dynamically between 1781 and 1821, with gardener
communities and settler villages being established. Calvinist parishes, however,
were formed not only in newly founded settlements, but in other areas of the diocese too:
Hoédmezbvasdrhely’s second Calvinist church was built during this period. Kispereg
was founded at this time by Calvinists fleeing Egyek. In Battonya, populated by Serbs,
the first Calvinists began settling at the end of the 18th century, and the destroyed
congregation of Gyorok had also been revitalized by the end of the 1790s.

There is a significant difference between gardener communities and settler villages
from a legal viewpoint, because settlers received tax relief and financial support, and were
free to practice their religion. Gardeners, however, could only enter into fixed-term contracts,
and when they ended, it was conceivable that the gardeners not only had to leave their
lands, but demolish their houses and church too, or hand them over to others.

In our study we examine how the Békéssamson, Reformdtuskovdcshdza and
Reformadtusdombegyhdz communities managed to organize their churches. We do this
by comparing it with the church-organizing of the settler villages.

73



Délvidéki Szemle 2018/1. V. évfolyam, 1. szam

A kertészkozségek a Délvidék tipikus telepiilései voltak a 18-19. szazad fordulojan.
A szakirodalom szerint a Magyar Kiralysag teriiletén alapvetéen Csongrad, Csanad,
Torontal, Temes és Arad varmegyékben jottek ilyenek létre. Ezek a falvak altalaban
egy-egy adott novény - tobbnyire dohany - termesztésére kotottek szerzodést
a fold tulajdonosaval, ezért az igynevezett kontraktualista helységek csoportjaba
tartoznak. Helyzetiink viszont eltért mas kontraktualista falvakétdl, mert a telepes
kozségekkel ellentétben sorsuk bizonytalan volt, a foldestir nem garantalta a kertész-
kozség fennmaradasat. A telepes falvakban stabil és vilagos jogi feltételek vartak
a letelepedSket, mig a kertészkdzségekben nem. Igy a kertésznek bedllt emberek
sokkal kiszolgaltatottabb helyzetbe keriiltek a telepesekhez képest, mert csak ha-
tarozott idore kotottek velitk szerzdést, és fennallt a veszély, hogy a szerzddés
lejarta utdn a telepiilést el kell hagyniuk. S6t a szerz8dés lejarta utan hazaikat,
iskoldjukat és a templomukat is le kellett rombolniuk, ezért rendszeresen el6fordult,
hogy a kontraktus lejartaval a teljes kertészkozség j telepre koltozott at. Az ideig-
lenes jogviszonybol adéddan nem is épitettek allando6 lakhatasra alkalmas hazat,
hanem csak kdnnyen elbonthaté kalyibakat. A korabeli viszonyok kozétt elvileg volt
arra lehetéség, hogy az egyhdz, mint foldesur kertészkozségeket alapitson, esetiinkben
viszont nem errdl van sz6. A széban forgé telepiiléseket kiilonbozé nagybirtokosok,
illetve bérl6k hoztak létre, amelyeken reformatus kertészek telepedtek meg.”

Ilyen bizonytalan helyzett falvaknal az egyhazi élet megszervezése nem volt
egyszerl. A nehézségek nemcsak a kiszolgaltatott helyzetbdl adédtak, hanem
anyagi jellegtiek is voltak, mert a gyiilekezetek igen kicsiny tékével rendelkeztek,
6nallé lelkipasztor tartasa komoly kihivast jelentett a szamukra. J6l mutatja ezt
Kristé Samuel békéssamsoni tanité 1817-ben irt levele, amelyben arrol panaszkodik,
hogy rendkiviil rossz anyagi koriilmények kozott €1, a falu nem hajlandé a szerzo-
désben vallalt fizetését megadni a szamara, pedig elvileg van az egyhazkozségnek
megfelel6 anyagi lehetGsége erre. Kristd sommasan ezt ugy fogalmazta meg, hogy
Békéssamson a ,,nyomoriisdginak egy nevezetes académidja™ ,,Samsonndl mondom,
melly az emberi élet kiilomb-kiilombféle nyomoriisdginak egy nevezetes académidja.
Eléggé megnyugtathatjak Nagytiszteletii Senior Uramat.

Mellyekhez képpest a kegyes meghallgattatdsnak édes reménysége alatt, fiuii bi-
zodalommal folyamodvdn Nagytiszteletii Senior Uramhoz esedezem aldzatos
instatntiamnak rendibenn azirant, hogy konyoriilé vévénn az én terhes hivatalommal
oszvekottetett keserves szenvedéseimbdl, és kiilondossonn édesatyai szivére vévénn azt,
hogy itt az én conventiom olly[an] felette tsekj, hogyha mindeggy fillérig a kezem-
be keriilne is, mégis sokkal kevesebb lenne azokéndl, akik azért, hogy mdsoknak
szolgdlhassanak, egy ordig sem szenvedtek, se nem inaskodtak, se nem legénykedtek,
se magok, sem sziileik nem koltekeztek. Azomban attol fogva, hogy valamit lendithettek
- azt is pedig a gazda szerszamjdval, mint p[élda]o[l] a hdziszolgdk és szolgdldk -
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sziintelen vették a fizetést. Es mégis az ekkl[ézsi]a tejjességgel nem gondol a fizeté-
sem beszedésével 1igy annyira, hogy az oskolds gyermekek sziileinél 1évé biiza, drpa
s pénzbeli fizetésembdl mainapig sem ldtok sem egy szemet, sem egy fillért. Es 1igy akar
vellem banni az ekkl[ézsi]a (amennyire a kornyiildlldsokbol latom), mint az anteces-
sorommal tselekedett, akinek tsekély fizetésének nagyrésze még most is hdtra vagyon.
Noha itt az emberek - dtaljdban szélvan — mindnydjan élhetnek, és magdnak
az ekkl[ézsian]ak is van biizdja, drpdja s pénz a cassdjdban.”™

Mint fentebb emlitettiik, kertészkozségek leginkabb Arad, Csongrad, Csanad,
Torontal és Temes varmegyékben jottek létre. Ez a teriilet szinte teljes egészében
egybeesik a reformdtus egyhaz egyik igazgatasi egységével, a Békési Reformatus
Egyhazmegyével, mert a békési egyhdzmegye a Korosok, a Tisza, az Al-Duna
és a Karpatok dltal hatarolt teriileten helyezkedett el, amely Békés, Csongrad,
Csanad, Arad, Torontal és Temes varmegyében, valamint a katonai hatarérvidéken
€16 reformatusokat szervezte egy egyhaz-igazgatasi egységbe. Az egyhazmegye
torténete visszanyulik a hitujitds kordhoz, de ténylegesen 1734-ben, a Carolina
resolutio alapjan alakult meg.* A kovetkez6kben azt fogjuk vizsgalni, hogy az egyhaz-
megye teriiletén hogyan szervezték meg a kertészfalvak kalvinista egyhazkozségeit.
A 18-19. szazad forduldjan 6sszesen harom reformatus kertészkozség jott itt létre:
Békéssamson, Reformatuskovacshaza és Reformatusdombegyhaza. Mindharom
telepiilés ma is 1étezik, és mindegyiken miikodik reformatus egyhazkozség.

Az elemzés nem egyszer( feladat, mert elég kevés forrasunk van réla. Valdjaban
egyetlen egy olyan dokumentum sem maradt fenn, amely ezeknek a gyiilekezeteknek
a megszervezését mutatja be, ezért kezdetként egy analégiabol tudunk kiindulni.

1794-ben Pancsova kozelében alapitottdk meg telepesek a Debeljacsa nevi,
magyar reformatus falut. 1799-ben érkezett a faluba a gytilekezet els¢ lelkipasztora,
Tar Janos, aki 1808-ig szolgalt a telepiilésen, de mar 1795-ben az egyhdzmegye
képviseletében Szalai Pal lerakta az 0j egyhazkozség alapjait.’ Az egyhazszervezés
soran Szalai megvizsgalta, hogy mekkora létszamu telepiilés jott 1étre; el kezdték-e
mar épiteni az egyhdzi ingatlanokat; szeretnének-e 6nall6 egyhazkozséggé szervezddni;
milyen jovedelmet tudnak a lelkipasztor szamara biztositani; hogyan gyakoroljak
jelenleg vallasukat; rendelkezésiikre allnak-e a szertartasok lebonyolitdsahoz sziik-
séges edények; van-e valamilyen egyhazkormanyzati rend a faluban.®

Szalai alapos beszamolot készitett, amelybdl megtudjuk, hogy Debeljacsa lakossaga
teljes egészében reformatus, akik Hédmez6vasarhelyrdl, Makorol és Magyarittebérdl
érkeztek. Az egyhazkozség megszervezéséhez a katonai parancsnoksag tamogata-
sat megkapta, és hosszas gyézkodéseinek koszonhetéen a telepesek hajlandéva
valtak egy négyszobas pardkia felépitésére, valamint a lelkész pénzbeli és termé-
szetbeni jarando6sagainak biztositasara. A falusiakkal arrdl is megallapodott, hogy
6nallo lelkészt fognak tartani, vagyis anyaegyhazkozséggé szervezik a gyiilekezetet.
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Ezzel parhuzamosan lerakta a presbitérium alapjait is, mert gondnokot és egyhazfit
is felesketett. Templom épitése ekkor még nem keriilt szoba, elegendének tartotta
a deszkabdl acsolt imahely karbantartasat. Beszamoldjat végiil azzal zarja, hogy véle-
ménye szerint egy gazdag, erds egyhazkozséggé fog Debeljacsa fejlddni, és az vonzd
lesz a gyiilekezetet keresé lelkipasztorok kozott.”

Lathatd, hogy Szalai komolyan vette a feladatot és minden sziikséges szem-
pontot felmért, hiszen egy igen nagy létszamd, teljesen Uj reformatus falu jott 1étre
a semmibdl. Figyelembe kell viszont venniink azt, hogy Debeljacsa telepes kozségként
alakult meg, ezért a jogi helyzete stabilnak volt tekinthetd, a kertészfalvak nem
tervezhettek ennyire biztosan. Minden bizonnyal ez az oka annak, hogy az egyhaz-
megye és a kertész-egyhazkozségek iratanyagaban egyaltalan nincs nyoma annak,
hogy valaha is tortént volna ilyen alapos egyhazszervezési el6késziilet.

Az egyhazmegye levéltaraban, az egyhazlatogatasi dokumentumokban ugyan
feltlinnek az 0j kertészkozségek, de az egyhazmegye jegyz6konyvében és az esperesi
iratokban semmi sem utal arra, hogy szervezett el6készit6 munka folyt volna.®
A kertészfalvakkal kapcsolatban csak akkor sziilettek hatarozatok, ha a katolikus
egyhaz beavatkozott a reformatusok vallasgyakorlasaba,’ illetve egyhazfegyelmi
vétségek meriiltek fel az 0j kozosségekben,'” valamint anyagi gondokat kellett
megtargyalni." Annak sincs nyoma, hogy ezekben a falvakban a megalakulassal
parhuzamosan egyéltalan megkezdték volna parokia, iskola és imahaz épitését.
Jol jellemzi a helyzetet Biré Mihaly Dombegyhazarol, amikor arra panaszkodik,
hogy édlland6 lakhelyéiil csak egy sator szolgdl, és biztosra veszi, hogy hamarosan nem
is fog a ,ponyvahdzba[n] lakds” helyzete megvaltozni.” Az egyhazmegye valoban
nem forditott nagy figyelmet ezekre a teleptilésekre, magabol az egyhdz-igazgatasi
rendszerbdl is kihagytak, mert 1814-ben egyaltalan nem kiildtek korleveleket
Kovacshazara, mikozben ez az egyhaz mikodése szempontjabdl elengedhetetleniil
fontos volt, hiszen ezek altal kormanyoztdk az esperességet:” ,,Abbdl, hogy a nagy-
tiszteletii canonica visitatio minket elmell6zott, és mdr két currensei titulusdbdl
Nagytiszteletii Senior Uram Kovdtshdzdt kihagyta, szomorusdggal azt hoztuk ki
- de talan hibdsan -, hogy mdr minket Nagytiszteletii Senior Uram 1gy tekint,
mintha nem is volndank ekklézsia.”™

Sajnos az egyhazkozségek levéltari anyaga jelentds pusztulasnak esett aldozatul,
de azt mégis meg lehet ezekbdl allapitani, hogy az alapitasokat kovet6é néhany
évben mar volt gyiilekezeti irasbeliség, mert anyakonyvvezetésre és jegyzokonyv-
vezetésre utalé nyomok maradtak fenn. Igy példaul a kovacshazi egyhazkozség mar
1811-t8l kezdve biztosan vezetett korrendeleti jegyz6konyvet, mikozben presbi-
teri jegyz6konyve ebbdl a korai idészakbdl nem maradt fenn.” Ehhez hasonléan
a dombegyhazi gyiilekezetnek is volt presbiteri jegyz6konyve, mert 1819-ben abbol
masoltdk ki a lelkész dijlevelét, ma azonban sehol sem fellelheté ez a protokollum.*®
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Békéssamsonban bizonyithatéan mér az 1780-as években reformatus kertészek éltek,
meégis az els6 anyakonyvet csak 1817-ben nyitottak. Mivel mar II. Jozsef uralkodasa
alatt szolgalt a samsoniak kozott egy levita, feltételezhetjiik, hogy vezetett valamilyen
protokollumot, de ma sajnos ez sem fellelhetd.”

A szérvanyos adatokbol mégis lehet rekonstrualni, hogyan pasztoroltak ezeket
a kertészfalvakat. A békéssamsoni, reformatusdombegyhazi és reformatuskovacs-
hazi kertész telepiilések koziil a legrégebbi a békéssamsoni egyhazkozség: a torok
id6kben elpusztult Samsonba 1749-ben grof Karolyi Antal telepitett le dohany-
kertészeket. Ezt megel6z6en a hodmezdvasarhelyi jobbagyok legeltették a saimsoni
pusztaban az allataikat."

Nem tudjuk viszont, hogy az 1749-es telepités soran reformatusok vagy mas
vallasuak érkeztek-e a kozségbe. A felekezeti viszonyokrdl legel6szor 1761-re vo-
natkozoéan van adatunk, de ez nem tekinthet6 hitelesnek, mert 1785-ben késziilt
kivonatban maradt fenn. Ezek szerint Sdmsonban reformatusok éltek, de kotelesek
voltak a vasarhelyi plébanosnak megfizetni a stolat."” Nincs viszont adatunk arrol,
hogy a vasarhelyi reformatus lelkész pasztorolta-e 6ket. 1778-ban a vaci piispok
vizitacidja szerint Samsonban tobbségben voltak a reformatusok, de szabad vallas-
gyakorlatuk nem volt, a gyiilekezet nem szamitott 6néllé egyhazkozségnek. A tiirelmi
rendelet kibocsatasa utdn viszont fejlddésnek indult a reformatus egyhazkozség,
ami azt jelentette, hogy elkezd6dott az 6nall6 egyhazkozség megszervezése.

Fontos egyhazszervezeti kérdés annak megvalaszolasa, hogy ténylegesen mit
értiink anyaegyhazkozségen (korabeli szohasznalattal eklézsidn), mert az egyhaz-
kormanyzat szempontjabdl az ilyen gytilekezetek tekintheték az egyhdazmegye
teljes jogu tagjainak. A 18-19. szazad forduldjan az anyaegyhazkozségi statusz
legfontosabb kritériuma az volt, hogy a gytilekezet sajat magatdl el tudja tartani
lelkipasztorat, vagyis annak fizetést tudjon adni. Ehhez tarsult még a presbitérium
megszervezése, valamint a pardkia és imahaz (esetleg templom) felépitése. Bizonyos
esetekben el6fordult, hogy a gyiilekezet anyagi lehetdségei nem tették lehetové
6nalld lelkész alkalmazasat, hanem helyette csak tgynevezett lévitat alkalmaztak,
aki a szentségeket nem szolgalhatta ki.

A forrasok alapjan kijelenthetjiik, hogy a békési egyhazmegyében kéttéle gytilekezet-
tipust kiilonboztettek meg: ,ecclesiat” és ,filidt” vagyis anyaegyhazkozséget és leany-
egyhazat. Egy gyiilekezet akkor keriilt ecclesiai statuszba, ha anyagilag annyira
megerdsodott, hogy onalld lelkipasztort (esetleg lévitat) tudott tartani, és sajat
anyakonyvet nyitott. Ehhez tarsult még az imahaz és parokia felépitése.”

Békéssamsonban elindult ez a folyamat, amely olyan jol sikeriilt, hogy 1783-ban
helytartétanacsi engedélyt kaptak arra, hogy egy tanit6t alkalmazzanak, aki a gye-
rekek oktatasan kiviil kisebb egyhazi szolgalatokat is tehetett.”” Ennél tovabb nem
lépett a gyiilekezet, mégis 1787-ben Osszetiizésbe keriilt a katolikus egyhazzal.
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Kubik Jézsef vasarhelyi plébanos feljelentette a samsoni lévitat, mert szerinte
Samsonra nem terjedt ki a tiirelmi rendelet hatasa, hiszen az csak filia volt korabban,
igy a telepiilés lelki gondozasa a katolikus plébanos dolga.” Természetesen a békési
egyhazmegye sem hagyta annyiban a dolgot: Szentmikldsi Seb6k Samuel alesperes
1788-ban személyesen latogatta meg a kertészeket, és Csongrad varmegyétdl is
kérte a helytartotandcsi végzés kiadasat. Vizsgalodasanak az eredménye az lett,
hogy a varmegye ugyan kiadta a végzést, de az egyhdzmegyét ez rossz szinben
tiintette fel, mert a saimsoni egyhaz szervezése korabban a nyilvanossag kizarasa-
val tortént, és ez rossz fényt vetett az egyhdzra. Ezt kévetéen hosszt ideig nincs
adatunk a samsoni egyhazrol. Valdszintileg Hédmez6vasarhely filidjaként miikodott,
mert egy 1807-es Osszeiras szerint Samsonban ,,Parochia, templom, kdantorhdz,
oskola és ispotdy nintsenek”.” A kertészkozosség 1814-ben és 1816-ban biztosan
Hédmez6vasarhely filidja volt, mert az egyhazlatogatasi iratokban Vasarhely leany-
egyhazkozségeként szerepelt. 1817-ben viszont ismét az 6nalldsodas atjara lépett,
mert a fentebb mar emlitett Kristo Simuel a rossz anyagi koriilményekre hivatkozva
mondott le. A lemondd levelét mint prédikator és rektor irta ald. Tehat 1817 koriil
megint sajat lelkipasztora volt a gytilekezetnek. Innentdl kezdve folyamatosan volt
sajat lelkésze az egyhazkozségnek. Igaz, igen gyakran véltogattdk egymast, amely
azt mutatja, hogy az anyagi koriilmények nem javultak. Krist6 utdda Czapfalvi Janos lett,
aki korabban Gyulavériban rektorként miikodétt.” Sajnos nem tudjuk, hogy Czapfalvi
csak tanitoként szolgalt, vagy prédikatori teenddket is ellatott. Azt sem tudjuk,
meddig maradt Samsonban, de 1819-ben egy levélben mar Komaromi Jozsefet lelki-
pasztorként emlitik, vagyis ekkor mar biztosan volt sajat lelkésze a gyiilekezetnek.”
1823-ban Vig Janos szolgalt a faluban.” Az igazi megerésodést viszont az mutatja,
hogy 1825-ben az Oroshdzan él6 reformatusok azt szerették volna, ha Békéssaimson-
hoz csatoljak 6ket. Ez nemcsak azért figyelemre méltd, mert ez mar egyértelmtien
az 6nallosag jele, hanem azért is, mert korabban Szentesrdl gondoztak az oroshazi
kalvinistakat, de ezek szerint Sdémson mar felért Szentessel.”

A forrasok alapjan lathato, hogy a békéssamsoni kertészek valoban kiszolgal-
tatott helyzetben voltak, mert a tiirelmi rendelet ellenére katolikus zaklatasnak
voltak kitéve, és a kozség anyagi helyzete csak 1817-re tette lehetdvé az 6nalld
egyhazkozség létrehozasat.

Kicsit masként alakult Dombegyhaza és Kovacshdza sorsa. A forrasok tantisiga
szerint mindkét telepiilést fenyegette a megsziinés veszélye: a kertészek tobbszor
is ugy jartak, hogy felmondtak veliik a szerz6dést, és kénytelenek voltak 1 helyre
koltozni. Ennek koszonhetd, hogy ma egymas szomszédsagaban harom Dombegyhaz
nevl telepiilés is talalhat6: Magyardombegyhaz, Dombegyhdz és Kisdombegyhaz.
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Reformatusdombegyhaza és Reformatuskovacshaza nevében nem véletleniil
szerepel a ,reformdtus” jelz6, mert mindkét telepiilés felekezeti hovatartozasarol
kapta a nevét. Ma Reformatusdombegyhaza hivatalos neve Magyardombegyhaza,
Reformatuskovacshaza pedig Mezdkovacshazaval egyesiilt, nem 6nall6 telepiilés.
Mindkét telepiilés megnevezésében azért szerepel a ,,reformdtus” megjelolés,
mert a 19. szazad elején tobb Dombegyhaza és Kovacshaza nevii kertész telepes
kozosség jott 1étre, amelyeket nehéz volt egymastol megkiilonboztetni.

Kovacshaza esetében ragadvanynévként tették hozza a telepiilés megnevezéséhez
a reformatus jelz6t, mert a falu létrejottének idejében sem az egyhazlatogatasi jegyzo-
kényvben,” sem az egyhdzmegyei protokollumban® nem hasznaltdk a Reformatus-
kovacshaza elnevezést, viszont az elsé anyakonyvében mar szerepel ez a rész.
Az anyakonyveket viszont nem a telepiilés megalakulasanak idejében kezdték el
vezetni, mert a kovacshazi matrikulat 1821-ben kototték be, és ekkor azt jegyezték fel,
hogy a korabbi anyakonyvi adatokat a tdtkomldsi és dombegyhdzi anyakonyvek-
bdl masoltak at.” Az egyhazi forrasok Dombegyhaza esetében is viszonylag késén
kezdték el a Reformatusdombegyhdza megnevezést hasznalni, mert 1821-ig mind
a lelkészek, mind az egyhdzmegye egyszertien csak Dombegyhazaként nevezte
meg a teleptilést.” Az 1855-ben nyitott anyakonyvben viszont mar Reformatus-
dombegyhazaként szerepel a falu neve.”

A szakirodalom idaig csak arrdl tudott, hogy 1807 koriil jott 1étre az elsé Kovacshaza
nevi kertészkozség.” Az egyhazlatogatasi jegyz6konyvekbdl és az egyhazmegyei
fégondnok levelébdl viszont tobbet is megtudhatunk a reformatus kertészek letele-
pedésérdl. A forrasok legeldszor 1798-ban tuddsitanak a kovacshazi reformatusokrdl:
ekkor Kispereg szorvanyaként emlitik, de nem tudjuk pontosan, hany csalad élt
az Uj teleptilésen. A kisperegi egyhazkozség igen erds misszids lelkiilettel rendelkezett,
mert ugyanebben az évben Nagylakon, Pécskan, Battonyan és Aradon is szérvanyo-
kat gondozott a peregi lelkipasztor.* Elképzelhetd viszont, hogy mar 1795-ben
is éltek Kovacshazan reformatus kertészek, mert az egyhazlatogatasi jegyz6konyv
szerint 1795-ben a makdi gyiilekezet gondozott 6t Csanad megyei kertészcsaladot.
Ez az adat viszont elég bizonytalan, mert a forras csak Csanad megyét emlit,
Kovacshazat nem nevezi meg.” Egy évtizeddel késébb viszont 1806-ban mar 30 re-
formatus csaladot taldlt Németi Samuel kisperegi lelkész Kovacshazan, és ebben
az évben megkezd6dott az egyhazkozség megszervezése is, mert Németi az egyhaz-
megye engedélyével leanyegyhazkozségként Kispereghez csatolta Kovacshazat.”
A kovetkezd adatunk 1807-b6l szarmazik, amelybdl kidertil, hogy ekkor mar sajat
lévitaja volt a kovacshazi kertészeknek. Ebben az évben Saator Janos egyhazmegyei
tégondnok személyesen meglatogatta a falut. Tudositasaban arrol irt, hogy az 4j
telepiilés lakdi panaszkodtak lévitajukra, Toth Sandorra. Saator megintette a 1évitat,
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és egyben felhivta arra az esperes figyelmét, hogy érdemes lenne levaltani Té6thot,
mert az Uj gyiilekezet nala jobbat érdemelne.” Nem tudjuk, ez megtortént-e,
de 1817-ben mar 1j rektor szolgalt a faluban: Kiraly Mihaly Debeljacsarol érkezett.*

Ezt kovetden hirtelen megszaporodnak a Kovacshaza nevii telepiilések. 1813-ban
Bitté Imre Arad megyei féarendator szerz6dést kotott bathafalvi és ujfalusi ker-
tészekkel, hogy a kovacshazi pusztan kertészkedjenek. A Bitto-féle telepités hozta
létre Bitto-Kovacshazat. 1813-ra dsszesen harom Kovacshaza jott 1étre: Reformatus-
kovacshaza, Bittd-Kovacshaza (Mezékovacshaza) és Tot-Kovacshaza (Végegyhaza).
Ez utdbbit Lukacs Miklos telepitette. 1814-ben Csanad megye kozgytilése elismerte
az 6ndllo kertésztelepiilés 1étrejottét. 1819-ben tjabb kozosség jott 1étre Hofbauer-
Kovacshaza néven, amelyet Hofbauer Ferenc tablabird telepitett. 1817-ben jott 1étre
Saator-Kovacshaza, amelyet 1842-ban hat csalad lakott."

Dombegyhaza esetében szintén nehéz megkiilonboztetni a sok egyforma nevi
telepiilést, mert a 19. szdzad elején tobb Dombegyhdza nevii telepes kozosséget
hoztak létre. 1817-ben Marczibanyi Marton kertészeket telepitett le, akir6l Marczibanyi-
Dombegyhdzanak nevezték el az uj kozosséget. 1819-ben Banhidy Albert alapitotta
Banhidy-Dombegyhazat, 1814-ben jott létre Nyéki-Dombegyhdza és 1859-ben
Mattencloit-Dombegyhaza.” Az egyhazi forrasok sehol sem emlitik meg, hogy
a reformatus csaladok melyik Dombegyhdzan telepedtek meg, de az egyhazlato-
gatasi jegyz6konyv alapjan feltételezhetjiik, hogy az 1814-ben megalapitott Nyéki-
Dombegyhaza azonos azzal a Dombegyhazaval, amelyrél 1814. november 3-an
azt jegyezték o1, hogy ,, Uj tilés, a tavasszal kezddditt legelsd ldtogatdsa a mostani”.®
A vizitacié soran azt is megallapitottak, hogy az 4j gytilekezet megszervezése jol halad,
mert ,,Nddbol épitettek isteni tiszteletre valo hajlékot. A féldes urasig engedett templom-
helyet, parochia, s oskola helyet is. Ha a hatdrjok nagyobb vélna, gyarapodhatndnak,
ugy mondottdk, de sziik az él6 féldjiik és a nyomdsok is.™

Kérdés, valoban anyaegyhazkozségnek tekinthetjiik-e Kovacshazat és Domb-
egyhazat. Ahogy mar fentebb irtuk, az anyaegyhazkozség statusz alapvetd kritériuma
volt az, hogy a gytilekezet 6nalléan el tudjon tartani egy lelkipasztort, és az isten-
tiszteletek tartasara alkalmas imahazzal rendelkezzen. Amennyiben ezek a kritériumok
teljesiiltek, a gytilekezet elérte az ,ecclesia” (anyaegyhdz) megnevezést.

1807-ben a kovacshazi f6biré, Molnar Andras, valamint a gondnok, Takats T6th
Péter, illetve a hadnagy, P[?] Istvan egy hivatalos dijlevelet allitott ki a ,,kovdtshdzi
kertészek oskola rektordnak”. Ezek szerint a tanito évi 25 forint készpénzt és 25 véka
buzat kapott fizetés gyanant.” Osszehasonlitasként érdemes azt megnézniink,
hogy ugyanebben az évben egy telepes faluban, Rittbergben a tanit6 évi 150 forint
készpénzt és 120 véka buzat kapott.* A Bansagban létrejott uj telepes falvak sem
szamitottak a legerésebb egyhazkozségek kozé, mégis Kovacshaza kertészkozsége
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még hozzajuk képest is sokkal gyengébb megélhetést tudott biztositani tanitdja
szamara. Ennek ellenére torekedett az 6nallosulas ttjara lépni: 1811-ben az egyhaz-
latogatasi jegyz6konyvbe azt jegyezték fel Kovacshazarol, hogy ,,Novum ecclesiae est
Kovidtshdza™,” vagyis a gyiilekezetet hivatalosan is elismerték anyaegyhazkozségként.
Ezt a helyzetet viszont nem sikeriilt a kovacshaziaknak megszilarditaniuk, mert
1817-ben - annak ellenére, hogy egy lévitat el tudtak tartani - Dombegyhaza
leanyegyhazkozségének szamitott a telepiilés. SOt a jegyzokonyv szovege szerint
Kovacshaza soha nem is volt anyaegyhazkozség, mert korabban Kispereg filidja volt:
»Eddig Kis-Peregi ekklanak filidja volt, most a magok kérésekre Dombegyhdzdhoz
kapcsoltatott, az ut kozottiik mind révidebb, mind konnyebb lévén. Ezen ekklésidtska-
ban lévita Kirdly Mihdly jol viseli magdt.™

Ugy gondolom, 1817-ben azért feledkeztek meg Kovacshza anyaegyhdzkozségi
statuszarol, mert az csak egy rovid ideig miikodott, hiszen 6nalld lelkipasztort nem
tudtak megfizetni, és 6ndll6 anyakonyvezést sem tudtak folytatni, mivel az 1815-ben
nyitott anyakonyvbe 1821-ben masoltak be az 1815 és 1821 kozott Dombegyhazan
és Totkomloson megkereszteltek névsorat.”” A kovacshazi egyhdz gyengeségét
mutatja az is, hogy 1814-ben Biré Mihaly prédikator arrdl tudositotta az esperest,
hogy Kovacshazardl sokan Dombegyhazara koltoznek, és 6 maga is at szeretne
koltozni a masik faluba. Ez utébbi sikeriilt is neki, mert 1817-ben az egyhazlatoga-
tas szerint Bir6 mar Dombegyhdzan szolgalt, ahol prédikatorként, vagyis 6nallé
gytilekezeti lelkészként dolgozott, és a telepiilésnek sajat anyakonyvei voltak.”
A dombegyhazi gyiilekezet fennmaradt korrendeleti jegyzokonyve is arrdl tanaskodik,
hogy a kovacshazi egyhazkozség beolvadt a dombegyhéziba, mert a jegyzékonyv
megnyitasakor 1811-ben még azt jegyezték fel, hogy a korrendeleteket Kovacshazan
irtak be a protokollumba. 1815-t6] kezdve viszont mar ugyanebben a kétetben
Dombegyhazan keltezték a helytartétanacsi és egyhazkertileti utasitdsokat. A domb-
egyhazi gytilekezet meger6sodését mutatja az is, hogy 1817-ben ugyanebbe a kotetbe
bevezették a dombegyhazi prédikator és tanito dijlevelét, amelyet a falu bir6ja
és eskiidtjei irtak ala.” Vagyis a fentebb emlitett Bir6 Mihaly ekkor mar valéban
mint lelkipasztor szolgalt Reformatusdombegyhazan.

A rendelkezésiinkre 4ll6 adatok alapjan egyértelmien kijelenthetjiik, hogy
a 18-19. szazad fordul6jan Reformatuskovacshdza csak révid ideig szamitott anya-
egyhazkozségnek, mig Reformatusdombegyhaza meg tudott er6sodni, hiszen sajat
lelkészt tudott fizetni, és 6nallé anyakonyvvezetése is volt.

Reformatusdombegyhaza esetében még egyhazfegyelmi tigyekrdl is maradtak fenn
forrasok, amelyek segitségével meg tudjuk vizsgalni, milyen volt a korabeli hitélet.

Az egyhazlatogatasi jegyz6konyvhoz szerint Dombegyhazan ,eklésiai fenyiték,

» 5

s vigaszt gyakoroltatik”,” vagyis a vallaserkolcsre a lelkész gondosan tigyelt. Mégis
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1818-ban arrdl panaszkodtak, hogy Biré Mihaly lelkipasztor lanya rendszeresen
paraznalkodott egy kovacslegénnyel, és az apa ezt tamogatta. S6t egy alkalommal
Biré elment Kovacshazara tirvacsorat osztani, ahova magaval vitte a lanyat is. A lany
itt is 6sszetalalkozott a kovaccsal, de rajtakaptak oket az agyban. Ennek ellenére a lel-
kész nem fenyitette meg a lanyat, hanem annak szeretdjével egyiitt mulatozott.”
Ma mar nehéz az eseményeket hitelesen rekonstrudlni, mert errdl a kihagasrol
csak egy feljelentésbdl értesiiliink, mégis ugy tlinik, megtorténhetett a dolog, mert
1818. marcius 26-an kelt levelében Bird elismerte lanya blinosségét.** Két évvel
késdbb az iigy mar elsimult, Biré Mihdly szolgalataival és erkolcseivel a gyiilekezet
meg volt vele elégedve.” Biré szolgélata végiil azzal zérult, hogy 1824-ben Uri Sandor
lett Dombegyhdza lelkésze.*

Osszefoglalva a kovetkezéket dllapithatjuk meg;: a Dél-Alfoldon 1étrejott reformétus
kertészkozségek még a tiirelmi rendelet életbe 1épése utan is ki voltak szolgaltatva
a katolikus egyhaznak (Békéssamson). Tovabb nehezitette miikodéstiket az a bizony-
talan jogi helyzet, amely a kertészek életét jellemezte, miszerint barmikor meg-
szlinhetett a telepiilés. Jol mutatja ezt, hogy a dombegyhazi prédikator pardkiaja
egy satorban volt berendezve. Tetézte még ezt az, hogy a kertészfalvak a telepes
falvakhoz képest sokkal rosszabb anyagi koriilmények kozott mikodtek: egyhazi
szolgalatért cserébe csak a toredékét tudtak lelkészeiknek, tanitdiknak fizetni. A rossz
kériilmények ellenére Csanad varmegyében a 18-19. szazad fordulédjan két reformatus
kertészkozség is 1étrejott: Kovacshaza és Dombegyhaza. Mivel a kertészek folyamatos
vandorlasa miatt tobb hasonld nevii telepiilés is kialakult, ezek a falvak gy kiilon-
boztették meg magukat a tobbiektdl, hogy a neviik elé tették a ,,reformdtus” jelzot.
Az els6 reformatus kertészek 1795 koril telepedtek meg Csanad varmegyében,
mig Csongrad varmegyében, Békéssamsonban mar a 18. szazad masodik felében
létezett egy reformatus kertészkozség. A csanadi kertészek koziil csak a Domb-
egyhazan éloknek sikertilt anyaegyhazkozséggé szervezni a gyiilekezetet, a kovacshazi
egyhazszervezés sikertelen lett. Ezzel parhuzamosan Békéssaimsonban - t6bbszori
probalkozas utan - csak a 19. szazad elejére sikeriilt a gyiilekezetet 6nallésitani.
Ma mindharom telepiilésen miikodik reformatus egyhazkozség, de a tanulmanybol
kideriilt, hogy ezek létezése nem volt folyamatos.

ROVIDITESEK

MDREL = Magyardombegyhazi Reformatus Egyhazkozség levéltara
RKREL = Reformatuskovacshazi Reformatus Egyhazkozség levéltara
SzEREL = Szentlednyfalva Reformdtus Egyhazkozség levéltira
TtREL = Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriileti Levéltar

VREL = Végvari Reformatus Egyhdzkozség levéltara
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