PENZES DAVID: BIOGRAFIA-AUTOBIOGRAFIA.
MONTAGH IMRE ELETRAJZAINAK OLVASATA ELE

Osszefoglalo:

A biogrdfia, mint forras és mint a valosdg megismerését segité tudoma-
nyos maodszer, a bélcsészet- és tarsadalomtudomanyok miiveldinek érdek-
lodésére egyre inkabb szamot tarto torténelmi-irodalmi miifaj. Az egyén
eletutjanak megértését, a dontéseit befolyasolo mechanizmusok tetten-
eérését és az ennek hatterében miikodo tarsadalmi-torténelmi folyamatok
feltarasat segiti. Tanulmanyom célja, hogy a teljesség igenye nélkiil be-
mutassa a témdaban kialakult tudomanyos diskurzus néhany elemét, hogy
ramutasson az életrajz miifaja koriili dilemmakra, és végiil, hogy egy
rovid példan — Montagh Imre két onéletrajzan — keresztiil illusztrdlja a
biografiaban-autobiografiaban rejlo kutatasi lehetoségeket.

Kulcsszavak: biografia, oktataspolitika, logopédia-torténet

Bevezetés

A hazai torténetirasban nem ismeretlen az életrajzokkal, autobiografiak-
kal vald elmélyiiltebb foglalkozas, azok elemzése (K. HORVATH, 2002).
Noha a hazai neveléstorténet-irds — ideértve a gyogypedagdgiatorténet-
irast is — még nem nagyon élt az autobiografidk elemzésének lehetdségeé-
vel. Napjainkban az 1950-es évek neveléstorténeti vizsgalatainak kap-
csdn azonban mar sziiletett egy izgalmas kisérlet, melyben Ldzdr
Gyé’rgy87 ¢letrajzanak rekonstrualasaval kisérelték meg feltarni a korszak
miitkodési mechanizmusait (GOLNHOFER — SZABOLCS, 2013).

8 Ldzdr Gyorgy (sziil. Lam Le6 1924-1978) szerkesztd, tanar, miiforditd. 1945-ben
gorog—latin szakos oklevelet szerzett, 1948-t61 Rdkosi Mdtyds miniszterelnok-helyettes
titkarsdgvezetdje. 1950-52 kozott az ELTE BTK tanszékének tanszékvezetd docense,
1964-t61 az Akadémiai Kiado LexikonszerkesztOségében felelés szerkeszté volt. A
Tarsadalmi Szemlében 1950-ben megjelent cikkében tamadta Mérei dnbiralatat, eloké-
szitve a pedologia elleni tamadasokat (GOLNHOFER — SZABOLCS, 2013; SASKA, 2008).
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Montagh Imre életrajzaival elészor 2009-ben Subosits Istvan — a
Barczi Gusztav Gyogypedagogiai Tanarképzo Foiskola Fonetikai és Lo-
gopédiai Tanszékének alapitoja, akkor mar nyugalmazott féiskolai tanara
— foglalkozott. frasa az els§ és ezidaig egyetlen szoveg, amellyel meg-
probalt barki is reflektalni a montaghi életmiire. A Subosits-féle elemzés
— Montdgh Imre két életrajzanak felhasznalasa — korantsem alkalmazta a
mai szakirodalmi apparatust és vele kapcsolatosan nem végzett mélyfura-
sokat. Ugyanakkor célja Montdagh Imre személyiségének bemutatasa volt,
melyet vélhetden erdsen befolyasolt személyes ismeretségiik is. A szove-
get olvasva inkabb kettejlik viszonyardl kapunk képet, szépirodalmi igé-
nyl megfogalmazasban (SuBOsITS, 2009a, 2009b). Subosits Istvan irasa
arra inspiralt, hogy mas megkozelitésben, a biografia kérdéskorét tudo-
manyosan is koriiljarva nyuljak ismét az altala felhasznalt két életrajzhoz.
Valdjdban Montdagh Imre életrajzai adjak az apropot ahhoz, hogy az 6n-
¢letirds mifajanak alapkérdéseit koriiljarjam.

El6zmények az onéletirashoz

A biografia iranti fokozott tudomanyos érdeklddés hatterében részben a
hétkdznapok torténete felé fordulas all. fgy a torténelem makrofolyamatai
feldl egyre inkabb a mikrofolyamatokra terelddott 4t a hangsuly. Ebben
kap hangstlyos szerepet példaul a torténeti antropoldgia, amely a kultira
feldl kozeliti az egyes eseményeket, példaul amikor az érettségit
iniciacioként, a felnotté avatas ,,formalizalt” valtozataként értelmezi. Eh-
hez képest a mikrotorténelem egy viszonylag jol koriilhatarolhatd kisebb
egység (legtobbszor egyetlen esemény, egy falu kozossége, egy csalad
vagy egy egyen) intenziv torténeti vizsgalatat jelenti. Szoktdk ezzel az
eljarassal kapcsolatban azt a metaforat is hasznalni, hogy ,,mikroszkopi-
kus” vizsgalatot, vagy ,,mélyfurast” végez a torténész.®

Ugyanakkor, ahogy az életrajzzal kapcsolatban K. Horvath Zsolt
is felhivja ra a figyelmet, a biografia olyan torténelmi-irodalmi mifajja
valt, amely jelentdségét a masodik vilaghdbora utani igazoltatasi eljara-
sok sordn nyerte el, mara pedig a munkahelyi CV-k kapcsan mindennapi

% A tanulmany az OTKA K 100496 szami, ,,A magyar neveléstudomény torténete a
szakmai folyoiratok titkrében (1945-1989) — tudomanyos kommunikacio, szakmai dis-
kurzusok” cimi kutatasanak keretében késziilt.

8 Lasd példaul GYANI, 2005; MAGNUSSON, 2013; SCHLUMBOHM, 2000.
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praxissa valt (K. HORVATH, 2011: 154), valamint Frang¢ois Dosse-ra hi-
vatkozva azt is kifejti, hogy ma mar ,,az életrajzirds szerte a viligon
konyvesboltok polcait megtolto sikermiifaj, melynek tulnyomo tobbségét
nem profeszsziondlis torténészek, egyetemi kutatok, de miikedveldk, uj-
sagirok, politikusok irjak, s melynek célja éppen a régi, bevett miifajbol
adédé lukrativ elénydk kiakndzasa” (K. HORVATH, 2011; 155).%°

Mi a biogrdfia?

A biografidra kétféle modon tekinthetlink: forrdstipusként és modszer-
ként. Amennyiben forrasként tekintiink ra, akkor a multban megirt
biografikus vagy autobiografikus jellegli szovegek torténeti forrasként
valo értelmezése €s hasznositasa torténik. Amennyiben viszont méodszer-
ként értelmezziik, Gigy egy kisérletként foghatjuk fel egy életiit megalko-
tasara, hogy ezzel kozelebb keriiljiink bizonyos torténeti korszakokhoz,
torténeti problémakhoz, és megértsiik a korszak tarsadalmi és politikai
mechanizmusait.

Vagyis az elsd esetben mar kordbban megsziiletett kézirasos,
vagy nyomtatott szovegeket elemziink, a masodik esetben viszont mi
magunk konstrualunk meg élettorténeteket, amelyek kiindulépontul szol-
galnak a valdsag tovabbi megértéséhez. Példa erre, a bevezetében emli-
tett Golnhofer—Szabolcs-féle iras.

A témaban érdekelt diszciplinak

Mivel a témaban tobb tudomanyag érdekelt, vessiink egy pillantast azok-
ra, melyek egyben jol érzékeltetik a metszéspontokat is.

A biografia a torténettudomany szamara egyebek mellett, példaul
egy adott korszak mentalitastorténeti megkozelitése kapcsan hasznos. Az
irodalomtudomany, kiilondsen az autobiografidk esetében, a textus révén,
azok mélyebb rétegeinek feltarasaval jarulhat hozzé az onéletrajzok meg-
értéséhez, példaul a metaforak felfejtése révén.™ A politikatudomdny
esetében egy adott korszak eseményeinek egyénre gyakorolt hatisa

% Erdemes dsszehasonlitani a Cartaphilus Kiad6 biografiai konyveit, melyek fészerep-
161 azonos korszakban éltek és alkottak (példaul az 1960-as vagy éppen az 1970-es
években), mennyivel masabb kép bontakozik ki az olvasok el6tt.

%L A legujabb szamitogépes programok révén mar feltirulnak a szavak szama, azok
hangulati elemei stb.
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szempontjabol lehet fontos forrds. Hiszen az aktor altal készitett vissza-
emlékezés mas megvilagitasba helyezheti a vizsgalt eseményt. A peda-
gogiatorténet a pedagdgiai felfogasokat, iranyzatokat meghatarozo6 peda-
gbdgusok latasmodjanak motivacioit, gondolkodasanak hatterét tarhatja fel
a biografia segitségével, valamint az iskoldztatdsukat befolyasold, iskolai
¢lményeiket meghatarozd6 események megértésénél is alkalmazhatja
(GOLNHOFER — SZABOLCS, 2009). Végiil a pszichologia tudomanya sza-
mara sem elhanyagolhat6 a biografia, sem, mint modszer, sem, mint for-
ras, hiszen példaul tudomanytorténeti szempontbol hasznosithato, vagy a
pszichohistoria miiveldinek is segitségére lehet.*

A fenti felsorolas csupan toredéke annak, amilyen jelentdsége el-
sOsorban a tarsadalom- és bolcsészettudomanyok szdmara a biografiai
jellegti forrasoknak, illetve a biografia modszerének lehet.

A biografia mint forras

Amennyiben forrasként tekintlink a biografiara, u§3y elkiilonithetlink né-
hany tipust, megkiilonboztethetliink néhany miifajt.

Naplo: az aktualis események személyre gyakorolt hatdsat, a
szerz6 — eseményekkel kapcsolatos — gondolatait, érzéseit mutatja be; a
szerzd mentalis vilagar6l ad pontosabb képet, semmint az események
konkrét torténetérol.

Visszaemlékezés: a tavolabbi multra visszatekintd iras. Ez a miifaj
meglehetdsen Janus-arcl. Elénye ugyanis, hogy kordbban fel nem ismert
osszefiiggéseket is felfedezhet a szerzdje, ugyanakkor hatranya, hogy
ezek az Osszefliggések lehetnek hamisak is. Az utdlag megkonstrualt,
érdekektdl vezérelt torténetmesélés egyik jellemzé miifaja.

Munkahelyi onéletrajz: munkahelyi allaspalyazatokhoz benyujtott
szoveg. Az aktualis korszaknak megfelel6 politikai nyelven irt és sokszor
kiszinezett szoveg. Jelenlegi témam szempontjabol fontos, hogy az
1948/49-es rendszervaltast kovetéen megvaltoztak az életrajzokkal kap-
csolatos elvarasok — egy ujfajta nyelvi kodrendszernek kellett érvénye-
stilnie ezekben a szovegekben. Ahany korszak, annyiféle norma és elva-
ras.

% A pszichohistéridval kapcsolatban részletesen lasd BALINT, 2012; ERIKSON, 1991.
% Az alabbi jol strukturalt elkiilonitést K. Horvdth Zsolt szévege alapjan készitettem (K.
HORVATH, 2002).
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A masok altal irt életrajz az adott személyrél mar kordbban meg-
irt élettorténet. Ennek a mifajnak az esetében fontos, hogy az életrajz
szerz0jérdl legalabb annyit elmond az irdsa, mint az életrajz f0szerepldjé-

1 94
rol.

Két megkozelités

A biografiai kutatdsok kozott ma mar me%lehetc'isen ismert Philippe
Lejeune irodalomtudoméanyi megkézelitése.” Lejeune gyakorlatilag az
egész munkassagat ennek a témanak szentelte és megfogalmazott olyan
szempontokat, amik a torténeti kutatis sordn is megfontolandéak. Defini-
cidja tulajdonképpen két részre bonthatd: el0szor is egy tdgabb és egy
sziikebb értelmezését adja az Onéletrajznak és bevezeti az ,,0onéletrajzi
paktum” fogalmat az irodalomtudomanyba: ,,miden olyan dnéletiroi pak-
tum vezérelte szoveg jelolésére, melyben a szerzé énmagarol szolo be-
szédet kindl az olvasonak, masrészt pedig e beszéd egy sajatos megvalo-
sulasara, mely a »ki vagyok?« kérdésre a »hogyan valtam azzd« elbeszé-
lésével vilaszol.” (Z. VARGA, 2003)

Ami viszont még az eldzdeknél is fontosabb, bevezette az onélet-
rajzi tér fogalmat. A kiilonb6z6 szerz6i megszolalasi modok — vagyis
egyéb szovegei a szerzOnek — egy halot alkotnak és végsd soron egymast
kontextualizaljak. Tehat egyiitt alkotnak egy nagy kontextust, melyben az
egyes miivek értelmezhetéek. Vegyiink egy konkrét példat: Agoston
Gyorgy irt egy Onkritikus életrajzot Szarka Jozsef felhivasara a Pedagogi-
ai Szemlébe (AGOSTON, 1963). Ugyanakkor Agoston Gyéorgynek létezik
szamos egyéb szovege is, melyet 1963-ig irt és publikalt. Az onéletrajza
az egyéb irasai alapjan nyer értelmet. Lejeune megfogalmazasaban: az
,onéletiroi tér” a szerzdi szoveguniverzum egészének haldja. Kiilonbozo
megszolalasi modjai egymast kontextualizaljak, telitik meg jelentéssel.
Tehat az azonos szerzdi névvel ellatott szovegek intertextudlis jelentésha-
l6zata. Mindebbdl kovetkezik, hogy az onéletirds dnmagaban nem, csak
az Onéletirdi tér ismeretében nyerhet jelentést a kutatas soran.

A tradicionalis Onéletiras-értelmezés kritikajat adja és egyben a
legijabb kortars megkdzelitését is Z. Varga Zoltan irodalomtudomanyi
doktori disszertaciojaban. Ebben azt fejti ki, hogy a mult 6néletirdsban

% Erre a fura allapotra j6 példa Horvdth Mdrton életrajza Kiss Arpddrol (HORVATH,

1995). A szoveg nyelvezete inkdbb az 1989 eldtti idoket idézi, mindazonaltal nem va-

lasztja el a szerz8 (Horvdth Mdrton) magatdl a , targyat” (Kiss Arpadot).

% Lejeune valogatott szovegeibdl egy magyar kotet latott napvilagot (Z. VARGA, 2003).
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torténd rekonstrualasa illtzio. Miért? Mert (1) az emlékezet hianyos, (2)
a visszatekinté nézopont értelemkonstruald, (3) a szerzé motivalt, a mult
jov6 feléli tjrakonstrualasat végzi®®

Varga 1) megkozelitési lehetdséget ajanl a legjabb paradigmak,
a posztmodern felol: az onéletirast cselekvésként, kommunikacids aktus-
ként, beszédaktusként €és performativ megnyilatkozasként kell értelmez-
ni. Vagyis az eredeti ki vagyok én, vagy mi vagyok én kérdés helyett az 0j
megkozelitésben mar csak az relevans, hogy mivé formalom magam az
onéletirasom daltal (Z. VARGA, 2004).

A biografia mint modszer

A biografiai médszer kérdésérdl akkor beszéliink, amikor a kutaté egy
¢letrajz felépitése segitségével probal értelmezni egy korszakot.

»wAki a mult mulandosagdra adott replikaként arra vetemedik,
hogy masok torténetét értelmezze, valojaban sajat torténetet alkot.” —
idézhetjiik Kovacs Evat (é. n.), akinek szavai jol foglaljak dssze a biogra-
fia-iras posztmodern megkozelitését.”’

,»Meg lehet-e irni egy ember ¢életét?”

Giovanni Levi megfogalmaz (LEvI, 2000) néhany alapproblémat az élet-
torténet-irassal kapcsolatban, melyek koziil az alabbi kett6t érdemes ki-
emelni: (1) Mirdl tudositjdk a torténészt a forrasok?; (2) Milyennek latja
a torténész az életrajz f0hdsét?

A forrasok csak az emberi dontések végsé eredményeirdl tudosi-
tanak, mondja Levi, a dontések folyamatainak meghozatalarol azonban
nem. A torténészek pedig legtobbszor rendezett kronologiat, nem valtozé
¢s koherens személyiséget, kellemetlenségektdl mentes cselekedeteket és
bizonytalankodas nélkiili dontéseket kapcsolnak Gssze vizsgalt alanyaik-
kal. Az életrajz és annak kontextusa kapcsan azt allapitja meg, hogy sok-
szor a kontextus is — ami az életrajzot koriilveszi — til merev, tal kohe-

% Ez azt jelenti, hogy — K. Horvdth Zsolt szavaival élve — a szerzd szamol a tettei ko-
vetkezményeivel, igy nem ,,éli”, megéli életét, hanem folyamatosan ,,irja” 6néletrajzat
(K. HORVATH, 2011).
" Kovidcs Eva teljes szovege — melyben modszertani fogddzot kinal — a Szabadbolesé-
szet portalon érhetd el az alabbi linken:
http://mmi.elte.hu/szabadbolcseszet/index.php?option=com_tanelem&id_tanelem=840
&tip=0
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rens és til mozdulatlan, olyan mint egy allokép. Az életrajz és a herme-
neutika kapcsan Ugy érvel, hogy a kommunikacidoként értelmezett
diszkurzivva valt életrajz lehetséges jelentéseit nem lehet visszaadni,
csak interpretalni lehet. Ez viszont veszélyesen relativista vagany a meg-
itélése szerint. ,,Alapjaban véve ugy tiinik, ezzel a hermeneutikus megko-
zelitéssel nem lehetséges életrajzot irni.” — véli Levi (LEvI, 2000: 88).
Viszont ¢l egy ajanlassal arrdl, hogy mi az adekvat kutatds lényege: ,,én
ugy vélem, hogy inkdabb a dontésszabadsdag valodi mértékét kellene kutat-
nunk. Természetesen ez a szabadsag nem abszolut mértékii: kulturalisan
és tarsadalmilag determinalt, korlatozott, fokozatosan érheté el, mégis
tudatos szabadsag marad, amelyet az dltalanos normarendszerek kozotti,
azok lényegéhez tartozo rések hagynak a tarsadalmi szerepldknek. Valo-
jaban egyetlen normarendszer sem annyira strukturalt, hogy kikiisz6bélje
a tudatos valasztasnak, a szabdlyok manipuldlasanak, az értelmezésnek
és az alkunak az osszes lehetoségét. Azt mutatjuk ki, hogy a hatalom
egyenlotlen eloszlasa, barmilyen nagy és kényszerité erejii is legyen,
hagy egy bizonyos cselekvési teret az aldvetetteknek” — irja (LEVI, 2000:
89). P¢ldaul a °60-as években irt életrajzok — lasd a Pedagdgiai Szemlé-
ben megjelent, korabban mar emlitett . Eletemrdl és munkdmrol” soroza-
tot — esetében még azoknak is volt mozgastere, akik életpalyajat nagyon
determinaltnak gondoljuk politikailag.

Amit Levi az imént megfogalmazott az visszhangzik mas megfo-
galmazasban, politikatorténeti kontextusban Patrice Gueniffey-nél
(GUENIFFEY, 2000). Ugy itéli meg, hogy aki életrajzot ir, annak feliil kell
kerekednie mindazon moédszertani akadalyokon, amelyek a hermeneuti-
kai megkozelitésbdl adodnak, maskiilonben nem tud életrajzot irni. Ebbdl
fakadoan az életrajzra ugy tekint, mint megtjulasra képtelen miifajra és
ezt azzal hozza Gsszefliggésbe, hogy az életrajzot miifajabol adéddan az
jellemzi, hogy altalanos és mély igazsdgokat keres. Vagyis véleménye
szerint az ¢életrajz sziikségképpen keresi az élet céljat, az emberi létezés
mély igazsagat.

Biografia Magyarorszagon

A hazai biografidkat vizsgalva Kovér Gyorgy megjegyzi, hogy azok jo-
részt elsésorban politikai €letrajzok €s ez sokszor még a miivek cimébdl
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is kimutathaté (KOVER, 2002).*® Véleménye szerint ennek oka, hogy a
torténelemben meghatarozé szerepet jatszd személyek jorészt a politika-
ban, vagy annak kozelében voltak. Ennek megfeleléen az allam a legfébb
forrastermeld: le- és feliratok, jelentések, fogalmazvanyok, beadvanyok,
dontéseket elokészité dokumentumok, tervezetek stb. tantskodnak az
¢letrajz  kozéppontjaban 1éve személy ¢letutjarol, gondolkodasarol.
Ugyanakkor mégis beszélhetiink egyfajta forrashianyrol, hiszen a magan-
iratok nem mindig nyilvanosak, azok sokszor a szerzék halala utan évti-
zedekig nem érhetdek el a kutatok szdmara.

Szerinte a torténetiras naivan pszichologizalé maradt: a szerepl6-
ket és cselekedeteiket az éppen aktudlis mércével mérve konstansnak
feltételezi — ugyantugy dontiink 50 évvel ezel6tt, mint ahogy napjainkban
dontenénk — amirdl viszont tudjuk, hogy nem igy van — teszi hozza. Ez-
zel maga is Levi kritik4jat erdsiti meg. Ezenkiviil arra a problémara is
felhivja a figyelmet, hogy a szerzék legtobbszor a teljes személyiséget
annak politikai vetiiletére sziikitik le.

Biografia a régi és a kortars neveléstorténetben

A hazai neveléstorténeti kutatdsok szamara sem ismeretlen a biografia
miifaja. Az 1980-as években Németh Andrds és Pukanszky Béla foglal-
kozott — eldbbi — Weszely Odon és —utdbbi — Schneller Istvan munkassa-
géval.99 Az Orszagos Pedagogiai Konyvtar és Muzeum két sorozattal
(Tudos tandrok, tanar tudosok és a Magyar pedagégusok) is jelentkezett,
amelyben kiemelkedd pedagdguselddok életrajzait adtak kozre, tobbek
sorozatszerkesztésében. A sorozat egyes kiadvanyai azonban miifaji
szempontbol nem egységesek, taldlunk kozottik életrajzot'® és autobio-

% Kovér — az ismert hazai torténész — Romsics Ignac Bethlen Istvanrol sz616 kotetét
emliti, melynek még alcimében is ott a ,,politikai életrajz” kifejezés.

e

s

1988), Pukdnszky Béla 1989-es kandidatusi disszertacidjaban foglalkozott Schneller
munkassagaval (PUKANSZKY, 1989). Mindkettejiik szovegére jellemzd, hogy elsésorban
a neves pedagdgusok munkassagaval foglalkoztak, s nem készitettek biografikus elem-
z8st.

100 A korabban mar emlitett Horvdth-féle kotet Kiss Arpadrol.
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grafiat'®* e’ppl’lg%/, mint a pedagdégus kordbban megjelent miiveibodl ké-
sziilt valogatast. 02
Az ujabb hazai neveléstorténeti kutatasok a

prozopografiai/kollektiv biografiai jellegli modszerek feldl — elsésorban
torténetszociologiai aspektusbol — kozelitettek az életrajzokhoz, foképp
az elitkutatasokhoz kapcsolédéan (NAGY — BIRO, 2012; NAGY -
KARADY, 2012). A dualizmus koranak neveléstorténet-kutatoi tollabol is
ismeriink néhany munkat: Baska Gabriella mas forrasok mellett egy nek-
rologkotet alapjan tett kisérletet egy 19. szazadi néptanitd életutjanak
rekonstrukcidjara (BASKA, 2008, 2011), mig Méreg Martin egy 19. sza-
zadi tanitoképzd intézeti tanar Onéletrajzat hasznalta forrasképpen (ME-
REG, 2013), példat nyljtva ezzel a biografia kordbban emlitett kétféle
értelmezésére. Az utobbi idében lathatd kisérlet arra is, hogy a masodik
vilaghaborut kdvetd évtizedek pedagogiai vilagat az egyéni €letutak kuta-
tasa segitségével tarjak fel (vo. GOLNHOFER — SzZABOLCS, 2013). Ezek az
egyéni élettorténetek mar azoknak a modszertani dilemmaéknak a felisme-
résével és figyelembevételével késziiltek, amelyekre az elézéekben utal-
tam.

Montagh Imre két életrajza

Az eddig leirtakbol vilagosan latszik, hogy az é€letrajz, bar népszerti mi-
faj, s6t napjainkban mar nélkiilozhetetlen, elemzése korantsem egyszert.
Az Onéletrajznak — hacsak nem nagykozonségnek irodik — altaldban egy
funkcidja van: meggydzni a leendé munkaltatot a munkavallalo képessé-
geirdl, alkalmassagarol, mégpedig azért, hogy felvegyék egy adott mun-
kakorbe.

Montagh Imrének két életrajza lelhetd fel a Szinhdz- és Filmmi-
vészeti Egyetem irattaraban.’® Az els6 1975-b6l valo, évszam és kézira-

Y Findezy Erné élete utolso éveiben irt visszaemlékezéseit jelentették meg.

192 Bényei Miklos-féle, Kovdcs Maté életét roviden, elsésorban a konyvtarosi munkassa-
gat bemutatd kotetre gondoltam. Véleményem szerint Kovdcs Maté jelentosége elsdsor-
ban Vallas- és Kozoktatasi Minisztériumi allamtitkarsaga idejére tehetd, hiszen nem
csak a nyolcosztalyos altalanos iskola megszervezésében jatszott szerepet, hanem az
1948-as egyetemi reform megszervezésében is aktiv szerepe volt (KARDOS -
KORNIDESZ, 1990: 307).

193 Farkas Ildikonak tartozom koszonettel, aki rendelkezésemre bocsatotta — digitalisan
— Montagh Imre két életrajzat.
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sos alairas talalhato rajta, a méasodik 1984-es datumozas, kézjegy nélkii-
li, géppel irt dokumentum.

A két szoveg kozott 9 év telt el, mindkettét korabeli munkahelye
a Szinhaz- és Filmmiuivészeti FOiskola szamara irta. Az onéletrajzok meg-
irasanak kozelebbi célja ismeretlen.

Ami kiderithetd egyéb forrasokbol (elsésorban lexikonokbol), il-
letve az dnéletrajzok szovegébdl az az, hogy a fdiskoldra 1962-ben keriilt
6raadd tanarként, teljes allasa kinevezéssel 1973-ban lett. 1975-ben az
elso életrajz irasakor a fOiskola adjunktusa, 1984-ben, a masodik onélet-
rajz sziiletésekor mar docens, 1986-ban pedig, 51 éves koraban meghal.

A két szoveg gyokeresen kiilonbozik egymastol, mintha nem is
ugyanaz szerz0 irta volna. Az els6 targyilagos hangvételii, adatokra kon-
centralo, évszamokra épitd, személyes motivumokat nélkiil6z6 ,hivata-
los” szoveg. A masodik — noha a szerz6 hivatalos irasnak nevezi — ezzel
szemben emlékeket felidézd, érzelmektdl sem mentes, itt-ott humoros,
gunyoros, magabiztossagot sugalld, stilusjegyeit tekintve mar-mér a
megnézziikk a két életrajz elsd két mondatat; 1975-6s életrajz kezdete:
,,1935-ben sziilettem Budapesten. Erettségi utin (Vorésmarty Gimndzi-
um) beiratkoztam a Gyogypedagogiai Tanarképzé Foiskoldara.”, az 1984-
es életrajz pedig: ,,1935-ben sziilettem Budapesten. Edesanydm csak
sziilni jott fol.”. Vagy egy igen fontos, személyes motivummal kapcsola-
tos szovegrész: ,,Kozépiskoldas korom ota foglalkoztatott a versmondas,
szinjatszas...” irta 1975-ben, de 1984-ben mar ezt irta az életrajzanak
masodik bekezdésében: ,,Mondjuk meg dszintén, én szinész akartam len-
ni. Az orvosi palya érdekelt még némileg, de tandrsigra nem is gondol-
tam, sot egy kicsit undoritott is ez a foglalkozas. Ma csak tandrnak tudom
magam elképzelni.”.

A stilaris kiilonbozéség arra enged kovetkeztetni, hogy amennyi-
ben ténylegesen ,hivatalos” dnéletrajz mindkettd, a késdbbi széveg irdja
mar joval magabiztosabb, népszeriiségének és elismertségének tudata is
tiikrozodik onéletrajzaban.

A kor elvarasainak megfelelden nyelvi klisékkel is talalkozunk a
két szovegben. 1975-ben és 1984-ben nagyjabol ugyanazoknak a politi-
kai elvarasoknak kellett megfelelnie annak, aki Onéletrajzot irt, furcsa
modon politikum mégis inkabb az utdbbi szovegbdl cseng ki, példaul:
»Nvelvi fejlodésemhez kedvezden jarult a paraszti kornyezet...”, vagy
,Tobbrendbeli fizikai munkaban megmeriiltem s ez nagy hasznomra valt
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az életismeret és a mindenkivel szotérteni tuddas teriiletén...”, vagy ,,.Ba-
tydm Oridsi akardssal mérnok lett. Fétechnolégus.”, vagy ,.Edesanydm
[...] szabomester, textiltechnikus illetve kéziszovo lett...”. Hogy miért
érzédik gy, ezek a kor altal megkovetelt ,,hivoszavak™? Azért, mert az
édesanya foglalkozasat nem kellett volna részleteznie, ahogy az els6é 6n-
¢letrajzdban nem is tette. Itt azonban mintha mar mikodésbe 1épett volna
a belsd kényszer, a sajatos Onkontroll, ami legitimmé tette 6t, mint koz-
szerepl6t az adott politikai rendszerben.

Kiemelnék egy érdekes motivumot, szintén a masodik onéletrajz-
bol: ,,Hanyattatott gyermek és ifjukoromrol nem akarok szolni, mert az
még mindig elintézetlen személyes torténelmi sérelmem és hivatalos iras-
ban mélyen belémrogziilt gorcsok miatt targyilagosan szolni errél nem
tudok.” Ez a nyilt és egyben rejtett gyermekkori ,,torténelmi” trauma
olyan mozzanat, amirél nyilvanvaléan akar beszélni a szerzd, hiszen
megemliti, szol rola. Triikkkds megoldas ez, mert tartalmilag nem téjékoz-
tat, csak a puszta tényrdl és azokrol a lelki 6sszefliggésekrdl, amelyeket
okozott. Feltételezés ugyan, de talan megalapozott feltételezés, hogy
olyan torténelmi traumarol lehetett sz6, amely akkoriban mar
,rendszerkompatibilis”. Akar ki is mondhatta volna, de az objektiv és
,hivatalos” miifaj nem enged ennek teret, hiszen érzelmeket, indulatokat
gerjeszt a szerzében. Ha nem lett volna elfogadhat6 az 1980-as évek Ma-
gyarorszaganak politikai légkorében, nyilvanvaléan nem emliti, hiszen
elemi érdeke volt a korszak emberének, hogy elhallgasson olyan dolgo-
kat, amely a politikai elit — akar egy egyetem vezetése szemében — szalka
lehet.

Osszegzés

Az életrajz napjainkban nem pusztan egy lukrativ miifaj, hanem torténeti
szempontbol is relevans forrds és mddszer. Ennek megfeleléen szamta-
lan, tudomanyspecifikus értelmezés jelent meg rola a szépirodalomtol a
torténettudomanyig.

Montagh Imre ¢€letrajzai tobb szempontbol is figyelemreméltoak.
Egyrészrél miifajukat tekintve a két szoveg kozott jelentds eltérés tapasz-
talhato (eldbbi kifejezetten ,,szakmai”, a masodik sokkal inkabb visszate-
kintd, szépirodalmi stilust), masfeldl pedig egy szerzd két, igen eltérd
¢letszakaszaban késziilt szoveg magarol a szerzordl is arulkodik, szemé-
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lyiségének valtozasa is nyomon kdvethetd. Tovabbi érdekesség, hogy a
szerzO motivacidjara — az ¢életrajzok megirasanak okara — egyaltalan nem
talalunk sehol sem utalast.

Montagh Imre ¢életérél maig nem késziilt semmilyen biografiai
feldolgozés. Jelen tanulmany megirasakor sem vallaltam e két szoveg
alaposabb Osszevetését, megirasa koriilményeinek feltarasat, csupan ro-
vid illusztraldsat annak, milyen szempontok vetddhetnek fel egy esetle-
ges elmélyiiltebb elemzés soran.
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