Brauer-Benke Jozsef

Citeratipusok Magyarorszagon.

A nemzetkdzi hangszertudomannyal foglalkozd rendszerezés a citera tipusu
hangszerek tobb csoportositasi rendszerét is kialakitotta. Az angol Hangszerek
valyu, a csoves, a tutaj €s a harang citerak. Pengetéssel szolaltatjdk meg a hosszu
citerakat, a pszaltériumokat, a csembaldt, a virginalt, és a spinétet. Utéssel szolaltatjak
meg a cimbalmot, a klavikordot és a zongorat.(Midgley 1996, 164.)

A legtdbb eurdpai citera a hosszu citerdk csoportjan beliil Un. laposciterak
csoportjaba tartozik, ezért a helyi citera tipusok tovabbi csoportositasa kiilonb6zd helyi
elnevezések kialakuldsat hozta magéval. A magyar citera tipusok harom f6 csoportjat
Sarosi Balint a népi elnevezéseket alapul vevd tipologiaja utan nevezziik
valyuciteranak, kisfejes citeranak és hasas citeranak.(Sarosi 1998, 31.)

A Gesta Hungarorum 46. fejezetében talalhato ,,Et omnes symphonias atque dulces
sonos cythararum et fistularum cum omnibus cantibus ioculatorum habebant ante se.”
szovegében talalhato cythara alakban némelyek a citerat vélik felfedezni, de mar Ecsedy
Ildik6 kimutatta, hogy valosziniileg egy vonds, hegediiszerii hangszertipusrél van szo.
(Ecsedy 1960, 86.)

Az Anonymus altal emlitett cythara hangszernév magyarazatara szolgalhat,
hogy a kora kozépkorban elterjedt, vonoval is megszolaltatott kithara, a Cythara
Teutonica a 11. szazadbdl ismert. A Bécs kozelében talalhato Klosterneuburg Kolostori
Konyvtarban Orzik Szent Leopold imadsagos konyvét, amelynek egyik miniaturajan
David kiraly és négy kovetdje koziil kettd, ilyen tipust hangszeren jatszik.

A hangszertipus korabbi pengetett valtozata igen régen ismert a térségben. Oscar
Fleischer 1893-ban Sopron mellett feltart temetkezési helyen egy urnat talalt, amely az
i.e.8-5. szazadbol szarmazik és egy lirajatékos stilizalt abraja lathato. (Fleischer 1893,
30-32.) A 2-3. szazadban, a romai kori Panndniaban elterjedt Orfeusz abrazolason, a
hires zenészt mindig a kedvenc hangszerével a lirdval abrazoltdk. A hangszertipus
elnevezése a 12. szazadban a cythara teutonica.(Panum 1970, 92-93.)

A kozép-eurdpai lirdkkal kapcsolatban Curt Sachs felveti annak a lehetdségét,

hogy az osztyak és a vogul népcsoportok altal hasznalt lirdk és elnevezéseik a sumér és



babiloni lira tipusokkal rokonithatdak és a nyugat-azsial lira tipusok a finn-ugor nyelvii
népek altal is megjelenhettek Eurdépaban.(Sachs 1942, 267-268.)

A masik lehetéség, hogy az Anonimus altal emlitett cithara vagy cithern alak szintén
a 11. szazadban megjelent rovidnyak lanttipust hangszert jelenti. A hangszertipus kithara
romane néven 1028-bol a Monte Cassino kolostor kéziratabol ismert.

A cythara hangszernév félreértelmezésének oka az, hogy a kozépkori hangszer
leirasok sokszor egy korabbi, elterjedt hangszertipus nevével az Osszes rokon
hangszertipust jelolik. Ugyanez a helyzet a Gydngyosi szotartoredékbol, 1550 eldttrol
datalhatd szoveggel is ,,Barbitos est instrumentum musicum quod pulsatur plectro uel
calamo: kyntorna, lant, Cytra, Syp”’(Melich 1898, 119.)

Ezzel kapcsolatban Kiraly Péter a 15-17. szazadi hangszerelnevezéseket vizsgald
cikkében megjegyzi, hogy a szerzok inkdbb a latin kifejezésekhez ragaszkodva kerestek
egy, olykor tobb magyar megfeleldt, ezért a latin hangszerneveket egymasnak
ellentmond¢ tartalmu kifejezésekkel adtak vissza, mint jelen esetben az egymas melletti
lant és Cytra szo is lant jelentésti. (Kiraly 1987, 28-48)

Kiraly Péter arra a kovetkeztetésre jut, hogy a cithara és citharedo széalak 15-
17. szazad koOzotti jelentéstartalma huros hangszerek jelolésére szolgdl és nem
azonosithat6 a kés6ébb népi citeranak megfeleld hangszertipussal.

A magyar nyelv torténeti-etimologiai szotdra a citera szavunkat a ,,latin cithara

négyhurt zeneszerszam lant” jelentésii szobdl szarmaztatja és nem tartja valoszintileg,
hogy a német vagy az olasz nyelvbél kertilt atvételre.(TESZ 1967, 451) A kithara nevi
hangszer a gorog liraval rokonithatd hangszer, amely Kisdzsiabol szarmazik.
(Panum 1970, 31. ) A hangszer elnevezése a kozépkor folyaman huros hangszer
jelentéstartalommal t6bb hangszertipusra is alkalmaztak. Ezért mind a gitdr mind a
citera hangszerek elnevezései a kithardra vezethetdek vissza, amelyek viszont
formajukban mas tipusu hangszerek koz¢ sorolanddak.

A cithara vagy cithern alak a kora kdzépkorban elterjedt rovidnyaku lanttipusu
hangszer jelolésére is szolgalt.(Galpin 1965, 15-16.) Ez utobbi hangszertipus bizonyithatoan
ismert volt a 11. szdzadi Magyarorszdgon, amint azt a régi pécsi székesegyhaz egyik
szobortoredéke bizonyitja, amely az apokalipszis egyik vénjét abrazolja, aki egy rovidnyaka
lantot tart a kezében. Ezért ha a magyar nyelvben a citera kifejezés az okori kithara alakra
vezethetd is vissza, az évszdzadok soran kiilonbozd, huros hangszertipusokat értettek alatta.

Viszont a citera sz6 a 20. szazadban sem altalanos kifejezés, mert Moldvaban

sem a hangszertipus, sem az elnevezés nem terjedt el, illetve az Alf6ldon az 1950-es



évekig még altalanos volt a citera helyett a tambura sz6 hasznalata. A lant tipust
hangszertdl az ,,asztali tambura” jelzvel kiilonboztették meg, viszont a primtamburat
,tokciteranak™ is nevezték. Azonos hangszerelnevezések kiilonbozd tipusokra vald
alkalmazasa mas tipusoknal is megfigyelhetd. Ebben az esetben a hasznalat modjabol
adododan a késébb megjelend hangszert a korabbi elnevezéssel illetik, vagyis a késdbb
megjelend citera elnevezés csak fokozatosan szoritja ki a korabbi tambura elnevezést.

Bak6é Ferenc a Heves megyei Tiszaigaron 1949-ben megfigyelte, hogy az
idOsebb generacidhoz tartozok tamburdanak nevezik a citerat, mig a fiatalabb
generaciohoz tartozoéak mar a citera elnevezést hasznaljak.(Bakoé 1949, 28.) Bereczki
Imre a Nagysarrét hangszereinek vizsgalata kapcsan ugy talalta, hogy 1958-ban mar
csak az idOsebb generaciohoz tartozok nevezték tamburanak a citerat.(Bereczky
1958,1.)

Bartok Béla 1911-ben az Ethnographiaban vizsgalt népi hangszerek kdzott nem
emliti a citerat, ami azért furcsa, mert Kodaly Zoltdn 1907-ben szintén az
Ethnographiaban mar ko6zzé teszi az els® citera lejegyzést ¢€s jatéktechnikai
megfigyelését. Sarosi Balint kiemeli, hogy a székelyfoldi Csik megyében az elsd
vilaghdboriban egyiitt szolgald alfoldi katonak citerai el6tt ismeretlen volt a
hangszertipus, viszont a masodik vilaghabora uténi évtizedekben a moldvai csangokat
kivéve mar az egész magyar nyelvteriileten ismerték a citera valamely tipusat, de nem
mindenhol egyenld aranyban ¢és valosziniileg az Alfoldrdl kezdett elterjedni észak és
kelet felé.(Sarosi 1998, 40.) Az alfoldi kdzpontl terjedési iranyt latszik alatdmasztani,
hogy a nyelvteriilet hatarvidékein nem mindenhol ismerik a hangszertipust. Manga
Janos 1956-ban a Gomor megyei Rudnardl irja, hogy azon a vidéken citerat nem
hasznaltak.(Manga 1956, 91) A szerémségi Maradék helységben az 1970-es évek
kozepén jelent meg a kisfejes citera tipus, mert ekkor latott az egyik helyi tamburas egy
szegedi népzenei fesztivalon citerdkat és hazatérve készitett egyet maganak. Elmondésa
szerint azt megel6zOen nem ismerték a citerakat a kornyéken.

Pévai Istvan a citerdk erdélyi elterjedésével kapcsolatban megjegyzi, hogy bar a
citera sz6 a 16. szazadtol adatolhato, de ez valosziniisithetben mas tipust hangszert
takar.(Pavai 1993, 28-29.) Az Erdélyi Magyar Szotorténeti Tarban talalhatd 1592-re
datalhato bejegyzés szerint ,, Zabo Istuan vyzi Az Feyedelem Cyttrasutt Postan, Louan
Tordara”. (EMSZT 1975, 385) Tiberiu Alexandru szerint a citerat a romanok
Munténidban és Moldvaban hasznaljak, de azt 0j, jovevény hangszer tipusnak tartja.

(Alexandru 1956, 123-126.) Romaniaban Ploesti kornyékén a Salzburgi ,,hasas” citera



tipus ismert, ami a Dundnttlon jellemzd, de az Alfoldrél és Székelyfoldrol is kertiltek
elé példanyai, ezért valdszintsithetéen magyar kozvetitéssel keriilt Romanidba.
Meglepd a jatéktechnika is, mert a zenész a citera hasas részét és nem a fogdlap feloli
oldalat forditja maga felé.

Bulgaridban ¢és Torokorszagban nem terjedtek el a lapos citera tipusok.
Macedéniaban viszont a Kozel-Keleten és Eszak-Afrikaban elterjedt, érintd nélkiili
citera tipus a ganun talalhatdo meg. Az arabok altal a 13. szazad 6ta qanun-nak nevezett
fogolap és bundozat nélkiili citera tipus szintén a gordég monochordbol szarmazik és a
gordg kanon (mértek, szabaly) szobol kapta az elnevezését. Ugyanez az érintd nélkiili
citera tipus megtalalhato a gorogoknél is kanonaki néven.

A citera tipusu hangszer kialakuldsat illetden nagyon eltéré elméletek sziilettek.
Molnar Imre az eurdpai citerat Nyugat-Azsiabol, az i.e. elsé évezredbdl szarmaztatja és
a tavol-keleti dombort hatu citera tipusok nyugatra keriilésével magyardzza a
hangszertipus europai jelenlétét. (Molnar 2000, 57.)

Molnar elméletét egyfeldl kétségessé teszi az a tény, hogy a belsé-azsiai
hangszerabrazolasok kozott meglehetdsen ritka a citera tipusti hangszerek jelenléte,
ezért a hangszertipus nyugat-azsiai elterjedtségével nem szamolhatunk. Az eddigi
adatok szerint a térségben egyediil Kina Gansu tartomanyaban talalhat6 Dunhuangi tn.
,,Ezer Buddha” barlangtemplom rendszer egyik freskojan talalhato csak citeraabrazolas.
(Meskeris 1987, 152-153) A 642-re datalt, buddhista paradicsomot bemutatd
kompozicion, tobb jellegzetesen tavol-keleti hangszertipus tarsasagaban lathatd egy
tavol-keleti domborua citera tipus is. Azonban az eurdpai lapos citera tipusok kozott
nincs nyoma a tavol-keleti domboru kialakitdsu citera tipusoknak. Ebbdl kifolyolag
kétséges, hogy az eurdpai citera tipusok a tavol-keleti citera tipusokbdl alakultak volna
Ki.

Kinaban a gugin (6si qin vagy csin) elnevezésii 7 htiros fogdlap és érinték
né¢lkiili, de mozgathatdo hurldbakkal elladtott dombori hangszertestli citera tipus a
legenddk szerint mar 3000 éves multra tekint vissza. Tény, hogy mar a legkorabbi
irodalmi és festészeti emlékekben, mint a Csou-li kdnon gylijtemény (Csou korszak
szertartas szabdlyainak konyve) vagy a Ji-li (a kotelességek és szabalyok konyve)
megemlékeznek a csinrdl, és leirjak a felépitését és jatéktechnikajat.

(Snejerszon 1954, 25.)
Curt Sachs szerint az eurdpai citerdk az egyiptomi kdanun és az 4zsiai cimbalom a

szantur formajaba jelentek meg a kontinensen.(Sachs 1942, 292)



John Henry van der Meer szerint a citera valdszinisithetéen az okori
monochordonbdl fejlédott ki, amely a piithagoreus kor talalmanya volt.(van der Meer
1988, 264.) A monochordon hangkdz jelekkel ellatott hossziakas doboz volt, amely f61é
egy hurt feszitettek és hur alatt levé mozgathatd hurlabbal a hur hossza tetszés szerint
oszthato volt. Az 6kori monochordon azonban nem a zenélés céljat szolgalta, hanem a
hur kiilonbozé hangkdzeinek a megfelelé bemutatasara.

A kora kozépkorban a keresztény monostorokban a monochordot szintén
hasonld funkcidban hasznéltak, amint az egy Arezzoi Guidét és patronusat Theodalt
abrazolo képrdl is kideriil, amely a Bécsi Kirdlyi Konyvtarban lathaté. Ebbdl a
monostori monochordonbodl fejlodott ki a 16. szazadban a Hortense Panum altal ,,balk”
monochordnak  nevezett bundozatlan, elvékonyodd6 dobozformaja, vonoval
megszolaltatott citeratipus Hortense Panum szerint a ,,balk” kifejezés a németben
Scheit, a hollandban Balk, és a franciaban Biiche formaban megragadhat6. (Panum
1970, 251.) A vonods hangszertipusbol alakultak ki a Trumscheitnek, Trompet
Marinanak vagy Tympani schizanak nevezett vonos citeratipusok. Az 6kori monochord
masik fejlédési irdnya a fogolappal €s bundozattal ellatott, ebbdl kifolydlag elkiiloniild
dallam és kiséréhtirozatu citera tipus a német Scheitholt.

Karl Magnus Klier foglalta 6ssze az alpesi citeratipusok torténetét €s tole tudjuk,
hogy 1678 el6tt a kdzép-felnémetben nem szerepel a citera szo, csak a hosszunyaku
lantok ko6z¢é tartozo ciszter eclnevezésti hangszer neve maradt fenn. A citera
hangszertipus német nyelvteriiletrél szarmazo legkorabbi adata 1499-bol Svajcbol valo,
ahol Thomas Platter leirdsaban egy cserépdobozra erdsitett felhirozott hangszert
fadarabbal vagy ujjakkal pengetve szolaltattak meg. A hangszer elnevezése a Sheitholz,
az alnémetben Scheitholt vagyis ,,hasab fa”. .(Klier 1956, 84)

Michael Praetorius 1619-es Syntagma Musicum cimii a kor hangszereit
bemutatd konyvében mar leirja a Sheitholtot, mint vagans, csavargd hangszert, amelynél
a jobb kéz hiivelykujjaval pengetik a hurokat és a bal kézben tartott fadarabot fel-le
huzogatva fogjak le a bundokat. A 3-4 rézhuros Scheitholt vékony falapokbol van
Osszedllitva és a hurok a hangszertest teljes hosszan végigfutva a jaték szerinti baloldal
oldallapjara és a jobb oldalon kialakitott kulcsszekrénybe vannak rogzitve.(Praetorius
1619, 57.)

A Scheitholthoz hasonldé kulcsszekrényes hurrogzitésii citera tipusok a
Skandinav orszagokban (Langleik és Hummel) és Franciaorszagban a Vogézek

kornyékén (épinette des Vosges) maradtak fenn.



A keleti Alpokban a Scheitholtbol fejlodott ki az un, Kratzzither, amely
elnevezés a kapards jatékmodjara utal. A legrégebbi, 1675-b61 vald citera a dél-tiroli
Brixenben maradt fenn. A hosszl, négyszogletes alaku, tizennégy bundos, fogoélappal
ellatott diatonikus hangsort hangszeren két dallam és két kiséré har van

A 18. szazad végén formailag megvaltozott a citera és kialakult az un.
Mittenwaldi forma, amely diatonikus fogodlappal ellatott, jellegzetes korte alaka
hangszertestii citera tipus, amelyhez valdszinlisithetden a lanttipust ciszter szolgalhatott
mintanak. Ugyanebben az idOszakban megjelent Halleinban egy hasas-kisfejes
kiképzésii, diatonikus fogolappal ellatott citeraforma, amelyet a kozeli nagyvarosrol
Salzburgi citera tipusnak neveztek el. Ez utobbi valt az uralkodo citeraformava. Ezeket
a citerdkat a jobb kéz hiivelykujjara szerelt gylriivel pengették, mikdzben a bal kézzel
csipkedték a kisérd htrokat, ezéltal egyidejii dallam ¢és kisérd jaték eldadasa valt
lehetove.

A 18. szazad végi alpesi turizmusnak koszonhetéen az osztrak és a bajor
vidékeken kiviil is elterjed a citera. A citera elterjedéséhez nagyban hozzajarult a 19.
szazad eleji ,,tiroli divat”, amely foéleg Bécsi szinjatszasban, de egész Ausztria szerte a
Napoleonnal vald szembeszallas jelképévé valt és ebbdl kifolydlag valdsziniisithetd,
hogy Magyarorszagon is kedvez6 fogadtatasban részesiilt.

A citera bécsi felsobb korokben valo elterjedése az osztrak Johann Petzmayernek
koszonhetd, akinek citerajatékat hallva, a Bajor herceg 1836-37-ben magan
zenetanarként alkalmazta. Szintén az 6 nevéhez flizédik 1823-ban a Streichzither vagyis
a vonoscitera feltalalasa, amely hangszertipuson hegediivonoval jatszottak.

A citera tipusu hangszerek vondval vald megszolaltatasanak eddig egyediili
magyar példaja 1976-bol a Bacs-Kiskun megyei Felsdmonostorrol ismert, ahol Torok
Jozsef jatszik egy kromatikus hangsorti kisfejes citerdn, egy rovid vonoval
megszolaltatva a harokat.(Mandel 2008, 43.)

Megjegyzendd, hogy a vonods lira és Kithara tipusok mar a kora kozépkortol
ismertek a Britanniaban és Skandinaviaban. A vonos lira legtovabb a walesi crwt (rotta)
formdjdban maradt fenn, de a finnségi népek kantele nevli hangszerét szintén
megszolaltattak vonoval is.

Bécsben az 1830-as évek végén a kordbban elterjedt Petzmayer-féle, 18 haros (3
dallam és 15 kisérd) citerdkbol kialakult a 25 huros (3 dallam és 22 kisérd) teljes
kromatikus hangsoru citeratipus. A koncert citerak kialakitasaban Petzmayeren kiviil

nagy szerepe volt a bajor Nicolaus Weigelnek, aki kifejlesztette az 5 dallam és 21-24



kiséré huaros citerat. A citerak hangolasanak két fo tipusa alakult ki.A Weigel-féle
,,miincheni hangolas” és a bécsi Carl J.F. Umlauf altal hasznalt ,,bécsi hangolas”. Ez
utoébbindl az 6t dallamhar harmadik G hurjat a stajerorszagi terc-alapi hangolas miatt,
elnevezték stajer hirnak, mert a stajer dallamokat konnyebb volt rajta jatszani. (Klier
1956, 90) A magyarorszagi néprajzi gyljteményekben talalhatdo bécsi hangolasu
koncertciterakat, ezért nevezték ,,stajerciteraknak” is.

Békefi Antal szerint a citera tipusi hangszerek az okortdl folyamatosan jelen
voltak a térségben és igy a legrégebbi hangszereink kozé sorolja.(Békefi 1978, 367.)

A passiaci Magyar Folklor Muzeum internetes oldala szerint egy 9. szazadi karkotd
abrazolasa tekinthetd a legkorabbi magyar citeradbrazolasnak.

Azonban ezt a Staraya Riazanban talalt eziist karkotét a Kijevi muzeumban 6rzik
¢€s 12. szazadi szlav zenészabrazolasnak tartjak. Az oroszok a guszlit tartjak a legrégibb
orosz hangszernek, amelyrél mar a 6. szdzadi gordg forrasokban Theofilact és Theopan
hirt ad. Kés6bb a 10. szazadi arab forrasokban Al-Maszudi és Ibn-Ruszta szintén
megemlitik. Két morfoldgiailag eltérd tipusa a kantelére hasonlitdo krylovidnye guszli
(karos guszli), amely Oroszorszag északi részén Novgorod és Pszkov teriiletén elterjedt,
illetve a pszaltériumra hasonlité shlemovidnye guszli (sisak guszli), amely a kijevi Rusz
teriiletén volt elterjedt.

Mivel a staraya riazani karkoton lathatd zenész a két kezével kiilonbozé hurokat
fog le, illetve a hangszer felépitése miatt, az abrazolt hangszertipus valosziniisithetéen a
pszaltérium félék csoportjaba tartozik és nem a citerafélékhez. A guszli elnevezés egy
régi szlav terminus, amely a ,,hur” jelentésii goszl sz6bol eredeztetheté. A guszli vagy
huszli terminus tobb szlav nyelvben is fennmaradt a huros hangszerek jelolésére.
Ukrajna nyugati részén a hegedii elnevezése a huszli, mig a lengyeleknél geszli, a
szlovakoknal huszle és szerbeknél huszla. A cseh hudba zenét , mig a horvat guszle és a
szerb guszla egyhtros népi fudulat jelent. A gudok vagy hudok az oroszoknal és az
ukranoknal harom huros népi fidulat jelol. A szlovén goszlje terminussal viszont egy
mandolin formaju lant tipust hangszert neveznek.

A kozépkorban, Matyas kirdly uralkoddsdnak idején magyar nyelvteriileten
szintén ismerték a pszaltériumot, vagyis egy bundozatlan és fogoélap nélkiili citera
tipust, azonban ebbdl a hangszertipusbol a cimbalmok és nem a fogodlapos citera félék
fejlédtek ki. Sarosi Bélint kiemeli, hogy a citerdnak a magyar nép kozotti elterjedésérdl

csak a 19. szdzadik masodik felétdl vannak értesiiléseink.(Sarosi 1998, 40.)



Pavai Istvan a mai, nalunk ismert citerat a 17. szazad ota ismert alpesi Kratz-Zither
leszarmazottjanak tartja.(Pavai 1993, 28.)

A citera legkorabbi leirdsanak vélik Balla Antal 1774-es zeneelméleti irdsanak ,,
Az Tombora és Czimbalom honnét vette eredetét” fejezetében olvashatd részét: ,, A
Czimbalom mellyel nalunk a tanuld6 Deakok s némely Parasztok élnek, ebbiil vette
eredetét (ti. a monochordbdl.) mivel csak az els6 vagy pedig két elsé hur le nyomatvan
ujj ujj consonans hangot 4d az 0 megroviditéséhez képest, a tobbi pedig adja az
harmoniat kivalt ha mar eleve a Consonans €s harmoniat szerzé hangok szerént vannak
a tobbi hurok fel vonnyattattva.”(Balla 1774, 24.)

Takats Sandor ugyan nem érti, hogy miért nevezi Balla Antal cimbalomnak a
citerat, de elfogadja, hogy a citera leirasar6l van sz6, ezért gy véli, hogy a
hangszertipus a 18. szazadban mar elterjedt volt.(Takats é.n.28.) Borsi Ferenc szerint
nem meglepd, hogy Balla cimbalomnak nevezi a citerat, mert a népi elnevezéseiben a
D¢él-Alfoldon a citerat jellemzéen tamburdnak, mig a tamburat (tok)citeranak
nevezik.(Borsi 1998, 182.)

A leirds azonban 0gy is értelmezhetd, hogy az 1774-ben a didkok és ritkdbban a

parasztok altal hasznalt cimbalom, egy olyan hangszerbdl eredeztethetd, amelyet
korabban kézzel pengettek. Ez a kézzel pengetett fogdlap nélkiili, bundozatlan htros
hangszertipus a pszaltérium volt, amely a 17. szdzadban kezd eltlinni, illetve atalakulni
a jellemzéen Titéssel megszolaltatott cimbalomma. Viszont szintén Balla Antalnél
olvashatd a monochord készitésének leirasaban, hogy ,,csinaltass egy iires Tombora
format, hogy a hang annyival inkabb esmerhetobb legyé¢k™(Balla 1774, 23.)
Amely leirds csak akkor értelmezhetd, ha tudjuk, hogy a tambura kifejezés az 1940-50-
es évekig a citera altalanos elnevezése volt az Alfoldon. Ebbdl kifolydlag a valya
citeraforma hangszertipus 18. szazadi jelenlétével lehet szamolni, viszont az elnevezése
itt még a tambura, amely elnevezés az Alf61don mintegy kétszaz évig fenn is maradt.

Bereczki Imre a Nagysarrét hangszereinek kutatasa kapcséan irja, hogy az elsd
biztos adat a citerardl az 1870-es évekbdl szarmazik.(Bereczki é.n.1) A debreceni
néprajzi gytijtemény hasas, diatonikus (ltsz:V.1926.21.) citerajat a leird karton ¢és a
leltarkdnyv adatai alapjan Endrédi Sandor juhész készitette az 1870-es években. A gyori
néprajzi gyiijtemény hasas, diatonikus (ltsz: 66.10.136) Morichidar6l szdrmazé citerdja
1870 koriil késziilt és 1960-ig hasznaltak. A hangszer hatlapjan fel vannak sorolva az

egymast kovetd tulajdonosok nevei. Herman Otté6 a Somogy megyei Szantodrol mutat



be 1897-bdl egy juhaszok altal hasznalt diatonikus harfa citerat, ami a hasas citeranak
egy altipusa. (Herman 1897, 44.)

Szintén Herman Ott6 a Csongrad megyei Szentes kdrnyékén Peszéren 1898-ban
mar az Alfoldre jellemz6 kisfejes citera tipusat ismerteti.(Herman 1898,55.)

Az eddigi adatok tiikrében feltételezhetd, hogy magyar nyelvteriiletre legalabb
harom fazisban érkezhettek a citeratipusti hangszerek. El0szor a Kratzzither jelenhetett
meg valamikor a 17. szdzad vége és 18. szazad eleje folyaman. A valyu citera formaju
hangszertipust egy kozépkori, addigra mar kivesz6félben levd, lanttipusu hangszer
elnevezését atvéve tamburdnak nevezték el.

A tambura mint citera, és a (tok)citora mint tambura, elnevezések még az 1950-
es években is haszndlatban voltak, ezért valoszinlsithetd, hogy sokaig szinonimaként
¢ltek egymas mellett. Ebben az idészakban III. Karoly uralkodéasa idején 1689-1740
kozott nagyszamu német telepes érkezett a Dunantal teriiletére el6szor Baden-
Wiirtenbergbdl (innen szarmazik a késdbbi egységes svab elnevezésiik), majd a
késobbickben nagyszamban foleg Hessenbdl ¢és Bajororszagb6l. Az 4altalanos
vélekedéssekkel ellentétben a Méria Terézia €s a 1. Jozsef alatti telepitések foleg a
Bacska és a Bansag teriiletére iranyultak A bajor nyelvteriiletr6l érkezett telepesek
ismerhették és ebbdl kifolydlag magukkal hozhattdk a Kratzzither tipusu hangszereiket,
amely morfolégiai felépitését tekintve rokonithatd a legegyszeriibb felépitésii magyar
valyu vagy hasab citeraval.

A néprajzi gytijtemények hangszerei kozott a hasas és a kisfejes tipushoz képest
kisebb szamu valyu citera egyenletes elterjedtséget mutat. A masik két tipushoz képest
nagyobb formagazdagaggal bird valyu citera tipusok k6zott megtaldlhato a nyitott alja,
diatonikus formatél kezdve, a zart alji kromatikus hangsort, illetve a legfejlettebb
formaju, jellemz6en kromatikus hangsora 0n. ,,galambducos citera” forma is. Bar a
legkorabbra datalhato citerdk a hasas tipusba tartoznak valdsziniisithetd, hogy a valyu
citera tipus mar a 18. szdzadban ismert lehetett magyar nyelvteriileten. Erre utal az
orszagos elterjedtsége és a morfologiai soksziniisége.

A citerdk idérendben masodik magyarorszagi megjelenése a 19. szazad elejére
vagy a kozepére datalhatd. A néprajzi gylijtemények hangszereinek vizsgalatabol
megallapithato, hogy a diatonikus hangsoru salzburgi vagy hasas citerak legkésobb az
1870-es években mar a Dunanttlon és az Alfoldon is elterjedtek. Az elterjedés iranya
nyugatrol keleti irdnyba tortént és valdszinlsithetden az Alfoldrél keriilt 4t

Székelyfoldre és onnan roman nyelvteriiletre is.



A késobbi évtizedekben az Alfold teriiletén az un. kisfejes citera tipus
megjelenése kiszoritotta a hasas citerat, amely igy a Dunantul jellemz6 tipusava valt. A
gyorsabban fejlodé és az innovaciokra fogékonyabb Alfold a népi épitészet, a
mezOogazdasagi eszkdzok és mas egyéb teriiletek tekintetében is fejlettebb formakat
mutat a konzervativabb Dundntilhoz képest. Ez a jelenség a citera tipusok
kialakulasaban és elterjedtségében is tetten érhetd.

A magyar hasas citerak fejlodési sorrendjiikben eldszor teljesen diatonikus, majd
kiegészitett kromatikus hangsortiak. Ezek az un. duplakotas citerdk tulajdonképpen atmeneti,
kiegészitett bundbeosztast, nem igazi kromatikus hangszerek, mint amilyenek a ,,stajernek” is
nevezett gyari koncertciterak. A diatonikus citerdk altaldban négy dallamhurral rendelkeznek.
A diatonikus skalak a diatonikus hangrendszer egyik kivalasztott modusara, az an. mixolid
hangsorra késziilnek. A kiegészitett kromatikus skalaju citeraknal a kiegészité hangok
szamara kiilon bundok talalhatoak, amelyek folott a ,,duplakottas” harok futnak. A
dallamhurok szdma 6t vagy hat és kiilon hiirok vannak a félhangok szdmara.

Sarosi Balint az alfoldi kisfejes és a dunanttli hasas citera tipusok keveredésébol
létrejott altipusnak tartja a hasas-kisfejes citera tipust.(Sarosi 1998, 31.) A néprajzi
gyljteményekben taldlhatd 16 hasas-kisfejes citerat megvizsgalva kidertil, hogy ha nem is
kizardlagosan, de a diatonikus hangsortakra jellemz6, hogy zart aljaak, mig a kiegészitett
kromatikus hangsortak jellemz6en nyitott aljaak. A 16 hasas-kisfejes citerabol 13 az Alfold
teriiletérdl kertilt a néprajzi gytijteményekbe.

Karl Magnus Klier az alpesi népi hangszereket vizsgalo konyvében szintén bemutat
egy régi tiroli tipusnak mindsitett Salzburgi formajua, diatonikus hangsort, zart alja, hasas-
kisfejes citerat.(Klier 1956, 74-es kép) Ludvik Kunz cseh, morva és szlovak népi
hangszereket bemutatd konyvében szintén lathato egy diatonikus hangsoru, zart alja, hasas-
kisfejes citera.(Kunz 1974, 54.) Mindezek figyelembe vételével valosziniisithetd, hogy a
hasas-kisfejes tipus a Salzburgi forma egyik tovabbfejlesztett valtozata, amely szintén az
1800-as évek elsd felében keriilhetett Magyarorszagra mint zart aljf, diatonikus hangsoru
tipus.

A polgérosuld Alf6ldon vagy ebbdl a tipusbol fejlddhetett ki a jellemzden nyitott alju,
kiegészitett kromatikus (duplakottas) hangsoru kisfejes citera tipus ugy, hogy a hasas ivet
egyre tObb kisérd hirral ellatott, Iépcsézetes oldaluva alakitottak, mert a hasas-kisfejes citerak
mindegyikén megfigyelhetd, hogy az eredetileg ives kialakitasu hasas részen, kisfejes
kiséréhar csoportokat (chorusokat) alakitottak ki a hasas iv teljes vagy részleges

felhasznalasaval. De az sem kizarhato, hogy a joval korabban megjelend valyu citera tipusbdl



alakitottak ki a kisfejes tipust, &m ebben az esetben is hatassal lehetett a kisfejes tipus
kialakulasara a Salzburgi forman megjelend kiséré hurok ,,chorusos” vagyis kisfejes
kialakitasa.

Molnar Imre a 1épcsos elrendezést, oldalfejes felépitésti megoldast kizardlag a magyar
citerakra jellemzonek tartja. (Molnar 2000, 106.) Azonban Kunz Ludvik tanulmanyabol
kideriil, hogy a cseheknél szintén ismert a kisfejes, kromatikus citera tipus.(Kunz 1974, 54.)
Molnar Imre a duplakottds vagyis kiegészitett kromatikus hangsor alkalmazasat szintén
sajatosan magyar jellegzetességnek tarja.(Molnar 2000, 127.) Viszont Kordsladanyban ¢€s
Szeghalmon ,,félkotas” vagy ,,németkotas” citeranak mondtak a kiegészitett hangsort
kromatikus citerdkat, ami arra utal, hogy a duplakottas kiegészitett kromatikus hangsor
kialakulasanal szamolni kell német hatassal is.(Bereczki 1957, 14.)

Olsvai Imre szerint 1970 t4jaig javarészt diatonikus vagy ,.egykotas” citerakat
készitettek a Dundnttlon, majd az 1970-es évektdl kezd a fdvarosbol és az Alfoldrdl elterjedni
a kromatikus hangolasi mas néven két vagy ,,duplakotas” citera.(Olsvai 1987, 95.)

A kiegészitett hangsoru citerdkat Sarosi Balint megfigyelései szerint a paraszt muzsikusok
nem mindegyike tudja kihasznalni, mert a ,,duplakétas” citeran jatszva, sokszor nem
hasznaljak a félhangokat.(Sarosi 1998, 37.)

Végiil, a harmadik fazisban megjelentek magyar nyelvteriileten a gyari, fogolap
¢s bundozat nélkiili akkordciterdk, illetve a gyari, fogoélapos, valodi kromatikus
hangsoru akkordciterdk. Ez utobbiakat a stajer, terc alapi hangoldsa miatt, nevezték
Magyarorszagon ,,stajer citeraknak™. Azonban a hazai, kiegészitett kromatikus hangsoru
kisefejes és hasas citerak megfeleltek a parasztsag zene igényeinek, ezért a bécsi eredetii
kromatikus hangsoru koncertciterak és akkordciterak népzenében vald elterjedése
nagyon korlatozott maradt.

A citerdk magyarorszagi elterjedését a néprajzi gylijteményekben talalhatd hangszerek
nagy mennyisége mutatja. A 30 néprajzi gylijtemény vizsgalt 1012 hangszerének tobb mint
egyharmada (388) citera volt. A 30 néprajzi gyiijtemény mindegyikében volt tobb-kevesebb
szamu citera. Az aszddi és a karcagi néprajzi gylijteményekben a népi hangszereket csak a
citerak reprezentaljak és a dunapataji néprajzi gyiijteményben az ott taldlhaté 58 hangszerbdl
55 citera.

Osszességében megallapithato, hogy mind az elterjedtség, mind szdmszertiség
tekintetében a Dundnttlon és az Alfoldon a citerat a legjellemzdbb népi hangszernek
tekinthetjiik. A Néprajzi Muzeum Népzenei Osztalyanak a Torténeti Magyarorszag

terililetérdl szarmazo citerait Vas Janos vizsgalta 1978 novemberében. Az dsszesen 93



citerabol 4 volt gyari akkord és koncertcitera. A Vas Janos altal formai kiilonlegességnek
titulalt (Itsz:73.101) citera valojaban hasas-Kisfejes citera tipus. Az Alfold teriiletérdl 43
citerabol 33 tartozott a kisfejes tipusba, 4 hasas, 3 valyu és 2 galambducos. A Dunantalrol
szarmazo 26 citera koziil 17 a hasas, 6 a kisfejes és 3 a valyu citerak tipusaba tartozik. Eszak-
Magyarorszagrol 12 citera kertilt a Muzeumba, ebbdl 5 a kisfejes, 4 a hasas és 3 a valyucitera
tipusba sorolhatd. Erdélybdl, azon beliil Székelyfoldrdl 1 valyu és 1 hasas citera Keriilt a
gyijteménybe.(Vas 1978, 1-15.)

Annak ellenére, hogy 6sszeadva csak 88 citera jon ki, 0sszességében Vas Janos
vizsgalata megerdsitette azokat a megéllapitasokat, amely szerint a hasas forma a Dunanttlra,
a kisfejes forma az Alféldre és a valyuforma az egész nyelvteriiletre jellemzd. A hasas citerdk
jellemzden diatonikus hangsoruak €s zart aljaak, a kisfejes citerak jellemzden kiegészitett
kromatikus hangsortak €s nyitott aljaak. A valytciterdk diatonikus és kiegészitett kromatikus
hangsoruak, illetve nyitott és zart aljuak is lehetnek. Legnagyobb szamban az Alf61drol és
legkisebb szamban Erdélybdl kertiltek citerdk a gylijteménybe és ezek az aranyok nem a
gyljtési szempontokat, hanem a hangszertipus elterjedtségét reprezentaljak.

A magyarorszagi szlovaksag korében mind a harom citeratipus
megtalalhat6.(MSZNKA 1996, 364.) Feltiing, hogy a dél-alfoldi (Békéscsaba,
Nagybanhegyes) ¢és a nyirségi (Nyiregyhaza) szlovakoknal is megtalalhatoak a jellegzetesen
dunantalinak tartott hasas citera tipusok. Ezért nem kizarhato, hogy a Salzburgi eredetii citera
tipus alfoldi elterjedésében a szlovakoknak is szerepiik volt.

Oskar Elschek szerint az Alpokbol a 18. szdzadban elterjedd Salzburgi citera tipus
Eszak és K6zép Szlovakiaban jelent meg eldszor, majd gyorsan elterjedve Szlovakia déli
részére a szlovak telepesek altal keriilt Magyarorszag déli részére és Arad megyébe. (Elschek
1983, 76.) Azonban a hangszertipus dunanttli elterjedéséhez ez nem szolgal magyarazatul,
mert a Dunanttl teriiletére érkez6 Pilis kornyéki kisszamu szlovak telepes altal nem
terjedhetett el és valhatott jellemz6 citera tipussa. Ezért valosziniisithetéen a hasas vagy
Salzburgi citera tipus egyfeldl Ausztriabol kdzvetlen atvétellel keriilhetett a Dunantulra,
illetve a szlovék telepesek altal megjelenhetett Békés és Arad megyékben is.

A Pest megyei Toko1on €16 bunyevac és szerb lakossag egyaltalan nem hasznalt
citerat. A citera hasznalat a kornyékbeli tanydkon kizardlag a magyarokra volt
jellemzd.(Deisinger 1952, 4.)

A citerdk a tobbi hangszerhez képest feltlinden nagy elterjedtségéhez feltétlentil
hozzéjarulhatott az a tény, hogy a citerat egyszert, otthoni szerszamokkal mar egy atlagos

kéziigyességli parasztember is elkészithette. A citerat altalaban maguknak készitették a



parasztok, de azért voltak hires citerakészitok is, akik aztan az egész kornyéket ellattak a
hangszereikkel. A hangsor kijeldlésével vagy egyénileg probalkoztak, vagy egy jol sikeriilt
citera hangsorat egy falécre atmasoltak, ami késobb etalonként szolgalt a citerakészitoknek.
A Néprajzi Muzeum Etnologiai Adattaranak kézirataiban a citera elkészitésének leirasa
messzemenden feliilreprezentalt a tobbi hangszerhez képest.

A legegyszeriibb felépitésii valyuciterakat egy darab fabol faragtak ki.
Amennyiben a fej, a téke és az oldalfal is egy darab fabol van kialakitva, akkor
monoxilitikus azaz egy darabbol készitett hangszernek nevezziik. A legtobbszor
juhartat, nyarfat és jegenyefat hasznaltak, de hasznalnak még diofat, fenydfat és
buikkfat, harsfat és fuzfat is a citera készitéséhez. A hasas citeraknal csak a keret késziil
egy darab fabol. A citera feje keményfabol késziil, amire a legalkalmasabb a di6, a biikk
vagy az akdc. A citera fej részét néha diszitik, de a tOkét soha. A fejrész diszitésénél
jellemzd az egyszerl csigaforma. A Sarosi Balint altal elterjesztett ,,kisfejes” elnevezés,
valoszinlisithetden valamely tajnyelvi elnevezésbdl szarmazik. Szintén -elterjedt
elnevezések még a kolokfejes, fiokos, babas, oldalfejes, vendégfejes. (Sérosi 1998, 31.)

A kisfejes citerdk egyik altipusanal, 4llatfej abrazolassal diszitik a citerdkat. A lofejes
diszitést kisfejes citerak Ecsedi Istvan szerint a Hortobagyon csak a csikosok altal készitett
citerakra jellemzoek.(Ecsedi 1952, 134.) Az altalam vizsgalt dunanttli néprajzi
gyljtemények koziil csak a mohdcsiban talalhatd egy ismeretlen szarmazasu (Itsz: 97.4.1)
csikofejes citera. Az Alfoldon a kiskunfélegyhdzi (Itsz:55.2210.1) a szegedi (ltsz nélkiili) az
egri (Itsz: 83.3.1) a debreceni (Itsz: VV.1929/17) a szolnoki (Itsz:55.175.1) és a szentesi (ltsz:
72.3.1; 92.4.3; 92.4.1;) néprajzi gyljteményekben talalhatoak csikofejes citerak.

A dunapataji (Itsz:68.125.1) a kiskunfélegyhdazi (Itsz: 55.2212.1) és a szegedi (ltsz:
74.66.1) citerakon erdsen stilizalt allatfej talalhatd, amelyekrél nem megallapithato, hogy
pontosan milyen allatot akart a készit6je abrazolni és még az is elképzelhetd, hogy rosszul
sikertilt csikofejek. A szentesi néprajzi gyiijtemény (ltsz: 92.6.2) citerajan viszont egy
leginkabb kutya vagy medveszerii allatfej 1athato. A csikodfejes citeraknak a csikds
pasztorrenddel vald 0sszefliggése nem szolgal magyarazatul a kutya vagy medve fej
alkalmazasara. Mivel a kisfejes citeratipusoknak nincsenek néprajzi parhuzamai, ezért
feltételezhetd, hogy a csikosok védjegyeként alkalmazott csikdfejes citerak mintajara kezdtek

el egyéb allatfejeket kialakitani a citerdkon azok, akik nem tartoztak a csikdsok kozé.

A fejnek és a tékének alapvetd funkciojan kiviil, ami a kulcsszogek és a hartartd

szogek rogzitése és a citera alapsulyanak novelése is, hogy jaték kozben el ne mozduljon.



Az oldalfalakat feny6fabol vagy juharfabol készitik. A hasas citera oldalfalat nem hajlitjak,
hanem kifiirészelik.

A fed6lap szintén fenydfa, amelynek igen jo a rezonald képessége. A feddlapra egy-
két nagyobb vagy sok kisebb hanglyukat firnak, melynek akusztikai szerepe van. Ugyanigy a
vékony feddlap jobb akusztikai tulajdonsagokkal rendelkezik, ezért ezt ritkan diszitik. Néhany
az 1970-es évek utan késziilt citera esetében megfigyelhetd a feddlap dusan faragott, miivészi
szintl diszitése, de valoszintsithetd, hogy ezeket a hangszereket mar sokkal inkabb eladasra,
¢és nem zenei alkalmazasra szantak, mert a fed6lap ilyen mértékii diszitése negativ iranyban
befolyasolhatja a hangszer akusztikai tulajdonsagait. A feddlapra erdsitett fogolap szintén
tompitja a citera hangjat, ezért ritkan, leginkabb a salzburgi citerat masold hasas tipusoknal
alkalmaztak.

Amig a hasas citerdk a salzburgi citerakhoz hasonldan jellemzden zart aljuak, addig a
kisfejes tipusok jellemzden nyitott aljuak és emiatt erdsebb a hangjuk. A nyitott alju citerakat
leginkabb asztalokon elhelyezve szolaltattak meg és igy az asztal még kiilon rezonatortestként
felerdsitette a citera hangjat. A népzenei alkalmazasban a hangerd nagyobb jelentdséggel birt,
mint a tiszta hangzas. A huartartd szegek elhelyezkedése a kulcsszogekhez igazodik. A tOke és
a feddlap talalkozéasahoz illesztik a hirparnat, amely fémbdl késziilt.

A huarokat boltbdl vasaroltak, de régebben még a htirokat is maguk allitottak el a
pasztorok a birka gégéjébdl és a végbelébdl, mert ez volt annyira erds, hogy elbirja a citera
jaték soran fellépd erdhatast, anélkiil hogy elszakadna. A harok dallamhurokra,
mellékhurokra és bogohurokra csoportosithatdak. Az érintdket vagy hallas utan vagy egy mar
jol behangolt hangszer utan, azt lemasolva szegelik fel a fed6lapra, illetve a fogolapra.
Altalaban 4 és 8 kozott valtozik a dallamhiirok szama. A mellékhirok szdma valtozo de
altalaban tobb mint a dallamhtroké. A citeran az alaphang a teljes hosszaban megpenditett
magaban rezonald dallamhtr.

A citeran allva szokés jatszani. Ritkdbban a 16can iilve a citerat maga mellé teszi a
jatékos. A citeran rendhagyd modon, asszonyok és lednyok is jatszottak. A citera tartozékai a
verd, a nyomo ¢€s a hangolokulcs. Némely esetben ezek is megmaradtak a mizeumi
példanyoknal. A verd eredetileg kihegyezett tollszar vagy akacfa. A nyomo libatoll vagy
valami keményfa.

A diatonikus hangsoru citeraknal hasznalat kozben marokra fogjak, és a
hiivelyujjukkal szoritjak le a hurokat, mikdzben a masik keziik mutaté €s hiivelykujja koz¢

szoritott verdvel a hirokat pengetik. Kiegészitett kromatikus hangsort (duplakottas) citeranal



a lazan marokra fogott nyomot a mutatoujj szoritja a dallamhtrokhoz. Ez a fogas lehetévé
teszi, hogy a szabadon marado6 kézépso ujj a masodik érintdsor f0lotti hiirokra atnyaljon.

A kromatikus hangsort citerak elterjedésével, kialakult a nyomo6 helyetti, ujjakkal valo
lefogas gyakorlata. Sarosi Balint az 1960-as évek végén végzett terepmunkaja soran figyelte
meg, hogy a virtuozitasra val6 igény miatt kezd elterjedni a nyomoé nélkiili citera
jatéktechnika.(Sarosi 1998, 38.)

Borsi Ferenc tanulmanyaban ismerteti a népi citerajaték technikai és el6adoi
Osszetevoit, amelynek kapcsan elkiiloniti egymastdl a dél-dunanttli és az alfoldi jaték
stilust.(Borsi 1998, 153.) Az alfoldi jatékban meghatarozo elem a kisér6 hurok altal
alkalmazott feszes ritmikai tagolas. Ezzel szemben a dunantuli stilusban egy oldottabb giusto
liiktetéses csengd-bongod hangzas az elterjedt, amit ,,kapkodds” stilusnak is neveznek.

Az Un ,,kapkodos” citera jaték elnevezés Varnai Ferenc altal terjedt el, aki cikkében a
hasas kisfejes citeranak olyan valtozatat mutatja be, amelynél a kiséré hurok ala beillesztett
hartart6 labbal a kottasoron kiviili két dallamhang megszolaltatasa valik lehetségessé.(Varnai
1983, 431-433.)

Borsi Ferenc az alfo1di jatékstiluson beliil még harom tertileti egységet kiilonit el: a
dél-délkelet alfoldit, az északkelet alfoldit €s a Tiszavidék kdzépso szakaszara jellemzot. Ezek
koziil a dél-kelet alfoldi (Bihar, Békés, Csongrad, Bacs-kiskun) jatékstilus citerahagyomanya
a legerételjesebb és a leginkabb sokszinti. Jellemz6 jatéktechnikai elem a sorzaré diszitések és
az elokék gyakori alkalmazasa, illetve a hatarozott ritmizalas a kiséré hurokon. Borsi Ferenc
szerint az elsé citera egyiittesek szintén ezen a vidéken alakultak ki.(Borsi 1998, 153.)

Heintz Gyula leirasa szerint Kiskundorozsman egy 12 fos citerazenekarban 2 pikolo citera, 6
kvint citera, 2 kontra citera, 1 tenor citera és 1 basszus citera volt.(Heintz 1957, 2.)

Sarosi Balint a 11 tagu szegedi citera egyiittesben harom féle egységesen hangolt
citera tipust talalt. A mély citera g, a prim citera g’ €s a pikkol6 citera g” alaphangra volt
hangolva.(Sarosi 1961, 460) A szeged kornyéki citerasok az altaluk énekelt dalokat jatszottak
citeran, ui. kozismert 0j stilusu népdalokat és népdalszerii miidal-csardasokat. Halmos Istvan
1950-ben Tiszaigaron a fon6haznal és a morzsolasnal citerazok repertoarjat vizsgalva Ggy
talalta, hogy jellemzden az éppen divatos sldgereket mint az ,,Akacos ut” vagy ,,Tengerész a
szivem tengerésze” jatszottak, amely dalokat a radiobol vagy egymastol tanultak.(Halmos
1951, 7))

Olsvai Imre szerint a Dunanttlon a citera egyiitteseket az 1950-es években, kiilso,
felsd hatasok hoztdk 1étre a radidoban és késdbb a televizioban kdzvetitett folklortalalkozok

,,népi-egylitteseinek” €s ,,népdalkdreinek’ mintajara.(Olsvai 1987, 98.)



Az erdsen polgarosulo délalfoldi vidéken a citerazenekarok a tanckisérethez vald
igény miatt alltak 6ssze spontan moédon, valdszintisithetéen a vonos és a rézfivos
parasztbanddk mintdjara. Az altaluk kifejlesztett és hasznalt kiegészitett kromatikus hangsora
kisfejes citerak dunantuli elterjedése, a kromatikus hangsor hasas citeran valé alkalmazésa, a
nyomo helyett ujjakkal vald kettes-harmas fogasu, akkord jatéktechnika és a Dunantilon
korabban ismeretlen citerazenekarok megjelenése politikai ideoldgiai szempontok

alkalmazasanak koszonhetden terjedt el az 1950-60-as években.
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