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Abstract

A total of 32 fish species have been introduced into the inland waters of Hungary, either intentionally or
accidentally. Of these, a total 24 species can be found on the Hungarian section of the River Danube, and 15
fish species of them are considered as invasive. These non-native fish species belong to 7 families and the
origins of the species are from three continents: Asia (7), Europe (10) and North - America (7). This paper
provides a summary of data of the first record, way of introduction, mode of area expansion, impact on native
fish and estimated area of recent distribution on the Hungarian section of the River Danube. Ten of the non-
native fish species currently occupy more than 50% of the River Danube and his tributaries and flood-plains
territory (Ctenopharyngodon idella, Pseudorasbora parva, Carassius gibelio, Hypophthalmichtys sp., Lepomis
gibbosus, Babka gymnotrachelus Neogobius fluviatilis, Neogobius melanostomus, Ponticola kessleri,
Proterorhinus semilunaris). Some exotic fish species have only a few data about their distribution (Acipenser
baerii, Polyodon spathula, Rutilus meidingeri, Coregonus sp., Ictalurus punctatus, Ponticola syrman). This paper
is aimed to review the impacts of introduced freshwater fish in Hungarian Section of the River Danube based
on collected data.

Kivonat

A hazai hal- és halaszatbiolégiai kutatasok Osszesen 32 betelepitett (gazdasagi vagy akvarisztikai célbdl),
valamint areaexpanzi6 Utjan bekeriilt halfajt irtak le a Magyarorszag vizeibdl. Ezek koziil napjainkra 24 faj
el6fordulasa igazolt a hazai Duna-szakaszrél, melyek koziil 15 faj tekinthetd invazivnak. Az &ltalunk
idegenhonosnak tekintett halfajok rendszertanilag 7 csaladba sorolhaték, 7 Azsiabél, 10 Eurépabél, 7 Eszak-
Amerikab6l szarmazik. Jelen tanulmanyunkban rendszerezni kivantuk a vonatkozé szakirodalmat,
osszegyljteni a halfajok els6 igazolt el6fordulasi adatait, meghatarozni a vizrendszerbe keriilés moédjat, a
terjedés valoszin(isitheté okait, az Gshonos halfaunira gyakorolt hatdsaikat és a jelenlegi elterjedésiik
mértéket. Az idegenhonos fajok koziill 9 a magyarorszagi Duna-szakaszon és a hozza kapcsol6do viztestek
jelentds részében gyakori (el6fordulasi gyakorisdguk >50%): Ctenophatyngodon idella, Pseudorasbora parva,
Carassius gibelio, Hypophthalmichtys sp., Lepomis gibbosus, Babka (Neogobius) gymnotrachelus, Neogobius
fluviatilis, Neogobius melanostomus, Ponticola (Neogobius) kessleri, Proterorhinus semilunaris. Szamos fajbol
csak szoérvanyos el6fordulasi adatok allnak rendelkezésre (Acipenser baerii, Polyodon spathula, Rutilus
meidingeri, Coregonus sp., Ictalurus punctatus, Ponticola (Neogobius) syrman). Munkank célja a jelenleg
igazoltan el6fordulé idegenhonos halfajok megjelenésének és hatasaiknak az 0sszegzése a magyarorszagi
Duna-szakaszon.

Bevezetés
A nagy foly6k nagymértékii és sokoldald hasznositasa jelentdsen megvaltoztatta a
folyami Okoszisztémakat. A természetes él6helyek leromlasanak és eltlinésének hatdsara
szamos G6shonos faj életfeltételei romlottak, egyes teriiletekrdl akar teljesen el is tlintek,
helyiiket idegenhonos fajok foglaltak el (Tittizer 2006). A vizi 6koszisztémak kiilondsen
érzékenyek az ember altal végzett beavatkozasokra (Ormerod et al. 2010). Ezek koziil is
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kiemelkedik az idegenhonos fajok véletlenszerd behurcoldsa és gazdasagi célu telepitése
(Cowx 1997). Ez a jelenség mara az Gshonos halfaunara nézve az egyik legnagyobb
veszélyforras (Cucherousset & Olden 2011). Eurdpa természetes vizeiben szamos halfaj
jelent meg az utdbbi évszazadban, telepitések vagy természetes terjedés kovetkeztében
(Lehtonen 2002). Ezen fajok statuszar6l és megjelenésérdl az elmult évtizedben tobb
osszefoglal6 tanulmany is megjelent a kérnyezé orszagokban (Lenhardt et al. 2011, KoSco et
al. 2010, Povz & Sumer 2005).

A Duna magyarorszagi szakaszan, annak mellékagaiban, valamint a hozza kapcsol6dé
mellékfolyokban el6fordulé idegenhonos, invaziv halfajokkal ugyan tobb kozlemény
foglalkozik, de ezek nem foglaljak egységes keretrendszerbe a vonatkoz6 ismereteket (pl.
Téth 1973, Guti 2002, Torok et al. 2003, Bodis et al. 2012). Legtjabb ismereteink szerint a
magyarorszagi Duna-szakaszon 59 halfaj el6fordulasa igazolt, amelynek tébb mint 40%-a,
25 faj tekinthet6 idegenhonosnak. Sajndlatos médon ebbdl a nagyszamu fajbdl minddssze
néhanyrol rendelkeziink akar csak pontos és recens elterjedési adattal, elemz6, 6kolégiai
jellegli vizsgalatot pedig még kisebb szamban végeztek (Erds et al. 2005, 2008, Borza et al.
2009). Meg kell emliteni azon fajokat is, amelyek csupan a legutébbi években jelentek meg a
hazai Duna-szakaszon, igy vizsgalatuk eleddig csak a jelenlétiik igazoldsara terjedt ki. Jelen
tanulmanyban egységes keretek kozott kivanjuk Osszegytjteni a hazai Duna szakaszrol
korabban leirt idegenhonos halfajokkal kapcsolatos informacidkat. A rendelkezésre all6
irodalmi adatok alapjan meghatarozzuk az egyes fajok bekeriilésének lehetséges maddjat,
terjedésiik valdsziniisithetd okait, az 6shonos él6lénykozosségre kifejtett legvaldszintibb
hatasukat és a jelenlegi elterjedés mértéket.

Médszer

Az idegenhonos halfajok elterjedését és allomadnyaik hosszu idejii valtozasat a
rendelkezésre 4ll6 szakirodalmi adatok kritikai értékelésével elemeztiik. Az invazidbiolégia
irodalma az egyes fogalmak definicidit tekintve kozel sem tekintheté egységesnek. Az
értelmezés egységesitése érdekében jelen tanulmanyban a Copp et al. (2005) és Facon et al.
(2006) altal leirt fogalomrendszert alkalmaztuk. Az egyes fajok alkalmazkodasanak
képességét Lenhardt et al. (2011), az 6shonos halfajokra gyakorolt hatasukat Copp et al.
(2005), a megjelenés és elterjedés mddjainak Kosco et al. (2010) és a jelenlegi elterjedés
meghatarozasahoz Povz & Sumer (2005) médszerét alkalmaztuk.

Eredmények
Az idegenhonosnak tekintett halfajok rendszertanilag 7 csaladba sorolhaték, 7 Azsiabél,

11 Eurépabél és 7 Eszak-Amerikabél szarmazik. Ezek koziil, a fenti szempontrendszer

alapjan invazidésnak 15 halfajt tekintiink (Bddis et al. 2012). A magyarorszagi Duna-

szakaszrdl leirt idegenhonos halfajok:

1. Lénai tok - Acipenser baerii (Brandt, 1869): Hazankban természetesvizi el6fordulasat
elészér 2005-ben rabai horgaszfogasok igazoltak. Ezt kovetéen tobb horgasz-, ill.
halaszfogas is jelezte el6forduldsat a Rababol, Dravabol. A Dunabdl 2005-ben, majd
2012-ben is egy-egy egyedet fogtak szlovak kutatok a szlovdk-magyar kozds Duna-
szakaszon az 1759 fkm-nél (Masar et al. 2006, Farsky et al. 2013).

2. Lapatorru tok - Polyodon spathula (Walbaum, 1792): Elsé kozép-dunai el6forduldsat
szerb kutatdk jelezték 2006-ban (Simonovi¢ et al. 2006). Hazankban az els6 regisztralt
fogasi adata - 2011-b6l - Szdédliget (1675 fkm), majd Bata (1465 fkm) térségébdl
szarmazik, halaszfogasbol.

3. Gyongyos koncér - Rutilus meidingeri (Heckel, 1852): Fels6-Duna vizgyiijt6jén ¢shonos.
1975-ben a szlovak, 1998-ban a magyar Duna-szakaszon, Dunakilitinél (1843 fkm) is
leirtak (Sallai & Vida 2010). Alkalmaként lesodrodé egyedire tovabbra is szamithatunk.

4. Amur - Ctenopharyngodon idella (Valenciennes, 1844): 1963-ben érkezett az els6
szaporitd anyag hazankba. 1971-ben megkezdték a faj telepitését a természetes
vizeinkbe, igy a Duna menti mellék- és holtagakba is (Pintér 1980). Azdta a Dundban és
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egyes mellékfolydiban a horgasz- és halaszfogasokban rendszeresen szerepel, de aranya
nem éri el a 3%-ot.

5. Razbéra - Pseudorasbora parva (Temminck & Schlegel, 1846): Els6 egyedeit a paksi
halastavak lehaldszasakor gy(jtotte Molndr Kalman 1963-ban (Pintér 2002). Dunai
mellékvizterekben (mellékagakban, befolyévizekben) gyakori. A Duna féagban Gsszel
gyakran nagy tdmegben gy(ijthetd az adott évi szaporulat (Gaebele & Guti 2010).

6. Aranyhal - Carassius auratus (Linnaeus, 1758): Els6 hazai természetes vizi el6fordulasat
1891-re dataljak (Pintér 1980). Napjainkban 6nfenntart6 allomanyardl a Duna mellékén
nem tudunk, de disz- és csalihalként bekeriil a dunai mellékagrendszerekbe (pl.
Margitszigeti-disztd).

7. Ezistkarasz - Carassius gibelio (Bloch, 1782): 1954-ben tortént behozatala utan a Duna
hazai vizrendszerében is gyorsan elterjedt (Szalay 1954, Toth 1975). A lassu aramlasu
szakaszokon és a mellékdgakban gyakori, ahol részesedése a halaszfogasokban gyakran
a 30%-ot is eléri.

8. Fehér busa - Hypophthalmichtys molitrix (Valenciennes, 1844): 1963-ban hoztdk be az
hazankba és 1967-ben megkezdédtek a telepitések természetes vizeinkbe. Pontos adatot
az els6 k6zép-dunai elforduldsara a Neszmély kortili szakaszrol taldlunk (Guti 1997a).

9. Pettyes busa - Hypophthalmichtys nobilis (Richardson, 1845): Els6 egyedei fehér busak
kozé keriilve jutottak el hazankba. 1968-ban tégazdsagi szaporitasa utan megkezdddtek
a telepitések természetes vizeinkbe. Dunai megjelenésének pontos idépontja nem
ismert, de feltehet6en mar az 1970-es évek 6ta jelen van.

10.Barna torpeharcsa - Ameiurus nebulosus (Lesueur, 1820): Elsé példanyait 1902-ben
Németorszagbol importaltak. Hazankban a gyors terjedését figyelték meg egészen 1960-
as évekig, de a Dunaban Paks f6lott mar az 1950-es években is ritka volt (Pintér 1980,
2002). Recens (az utobbi 10 évb6l szarmazo) dunai el6fordulasi adatot nem ismeriink.

11. Fekete torpeharcsa - Ameiurus melas (Rafinesque, 1820): A fajt 1980-ban hoztak be
tégazdasagi hasznositasra. Természetes uton és telepitésekkel gyorsan elterjedt a
Dunahoz tartoz6 lassu folyast mellékagakban és befolydkon (Pintér 2002). Napjainkban
a halastavakbdl, valamint a mellékfolydkon levonulé arhullamok soran keriilnek be
egyedei a Duna f6agaba (Weiperth et al. 2011).

12. Pettyes harcsa - Ictalurus punctatus (Rafinesque, 1819): Egy hazai el6fordulasi adattal
rendelkeziink a Duna szentendrei szakaszardl (Botta et al. 1984).

13.Nagy maréna - Coregonus lavaretus (Linnaeus, 1758): Szubalpin eredetdi faj, mely
véletlenszer(, els6sorban aradasokhoz kapcsolddo el6fordulasi adatokkal rendelkezik a
K6zép-Dunardél: 1960 Vac (1681 fkm) (Berinkey 1966), 1972 Neszmélynél (Till 1973). A
Szigetkozben a halaszok tébb példanyt is fogtak (Guti 1999, Sallai & Vida 2010). Szlovak
és osztrak telepitésekbdl szarmazo, lesodrodd egyedekre napjainkban is szamithatunk.

14. Térpe maréna - Coregonus albula (Linnaeus, 1758): Az els6 egyedeket 1972-ben Vacnal
észleték (Till 1973), majd egy Gjabbat Esztergomnal (1723 fkm) fogtak.

15. Szivarvanyos pisztrang - Onchorhynchus mykiss (Walbaum, 1792): Ritka, de lesodrodé
egyedei minden évben el6fordulnak, féképp a horgaszfogasban a Dunaujvaros feletti
szakaszon. Tobb mellékfoly6 vizgy(ijt6jén horgaszati hasznositasra telepitik (Raba, Vag,
Garam, Ipoly, Drava) (Rabitsch & Essl 2006, Kosco et al. 2010).

16.Keleti pikd - Gasterosteus aculeatus (Linnaeus, 1758): Akvariumi diszhalként a 19.
szazad végén szamos eurdpai orszagaba eljutott. Elsé példanya hazdnkban Budapestnél
keriilt el6 1956-ban (Sterbetz 1957). Mara szdmos befoly6vizben és mellékdgban
megtalalhat6.

17. Nyugati piké - Gasterosteus gymnurus (Cuvier, 1829): Hazai leirasa 2010-ben toértént
Budapest feletti befolyokbdl (Harka & Szepesi 2010). Az6ta megjelent a Dravaban
(Csipkés et al. 2010), valamint 2012-ben végzett kutatasaink soran kimutattuk a
Szbédrakosi- és a godi llka-patakban (Weiperth és mtsi. publikalatlan adatai).

105



Weiperth et al. / Pisces Hungarici 7 (2013) 103-112

18.Naphal - Lepomis gibbosus (Linnaeus, 1758): A naphal feltételezhet6en elGszor a
Dravabol jutott el hazai Duna-szakaszra (Vutskits 1913). Mara a f6ag lassu aramlasu
szakaszain és a mellékdgakban gyakori.

19. Pisztrangsiigér - Micropterus salmoides (Lacepéde, 1802): Els§ példanyait az 1910-es
években telepitették a Drava menti holtagakba (Vutskits 1913). Ritka faj, melynek kisebb
izolalt dllomanyai megtaldlhatéak a Szigetkdzben, a Rackevei-Duna agban, valamint a
Duna-Tisza-csatornaban.

20. Csupasztorku géb - Babka gymnotrachelus (Kessler, 1857): A faj els6 két példanyat
2004-ben gyiijtotték a Szigetkoz Cikolai-agrendszerében (Guti 2006). Azéta az Alsd-
Duna iranyabdl is megjelent, és mara a Duna teljes hazai szakaszan, valamint szamos
mellékvizterében megtalalhaté (Weiperth et al. 2010).

21.Folyami géb - Neogobius fluviatilis (Pallas, 1814): Els6 kozép-eurdpai el6fordulasi adata
a Balatonbdl szarmazik (Biré 1972). Jéval késébb, 1980-ban a Duna sarkdzi szakaszardl
jelezték, de els6 bizonyité példanyat 1984-ben gytijtotték. Mara a Duna teljes hazai
szakaszan, valamint a mellékvizterekben megtalalhaté6 gyakori faj (Harka & Biré 2007).

22.Feketeszaju géb - Neogobius melanostomus (Pallas, 1814): Az els6 példanyokat 2001-
ben gytijtotték a Duna godi szakaszan (1670 fkm) (Guti et al. 2003). Azé6ta a leggyakoribb
gébféle a Kozép-Duna mentén és terjedését szamos mellékfolydban is megfigyelték
(Weiperth et al. 2010).

23.Kessler-géb - Ponticola kessleri (Giinther, 1861): A faj elsé hazai példanyait a Duna
Domos alatti szakaszan gy(jtotték (1700 fkm) (Erés & Guti 1996). A faj megjelenésére
tobb szerzé szamitott, mivel a Duna Vaskapu feletti és az osztrak szakaszrol is tobbszor
leirtdk (Vutskits 1911, 1918, Zweimdiiller et al. 1995). Napjainkra a Duna féagaban,
mellékagrendszereiben és mellékfolydiban is tomeges (Weiperth et al. 2012.).

24.Tarka géb - Proterorhinus semilunaris (Heckel, 1837): A legel6szor leirt idegenhonosnak
tartott halfajunk Kozép-Eurdpaban. Feltételezhetd, hogy az Alsé- és a K6zép-Dunan mar
megjelent, mieldtt Budapestnél az elsé példanyait meghataroztak (Kriesch 1873).
Napjainkra allomanya a tobbi gébfaj gyors elterjedésével a féagban megritkult, de a
legtobb mellékfolydban és kisebb patakokban gyakori (Erds et al. 2005).

Szirman-géb - Ponticola syrman (Nordman, 1840): A fajt Guti (1999) ugyan leirta, de
azota sem Kkeriilt el6, igy nem tekintjik a hazai Duna-szakaszon el6forduld
faunaelemnek.

Az idegenhonos halfajokkal kapcsolatos attekinté kozlemények alapjan megallapithaté,
hogy a napjainkig leirt idegenhonos halfajok harom irdnybdl kertiltek a hazai Dundba. A
felsé vizgyiijté iranybol a szubalpin eredetii fajok (gyongyos koncér, marénafajok), az Al-
Duna iranyabdl pedig elsGsorban ponto-kaszpikus gébfélék jutottak el. A mas foldrészekrdl
(Eszak-Amerika, Azsia) gazdasagi céllal behozott fajok jellemzéen a hazai szakaszon, a
tégazdasagokbdl kiszokve vagy szandékosan telepitve keriiltek a Dunaba (1. dbra, 1.
tdbldzat).

Az egyes fajok megjelenési id6pontjait elemezve négy id6szakot tudunk elkiiloniteni. Az
elsé szakaszban (1902-ig) két faj, a tarka géb (1872) és az aranyhal (1891) jelent meg, a
masodikban (1909-1920) szamos észak-amerikai eredetii faj (barna térpeharcsa, naphal,
pisztrangstligér) Kkeriilt a hazai halgazdasagokba, majd onnan telepitésekkel és a
halastavakbol kijutva spontan terjedve népesitették be a Duna menti viztereket. A harmadik
periédusban (1950-1984) gazdasagi célbol telepitett azsiai eredeti haszonhalak (amur,
ezlistkarasz, busafajok) keriiltek be. A Duna felsé vizgy(jt6jén 6shonos marénafajok és a
telepitett szivarvanyos pisztrang mellett még szamos spontan terjedéssel a vizgyijtore jutd
halfaj bizonyité példanyai keriiltek el (tiiskés pikd, kinai razboéra, folyami géb). Kisebb
sziinet utan a 90-es évek kozepétdl napjainkig spontan terjedéssel 6t halfajt és a Duna
vizrendszerébe feltételezhetéen halgazdasagokbdl bekeriilt két tokfajt irtak le a kutatok
(1. tabldzat, 2. dbra).
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1. tabldzat. A magyarorszdgi Duna-szakaszrél igazoltan leirt idegenhonos halfajok adatai
Table 1. Characteristics of the described and validated non-native fish species in the Hungarian section of the

River Danube
Eredeti Megjelenés Terjedés | Alkalmazkodo- Dunai
Fajnév elterjedés First date of modja képesség elterjedés Hatas
; L occurrence in the Distribution
Species Original . Way of Tolerance : Influence
Danube (and in in the
area Hungary) expansion adaptability Danube
Acipenser baerii P halastavak, L . hibridizacio
1énai tok ,Azs1a 2005 (1981) telepités 10 tobb adat tokfajokkal
Pol)//odonlspathula Esza%(- 2011 (1992) hallasta\./akl, ismeretlen | harom adat | ismeretlen
lapaturra tok Amerika aktiv terjedés
: . . Eurépa ‘
Ruleus 'r'neldmgfzrl (szubalpin 1996 sp(.)ntan, ismeretlen egy adat | ismeretlen
gyongyos koncér teriilet) megjelenés
Ctenopharingodon idella K/ele‘t- ca. 1970 (1963) ha,lastayakl i >50% k(;irnye?e't-
amur Azsia aktiv terjedés atalakitd
Pseudorasbora parva Kelet- halastavak, .2 0 i
kinai razbdra Azsia ca. 1965 (1963) aktiv terjedés nagyon Jo >50% kompeticié
gg:gi;’:f auratus Azsia ca. 1920 (1891) telepités ismeretlen | feltételezett | ismeretlen
Carassius gibelio P halastavak, ., N hibridizacio,
eziistkarasz Azsia ca. 1965 aktiv terjedés nagyon)jo >50% kompetcicid
thpé‘;”g’ljg;’”’d' thys molitrix iezlsel; 1980 (1971) h?éf:;?z’:sk i6 >50% | kompetici6
ggf&’;’;ﬁ’ﬂf“h‘” nobilis };(\lei; 1980 (1963) h;’;’:;‘tveask i6 >50% | kompeticio
Amezur?s nebulosus Esza%(- ca. 1920 (1902) halaSt%V,ak' ismeretlen | feltételezett | kompeticié
barna torpeharcsa Amerika telepités
Ameiurus melas Eszak- halastavak, Ly 0 _—
fekete térpeharcsa Amerika ca. 1985 (1980) telepités nagyon jo >50% kompeticié
Ictalurus punctatus Eszak-
1984 (1981 halastavak dat -
pettyes harcsa Amerika ( ) dlastava gyenge ceyaca
Coregonus lavaretus Eurépa spontan
A szubalpin . . enge arom adat | ismeretlen
nagy maréna balpi 1960 megjelenés gyeng hd d ' :
teriilet)
Eurépa .
fgrr;g tl)rr::rséil:ula (szubalpin 1973 mser,:g(j]:ltear?és gyenge kétadat | ismeretlen
teriilet)
. . telepités,
Orfazrh}fnchus r.nyklsls Esza%(- 1963 (1885) spontan j6 1-5% nincs hatas
szivarvanyos pisztrang Amerika megjelenés
, akvaristak,
Gastelro.ste,us aculeatus Delkglet- 1956 spontan nagyon jo 21-50% | kompeticio
keleti pikd Eurépa s
terjedés
Gasterosteus gymnurus Délnyugat- akvaristik,
jsteus gy yug 2010 spontan nagyonjé | 21-50% | kompetici
nyugati pikd Eurdpa terjedés
Lepomis gibbosus Eszak- halastavak, . oz
1913 (1895 509 ki t
naphal Amerika ( ) aktiv terjedés nagyonjo >50% ompeticio
Micropterus salmoides Eszak- | 1805(1913) | telepités i6 1-5% | nincs hatés
pisztrangstigér Amerika
Babka gymnotrachelus Ponto- hajokkal, aktiv . _En0 P
csupasztorkui géb kaszpikus 2004 terjedés nagyon Jo 21-50% | kompeticié
Neogobius fluviatilis Ponto- hajokkal, aktiv - oz
1984 509 ki t
folyami géb kaszpikus terjedés nagyonjo >50% ompeticio
Neogobius melanostomus Ponto- hajokkal, aktiv . 0 P
feketeszaju géb kaszpikus 2001 terjedés nagyon Jo >50% kompeticio
Ponticola kessleri Ponto- hajokkal, aktiv L 0 i
Kessler-géb kaszpikus 1996 terjedés nagyon jo >50% kompeticié
Proterorhinus semilunaris Ponto- hajokkal, aktiv - I
1872 ' 9 k
tarka géb kaszpikus 8 terjedés nagyonjo >50% ompeticio
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1. dbra. A magyarorszdgi Duna-szakaszon leirt idegenhonos halfajok megjelenésének irdnyai
1: Felsé-dunai vizgytijté, 2: Al-Duna, 3: hazai szakasz
Fig.1. Directions of apparences of the non-native fish species in the Hungarian section of the River Danube
(1:Upper Danube, 2: Lower-Danube, 3: Hungarian section)
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2. dbra. A magyarorszdgi Duna-szakaszon leirt idegenhonos halfajok megjelenésének évei
Fig.2. The years of apparences of the non-native fish species in the Hungarian section of the River Danube

Ertékelés

A 19. szazad végétdl a nemzetkozi trendeknek megfeleléen megfigyelhetd a
magyarorszagi Duna-szakasz halfaunajanak jelentds atalakulasa. Az ezt megel6z6 iddszakrol
sajnos kevés referencia értéki informacié all rendelkezésre a Kozép-Duna halfaunajanak
pontos szerkezetérdl, a jovevény halfajok megjelenésérdl, elterjedésérdl, de az utdbbi
évtizedekben az intenziv és standardizalt hal- és haldszatbiol6giai kutatdsok kévetkeztében
egyre pontosabb informacidkkal rendelkeziink és tendenciikat is megallapithatunk (1., 2.
dbra).

Az idegenhonos fajok hatdsa az &shonos halegyiittesekre és nativ 6koszisztémara
nagyon sokféle lehet (Catford et al. 2012). Funkciondlis-6kol6giai szempontbél barmely
idegenhonos halfaj tdémeges megjelenése negativ hatdssal lehet a nativ halegyiittesekre,
ugyanakkor fontos megemliteni, hogy egyes halfajok invaziéja a 6shonos predatoroknak
lokalisan kedvezhet, fontos taplalékforrasok lehetnek (Lenhardt et al. 2011, Tablado et al.
2011). Taplalék-osszetételt tekintve a hazai Duna-szakaszon el6fordulé idegenhonos
halfajok tobbsége omnivor, igy funkcionalis szempontbdl egyrészt tobb szinten is kifejthetik

negativ hatdsukat (Simon & Townsend 2003), masrészt régota ismert tény, hogy a

108



Weiperth et al. / Pisces Hungarici 7 (2013) 103-112

mindenevék nagy szama az oOkoldgiai rendszer destabilizdlédasat okozhatja (Pimm &
Lawton 1978). A pettyes és a hibrid busa (H. molitrix x H. nobilis), valamint a lapatorru tok
szlirogetd taplalkozasuk révén a halivadék szamara fontos zooplanktont fogyasztjak, igy
jelenlétiik nagymértékben csokkentheti az egyéb fajok ivadék-allomanyainak tulélését.
Szamos invaziés faj, f6képpen a pontokaszpikus gébek nagy szazalékban fogyasztanak
makroszkopikus vizi gerinctelen szervezeteket, ennek hatdsa széls6séges esetben a parti
koévezések bentikus faunajanak atstrukturalasa (Borza et al. 2009).

Az idegenhonos halfajok elterjedése Eurdpa-szerte dsszekapcsolhaté szamos Gshonos
halfaj parazitaval torténd fert6zottségével, illetve kiilonb6z6 betegségek megjelenésével és
elterjedésével (Scholz 1999, Molnar & Székely 2004, Peeler et al. 2012).

Az eurdpai nagy folyok mentén az ezilistkardsz gyors terjedésével parhuzamosan
megfigyelték az artereken korabban gyakori széles karasz-, compo6- és pontyallomanyok
csokkenését (Lusk et al. 2004). Az eziistkardsz negativ hatidsa egyrészt, féleg a fiatal
korosztalyok esetén, taplalék kompeticié révén jelentkezik (Specziar et al. 1997), de
féképpen szexudlis parazitizmusa révén veszélyezteti az dshonos pontyfélék allomanyait
(Haenfling et al. 2005; Tarkan et al. 2012). A 1énai tok dunai terjedése hasonlé problémakat
okozhat a késébbiekben. A faj képes a nativ tokfélékkel keresztezddni, ezzel tovabb rontva
az amugy is veszélyeztetett fajok helyzetét, a folyamat végsé soron genetikai leromlashoz
majd kihalashoz vezethet (Ludwig et al. 2009, Friedrich 2012). Allomany-méretének pontos
meghatarozasa a hazai és a szomszédos orszagokba illegalisan kihelyezett 1énai tok,
valamint hibridjeinek mennyiségi ismerete nélkiil nem lehetséges. A problémat sulyosbitja,
hogy a nativ tokfélék allomanyainak nagysagat sem tudjuk pontosan meghatarozni, mert
nincs ra megfelel6 modszer.

Vizsgalatok sora hivja fel a figyelmet arra, hogy napjainkban az eurdpai természetes
viztestek halegytitteseire a legnagyobb veszélyt a kinai razbdra megjelenése és terjedése
jelenti. A faj esetében a felmeriild taplalék-kompeticié kevésbé jelentds, sokkal fontosabb,
hogy tobb fert6z6 betegség vektor szervezete, valamint a tény, hogy a természetvédelmi
oltalom alatt all6 kurta bainggal hibridizalni képes (Gozlan & Beyer 2005, Gozlan et al. 2005,
Gozlan 2008). Vizsgalataink szerint a hazai Duna-szakaszon és egyes mellékfoly6inak ripalis
Guti 2010, Poty¢ et al. 2013).

A felsorolt példak alapjan lathaté, hogy a Duna magyarorszagi szakaszardl leirt

idegenhonos halfajok hatasa szamukbol és tomegességiikb6l fakadéan nagyon sokféle és
mindenképpen jelentds. Ezzel szemben hazai kutatdsok nem helyeznek kell6 hangsulyt erre
a kérdésre a Duna vizrendszerét tekintve. Ezt a sajnalatos tényt jol illusztralja, hogy
napjainkig sem sikeriilt bizonyitani, hogy a Tavol-Keletr6l szarmazé gazdasagi haszonhalak
(amur, busafajok) szaporodnak-e a Duna hazai vizrendszerében. Ez a nézet a
horgasztarsadalomban ugyan teljesen elfogadott, de a korabbi kutatdsok nem igazoltak
(Guti 1997b, Cerny et al. 2003, Gaebele & Guti 2010).
A magyarorszagi Duna-szakaszon leirt idegenhonos fajok szama feltételezéseink szerint
tovabb fog novekedni. A Duna-Rajna-Majna hajodtvonal mentén szamos jovevényfaj
jelenhet meg passziv és aktiv mddon a hazai Duna-szakaszon (Torok et al. 2003, Puky et al.
2008, Bodis et al 2012).

Mar a legkozelebbi jovében varhat6 az amurgéb (Perccottus glenii) megjelenése a hazai
Dundban, féképpen a lassabb folydsii mellékdgakban és a holtmedrekben. Jelenlétét
hazankban az artéren 1év6 kubikgdédorb6l mar igazoltdk (Takacs & Vitdl 2012), a Duna
féagabdl el6forduldsa a Belgrad feletti szakaszardl ismert (Jari¢ et al. 2012). Ugyancsak
szamithatunk az akvaristdk altal kedvelt diszhalak, els6sorban a Kkerti tavakba is
el6szeretettel telepitett koiponty, valamint az aranyhal kiillonboz6 formainak a véletlenszert
megjelenésére is.
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