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JAMBOR ATTILA-TOROK ARON

A regiondlis kereskedelmi egyezmények
létrejottét meghatdrozo tényezok

A regionalis kereskedelmi megallapodasok szama az elmult évtizedek soran folya-
matosan emelkedett, ugyanakkor a létrejottiiket befolyasolo tényezdk vizsgalata
csak kevéssé kutatott teriilet. A cikk célja a gravitacios modell djszerii alkalma-
zasaval azonositani a regionalis kereskedelmi megallapodasok mogott meghu-
20do tényezéket. A szamitasok alapjaul szolgalé adatbazisban 229 orszagpar
adatait elemezziik kozel 6tvenezres elemszamu mintan. A szakirodalom fel-
tevései szerint a regionalis kereskedelmi egyezmények motorja a kozos mult,
valamint a foldrajzi és kulturalis tavolsag, de ezeket eredményeink csak részben
tamasztjak ala. Szamitasaink szerint ugyanis a korabbi gyarmati kapcsolatokon
alapulé valtozok hatasa a megallapodasok létrejottére nem egyértelmii, a k6zos
nyelv hasznalata ugyanakkor negativhatassal vanaz egyezmények alairasara,azaz
anem azonos nyelvet beszél6 orszagok intenzivebb kereskedelmet folytatnak egy-
massal. A tavolsag szerepe egyértelmii: minél tavolabb helyezkedik el egymastol
két orszag, annal kevesebb kereskedelmi megallapodas sziiletett kozottiik. Végiil
a foldrajzi arujelzok vizsgalata azt mutatta, hogy az eredetvédelem nem jatszik
meghatarozé szerepet a regionalis kereskedelmi megallapodasok létrejottében.*
Journal of Economic Literature (JEL) kod: F13, F14.

A regionalis kereskedelmi megallapodadsok szama az elmult évtizedekben jelentdsen
ndtt, noha azok tartalma meglehetdsen valtozé volt. Amig 1990-ben 6tven regionalis
kereskedelmi megallapodas volt érvényben a vilagon, addig a WTO adatai szerint 2017-
ben szamuk mdr kézel hdromszdzra novekedett (WTO [2018]). Manapség a targyaldsok
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mar nemcsak egyszer(i vimmegallapoddsokrdl szélnak, egyre inkabb a kereskedelem-
hez és beruhazasokhoz kapcsolodo atfogo teriileteket 6lelnek fel (ez utobbiaknak jelent6s
szerepiik van a regionalis integracids folyamatokban is). Egy jol atgondolt megallapodas
hataséra a megnovekedett kereskedelmen keresztiil jelent6s fellendiilés érhetd el a beru-
hézasok, a gazdasagi novekedés és a tarsadalmi jolét teriiletén egyarant.

A regionalis kereskedelmi megallapodasok jelenleg is szamos politikai diskurzus tar-
gyat képezik vilagszerte, meghatarozva és egyben alakitva is a kovetkez6 évek kiilonb6z6
gazdasagi kapcsolatait. Néhany folyamatban 1év6 targyalassorozat a jelenlegi megalla-
podasok Gjratargyalasat (példaul brexit), mig masok teljesen 1j megallapodasok létrejot-
tét (példaul az Egyesiilt Allamok, Mexiké és Kanada kozotti megéllapodds — Agreement
between the United States of America, the United Mexican States, and Canada, USMCA)
jelentik. A megaregiondlis kereskedelmi megallapodasok jelentésége is egyre inkabb
novekszik (lasd a Transz-csendes-6ceani Partnerségi Megallapodast — Trans-Pacific
Partnership Agreement, TPPA -, amely tobb észak- és dél-amerikai, délkelet-azsiai orsza-
got, valamint Japant és Ausztréliat is érinti). A regionalis kereskedelmi megallapodasok
szdma a jov8ben vérhatéan tovabb novekszik, kiilondsen az Egyesiilt Allamok kiilpoliti-
kai fordulatanak fényében (lasd Trump elnok kereskedelmi héborit).

Milyen tényezdk allnak a regionalis kereskedelmi megéllapodasok megkotése mogott?
Miért éppen az adott orszagok kétnek egymassal megallapodasokat? A cikk célja azono-
sitani a regionalis kereskedelmi megallapodasok mogott meghtizodé tényezoket. Feltéte-
lezésiink szerint a regionalis kereskedelmi megallapoddsok létrejottét leginkabb a kordbbi
gyarmati kapcsolatok, a kozos nyelvhasznalat és a kis tévolsagok 6sztonzik.

Két orszag kereskedelme mogott meghtzodé tényezdk vizsgalatanak leginkabb elter-
jedt eszkdze a nemzetkozi és a hazai szakirodalomban is a gravitaciés modell. Ugyanak-
kor az eredeti gravitacidés modellt nem a regionalis kereskedelmi egyezmények hatasainak
vizsgalatara fejlesztették ki — a cikk célja ezen ujszert alkalmazas bemutatasa.

Ez a fajta megkozelités tobbféleképpen is hozzajarul a mar meglévé szakiroda-
lomhoz. El8szor is, a mar klasszikusnak szamitd gravitaciés modell hipotéziseit
a regionalis kereskedelmi megallapodasokra alkalmazza. Mdasodszor, a modellt
egy bilateralis alapon felépitett globdlis mintan teszteli, ami szintén ujdonsagnak
szamit. Harmadszor, a klasszikus gravitaciés modell valtozoit is kiterjeszti, tovabb
bévitve ezzel a modell alkalmazhatosagat.

A cikk felépitése ezek alapjan a kovetkezd. A gravitaciés modell empirikus hat-
terének atfogo szakirodalmi bemutatasaval, illetve az adatok és a médszertan leira-
saval indul, majd a regiondlis kereskedelmi megallapodasok szamanak legujabb
trendjeit ismerteti. Végiil ismerteti és értelmezi a kapott eredményeket, majd 6ssze-
gezi a f6bb megallapitdsokat.

Szakirodalmi attekintés

A nemzetkozi szakirodalomban a regionalis kereskedelmi megallapodasokat gra-
vitaciés modellekkel vizsgalé cikkek alapvetéen kétféle csoportba sorolhatok. Egy-
fel6l rendkiviil népszert teriiletnek szamit a regionalis kereskedelmi egyezmények
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kereskedelmi hatdsainak a vizsgalata — ebben az esetben az egyezmények mint fiiggetlen
valtozok jelennek meg a modellben (Baier-Bergstrand [2007], Chandran [2018]). Mas-
fel6l a témaban irt miivek az egyezmények mogott meghtizodo tényezdket vizsgaljak
gravitacios modellekkel - itt az egyezmények a fiiggd véltozok. A cikk ez utébbi irodal-
makat ismerteti részletesebben, majd bemutat egy sajat alkalmazast.

Baier-Bergstrand [2004] volt az elsé tanulmdny, amely a szabadkereskedelmi meg-
allapodasok meghatarozé tényez6it kutatta, és arra jutott, hogy a foldrajzi kozelség,
az elszigeteltség, a hasonl6 gazdasagi méret és az eltéré6 munka-t6ke ellatottsag osz-
tonzi a szabadkereskedelmi megallapodasok kialakulasat. Abraham-Hove [2005]
Kina regionalis kereskedelmi megéllapoddsait vizsgalva arra jutott, hogy a gazdasagi
novekedés, a kereskedelmi korlatok alacsony szintje és a kozos nyelv a kereskedelmi
megallapoddsokat leginkabb befolyasolo tényezdk. Jayathilaka-Keembiyahetti [2009]
Dél-Azsidban vizsgilta a szabadkereskedelmi megallapodasok létrejéttét befolydsold
tényezOket. Szignifikdnsan és pozitivan befolydsolo tényezék kozé a kovetkezdket
soroltak: a gazdasagok hasonlé mérete, az eltérd tényezGelldtottsdg, a politikai sta-
bilitas, a korabbi importtarifak értéke, valamint a mar meglévé szabadkereskedelmi
megallapodasok léte a térségben.

Kagochi-Durmaz [2018] Fekete-Afrikaban vizsgalta gravitaciés modellel a regionalis
kereskedelmi megallapodasokat meghatarozo tényezdket, és arra jutott, hogy a foldrajzi
kozelség, a kozos nyelvhasznalat, a szomszédi viszony, a kozos gyarmati mult és a kozos
pénznem mind szignifikans pozitiv hatassal volt a regiondlis kereskedelmi megéllapo-
dasok létrejottére a régioban. A Nyugat-Afrikaban hasonlé vizsgalatokat végzé Olofin
és szerzOtdrsai [2014] ugy taldlta, hogy a gazdasagi méret, a foldrajzi tavolsag, a foldrajzi
és nyelvi adottsagok, a politikai stabilitds és a meglévé infrastruktura jelentésen befolya-
soltak a regionalis kereskedelmi megallapodasok létrejottét a térségben.

Madrquez-Ramos és szerzdtdrsai [2017] Latin-Amerikaban vizsgélta a regionalis
kereskedelmi megallapodasok létrejottének okait, és gazdasagi, foldrajzi, intézmény-
rendszer-beli és politikai okokat azonositott.

De Sousa-Lochard [2010] a kereskedelem és a gyarmati status viszonyat vizsgélta,
és kimutatta: kereskedelmi teljesitmény szempontjabol nincs kiilonbség a volt brit és
francia gyarmatok kozott, illetve a kiilonbségek nem hozhatok osszeftiggésbe a gyar-
matositassal. Warshofsky [2017] a kereskedelmi megallapodasok gyarmati vonatkoza-
sait vizsgalta az Eurdpai Unio szemszogébdl, és arra jutott, hogy a volt brit, francia,
portugal és spanyol gyarmatok relative kevesebb kereskedelmi megallapodast kotnek,
ugyanakkor a latin-amerikai térség relative tobbet.

Head és szerzdtdrsai [2010] felhivja ugyanakkor a figyelmet, hogy a gyarmati kot6-
dések kereskedelmi hatasainak vizsgalatakor a gravitdciés modell, ha csak a meg-
kotott megallapodasok hatdsaira koncentral, jelentésen alulbecsiilheti a két orszag
kozott folyd kereskedelem nagysagat. Masképpen fogalmazva, attdl, hogy nincsen
kereskedelemi megallapodas két orszag kozott, a korabbi gyarmati kotelékek miatt
lehet jelentés a nemzetkozi kereskedelem (lasd az Egyesiilt Kiralysag példajat).
A témdban irt egyik legtjabb cikk arra hivja fel a figyelmet, hogy a flexibilitas a regi-
onalis kereskedelmi megallapodasok komoly elénye a vaimuniéval szemben, igy el6b-
biek létrejottét is nagymértékben befolyasolja (Lake [2018]).
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A regiondlis kereskedelmi megallapodasok valtozo természete

A kereskedelmi partnerek kozott fennallo megallapodasokra tobb kiillonbozé ter-
minoldgia is 1étezik. Egyes osztdlyozasok a preferencialis kereskedelmi megalla-
podast, mig masok a szabadkereskedelmi megallapodast haszndljak, ugyanakkor
emellett szamos mas kifejezés is hasznalatos, mint a ,,kozeli kereskedelmi kapcsolat”
is. A ,regiondlis kereskedelmi megéllapodas” kifejezést a WTO keretein beliil ugy
definialjak, mint kolcsonos kétoldalt vagy tobboldald megallapodast. Tartalmukat
tekintve mindenfajta kereskedelemi szerz6déses kapcsolat idetartozik a szabadkeres-
kedelmi egyezményektdl a vamunioig.

A regiondlis kereskedelmi megallapodasok szama az elmult idészakban gyorsan
nétt, az 1990-es évektol kezdédden exponencidlis béviilés volt megfigyelhetd. 2019.
januar 4-én Osszesen 291 ilyen egyezmény volt hatalyos (1. dbra). A GATT-érahoz
viszonyitva, amikor is évente atlagosan harom ilyen megallapodas sziiletett, 1995 6ta
évente hozzavetdlegesen mintegy 25 egyezményrdl sikeriil megallapodniuk az érin-
tett feleknek. Ez a novekvd tendencia varhatdan tovabbra is folytatodni fog, kiilono-
sen a Doha-fordulé (2001-2006) fejleményeinek, illetve a Trump-elnokség altal kez-
deményezett amerikai kereskedelmi habortknak koszonhetden.

1. dbra
A jelenleg érvényben 1év6 regiondlis kereskedelmi megallapodédsok (a hatélybalépés
idSpontja szerint), 1958-2018
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Forrds: sajat szerkesztés WTO [2018] alapjan.

A regionalis kereskedelmi megallapodasok foldrajzi megoszlasa is véltozik. A jelen-
kor megéllapoddsai egyre inkabb régidkon tilmutatok, valamint egyarant érintenek
fejlett és fejl6dd orszagokat. Tovabba, ahhoz a kezdeti id§szakhoz viszonyitva, ami-
kor az Eurépai Unid és az Egyesiilt Allamok voltak az ilyen megallapodésok legfébb
kezdeményez4i, jelenleg egyre inkabb a kelet-azsiai, valamint a dél-amerikai régiok
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orszagai a leginkabb érintettek az 4j megallapodasokban (2. dbra). Ugyanakkor
a megkotott kereskedelmi megallapodasok szamat illetden az EU maradt tovabbra is
a legaktivabb WTO-tag (WTO [2018]).

2. dbra
Hatalyos megéllapodasok szama a résztvevok régioi szerint
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Megjegyzés: az egyes régiok leirasa megtalalhaté a WTO felhaszndaléi dtmutatdjaban. Az
olyan megéllapodasok, amelyek egyszerre két (vagy tobb) régioban elhelyezked6 orszagokat
is érintenek, az dbran tobb alkalommal lettek figyelembe véve.

Forrds: sajat szerkesztés WTO [2018] alapjan.

A regionalis kereskedelmi megallapodasok szamanak novekedését tobbféle indok
is magyarazhatja, koztiik a kelet-kézép-eurdpai orszagokban, valamint a korabbi
szovjet tagkoztarsasdgokban végbement rendszervaltas, a WTO-tagok kozotti
elégedetlenség a targyaldsi folyamatok elakadasa miatt, illetve a szolgaltatasok-
hoz kapcsolodo kereskedelem és a globalis ellatasi lancok egyre nagyobb térnye-
rése (Acharya [2016]).

A kereskedelmi megéllapodasok novekvé szama mellett kiilon ki kell emelni, hogy
az uj egyezmények egyre részletesebben kiterjednek mind a megallapodésok targyara,
mind pedig azok hatélyara vonatkozdan. Mar nem csupan arrdél van sz6, hogy a felek
ezekben a megéllapodasokban szabadabb hozzaférést biztositanak piacaikon egy-
mas aruinak és szolgéltatasainak, hanem egyre inkabb helyet kapnak a befektetések
védelmével, a szellemitulajdon-joggal, a versennyel, a munkaerdvel és a kornyezettel
kapcsolatos rendelkezések is (Acharya [2016]). Osszetettségiik mellett még az is egyre
inkabb jellemezi ezeket az 1j megallapodasokat, hogy magukban foglalnak olyan
teriileteket is, amelyeket a WTO szabélyozasai kordbban nem érintettek. Tovédbba
olyan tendencia is megfigyelhetd, hogy az érzékenynek tekinthet6 agazatok — pél-
daul a mez6gazdasag és a textilipar - is részét képezik a kiilonb6z6 védelmi szintii
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megallapodasoknak. A szdrmazasi hely és az eredet kérdését szabdlyozo rendelke-
zések (példaul az EU altal szorgalmazott foldrajzi arujelzék sui generis rendszere) is
egyre nagyobb hangsulyt kapnak.

Ugyanakkor arrél sem szabad megfeledkezni, hogy a kozelmultban létrejott keres-
kedelmi megallapodasok indukalta 1j szabédlyok és standardok szamos 1j kihivas elé
allitjak a globdlis kereskedelmi rendszereket. E18sz0r is, szamos orszag kereskedelem-
politikajaban ezek a kereskedelmi megallapodasok csak a kirakatpolitikat szolgaltak,
amelyekkel a multinacionalis megéllapodasok helyett egyre inkabb a regionalis keres-
kedelem iranyaba mozdultak el. Masodszor, az 4j tipusu megallapoddsok kifinomult
szabalyrendszerei 4j kihivasok elé allitjak a meglévé szabalyozasi kornyezetet, hiszen
ezek a teriiletek kordbban nem képezték multilateralis megallapodasok részét. Har-
madszor, a regionadlis kereskedelmi megallapoddsokon keresztiil a meglévé globalis
kereskedelmi status quo is felborul, ami hozzajarul ahhoz, hogy egyes orszagok és
régiok gazdasagi és politikai silya megvaltozzon, leginkdbb a fejl6d6 orszagok kozott
(Fiorentino és szerzdtdrsai [2007]).

Hipotézisek és mddszertan

Annak érdekében, hogy a regionalis kereskedelmi megallapodasok létrejottét befo-
lyasolo tényezéket vizsgalni tudjuk, kiilonféle regressziés modelleket futtattunk. Sza-
mitasaink soran a fiiggd valtozé a kereskedelmi megallapodasok megléte volt (bila-
teralis alapon), azaz hogy adott (r) orszag és annak kereskedelmi partnere (p orszag)
kozott volt-e érvényben 1év6 regionalis kereskedelmi megéllapodas 2018 oktdberében:

A 1, ha r és p orszag kozott volt megéllapodas 2018-ban,
70, egyébként.

Az ehhez sziikséges adatokat a WTO regiondlis kereskedelmi megallapodasokra
vonatkozd, 2018 oktoberében érvényes adatbdzisabol nyertiik, amely 229 orszag ada-
tait tartalmazza. Az itt talalhaté megallapodasok dont6 hanyada bilateralis, eltekintve
néhdany kivételtdl (példaul az adatbdzis az egész Eurdpai Uniot egyetlen egységként
kezeli). Ilyen esetekben az adatokat bilateralissa tettiik, azaz a szdmitasok soran ugy
tekintettiink az ilyen kapcsolatokra, mintha az orszagcsoport minden egyes tagja
onmaga is ugyanezzel a megallapodassal rendelkezne. Végiil az igy kapott adatbazist
megtisztitottuk, kiszlirve az esetleges duplikdcidkat.

A korabban beazonositott szakirodalom elméleti és tapasztalati megallapitasai
alapjan négy hipotézist vizsgaltunk. A valtozok a szakirodalmi 6sszefoglaloban meg-
adott cikkek altal vizsgalt valtozokbol, a CEPII [2018] gravitaciosmodell-adatbazisban
elérhetd valtozokbdl és a f6ldrajzi drujelzé esetében sajat elgondoldsbdl szarmaznak.

1. HIPOTEZIS » Hasonlo kultirdjii orszdgok kozott tobb regiondlis kereskedelmi meg-
dllapodas sziiletik.

Minél alacsonyabbak a kereskedelmet érinté korlatozasok, annal nagyobb
a kereskedelem volumene, mivel igy a jarulékos koltségek csokkennek (Bacchetta
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és szerzotdrsai [2015]). A kozos kulturaja orszagok varhatdan tobb kereskedelmi
megallapodast kotnek egymassal, mivel a kereskedelmet korlatozo tényezok kiseb-
bek. Ezt a hipotézist négy kiillonb6z6 kétértéki valtozoval vizsgaljuk. A comcoL
valtozd azt mutatja, hogy a két orszagnak volt-e kozos gyarmatositéja 1945 utén;
a COLONY azt mutatja, hogy a két orszdgnak volt-e valaha k6z6s gyarmati kotédése;
a curcoL értéke akkor 1, ha a két orszag jelenleg is gyarmati kapcsolatban all egy-
massal; mig az SMCTRY azt mutatja meg, hogy a két orszag volt-e valaha ugyanaz
az orszag (esetleg most is az). Az adatok a CEPII [2018] adatbazisabdl szarmaznak.
Mindegyik valtozordl azt feltételezziik, hogy pozitiv kapcsolatban all a kereske-
delmi megallapodasok létrejottével.

2. HIPOTEZIS o A kozos nyelv eldsegiti a regiondlis kereskedelmi megallapoddsok lét-
rejottét.

Egyértelminek tiinik, hogy a k6zos nyelvhasznalat 4ltalanossagban véve meg-
konnyiti a kereskedelmet. A modelliinkben mindezt a comLANG kétértékd val-
tozdval mérjiik, amely azt mutatja, hogy a két orszagnak van-e kézosen hasznalt
nyelve. Az adatok itt is a CEPII [2018] adatbazisabdl szarmaznak, és itt is pozitiv
kapcsolatot feltételeziink.

3. HIPOTEZIS » Minél kozelebb fekszik egymdshoz két orszdg foldrajzilag, anndl tobb
regiondlis kereskedelmi megallapodds sziiletett kozottiik.

A keresked6 felek kozotti tavolsag meghatarozza a szallitasi koltségeket, mivel ha
két orszag kozott kisebb a tavolsag, akkor kisebb a szallitasi koltség is. Mindezt két
valtozoval vizsgéaljuk. El6szor is, a DIST véltozé a kereskedelmi kapcsolatban allo
két orszag févarosanak egymastol kilométerben mért tavolsagat mutatja, a CONTIG
kétértéku valtozo pedig azt, hogy a két orszag hataros-e (szomszédos-e) egymassal.
Az adatok szintén a CEPII [2018] adatbazisabol szarmaznak, s amig a DIsT valtozonal
negativ, addig a coNTIG valtozonal pozitiv kapcsolatot feltételeziink.

4. HIPOTEZIS « Minél tobb foldrajzi drujelzds termékkel rendelkeznek az orszdgok,
anndl nagyobb a valésziniisége, hogy regiondlis kereskedelmi megdllapoddst kot-
nek egymdssal.

A foldrajzi arujelz6k megléte egyre fontosabb az egyes kereskedelmi megallapo-
dasokat megel8z6 targyaldsokban, amennyiben az EU is érintett. A f6ldrajzi arujel-
z8k eurdpai unios megkozelitése szerint az eldallitas helyéhez kot6dé tulajdonsagok
dont6é mértékben meghatdrozzak a (mezdégazdasagi és élelmiszer-ipari) termékek
magas mindségét, tovabbé azok megitélését. Eppen ezért a foldrajzi arujelz8s termé-
kek megnevezését a szellemitulajdon-jogok kozott tartjak szamon, amelyet a WTO
szellemitulajdon-jogok kereskedelmi vonzatairdl sz6l6 megallapodds (Agreement
on Trade-Related Aspects of Intellectual Property Rights, TRIPS) szabalyoz 1995
oOta. Azt feltételezziik, hogy ha egy adott orszagnak van foldrajzi arujelz8s terméke,
akkor az el6segiti a kereskedelmi megallapodasok létrejottét, kiillonosen az Eurd-
pai Uniéval, amely a legtobb foldrajzi drujelzés termékkel rendelkezik a vilagon.
A a1 valtozd itt egy adott orszag azon foldrajzi arujelzés termékeinek szamat jeloli,
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amelyek az EU f6ldrajzi arujelz6s adatbazisaban megtaldlhatok. Az adatok az Euro-
pai Bizottsag DOOR-adatbazisabdl szarmaznak, és a 2018. junius végi allapotokat
veszik figyelembe.' Hasonléan szdmos korébbi kutatdshoz, a f6ldrajzi drujelz6s ter-
mékek esetében csak a mezdgazdasagi termékek és élelmiszerek keriilnek be a sza-
mitasokba, viszont a borok, az alkoholos termékek, tovabbd a nem mezd&gazdasagi
termékek nem. Itt is pozitiv kapcsolatot feltételeziink. A valtozét eddig tudomasunk
szerint ilyen Osszefliggésben nem vizsgaltak.

Szamitdsaink soran 229 orszagpart vizsgaltunk a fent bemutatott valtozékkal, ami
Osszesen 50 197 megfigyelést eredményezett. A szamitdsokat a STATA15 prog-
ramcsomaggal végeztiik el. A megfigyeléseink a 2018. oktdberi allapotot titkro-
zik. Az 1. tabldzat 6sszefoglalja a bevont magyarazé valtozdkat s azok vart eldjeleit.

1. tabldzat
A bevont magyarazo valtozok leirdsa

Valtoz6 Valtozo leirasa Forras Virt elGjel

ComcoL  Kétértéki valtozd, a két orszagnak volt-e kzos CEPII +
gyarmatositdja 1945 utdn

Corony  Kétértékd valtozo, a két orszagnak volt-e valaha k6zos CEPII +
gyarmati kot6dése

Curcor  Kétértékd valtozo, a két orszag jelenleg is gyarmati CEPII +
kapcsolatban all-e egymassal

SmcTry  Kétértékil valtozo, a két orszag volt-e ugyanaz az orszag CEPII +
(esetleg most is az)

ComMmLaNG Kétértéki valtozd, a két orszagnak van-e kozosen hasznélt ~ CEPII +
nyelve

Contic  Kétértéki valtozd, a két orszag hataros-e egymadssal CEPII +

Dist A kereskedelmi kapcsolatban all6 két orszag févarosanak CEPII -
egymastdl kilométerben mért tavolsaga

GI Az adott orszagnak az EU eredetvédelmi rendszerében EBDOOR  +

regisztralt termékeinek a szdma

Forrds: sajat szerkesztés.

A szakirodalom alapjan a kovetkez egyenlettel vizsgaltuk a mintdnkat:

RTA,; = a+ p,comcoL, + 3,COLONY, + (3,CURCOL, + 3,SMCTRY, +
+ ﬁSCOMLANGij + Béc0NTIGij + ﬁ7DISTij + 3,61, + & 1)

Mivel a fliggé valtozo (szintén) kétértéki, logit, probit és tobit modelleket alkal-
maztunk.

A modellek futtatasa el6tt a magyarazo valtozok kozotti kapesolat vizsgalatara
(multikollinearitas kisz(irésére) Pearson-féle korrelacios egyiitthatokat szamoltunk

! http://ec.europa.eu/agriculture/quality/door/list. html?locale=hu.
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(2. tablazat). Eredményeink szerint a magyarazo valtozok kozotti kapcsolat szoros-
saga alapvetden elenyészd. A legkevésbé szoros kapcsolat a kozos gyarmati kapcsolat
(curcor) és a kozos hatar (conTiG) kozott figyelheté meg (r=0,0061), mig a legszoro-
sabb a k6zos gyarmatosité (comcoL) és a kozos nyelv (coMLANG) kozott (r=0,3559).
A véltozok kozott az esetek tobbségében pozitiv kapcsolat lathatd, kivéve a tavolsag-
nal (p1sT), ahol szinte minden esetben negativ a korrelacios egyiitthat6 értéke. A fen-
tiek fényében kizarhatjuk az igynevezett kétértékii csapdat is (nagyszamu és hasonld
hatdsokat mér6 kétérték( valtozék kozotti multikollinearitas esete).

2. tabldzat
A bevont magyarazo valtozok kozotti korrelacios kapcsolatok

ComcoL Corony CurcoL SmcTrRY CoMLANG ConTiG  Dist Gr1
ComcoL 1
CoroNy -0,0359 1
CurcoL -0,0130  0,3629 1
SMcTRY 0,1290 0,0324  0,0218 1
COMLANG 0,3559  0,1158 0,0792  0,1008 1
CoNTIG 0,0405 0,0852 0,0061 0,2712  0,0814 1
Dist 0,0061 -0,0422 -0,0121 -0,1365 -0,0090 -0,1756 1
G1 -0,0714 0,1311 0,0427 -0,0105 -0,0534 0,0151 -0,0765 1

Forrds: sajat szerkesztés WTO [2018] alapjan.

Eredmények

A vizsgalt adatbazis minden olyan orszagpart tartalmaz, amely kozott valaha legaldbb
egy regionalis kereskedelmi megallapodas létrejott 2018 oktdberéig bezarolag. Ezeket
a paramétereket a foldrajzi arujelzds és gravitacios valtozokkal kombinalva az adathal-
mazunk 6sszesen 50 197 megfigyelést tartalmaz, koziilitk 4077 orszagpar kozott volt
valaha legalabb egy megdllapodds (A, =1), ami az Osszes megfigyelés 8,12 szdzaléka.
A 3. tabldzat a legfontosabb leiro statisztikdkat tartalmazza aszerint, hogy az adott
orszagparnak van-e kereskedelmi megallapoddsa. A gravitacids valtozok azt sugalljak,
hogy amennyiben az atlagokat vessziik figyelembe, igy azok kozott az orszagok kozott,
ahol I. van megallapodas, ott a gyarmati kotédés magasabb, 2. ugyanazok az orszagok
(voltak) nagyobb valdszintiséggel hatdrosak egymassal, kozelebb helyezkednek el egy-
mashoz, illetve 3. kevesebb f6ldrajzi drujelzds termékiik van, mint azok kozott az orsza-
gok kozott, ahol nincs regiondlis kereskedelmi megallapodas.

A becsléfiiggvények eredményeit a 4. tdbldzat szemlélteti. Osszességében meg-
allapithato, hogy a logit, probit és tobit modellek egyarant hasonlé eredménye-
ket mutatnak, ugyanakkor a tobit modell magyarazé ereje a legjobb. Mindegyik
bevont valtozo statisztikailag szignifikansnak bizonyult, legtobbjiik 1 szazalékos
szignifikanciaszinten.
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3. tdblazat
A vizsgalt valtozok leird statisztikdi (dtlag és szoras)

Van megallapodas  Nincs megallapodas Mindésszesen
Megallapodas megléte 1 0 0,0841
(0,2775)
ComMmcoL 0,1114 0,1179 0,1174
(0,3146) (0,3225) (0,3219)
CoLoNy 0,0245 0,0083 0,0096
(0,1547) (0,0906) (0,0975)
CurcoL 0,0012 0,0013 0,0013
(0,0350) (0,0357) (0,0357)
SMCTRY 0,0343 0,0057 0,0080
(0,1821) (0,0752) (0,0891)
COMLANG 0,1719 0,1689 0,1691
(0,3774) (0,3746) (0,3749)
ConTIG 0,0552 0,0086 0,0124
(0,2284) (0,0921) (0,1104)
Dist 5822,4740 8714,3400 8749,4630
(4513,8350) (4648,3020) (4707,2870)
GI 5,7047 6,3984 6,3401
(31,0436) (31,6361) (31,5870)
Megfigyelések szama 4077 46 120 50197

Megjegyzés: zarodjelben a standard hibak.
Forrds: sajat szerkesztés WTO [2018] alapjan.

A részleteket megvizsgalva, a kulturalis valtozok egymasnak ellentmond6 eredmé-
nyeket hoztak. Egyrészr6l a comcoL és curcoL véltozok szignifikansan és negati-
van befolyasoljak a kereskedelmi megallapodasok létrejottét, azt sugallva, hogy azok
kozott az orszagok kozott, amelyeknek 1945 utan kozos gyarmatositdjuk volt, és/vagy
jelenleg is gyarmati kapcsolatban allnak egymassal, kevesebb megdllapodas jon létre,
mint akik kozo6tt nincs ilyen kapcsolat. Ez az eredmény szembemegy az el6zetes vara-
kozasokkal, és meglehetdsen kiilonos, mivel a gyarmati kapcsolatok kifejezetten fon-
tos szerepet toltottek be kordbban a bilaterdlis megallapodasokban. Fontos azonban
kiemelni, hogy az altalunk itt hasznalt véltozé a ,modern gyarmatositast” jelzi, ame-
lyek esetében nem feltétleniil vannak korabbi torténelmi 6sszefonédasok. Ez pedig
6sszhangban van azokkal a korabbi eredményekkel, miszerint a korabbi gyarmatok-
kal valo kereskedelem a fiiggetlenedés utan az id6 muldsaval egyre inkdbb hattérbe
szorul (Head és szerzétdrsai [2010]).

Masrészrdl azonban a COLONY és az SMCTRY valtozok szignifikansan és pozitivan
befolyasoljak a kereskedelmi megallapodasok meglétét. Ez azt jelenti, hogy az 1945
elétt gyarmati kapcsolatban 4llé orszagok és azok, amelyek kordbban (vagy jelenleg
is) ugyanazok az orszagok voltak, tobb kereskedelmi megéllapodast kétnek egymas-
sal. Az el6bb hasznalt gyarmati véltozéval szemben az itt vizsgalt valtozo azt jelenti,
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4. tdblazat
A regiondlis kereskedelmi megallapodésokat befolydsold tényez6k

Logit Probit Tobit
ComcoL -0,1456** -0,0826*** -0,0088**
(0,0585) (0,0295) (0,0040)
CoLONY 0,9588™** 0,5409*** 0,1158%**
(0,1305) (0,0729) (0,0134)
CURcOL -1,1356** -0,6409** -0,1304*
(0,4939) (0,2548) (0,0359)
SMCTRY 0,7737°* 0,4828* 0,1492°*
(0,1189) (0,0702) (0,0141)
COMLANG -0,1332*** -0,0842*** -0,0079**
(0,0488) (0,0249) (0,0035)
CONTIG 0,8537*** 0,5363*** 0,1837***
(0,0941) (0,0560) (0,0114)
Dist -0,0001*** -0,0001*** -0,0001***
(0,0000) (0,0000) (0,0000)
GI -0,0027*** -0,0015*** —0,0002***
(0,0006) (0,0002) (0,0001)
KONSTANS -1,4156** -0,9023*** 0,1535%*
(0,0335) (0,0174) (0,0026)
Megfigyelések szama 50 197 50 197 5097
Pszeudo R 0,0626 0,0618 0,1673

Megjegyzés: zardjelben a standard hibak, amelyek az orszagparok szintjén értendok.
71 szdzalékos, ¥ 5 szézalékos, * 10 szazalékos szinten szignifikéns.
Forrds: sajat szerkesztés.

hogy a hosszu tavu torténelmi kapcsolatok hasonlé kulturalis kdrnyezetet teremtenek,
amelyek végs6 soron kozelebbivé teszik a kereskedelmi kapcsolatokat. Ez az eredmény
dsszhangban van Kagochi-Durmaz [2018] eredményeivel. Osszességében azonban
a gyarmati valtozok mindegyike alapjan az 1. HIPOTEZIST el kell utasitani.

A 2. HIPOTEZIST illetden a cOMLANG véltoz6 (k6zos nyelv) mindharom modell-
ben szignifikdnsnak és negativ el6jeltinek bizonyult a kereskedelmi megallapodasok
relaciojaban. Mindez azt jelenti, hogy azok az orszagok, ahol nem ugyanaz a hivata-
los nyelv, tobb megallapodast kotnek egymassal, mint azok, ahol ugyanaz. Ez szintén
ellentétes a varakozasokkal, hiszen joggal feltételezhetd, hogy a kozos nyelv csokkenti
a kereskedelmi korlatokat. Ez a megallapitas tovabba ellentmond a szakirodalomban
talalt eredmények tobbségének is (Baier-Bergstrand [2007], Olofin és szerzdtdrsai
[2014]), amire ugyanakkor magyarazatként szolgalhat a minta globalis jellege (az idé-
zett tanulmanyok legtobbszor regiondlis hatasokat elemeztek). Lehetséges magyara-
zat tovabba erre a jelenségre az lehet, hogy a regionalis kereskedelmi megéllapodasok
szamos olyan, kiilonboz6 orszagok kozotti bilateralis megallapodasokon nyugszanak,
ahol nem ugyanaz a hivatalos nyelv. Eppen ezért minél tobb ilyen megéllapodds jon
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létre, annal nagyobb az esélye annak, hogy a felek nem ugyanazt a nyelvet beszélik.
Ezzel kapcsolatban érdemes Kelet-K6zép-Eurdpara gondolni - hiszen ebben a f6ld-
rajzi értelemben kis régioban meglehetdsen sok kiilonb6z6 nyelvi orszag helyezkedik
el. Osszességében tehat a 2. HIPOTEZIS is elvetésre keriilt.

A tavolsag szerepe a regionalis kereskedelmi megallapodasok tekintetében meg-
lehetésen egyértelmi. A pisT valtozéval mért tavolsag szignifikansan és negati-
van jarul hozzd a megallapodas létrejottéhez, azaz minél messzebb helyezkedik el
egymastol két orszag, annal kisebb az esélye, hogy koztiik kereskedelmi megal-
lapodas j6jjon létre. A conTIG valtozdval mért tavolsag pedig pozitiv eldjeli, ami
azt jelenti, hogy egymassal szomszédos orszagok nagyobb eséllyel kotnek egy-
massal kolcsonos kereskedelmet szabalyoz6 egyezményeket. Mindent egybevetve,
az itt kapott eredmények megegyeznek a varakozasokkal, és 6sszhangban dllnak
a kereskedelemmel foglalkozé kordbbi, fent idézett dsszes szakirodalommal. Igy
a 3. HIPOTEZIST nem vetjiik el.

Végiil, de nem utolsosorban a f6ldrajzi drujelzék ugyan szignifikdnsan, de nega-
tivan jarulnak hozza a kereskedelmi megallapoddsok 1étrejottéhez, az eredetvé-
dett termékek szama nem jarul hozzd ahhoz, hogy tobb megallapodast lehessen
megkotni. Mas szavakkal, minél tobb termékkel rendelkezik egy orszag az euré-
pai regiszterben, anndl kevésbé fog 1j megallapodast kotni. Ezt az eredményt két-
féle modon is lehet értelmezni. El6szor is, ugyan Eurdpa a legaktivabb a kereske-
delmi megallapodasok terén (lasd a 2. dbrdt), gy tlinik, hogy az eredetvédelem
kérdése csak az EU szdmadra kiemelten fontos, a vilag tobbi részének nem. Masod-
szor pedig, amennyiben egy kereskedelmi megallapodas csak Eurépan kiviili feleket
érint, a foldrajzi arujelz6k kérdéskore napirendre sem keriil, s éppen emiatt nem is
1ép fel mint a targyaldsok soran megoldandé nézetkiilonbség. Osszességében tehét
a 4. HIPOTEZIS is elvetendd, az eurdpai foldrajzi arujelz6k inkdbb egyfajta akadalyt
jelentenek az 4j kereskedelmi megallapodasok megkotésekor.

Amennyiben a fenti modelleket kontinensek szerint futtatjuk, némileg kiil6nboz6
képet kapunk (5. tdbldzat).

El8szor is, fontos kiemelni, hogy ebben az esetben nem mindegyik valtozénak van
szignifikdns magyarazo ereje, ami azt is jelenti, hogy az alapmodell regiondlis saja-
tossdgokkal rendelkezik. Tovébbd, Afrika és Ocednia esetében a G1 valtozot elhagy-
tuk a modellbdl, ugyanis ebbdl a két régiobol jelenleg egyetlen orszag sem rendelke-
zik foldrajzi arujelz6s termékkel.

Mdsodszor, a regionalis modellben Azsia és Eur6pa esetében a modell magyarazé
ereje jelentésen nott, leginkabb annak koszonhetden, hogy globdlisan nézve is ez a két
régio jart az élen a regionalis kereskedelmi megallapodasok megkotésében, ahogyan
ezt a 2. dbra is mutatja.

Harmadszor, a régidspecifikus modellben a comcoL valtozo szignifikansan pozi-
tivva valt Azsidban, ami azt jelenti, hogy ezen a foldrészen a masodik vildghdbort
utani kozos gyarmatosité megléte hozzajarul ahhoz, hogy tobb kereskedelmi megal-
lapodaést kossenek egymassal ezek az orszagok, mint ahol nincs ilyen kapcsolat. Ezt
nagy valoszintséggel az 1945 utani k6zos torténelembdl lehet eredeztetni, csakugy,
mint Eurdpa esetében, ahol a curcoL véltozd lett pozitiv eljelli (noha statisztikai
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5. tdblazat
A regiondlis kereskedelmi megallapoddsokat befolydsold tényez6k foldrészenként

VALTOZO Afrika Amerika Azsia Eurépa Oceénia
ComMmcoL -0,0118 -0,0284**  0,0143"*  -0,0079 -0,0062
(0,0072) (0,0101) (0,0072) (0,0168) (0,0071)
COLONY 0,23387*  0,4529°  0,1130™  0,0172 0,1271*
(0,0331) (0,0479) (0,0304) (0,0202) (0,0293)
CURcOL -0,4142°*  -0,5525"* n.a. 0,0313 -0,0912*
(0,1364) (0,0898) (0,0538) (0,0539)
SMCTRY 0,2141***  0,1387"*  0,1392***  0,1197 0,1332***
(0,0279) (0,0334) (0,0416) (0,0352) (0,0198)
COMLANG 0,0003 -0,0225***  -0,0089 -0,0234* 0,0095*
(0,0064) (0,0082) (0,0079) (0,0130) (0,0054)
CONTIG 0,1619"**  0,24317*  0,1658"*  0,1761"** -0,0876
(0,0199) (0,0379) (0,0203) (0,0235) (0,1749)
Dist -0,0001**  -0,0001°**  -0,0001"**  -0,0002*"*  -0,0001***
(0,0001) (0,0001) (0,0001) (0,0001) (0,0001)
GI n.a. 0,12707*  0,0066™*  -0,0001*** n.a.
(0,0152) (0,0015) (0,0004)
KONSTANS 0,1380™**  0,1450"*  0,1185***  0,2317"*  0,1207***
(0,0052) (0,0074) (0,0052) (0,0054) (0,0074)
Megfigyelések szama 12 544 11 201 11219 9632 5601
Pszeudo R 0,1983 0,0492 0,4287 0,4241 0,1006

Megjegyzés: zardjelben a standard hibak, amelyek az orszagparok szintjén értendék. Az
eredmények a tobit modellbdl szdrmaznak.

1 szazalékos, ** 5 szdzalékos, * 10 szdzalékos szinten szignifikéns.

Forrds: sajat szerkesztés.

értelemben véve nem szignifikans). Az eredmények 6sszhangban vannak Abraham-
Hove [2005] és Jayathilaka-Keembiyahetti [2009] megallapitasaival.

Negyedszer, a COLONY és a CURCOL valtozdk magyarazo ereje jelentdsen megnétt
Afrika és Amerika esetében a globalis modellhez képest, ami egyben azt is jelentheti,
hogy a gyarmati kotelékek ennek a két kontinensnek az életében jatszottak a legna-
gyobb szerepet. Ez az érvelés szintén alatdmaszthat6 azzal, hogy Afrika esetében az
SMCTRY valtozo is kifejezetten nagy magyarazé erével bir. Az Afrikara vonatkozd
eredmények 6sszhangban vannak Kagochi-Durmaz [2018], valamint Olofin és szer-
z6tdrsai [2014] eredményeivel.

Otodszor, a nyelvhasznaélat tekintetében is megfigyelhetd valtozds a globdlis
modellhez képest. A comLANG valtoz6 pozitivva (ugyanakkor kevésbé szignifi-
kdnssa) valt Afrika és Ocednia esetében, ami azt feltételezi, hogy ebben a két régidban
azok az orszagok, amelyek a torténelmiikbél adéddan is ugyanazt a nyelvet beszélik,
nagyobb valoszintiséggel kotnek kereskedelmi megallapodasokat, mint azok, akik
kiilonbo6z6 nyelveket beszélnek.
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A tavolsaghoz kapcsolodo valtozok nem térnek el lényegesen a korabbi eredmé-
nyektdl, ha kontinensek szerinti bontdsban vizsgéljuk 6ket, kivéve Ocedniat, ahol
a CONTIG valtoz6 pozitivva (azonban nem szignifikanssd) valt. Ezt részben az is
magyarazza, hogy foldrajzi értelemben ezek az orszagok sajatos helyzetben vannak,
az Ocedniai szigetvildg esetében a szomszédos orszag viszonylatot masképpen kell
értelmezni, mint a szarazfoldon hataros orszagok esetében.

Végezetiil pedig, a 61 valtozo pozitivvé valt Amerika és Azsia esetében, ami azt jelenti,
hogy ezeken a teriileteken a mar foldrajzi arujelz6s védelemmel rendelkezé termékek
hozzéjarulnak a kereskedelmi megallapodasok létrejottéhez. Mindez valdszintileg annak
koszonhetd, hogy mindkét régié intenziv kereskedelmi kapcsolatokat dpol az Eurépai
Unidval, ahol ez a kérdéskor prioritast képez, illetve ahol a legtobb eredetvédett termék
talalhaté. Tovabbéd Azsidban (példédul Indiaban) és Amerikaban (példdul az Andok K6zos-
ségben) vannak olyan eredetvédelmi szabélyozasok, amelyek nagymértékben hasonlita-
nak az EU sui generis megkozelitéséhez. Ez pedig jelent6sen hozzajarulhat ahhoz, hogy
egy EU-val kotend6 kereskedelmi megallapodas konnyebben létrejohessen.

Osszességében tehit megallapithato, hogy az 1., 2. és 4. HIPOTEZISEK elutasitdsat
a kontinensenként futtatott tobit modellek is megerdsitik, a megallapitasokat 6sszes-
ségében nem valtoztatjak meg.

Osszegzés

Tanulmanyunk célja az volt, hogy globalis mintan gravitdciés modellel elemez-
ziik a regionalis kereskedelmi megallapodasok kialakuldsat befolydsold tényezéket.
Osszességében tobb megallapitds is tehetd. El8szor is, egyértelmivé valt, hogy az
elmult két évtizedben a kereskedelmi megallapodasok szdamanak folyamatos nove-
kedése mellett azok természete és tartalma is megvaltozott.

Maisodszor, az eredmények azt sugalljak, hogy a gyarmati kapcsolatokat méré val-
tozok nem egyértelmtien befolyasoljak a megallapodasok létrejottét, ami miatt nehéz
ezekkel kapcsolatban altalanos kovetkeztetést levonni. Ugyanakkor az elmondhato,
hogy a viszonylag hosszu, kozos torténelmi kapcsolatok szamithatnak, szemben a révid
tava kotddésekhez, amelyek nem igazdn jatszanak szerepet ezen a téren.

Harmadszor, a nyelvhasznalattal kapcsolatban az eredmények azt mutattdk, hogy
a killonbo6z6 nyelvet beszél6 orszagok tobb kereskedelmi megallapodast kotnek egy-
massal, ami némileg ellentmond a korabbi eredményeknek.

Negyedszer, a tavolsag és a kereskedelmi megallapodasok kozotti kapcsolat meglehetd-
sen egyértelmi: a korabbi szakirodalommal 6sszhangban, a nagyobb tavolsagok kevesebb
megallapodassal szabalyozott kereskedelmi kapcsolatot eredményeznek.

Végiil, de nem utolsdsorban a foldrajzi arujelz6k nem igazan jatszanak fontos szerepet
aregionalis kereskedelmi megallapodasok létrej6ttében, kiilonosen akkor, ha az EU nem
érintett a megallapodasban. Ez egyben azt is jelenti, hogy ez a kérdés csak az EU sza-
mara jelent prioritast, ugyanakkor azt is, hogy - kiilondsen az egyre inkabb globalissa
valo eurdpai unios megallapodasok koraban — az EU-val nem lehet olyan kereskedelmi
megallapodast kotni, amely nem tér ki kiilon a f6ldrajzi drujelz6kre.
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A fenti eredmények regionalis viszonylatban is helytallnak, ugyanakkor az egyes
kontinensekre vonatkozo sajatossagok segitenek még jobban megérteni, hogy
a vilag kiilonb6z6 részein milyen tényez6k jarulnak hozza a kereskedelmi megal-
lapodésok létrejottéhez.

Eredményeink segithetnek abban, hogy még jobban megértsiik, hogy a kiilon-
boz6 gravitacios valtozok milyen szerepet toltenek be a regionalis kereskedelmi
megallapodasok esetében. Kés6bbi kutatdsok sordn éppen ezért érdemes meg-
vizsgalni azt is, hogy egyes specifikus kereskedelmi megéallapodasok esetében
milyen eredmények sziiletnek hasonlé vagy akar mas tipusu véltozék bevonasa-
val is. Szintén érdemes lehet dinamizalni a vizsgalatokat id6ben valtozé gravita-
cids véltozok bevonasaval.
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