Szilardi Réka

Feltalalt hagyomany — hasznalhatdé mult

A nyelvtorténet és eredetmitosz polemikus
reprezentacioil

1. Bevezetés

Az utébbi évtizedekben a kozbeszédben gyakori diszkurziv
elemként jelennek meg az 8si magyar eredetre, valamint a nyel-
vi rokonsdg kérdéskorére vonatkozd, jellemzden az akadémiai
tudomdnyossdggal szemben 4ll6 dllitdsok. Ezekben a gondolat-
korokben nemcsak ismétl6dd elemeket fedezhetiink fel, hanem
azt is ldthatjuk, hogy az egyes elbeszélések tematikusan is Sssze-
kapcsolédnak, azaz a magyar nép 8si torténete, nyelve és eredeti
valldsa egymdssal konvergdlé narrativ elemekként dltenek testet.
Alkalmanként a nyelvi eredet 8si bolesességekkel kertil osszefiig-
gésbe, mdshol a magyarsdg torténelme mitikussd, vildgtorténel-
mi jelentéséglivé duzzad. Olyan etimologizaldsok szemtantii le-
hetiink, amelyekben a magyar nyelv szinte szakrdlissd vélik, mig
a tévoli id6 homdlydba vesz§ eredetmitoszaink 4j jelentéseket és
valldsi tartalmakat kapnak.

E valldsi, térténeti, nyelvi formdcidk a felszinen ugyan meg-
lehetdsen heterogén polemizélé reprezenticidként vannak jelen,
ugyanakkor kozos vondsuk, hogy alternativ médon tekintenek
a magyarsidg multjdra, torténelmének egyes szegmenseire, Gjra-
értelmezik legfontosabb torténelmi szereplSinek tetteit, mito-
szait, hagyomdnyait és a legjelentdsebb nemzeti szimbélumok

'A publikiciét az Eurépai Unié és a Magyar Allam timogatta, az
EFOP-3.6.2-16-2017-00007 sz. projekt keretében.
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jelentéstartalmdt. Tovébbi jellegzetessége ennek a nemzeti, nyel-
vi és valldsi 6sszekapcesoléddshoz kot8dé alternativ szemléletnek,
hogy a hdtterében 4116 érvelés szerint az akadémiai tudomdnyban
valamilyen kiils6, idegen érdekek dltal pressziondlt tudds kozve-
tit6dik, ezeknek célja pedig, hogy a magyarsdgot, illetve annak
identitdsdt elgyokértelenitse.?

Jollehet a jelenség értelmezéséhez diszciplindris pluralitds és
elméletek sokfélesége kapcsolddhat, a jelenlegi tanulmdny egy
sziikitett, négydimenzids elméleti erdtérben igyekszik kontex-
tualizdlni ezeknek a diskurzusmintdzatoknak az okait. Egyrészrél
folhaszndldsra keriil a narrativ pszicholégia identitdskoncepcidja
(ezen beliil a kollektiv emlékezet assmanni tedridja), a hobsbaw-
mi konstrudlt hagyomdny fogalma, az eltéré nacionalizmusel-
méletek, illetve azok kritikai megfontoldsai, végiil pedig a poszt-
szocialista nemzeti identitdsnak azok a f8bb pontjai, amelyek
fogédzdkat tudnak nyujtani a fent emlitett jelenségegyiittes in-
terpreticios lehetdségeihez.

A gondolatmenet logikdja szerint a polemikus nyelv- és tor-
ténelemszemlélet ilyen jellegli kialakuldsinak oka a nemzeti 6n-
meghatdrozis jellegzetes kelet-kozép-eurépai narrativumaiban,
illetve sajdtos tdrsadalomlélektani érzelemkészletében keresen-
dék, a célja pedig egy olyan konzisztens identitdsigény kifejezd-
dése, amelyben megsziintethetévé vélik a toredezettség, valamint
feldolgozhatévd valnak a torténelmi veszteség-élmények.

2. Alternativ nyelv- és &storténeti toposzok

Amennyiben az alternativ nyelv- és 8storeéneti elképzeléseknek
a gyokereit kivinjuk feltirni, tgy az elsé lényegi csomépontot a
18. és 19. szdzadi nyelvrokonitdsi kisérletekben, valamint az ezzel
osszefliggd néprajzi kutatdsok megkezdésében kell keresniink. Az
ebben az idészakban kidolgozott elméletek egyik {6 motivécidja

2Kordbbi munkdimban bemutattam ezt a jelenséget részletesen. Vo.
Szildgyi-Szilardi 2006, Poveddk—Szildrdi 2014, valamint Szilirdi 2017.
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a herderi nemzethaldl vizi6ja dltal kivéltote ldzas igyekezet volt,
amely a nemzeti tradici6 és mitoldgia vizsgélati eredményeit hozta
magdval meglehetdsen kiforratlan médszertani hdttérrel. Ahogyan
Diészegi Vilmos jellemzi: ,,a malt szdzadok magyarsdgat — tudésdt
és mikedveld tudéskoddjit egyardnt — az etimologizalé kedv tette
hiressé, sét hirhedtté” (Didszegi 1978: 9).

A felvildgosodds korszakdban megalapitott Magyar Tudds
Térsasdg egyik 8 célkitlizése a magyar nép hitvildginak, nyel-
vének foltérképezése lett, a kiilonbozd pdlydzatok hatdsira pedig
szdmtalan olyan munka ldtott napvildgot, amelyekben a magya-
rok eredetére vonatkozé teéridkat olyan romantikus elképzelések
alkottdk, mint példdul a magyar—héber, magyar—perzsa, magyar—
egyiptomi rokonsdg. Ennek oka vélhetéen az volt, hogy a nagy-
hird, ékori keleti népek rokonsdga sokkal el6kelébben hatott,
mint a ,halzsiros” finnugor atyafisig gondolata (Békés 1991),
illetve annak a gondolatnak a nyomatékositdsa, amely szerint a
magyar nép tobb ezer éves dicsé civilizdciék leszdrmazottja, sok-
kal erételjesebb és biztosabb nemzeti identitdst alkotott meg a
Habsburg Birodalmon beliil é16 magyarsdgnak.

A korban élénk tudomdnyos vita alakult ki az urdli és az
egyéb (altdji, sumér stb.) rokonitds lehetdségeirdl. Roviden 4t-
tekintve a nyelvrokonitdsi kisérleteket, elmondhatd, hogy a 16.
és 17. szdzadban a humanista kzvélemény a magyar nyelvet leg-
inkdbb a héberrel rokonitotta, majd ez a teéria a 17. szdzad mad-
sodik felétdl kiszélesedett, és megjelent az dltaldban ,napkeleti
nyelvek”-nek elnevezett kapcsolatok feltérképezése. Idetartoznak
a torok, mongol, irdni, etruszk, egyiptomi, hettita, baszk, gorog,
szanszkrit, tibeti, japan nyelvekkel valé osszeftiggést vallé kiilon-
boz8 nézetek (Barczi—-Benkd—Berrar 1978).

A tulajdonképpeni 6sszehasonlité és torténeti nyelvtudo-
mdny, valamint az ehhez kapcsol6dé finnugor nyelvi rokonsdgot
igazol6 nagy horderej(i tanulmdnyok és tézisek ellenére tovabbra
is megmaradtak a kiilonb6z8 délibdbos elméletek,’ és a nyelv-

*Ennek legeklatdnsabb példdjdt talin Horvéth Istvin munkdssdgiban
érhetjiik tetten, aki minden eddiginél elszdntabban prébalta bizonyitani a
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rokonitdsi 14z a 20. szdzadban sem hagyott aldbb. A legkirivébb
nézeteket a japdn (Prohle Vilmos), a kinai (Podhorszky Lajos és
Velics Antal), a gordg (Aczél Jozsef), valamint az angol (Fehér
Istvin) rokonsdgot vallé elméletek alkottdk, majd a II. vilaghd-
bortd utdn Ujra kibontakoztak a magyar—egyiptomi (Bardth Ti-
bor), magyar—maya (illetve az atlantiszi elképzelésekhez hasonlé
Mu kontinensi, Csicsiky Jend), magyar—etruszk (Kur Géza) te-
6ridk. De nem hidnyoztak az olyan széls6séges elképzelések sem,
mint példdul az 8smagyar nyelv az egész emberiség Ssnyelve
(Horvith Istvdn), amelyet tdvoli bolygdk lakosai hoztdk maguk-
kal (Padl Zoltdn, Pataky Liszl6, Plessa Elek).

Felsorolni is szinte lehetetlen a kiilonb6zé miikedveld nyel-
vészeti doktrindkat, annyi azonban bizonyosnak ldtszik, hogy a
nyelvtudomdny kialakuldsitdl kezdve szemtanti lehetiink egy-
fajta dilettdns nyelvrokonitdsi kontinuitdsnak, amely kezdetben
tudomdnyos igénnyel formdlédott, késébb egyre inkdbb vitdz-
va, végiil nyiltan elszakadva élt és €l kiilon életet a szaktudomi-
nyossdg ellenében. A hattérben 4ll6 érvek (amelyek a nemzeti
identitds kérdéskorében relevansnak mutatkoznak) gyakorlatilag
ugyanazok maradtak: a finnugor nyelvrokonsdg bevezetése a ma-
gyar nép elgyokértelenitésére vonatkozd osztrak, majd szovjet ki-
sérlet; tovabbd a Habsburg-uralom, kiviltképp a Bach-korszak,
késdbb a szovjet rendszer 4ltal kikényszeritett halzsiros atyafisig
mind-mind tévutakra vitte a magyar tudomdnyt, és elfeledtette
a magyarsdggal annak dicsé multjde.*

A néprajz, illetve nyelvész tuddsok és miikedvelSk 18. és 19.
szdzadi vizsgdloéddsai mdra akadémikus szinten elavultnak tekint-

magyar nyelv 8si voltdt. Horvéth és kovetdi szerint az emberiség 8snyelve a
magyar volt, 4llitdsaikat pedig kiilonbdz8 népetimolédgidkkal tdmasztotedk
ald (,Pozsdg a Szentirds mindenféle magyar nevektdl”; Rédei 1998: 52).
Ilyenek: Mézes, Simon, Aron, Babilon — Bibolna, Karthago — Kardhdgg,
Stockholm — Istékhalma stb.)

*Ahogyan azt kordbbi munkdimban jeleztem, ezek az elbeszélések
gyakran megjelennek a hivatkozott polemikus nyelv- és torténelemszemlé-
letben egyfajta dlland6 elemként (v6. eldz8 ldbjegyzet).
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het8k; a forrdsanyagokat figyelmen kiviil hagyd, elemzd jellegi
néprajzi munkdk, csakigy, mint a népetimologizilds nyomdn
sarjadé és szdrbaszokkend nyelvészeti irdsok mdra csupdn kultd-
ra- és tudomdnytorténeti érdekességnek szdmitanak. Ettdl fug-
getleniil még mindig markdnsan jelen van a hivatalos, akadémi-
kus nyelvészeti dlldsponttal szembeni attit(id, és dltalinossagban
elmondhaté, hogy az alternativ ,,8s-torténelemszemlélet” tekin-
tetében a nemzeti karakter, a hési mule, az eredet és kontinuitds,
valamint a tradiciék hangstlyos értelmezése a globalizalt vilag-
ban mintha olyan ellenmagatartdsként jelenitédne meg, amely
a pluralista értékrenddel szemben fejezédik ki. Ennek igazoldsd-
hoz a tanulmdny a narrativ nemzeti identitds kelet-kdzép-euré-
pai sajdtossigaihoz tartozé elméleteket hivja segitségiil.

3. Narrativ pszicholdgia és 6nmeghatarozas

Igen fontos latni, hogy népiink 8si torténete, valldsa és nyelvének
kérdése elsésorban a nemzeti dnmeghatdrozds szempontjdbol
fontosak, tehdt ilyen értelemben érdemes az identitds fogalmdt
és a hozzd kapcsol6dé megfontoldsokat olyan keretparadigma-
ként alkalmazni, amelyen beliil a vizsgdlt jelenségegytittes ma-
gyardzhatd.

Az 6nmeghatdrozds elméletei elsdsorban pszicholédgiai vonat-
kozdstiak, dm ezek koziil is kiemelendd az a narrativ pszicho-
l6giai megkozelités, amely azt hangstlyozza, hogy az identitds
mindig elbeszéléseken keresztiil konstrudlédik, és mint ilyen,
nem statikus, hanem folytonossigdban dinamikus. A narrativ
pszicholdgia egyik kozponti felismerése, hogy az ember — eleinte
kezdetlegesen, majd az id6 haladtival — egyre bonyolultabban
megformalt elbeszélésekben kozli sajdt tapasztalatait, gondola-
tait, érzelmeit, illetve vildgrél valé interpretdcidit. Ezek az el-
beszélések alkalmasak arra, hogy reflektiv médon reprezentdljék
az egyén komplex és unikdlis tdrsadalmi, térténeti és kulturalis
kontextusit, ezdltal elvalaszthatatlanok az identitds fogalmdtdl
(Ldszlé 2005). Mds megfogalmazdsban az identitds alapvetéen
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narrativ természet(i,’ azaz az elbeszélés folyamatdban artikuldls-
dik, illetve abbdl bonthaté ki (Ricoeur 2001).

A modell Gjszertisége és tudomdnytorténeti jelentSsége az
egyén és az élettorténet dsszekapcesoldsa, mivel ezekben az elbe-
szélésekben a sajdt torténeteinket ragadjuk meg az emlékezésen
keresztiil. Az 1980-as évektdl ennek a gondolatmenetnek ko-
szonhetben nétt meg az érdekldés az életesemények mint iden-
titdskonstrudlé elemek vizsgdlata irdnt (Sarbin, Bruner, Gergen
és Gergen stb). McAdams (1988) mdr egyenesen azt dllitja, hogy
az identitds voltaképpen maga a térsadalmi-térténelmi kontex-
tusba dgyazott élettorténet, s mint ilyen, az identitdskonstrukcié
dinamikus folyamata a teljes életciklust magdban foglalja (ek-
képpen a serdiil6kor eriksoni jelentésége hangsulytalannd valik
érvelésében).

A narrativ pszicholdgia szerint a személyiség és annak elbeszé-
lései mindig koherencidra és konzisztencidra torekednek, és aho-
gyan az egyén a sajit torténetének alkotdelemeit dsszekapesolja,
az élettorténet azdltal nyeri el integrativ erejét. Az Gnmeghatiro-
z4s teoretikusai ugyanakkor nemcsak a személyes 6nazonossdg,
hanem a csoportidentitds kérdéseivel is foglalkoznak. Roviden
osszefoglalva: ami az egyén identitdsiban az élettdrténet, az ana-
lég médon a csoport esetében a csoporttorténet, azaz ebben a
tekintetben erds nyomatékot kapnak a csoport torténelmének
kollektiv emlékei. Mds szdval a csoporttagsdgb6l fakadé azonos-
sagérzés egyik hangsilyos eleme a kollektiv emlékekben és torté-
nelmi elbeszélésekben rejlik (Laszl6 2005).

4. Kollektiv emlékezet és identitas
A csoport kollektiv emlékezetének tirgyaldsihoz Jan Assmann

gondolatait hivatkozhatjuk. Az emlékezet alakzatait illetéen
Assmann kultdratudomdnyi elképzelésében hirom ismérv fogal-

> Ahogyan Paul Ricoeur hangstlyozza (2001): ,,az vagyok, akivé mesé-
lem magam, illetve aki épp ilyen énelbeszéléseket mesél 6nmagdrél.”
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mazédik meg: a konkrét hely- és id6beli kotottség (az emlékek
meghatdrozott id6ben és térben gyokereznek), az adott csoport-
hoz valé kototeség (kizdrdlagos kapesolat valamely valds csoport
dllaspontjahoz, amely az emlékezet révén képes tartésnak bi-
zonyulni), valamint a rekonstruktivitds mint 6ndllé eljdrs. Ez
ut6bbi kiemelten fontos a jelenlegi téma szempontjibél, ugyanis
a rekonstruktivitds elve épp azt nyomatékositja, hogy az emléke-
zetben nem a tiszta malt 8rz8dik meg, hanem azok a tartalmak,
amelyeket a térsadalom az adott idejli vonatkoztatdsi rendszeré-
ben képes meg@rizni, utdlag beletenni beldle.

Ezzel 6sszhangban a narrativ pszicholégia teoretikusai 4llit-
jdk, a csoport ilyen emlékezetnarrativumai definitiv jellegtick:
azon tilmenden, hogy elemei a csoporttagok szdmdra rugalma-
sak (a csoport céljainak megfeleléen idomulnak), egyben bizto-
sitjak a kozosségi 1étmaod kereteit is. Csakiigy, mint a személyes
narrativumok esetében, az elbeszélt tényeken kiviil itt is olyan
referenciamezd konstrudlodik, amely a jelenre és a jov6re vonat-
kozéan is plauzibilitdsi strukeardt képez, kijeloli a ,,viligban valé
1é” elemi viszonyuldsi pontjait, szabdlyozza a személy- és cso-
portkozi viselkedés lehetdségeit, valamint strukturdlja az esemé-
nyek értelmezését (Bar-Tal 2000, Liu-Ldszl6 2007).

Visszatérve a kollektiv emlékezethez, Assmann a fogalom
kapcsdn id6beli distinkciét is tesz oly médon, hogy elkiiloniti
a kozelmult torténéseit (kommunikativ emlékezet) a tdvoli idék
homilydba veszé eseményektd] (kulturdlis emlékezer). A kii-
16nbségtétel jelentbsége ugyanakkor nemesak az eltéré emlékezé-
si strukttrdk jellemzésében és elemzésében rejlik: az elkiilonités
ellenére az assmanni elgondolds az identitds folytonossigdnak ki-
alakitdsdt a kétféle emlékezet, azaz a jelen és mult dsszekapeso-
ldsiban ldtja.

Ebben az osszekapcsoldsban a hésok, 8sok cselekedetei, va-
lamint a régmilt eseményei olyan idé- és térbeli pontot jelen-
tenek, amelybdl kiindulva az egyén és a kozosség képes magit
definidlni, illetve aktudlis torténelmi kontextusdt meghatdrozni,
s egyben ez biztositja a folytonossdgot is. Mindezek a torténelmi
narrativik — ahogyan arra mésok is ramutatnak — a nemzeti kon-
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tinuitds és a nemzeti szerepmegfogalmazdsok kulcsfontossdga
elemei, amelyek mind a csoportszolidaritdsban, mind a tdrsadal-
mi legitimitds kérdésében kdzponti helyet foglalnak el (Bindorf-
fer 2002).

Az 8sszekapesolds jelentésége tehdrt a kiilonb6z6 identitdstar-
talmak szinkronba dllitdsdban, valamint a csoportidentitds kere-
teinek biztositdsiban rejlik. A kétféle emlékezet kozotti viszony
egyik leglényegesebb pontja, hogy a mult rogzitett elbeszélései
alakitjak a jelen, kozelmult éreékelésének médozatait. Az Sssze-
kapcsolds és a rekonstruktivitds elvének elképzelései, vagyis a tor-
ténelem narrativ szervez8désének gondolata az utébbi néhdny
évtizedben hangsulyossd vélt a torténettudomdnyban, illetve a
szocidlpszicholégidban is (White 1973, Hull 1975, Gyédni 2000,
Liszlé6 2003). Ebben az értelmezésben a tdrténetird elsésorban
elbeszéld, aki ,cselekményesit”, azaz képes egy sor adathalmaz-
bdl kerek, jol érthetd szoveget alkotni azdltal, hogy bizonyos
specifikumokat hangstlyoz, mig mdsokat hdttérbe szorit (White
1997). Ekképpen a torténelem immar nemcsak események soro-
zataként értendd, hanem olyan elbeszélésként is, amely jelentés-
sel ruhdzza fel a tényeket, ezekben a jelentésekben pedig fellelhe-
tek a csoport miikodésének alapvetd szabdlyai, identitfikdcids
tartalmai, illetve viszonyrendszerének kiinduldsi pongjai is.

5. Nemzet

A toreéneti emlékeknek tehdt a kollektiv nemzeti identitds szem-
pontjdbdl kiemelt jelentésége van. J6llehet a nemzeti identitds
szakirodalma rendkiviil sokrétdi, az alternativ nyelv- és torténelmi
diskurzusok létrejottének megértéséhez elsésorban az eltérd nacio-
nalizmusok gondolatkore kapcsolédik szorosabban, amelynek ki-
indulépontja az, hogy a nemzetek fejlédése nem egyazon idében,
parhuzamosan megy végbe, kovetkeztetése pedig az, hogy ezek a
kiilonbségek eltéré nemzeti identitdst is hoznak létre.

Az eltéré nemzetfejlédési koncepciét elséként Friedrich Mei-
necke német toreénész népszertsitette, megkiilonbozeetvén a
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kulturdlis nemzet és a politikai nemzet fogalmat. EI8bbi eseté-
ben a kdzdsen megtapasztalt kulturélis (nyelvi, valldsi stb.) 6rok-
ség, utébbindl a kozos politikai mult és a berendezkedés egysége
jelenti a nemzet alapjit (Dieckhoft 2002). Az 6nkéntesen vé-
lasztott politikai kozosség — a politikai nemzet — Rousseau tdrsa-
dalmi szerzédésével épiilt be ebbe a paradigmaba, az organikus
nemzetfogalom nyelvbdl, irodalombdl, illetve ,népszellembdl”
el8sejlé kultdrnemzeti koncepcidjit pedig Herder honositotta
meg (Bakk 2002).

A meineckei dichotémidt vette 4t és helyezte kontextusba
Hans Kohn: eszerint a nyugati tipust nacionalizmus a felvildgo-
sodds talajan 4llva a pluralizmust és a demokracidt képviseli, mig
keleti ,,pdrja” irraciondlis, etnikai és kulturélis alapi. A nyugati
tipus polgri, 6nkéntes konstrukeié, a keleti pedig egy torténeti
kozosség etnokulturdlis kifejezédése. Ugyanezt a megkiilonboz-
tetést alkalmazza tobbek kozott John Plamenatz: mig a polgiri,
civil nacionalizmus alapvetden a kulturdlisan fejlett nemzeteket
jellemzi, ezzel szemben az etnikai nacionalizmus irracionilis,
misztikus, etnocentrikus érzelmi mintdkra tdmaszkodd primitiv
népcsoportokat, amelyeket alapvetSen a kisebbségi érzés motival
(Kdntor 2000).

A gondolatban rejld értékitéletek miatt Kohn és Plamenatz
elméletét szamos kritika érte, ugyanakkor kétségtelen, hogy tobb
tdrsadalomtudés érvelt és érvel ma is a nacionalista tendencidk
kiilonboz8ségeinek tekintetében, immdr a konkrét térténelmi és
tdrsadalmi helyzet figyelembevételével és az értékitélet elhagyd-
sdval. Egyfeld]l Kelet és Nyugat szembedllitdsindl nem hagyha-
t6 figyelmen kiviil az a tény, hogy a nemzetek kialakuldsa Nyu-
gat-Eurdpdban iddben kordbbi folyamat eredménye, mdsrészt
maga a nemzeti szervez8dés mds kozegben kezd3dott meg: mig
Nyugaton dllami keretek kozott bontakozott ki, addig Kelet-Eu-
répaban a nemzet hamarabb alakult ki, mint az dllam (Kdntor
2000).

Az eltérd fejlddés kovetkezményei nyilvdnvaléan érzékelhe-
t6ek (vulgdrisan szdlva) a nyugati és keleti dllamok tekintetében.
Miként arra Schopflin (2003) is rdmutat, a kiilonbség okait el-
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s6dlegesen a nemzet spontdn és nem spontdn fejlédési ttjdban
kell keresniink. A kelet-eurépai dllamokban ugyanis a nemzetté
valdst egyrészrdl a fejlett nyugati dllamoktdl valé félelem és nyo-
mds motivalta, mdsrészt pedig a fejlédéshez szitkséges tényezék
nem voltak adottak, azaz a nemzetté valds egy mds tipust Gton
ment végbe. Mig az tjkori Eurépdban létrejové monarchidk gaz-
daségi, politikai és kozigazgatdsi megszervezése, valamint a kul-
turdlis homogenizdcié egyiittesen a nemzetdllamok kialakuldsa
szdmdra idedlis gyujtépontnak bizonyult, addig a keleti régié-
ban ez a folyamat éppen ellentétesen jitszédott le: nem az dllam
hozta létre a nemzetet, hanem a nemzet kényszeriilt arra, hogy
megalkossa az dllamot.

A kiilonbség 1ényegi: mig a nemzetdllamok nacionalizmusa
az dllam poziciéjanak erdsitését szolgilja, addig az dllam nélkiili
nemzet célképzete, hogy politikai kereteket biztositson a nemzet
sziméra. gy a nemzetkonstrukcié torténetileg kiilonbozé mé-
dokon artikuldlédhat a szubjektum és dllam kapcsolatdnak mi-
lyensége alapjin: a viszonyban a szubjektum mint dllampolgdr
vesz részt (aki valaszt, akinek jogai és kotelességei vannak, a ko-
z0s politikai részvétel hangstlyozdsdval), vagy a szubjektum mint
egy etnikum tagja (etnikai, nyelvi hangsuly).

Némely gondolkodé szerint, ellentétben a nyugati ,dllam-
polgari” kategéridval, a kelet-eurdpai etnikai nacionalizmus ki-
alakuldsdnak okai alulteoretizaltak. John Gledhill (2005) példdul
azt 4llitja, hogy a régiéra vonatkozé elméletek dltaldban olyan
historizdlé elemeket tartalmaznak, amelyek a folyamat [ényegét
nem ragadjik meg.® Gledhill a foucault-i paradigmahoz hozzé-
csatolja a herderi nemzetkoncepcié kelet-eurépai értelmiségre

¢Egyrészrdl Gellner és Anderson is beldtjdk, hogy téziseik Kelet-Eu-
répaban nem feltédlenil 4lljék meg a helyiiket (nem volt példdul lényegi
ipar, ami az uniformizdlds felé terelte volna a t8késeket), mdsrészrél szdmos
olyan torténeti munka sziiletett, amely ugyan sorra veszi az eltérd (tdrsa-
dalmi, gazdasdgi, intellektudlis, politikai, kulturdlis stb.) kériilményeket,
azonban egyik sem ad generalizdlhaté tedride a térségben mindeniitt meg-
figyelhetd jelenségre.
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tett hatdsait, és a nyugati eszmék keletre vindorldsit Romdnia
példdjan keresztill 4ltaldnositja: a romantikus nemzeti eszmék
hatdsdra az ,idegen” dominancia alatt él6 népcsoportok esetében
a leglényegesebb nemzeti kdtdelem a nyelv lett, illetve a korai
hatalmi-fuggetlenedési torekvések kudarcba fulladdsdval az értel-
miség — mivel a politikai kozosség kialakitdsa lehetetlennek tiint
— a (vélt) bioldgiai kozosséget kezdte fokuszba dllitani. A tor-
téneti és hatalomelméleti diskurzus sszekapcsoldsaval Gledhill
végeredményben arra a kdvetkeztetésre jut, hogy a ,,nagyra nétt
csaldd” eszméjének kelet-eurdpai megalapozéddsa a hatalom igé-
nyeiben és logikdjdban bekovetkezett valtozds, valamint a torzult
herderi tizenetbdl konstrudlt nemzeti romantika taldlkozdsdbol,
illetve annak metszéspontjdn jott létre, igy a nemzeti onidenti-
fikdci6 két legf6bb Gsszetevdje a nyelvi azonossdg és az etnikai
kotelék lett.

Schopflin a nyelv etnikai szerepérél irott tanulmanydban
(1998) a térkorldt nélkiili miikodésnek arrdl a formdjdrdl érteke-
zik, amikor az etnicitds 6ndinamikdja hatalomhordozéva vilik.
Allftdsa szerint a 18-19. szdzadi Kelet-Kozép-Eurépdban nem
volt olyan hatalomérdkség, amely integralhatta volna a dinami-
kus etnikai helyzetet, igy a nyugati vildgb6l érkezé nemzeti elvek
kapcsdn a hatalmi biztositék helyett a dinamika folytonossdgdt az
értelmiség a nyelvben taldlta meg. A politikai 6nérdek-érvényesi-
tés legf8bb tétjévé igy maga a nyelv vélt, és minden késébbi, mds
etnikai-hatalmi fenyegetés felbukkandsdval ez az etnikai-nyelvi
osszefonddds er8sebbé vélt, mignem a kettd szimbolikusan azo-
nosult egymdssal. Schopflin ezt a folyamatot az 6nvédelmi me-
chanizmus tipikusan kelet-kdzép-eurdpai jellegzetességének véli.

Schopflinhez hasonldan a nyelv szerepét nyomatékositja To-
masz D. I. Kamusella is. Language as an instrument of national-
ism in Central Europe (2001) cim{i tanulmdnydnak kovetkezte-
téseiben hangsulyozza, hogy amig Nyugaton a nemzet és dllam
véltak szimbolikusan azonoss, illetve az 4llami keretek megszi-
larduldsa megeldzte a nemzetdllam kialakuldsdt, addig Kelet-Ko-
zép-Eurépdban a nemzet, nyelv és dllam koncepcidja egyesiilt, és
a fejlédés menete forditott médon ment végbe, méghozz4 olyan
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domindns médon, hogy ez a kiilonbség a 21. szdzadban is érez-
teti a hatdsdt.

Schopflin masik, Identities, politics, postcommunism in Cen-
tral-FEurope ciml munkdjéban (2003) egy Gjabb elemet rendel
Kelet-K6zép-Eurdpa specifikus nemzeti természetrajzdhoz: azt
allitja, hogy mivel az 6ndefinidlds és az 6n-tjradefinidlds mindig
sokkal hatalmasabb kiils6 er6kkel szemben zajlott (zajlik), ezért
ennek a kiviilrél jové modernizdciénak a mellékhatdsa a régiéra
jellemzd onsajndlat és az aldvetettségi érzés.”

Hazai viszonylatban a nemzetrdl alkotott kollektiv érzelmi
bedllitéddsrdl taldn a legtaldlébban Bibé Istvan (1990) érvel.
Eszerint az idegen hatalom jelenlétébdl fakadé toreénelmi emlé-
kek, valamint az annak ellendllni kivdnd, nemzeti jelleg(i reakcié
miatt a kelet-eurdpai térségben a demokricia és a nacionalizmus
fogalmai egymadssal szembe rendezddtek. A nyugati dllamok tdr-
sadalmi berendezkedésébdl adddé eldny immér behozhatatlan-
nak tdnt, illetve ami még fontosabb: a hdtrany lekiizdésére tett
kisérletek kapcsdn — az dllami szervezetek hidnydban vagy azok-
nak ,idegensége” okdn — nem volt mds lehetéség, mint a kultu-
rlis szimbSlumrendszer érvényesitése. A nemzetek harmonikus
fejlddésében a bibéi gondolat kulcsa a demokratizmus és a naci-
onalizmus egyenstlya, amelynek megbomlésa stlyos zavarokhoz
vezethet. Ilyen zavar, illetve kovetkezmény a 1étért valé félelem
dllapota vagy a kultira elpolitizdléddsa, illetve a tdrsas folyama-
tokra alkalmazott taldlé kifejezés, a kozosségi hisztéria fogalma.

Anélkiil, hogy az eltéré nemzeti identitds elméleteit részlete-
sebben érintenénk a tovdbbiakban, érdemes kiemelni djra azt a
két jellegzetes szempontot, amely magyardzhatja valamelyest a
hazai 8storténeti, nyelvedreéneti alternativ elméletek kialakuld-
sat és szélesebb korti diszkusszidjat. Az egyik, hogy a kelet-ko-
zép-eurépai nemzeti identitds nyelvi, etnikai, valldsi jellegd,

7Ilyen kiilsé er8ként tekinthetiink az ellenreformdcidra (a gondolat-
menet szerint jéllehet a protestantizmus Nyugatrdl lett ,rdnk kényszerit-
ve”, azonban az ellendllds egydltalin nem volt konszenzudlis, ennek ellené-
re a kdzép-eurdpai gondolkodssi stilus fontos eleme maradr).
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kozéppontjdban a szdrmazds és eredet 4ll, a mdsik, hogy kiala-
kuldsit a szomszédos birodalmaktdl valé félelem motivélta, ez
a fenyegetettségi dllapot pedig tartdsan beépiilt a régié nemzet-
tudatdnak érzelemmintdzatdba.

6. Feltalalt hagyomany

A nemzetté vélds folyamatdnak kontextusdban, illetve a nemzeti
identitds vonatkoztatdsi pontjait illetéen érdemes néhdny bekez-
dést szentelni a Hobsbawm 4ltal meghonositott invented tradi-
tion (1983) koncepcidjénak is. Hobsbawm a feltaldlt, konstrudle
hagyomdny fogalmdt azoknak a formalizdle gyakorlatoknak az
osszességére alkalmazza, amelyek ritudlis szimbolikus termé-
szetitkné] fogva a viselkedési normdkat az ismétlés utjdn vésik
be, illetve amelyek a multtal valé folyamatossdgra torekszenek.
A kontinuitds ebben az értelmezésben gyakran ldtszélagos, e ha-
gyomdnyok esetében inkdbb az Gj helyzetre adott olyan adaptiv
vélaszokrél van sz6, amelyek ,,a régi szitudciokra val6 hivatkozds
formdjdt 6ltik” (Hobsbawm 1983: 2).

A feltaldlt hagyomdnyok a csoportkohéziét erdsitik (vagy
hozzék létre), és minden esetben a torténelmet hasznéljik legi-
timdci6s eszkozként. Sikerességiik minden esetben a tirsadalom
fogaddkészségén mulik. Eredetiiket tekintve tobbféle kiindulé-
pont adédhat: 1étezik olyan hagyomdny, amelyet egyetlen sze-
mély taldle £6] (példdul cserkészet), vagy amelyet valamilyen szer-
vezet, hivatal vezet be (példdul néci szimbolika), illetve léteznek
olyan esetek is, amikor a hagyomdny csak részben kitaldlt, és
misik részében azt tdrsadalmi csoportok spontdn médon terme-
lik ki.

Hobsbawm a hagyomdnyok feltaldldsinak origéjdt a gyors
tarsadalmi 4ralakuldshoz koti, amikor is a kordbbi tdrsadalmi
mintdk lerombolédnak, igy a régi tradiciok alkalmazhatatlannd
vélnak az 0j rendszerben. A kitaldlt hagyomdnyok funkcidja a
valtozé tirsadalomban egyértelmtien a tirsadalmi kohézi6 és 6n-
azonossag (illetve a masoktdl valé elkiiloniilés) biztositdsa, vala-
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mint a tdrsadalmi kapcsolatok strukturdldsa (Hobsbawm 1983:
263).

Praktikus szempontbdl keriil elkiilonitésre a hagyomdnyte-
remtés két formdja: mig a politikai forma az dllami kereteken
beliil szervezett, politikai és tdrsadalmi mozgalmakban gyakorolt
véltozatot képviseli, addig a tdrsadalmi forma nem formilisan
szervezett csoportok terméke. Mivel Hobsbawm érvelésében a
modern nemzetdllamok megjelenése precedens nélkiili volt, igy
a hagyomdnyok nagy része sziikségszer(ien kitaldltnak mindsiil.
Ilyen konstrudle tradicidk példdul a feliilrdl szervezett tinnepsé-
gek vagy ldtvanyos ceremoénidk, a nemzeti himnuszok, nemzeti
z4sz10k, de idetartozik a félig vagy egészen fiktiv nemzeti mitol6-
gidk megalkotdsa is. Ebben az iddszakban tehdt — a régi hatalmi
formdk megsziintével — a lojalitds biztositdsdnak 4j eszkozei az 4j
hagyomdnyok lettek, amelyeknek konstrukcidja javarészt az 4l-
lami intézményekhez kot8dott, ekképpen egy tudatos folyamat
eredményeinek tekinthetdk.

Az invented tradition kérdéskore végeredményben tSbb
szempontbdl is kapcsolédhat az alternativ torténelmi, nyelvi
diskurzusok elméleti kontextualizdldséhoz, egyrészr8l mivel e
gondolatkorok gyakran hivatkoznak a politikai formdja hagyo-
mdnyteremtés toposzaira (az elébbiekben emlitett elemek, mint
példdul a himnusz, a nemzeti zdszl6, nemzeti innepek vagy
[kvazi]mitolégidk formdjéban), mdsrészt pedig Gjabb, nem for-
milisan szervez8dé hagyomdany-rétegekkel gazdagitjik mindezt.

7. A nemzeti identitas kelet-k6zép-eurdpai
vonatkozasai — posztszocialista jellemz&k

Az eltéré nemzeti fejlédésbdl eredd dilemmék a posztkommunis-
ta kelet-kdzép-eurdpai vonatkozdsok tekintetében is széles kord
tirsadalomtudomanyi diskurzust hoztak létre. Az itt felhaszndle
elméletek mdr nemcsak az 4llami, nemzeti fejlédés eltérd dssze-
fuggéseit veszik szdmba, de hangsilyozzék azt is, hogy a kom-
munista diktatira évtizedeinek kovetkezményei szintén sdlyos
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nyomot hagytak a régié mdssiginak tekintetében, elsésorban
azéltal, hogy leromboltik a tradiciondlis tirsadalmi strukeirdkat
és a tdrsas identifikdcié f8bb pontjait (Salecl 1992).

A posztszocialista dllapotra reflektdlva az utébbi évtizedek-
ben megjelentek olyan kifejezések, amelyek meghonosodtak a
kozbeszédben és a tudomdnyos szaknyelvben egyardnt. A koz-
diskurzus egyik ilyen 4ll6 kifejezése a ,,posztszocialista vikuum”,
amely egyrészrél a szocialista rendszer eroddlédott morélis érté-
keit emeli a kozéppontba, mésrészrél az 6sszeomlott kommu-
nista ideoldgia és a nyugati vildgb6l bedramlé érték-pluralizmus
taldlkozdsibdl eredd légiires teret hivatott jelolni.

Ennek az elképzelésnek kiilonosen Kelet-Eurépdban szémos
kritikdja akadt, ezekben pedig t6bb tényezdt is kifogisolnak a
témdval foglalkozé szerzék. Hoppenbrouwers gondolatmenete
szerint példdul a vakuumteéria alkalmatlan modell a kelet-ko-
zép-eurdpai folyamatok megértésére, egyrészt mivel a mogotte
4ll6 elképzelésben a kelet-eurdpai polgdr mint egyszer(, refleked-
latlan, gyermekszer(i individuum jelenik meg, mdsrészt, mivel az
elmélet az anyagi koriilmények és az egyéni moralitds kapcsolatdt
illetéen hamis feltételezésekre ad okot. A kovetkeztetés szerint
a ,légiires tér’-megkozelités helyett egyetlen tényezdre érdemes
fékuszélni, ez pedig a demokratikus tdrsadalom épitése demok-
ratikus strukedrak tapasztalata nélkiil (Hoppenbrouwers 2002).

Niedermiiller Péter A nacionalizmus kulturilis logikdja a
posztszocializmusban cimii tanulmdnydban t6bb olyan 6sszefiig-
gésre hivja fel a figyelmet, amely a téma szempontjdbél részle-
tesebb bemutatdst és tirgyaldst kivdn. Egyrészr6l Hoppenbro-
uwershez hasonldan a szerz8 ingatagnak és leegyszertisitének véli
azt a megkozelitést, amely szerint a kelet-eurdpai nacionalizmus
kizdrélag a szocializmust kovetd ideoldgiai vikuum természetes
kovetkezménye (Beyme 1994, Franzke 1993, id. Niedermiiller
1996), a nemzet politikai és tirsadalmi vonatkoztatdsi pontként
valé Gjramegjelenése ugyanis egydltalin nem magdtdl értet6dd
esemény. Ahhoz, hogy ez a megjelenés értelmezhetévé viljon,
szdmba kell venni azokat a mechanizmusokat, amelyek ebben a
folyamatban szerepet jétszottak.
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»E mechanizmusok egyike az a kiterjedt, a kelet-eurépai
posztszocialista orszdgokban mindeniitt meghatdrozé jelentdsé-
gt diszkurzus, amely a nemzetdllam torténeti és politikai eszmé-
nyeit, a nemzeti kultira, a nemzeti identitds és hovatartozds, a
sajdt és az idegen, a torténelem, az emlékezet és a torténeti mule
egyes kérdéseit a posztszocializmus kontextusiban tematizdlja és
vitatja, s ezen keresztiil egy Gj tdrsadalmi rend kulturdlis kon-
cepcidit és szimbolikus kereteit igyekszik felvazolni” — irja Nie-
dermiiller (1996). A posztszocialista térsadalmaknak pedig azt
a szimbolikus aréndjdt, amelyben a politikai hatalomért vivorte
harc folyik a kulturdlisan mintdzott koncepcidk segitségével, a
‘nemzeti’ diszkurzusdnak nevezi.

A gondolatmenetben a nemzeti diszkurzus olyan komplex
rendszernek tekinthetd, amely azon tdl, hogy tdlmutat a klasz-
szikus keleti-nyugati nacionalizmus dichotémidn, képes meg-
mutatni a szimbolikus kulturélis tér logikdjit. K6zéppontjaban
a malt kulturdlis reprezentdcidja 4ll, ennek sziikségessége a rend-
szervaltozds kontextusdban gyokerezik, kiindulépontja pedig a
szocialista diktatdra torténetirdsdnak szdndékoltan torz volta.
A diszkurzus f6 célja az ideoldgiai alapokon elhallgatott vagy
megsemmisitett nemzeti térténelem visszaszerzése, reprodukcié-
ja és kontextusba helyezése, ennek megfeleléen hdrom egymadssal
osszefliggd stratégia fejthetd fel a diszkurzus mechanizmusaban:
a toreénelem helyredllitdsdnak, restaurdldsdnak és nacionalizdcié-
janak stratégidja. A helyredllitds folyamdn a kiilonb6z6 torténeti
események Uj perspektivdt kapnak, illetve szemantikai hangsuly-
eltolddis figyelhetd meg a malt bizonyos torténéseinek értelme-
zésében.?

Ugyanebben a folyamatban figyelhet§ meg a kordbban elhall-
gattatott emberek narrativdinak hangstlyossd véldsa. A mikro-
perspektivdknak ez az érvényesiilése, illetve a kiilonboz8 egyéni
narrativumok osszerendezésének és integréldsanak sikertelensége

#]lyen hangsulyeltolédds példdul a Tandcskdztdrsasdg szerepléinek
stigmatizdcidja, a trianoni szerz8dés és kovetkezményeinek fékuszba ke-
riilése vagy a kommunista rémtettek megjelenése a torténeti kdnonban.
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a posztszocialista tarsadalmakban nem teszi lehet6vé a nagy torté-
neti elbeszéléseket, igy a makroszint(i sszefliggések ,kiszorulnak
a tdrsadalmi horizontrél”. Ennek kovetkezménye az, hogy a szo-
cializmus torténete egybeforr egyes tdrsadalmi csoportok kirekesz-
tettségével, igy a sériilt torténelem helyredllitdsénak folyamata a
mult szimbolikus kisajdtitdséhoz és ,szimbolikus gyarmatositdsd-
hoz vezetett”, amelyben mdr a rekonstrukcids stratégia érvényesiil.

A rekonstrukcié mozgatérugédja Niedermiiller szerint az a
tétel, hogy mivel a szocializmus fiktiv narrativdi és inerciarend-
szere elpusztitottdk a torténelmet, igy azt a megmaradt toredék-
halmazbdl rekonstrudlni kell, ez pedig mind politikai, morilis,
és tudomdnyos szempontbdl is szitkséges.” A torténelem effajra
szimbolikus djrateremtése mindig tudatos szelektdlds eredmé-
nye: olyan multbeli események kivdlogatdsit jelenti, amelyeknek
halmaza a jelen politikai-ideoldgiai terének és céljainak megfele-
l6en reprezentdlja a multat. Ennek megfelel6en a rekonstrukcié
a szocializmust megel8z6, két vildghdbora kozortti id8szak tdrsa-
dalmi rendjére fokuszdl, amely idészak felértékelédik és politi-
kailag sokak szdmdra kovetendd példavd vélik.' Kedvelt targya
a rekonstrukcidnak a torténelmi idé szimbolikus tere: az 4j tdr-
sadalom idébeli horizontjdnak hélézata megvéltozik.!' A burke-i
vagy niedermiilleri alapgondolatra utalva, a térténelem rekonst-
rukcidja végiil mindig a demitologizildssal kezdddik, és remito-
logizalassal végzddik.'

A rekonstrukeié nevében kapnak 4j nevet az utcdk és terek, illetve
jelennek meg a politikai ritudlék kordbbi helyszinei.

'Ennek eklatins példdja Magyarorszdgon a Horthy-nosztalgia, Romd-
nidban Antonescu, illetve Szlovdkidban Tisé pozitiv megitélése, vagy akdr
a zsidéiildozések bizonyos interpretdci6i, amelyek szerint egyediil a nécik
tehet8k feleldssé, hiszen a tdrsadalom jelentds része sem a deportdldsrél,
sem a haldltdborokrél nem tudott.

" Bizonyos kordbbi idépontok hangstlytalannd vélnak, némelyek ko-
zéppontba keriilnek; jol példdzza ezt az 4prilis 4-éhez és az oktéber 23-dhoz
kotddé véltozds.

12 A torténelem rekonstrukeidja végiil is mindig mitoszok gydrtdsaba
csap 4t” (Burke 1991, id. Niedermiiller, 1996).
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A nacionalizdlds folyamata ezt a re-konstrudlt torténelmet
igyekszik szélesebb politikai és ideoldgiai kontextusba helyezni,
és olyan eredetmitoszokat teremteni, amelyek a posztszocialis-
ta tarsadalmak szdmdra képesek megindokolni és megalapozni
sajdt létiiket. Az eredetmitoszok alapvetden hdrom lényegi hal-
mazt jelenitenek meg: egyrészt a nemzet eredetét reprezentdljik,
mdsrészt a tirsadalmi rend szociokulturalis koncepciéit mitolo-
gizdljak, harmadrészt pedig az 4j tdrsadalmi rend kulturdlis ho-
rizontjinak felvizoldsdban jdtszanak szerepet. A nemzeti eredet
mitosza az 8snép és shaza narrativdit haszndlja, és olyan fikeiv
kontinuitdst céloz meg, amelyben a nemzeti 6nértékelés inten-
zivvé és szildrdabbd vélik. A nemzeti identitds igy a torténeti tu-
dat fuggvényévé vilik, ekképpen e tudat Gjratermel8dik, és poli-
tikailag bdrmikor instrumentalizdlhat6vé vélik.

A tdrsadalmi eredetmitosz szintén lényegi elem a politikai
térben: bizonyos kulturalisan meghatérozott térsadalomtérténe-
ti kategéridk emblematizaldsdval e kategéridk politikai tartalom-
mal toltheték fol. A posztszocialista orszdgokban jellegzetesen
ilyen a polgirsig kategdridja, amelynél a mitosz beemeli a po-
litikai 8sok horizontjdt is, a kontinuitds dltal pedig legitimal-
ni igyekszik a jovébeli tdrsadalmi-politikai rendet. A kulturalis
eredetmitoszok fékuszpontja az archaikus kultira autenticitdsa
és kontinuitdsa; ebbdl konstrudljék a kulturdlis 6rokség szim-
bélum- és rituskészletét, amelyhez alkalmazkodva reprezentdlé-
dik a nemzeti identitds. Az 8si kultiira mitikus képe a nemzetet
homogén kozosséggé alakitja, ennélfogva a nemzeti normarend-
szert a torténeti mult viszonyitdsi pontjdban helyezi el, valamint
az egységes kulttra viziéjabol egységesnek gondolja el a politikai
és térsadalmi célokat is.

A nemzeti diszkurzus produktumainak és funkcidinak tar-
gyaldséban Niedermiiller kiilonosen fontosnak tartja a narrativ
abbreviattrdk kérdését. Ez a koncepcié azokat a nyelvbe dgyazott
torténeteket jeloli, amelyek nem mint elmesélhetd, hanem mint
miér elmesélt, rogzitett interpreticidként jelennek meg a kom-
munikdcié folyamatdban. Ezek a rogzitett sémdk az adott kor
multfelfogdsinak kdzponti eseményeire vonatkoznak, azaz sze-
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lekcién alapulnak. Ilyen narrativ abbreviatiraként funkciondl-
hatnak kiemelt helységnevek (példdul Trianon, Pilis), idépon-
tok (példdul 1956), fogalmak vagy személyek (példdul Horthy),
amelyeket a nemzeti diszkurzusa plauzibilis tartalommal 5l fol.

A nemzeti abbreviatirdk ilyen értelemben tehdt olyan (ideo-
légiailag motivélt) hivé szavak, amelyek el8re rogzitett és értel-
mezett szemantikai halmazokat tartalmaznak, amelyek mogoee
szelekcion alapuld torténelmi események dllnak, amelyek erds
politikai vagy kulturdlis érzelmi valaszokat valthatnak ki, és
amelyek kizdrdlagos reprezenticioként reflektdlnak dnmagukra.
A nemzeti diszkurzusdnak f6 célja egy olyan kdnon létrehozdsa,
amelyben az abbreviatirdk az egyediili hiteles térténelem forrd-
saiként tlinnek f6l. A politikai és tdrsadalmi élet szerepli mind a
sajdt abbreviatdrdjukat igyekeznek érvényesiteni, és ezdltal tdrsa-
dalmi csoportokat politikailag mozgésitani, ennek kdszonhetd,
hogy a posztszocialista orszdgokban a torténelem reprezenticidja
gyakran olyan politikai szinezetet kap, amelyben az aktudlis jelen
és a mult kozotti hatdrvonal elmosédik. Az azonos magyardzati
keretben keletkezett abbreviatirdk sszekapcsolédnak egymadssal
és koherens torténelmi képet mutatnak, ezt pedig a politika inst-
rumentalizilja, azaz ,nemzeti emlékezetként” jeleniti meg.

Ez a nemzeti emlékezet mindenképp identitdsformdls ere-
jli, a benne rejlé metafordk és tartalmak pontosan artikulaljak
a nemzet 6nképét onmaga és mdsok szdmdra, tovdbbd a nem-
zeti emlékezet szimbolikus konstruktum, a térténelem és kul-
tira olyan stilizdlt elemei mutatkoznak meg benne, amelyek a
nemzet szubsztancidjit reprezentdljék. Niedermiiller érvelésében
a kelet-eurépai poszkommunista orszdgok esetében ez a nem-
zeti diszkurzus a politikai tér kozéppontjdba kertilt, és specidlis
torténelemszemléletet konstrudlt: ebben a konstrukciéban olyan
»szimbolikus oppozici6” mikodik, amelynek egyik oldalin a
szocializmus dltal elnyomott ,igazi” és ,valds” nemzeti torténe-
lem, miésik oldaldn pedig a meghamisitott és fiktiv szocialista
torténelem artikulalédik. Ebben a kontextusban a ,,valédi” tor-
ténelem a kontinuitdst, a szabadsdgot, a ,meghamisitott” torté-
nelem a diszkontinuitdst és a torténelmi zsdkutcdt reprezentdlja.
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Az ebbél fakadé ,mi—6Kk” (vagy ,sajdt—idegen”) distinkcié vals-
di politikai tartalommal telitédik meg Kelet-Eurépdban; a sajdt
csoport a ,nemzeti” kozéposztdly, arisztokricia vagy parasztsig,
az ,idegen” csoportot a kommunistdk, oroszok vagy éppen zsi-
dok jelenitik meg.

A sajit torténelembe beékel6d6 idegen periédus ebben a tor-
ténelemfelfogdsban tehdt lényegileg gy jelenik meg, mint ame-
lyet meg kell sziintetni, a kiiktatdssal pedig a torténeti id8 olyan
Uj horizontja jon létre, amelyben (a megel6z8 periédushoz, azaz
a két vildghdbort kozotti korszakhoz valé visszanyulds dleal) a
nemzeti torténelem kontinuussa valik.

Niedermiiller taldléan jegyzi meg, hogy a ,,nemzeti” diszkur-
zusa tehdt nem a torténelem visszatérésérdl szél, hanem sokkal
inkdbb a ,torténelemhez vald visszatérésrdl”, a posztszocialista
orszdgok esetében pedig mindenhol léteznek olyan csoportok,
amelyek negligilni kivdnjdk a torténelem bizonyos szakaszait, és
visszatérve egy megel6zd ponthoz, a jov6t onnan akarjék indita-
ni (Niedermiiller 2002).

Erdemes reflektdlni ezekre a gondolatokra az alternativ
nyelv- és Sstorténeti diskurzusok tekintetében. A torténelmi re-
konstrukcié jegyében ugyanis ezekben az elbeszélésekben megje-
lenik annak a sziikségessége is, hogy immdr nemcsak a szocialista
multat kell elhomalyositani, de minden idegen tényezdt 4t kell
éreékelni a nemzeti multbél. Ily médon az elsédleges visszakap-
csoldddsi pont kordbbra tolédik, mint a két vilighdbora kozotti
korszak, és mivel igy a nemzeti torténelem perspektivdja a mult
kiemelt, toredezett epizddjainak mozaikjdbol 4ll 6ssze, a konti-
nuumot a tdvoli idébe helyezett mitikus 8s6krdl, nyelvi eredetrdl
52616 elbeszélések (egykori aranykor) biztositjdk.

Tovédbbi — az alternativ éstérténet narrativdjdnak szempontja-
bél — Gjabb reflexiés pontot kindl Varga Attila Nacionalizmusok
a politikai é kulturdilis nemzet hatdrin cim( tanulmdnya (2002),
amely els6sorban a romdniai nemzeti diskurzus fogyatékossdgai-
16l értekezik. Hdrom lényegi hibdt dllapit meg a szerzd, ezek a
kovetkezdk: a torténelem idealizdldsa, a Nyugat-ellenes klisék ter-
jesztése, valamint a valés problémdkedl valé elrugaszkodds. A tor-
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ténelmi idealizdldsdhoz tartoznak azok a nosztalgikus elvagy6dast
kifejezd elképzelések, amelyek a nemzeti dllamot valamilyen 6si
elézményekbdl szdrmaztatjdk, ezdltal a nemzet igazoldsdra a malt
Ujrairsdval olyan torténelemszemléletet alakitanak ki, amely a po-
litikai és koznapi gondolkoddssal dsszekapesolédik. A ,,mult nem-
zete” igy olyan képet kozvetit a tdrsadalom bizonyos csoportjai
szdmdra, amelynek els8dleges tizenete az, hogy a jovében a nemzet
olyan hatalmas (vagy még hatalmasabb) lesz, mint egykor volt.

A Nyugat-ellenes klisék esetében a diskurzus gyakran a romad-
niai nemzeti-kommunista idészakban meghonosodott elemeket
haszndl: a hangvételben megjelenik valamiféle ,gég és lebecsii-
1és” a nyugati vildggal szemben, kiilénos tekintettel a torténelmi
sérelmekre. Ennek a retorikdnak sebezhetd pontja az, hogy miga
»sajat” torténelmi igazsdgtalansdgait rendkiviil szenzitiv médon
kezeli, addig az dltala mds csoportok ellen elkovetett események
vonatkozdsiban érzéketlen marad, vagy ami még rosszabb: in-
dokolhatdnak tartja azokat. Ezek mogott az elbeszélések mogoee
Varga szerint egyrészt az el6z8 rendszerbdl 6rokolt reflexek, mds-
részt a kisebbrendtiségi érzések htzédnak meg. A valds prob-
1éméked] toreénd elszakadds okdt a nemzeti specifikumok bizo-
nyitdsi vagydval és az értékkeresés kényszerével magyardzhatjuk.
Az olyan kategéridk keresése, feldllitisa ugyanis, amely szerint az
adott nemzeti sajdt csoport (ebben az esetben a romdn nép) ren-
delkezik valamilyen csak rd jellemz6 mordlis vagy szellemi éreék-
kel (példdul becsiiletesség, bolcsesség stb.), elvonja a figyelmet
a — nacionalista retorika szimdra — mdsodlagos realitdstdl.

A magyar alternativ nyelv- és storténeti narrativumok ki-
nalkozé analégidt szolgiltathatnak az elébbiekben megfogalma-
zottakra, ugyanis mind a trténelmi idealizdlds, mind az idegen
csoport kezelése (Nyugat-ellenes klisék), mind pedig a nemzeti
értékek meghatdrozdsinak tekintetében egyértelmtien hasonld
sztereotip megfogalmazdsokkal taldlkozhatunk, azzal a nyilvin-
val6 kiilonbséggel, hogy a torténelmi mult — re-konstrukciéra
kivalasztott — eseményei mdsok.

A kelet-eurépai nacionalizmus kérdéskorének vizsgdlatdba
némiképp Gj nézépontot emel be Renata Salecl. A nacionaliz-
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musrdl, antiszemitizmusrél és antifeminizmusrél sz6lé tanul-
mdnydnak (1992) kiindulépontja koveti a posztszocialista 4l-
lamok helyzetét értékeld irdsok logikdjdt; alaptétele az, hogy a
Kelet-Eurépdban megfigyelhetd nacionalista tendencidk megerd-
sodésének okai a kommunista elnyomdsra adott reakciékban ke-
resendSk. Az érvelés kbzponti gondolata abban a megillapitdsban
rejlik, amely szerint a kelet-eurdpai nemzeti mozgalmak erdsen
épitenek a nemzetet éré vélt fenyegetésekre. Ennek koncepcidjit
Salecl pszichoanalitikus megkozelitéssel magyardzza, a ,mi” és a
»kozénk beférkdzote ellenség” viszonydnak elemzését szlovén pél-
ddn szemlélteti, illetve Jacques-Alain Miller nyomadn kifejti, hogy a
legnagyobb fenyegetettségérzés akkor kovetkezik be, ha a ,mdsik”
jol érzi magdt, illetve val6jdban mdr az ,ellenség” puszta létezése
fenyegeti a ,sajét csoport” 1étezését. A nacionalista narrativumok
lényegi jellegzetességét tovabbd abban ldtja megragadhaténak,
hogy szubhumadn szinten dbrazoljék az ,idegen” csoportot, azaz
gyakran még az emberi érzelmeket is elvitatjdk téliik.

A miér kordbban hivatkozott Hoppenbrouwers-tanulmany
érint még tovébbi olyan szempontot, amely a kelet-kdzép-eurd-
pai valldsi és nemzeti dsszefondddssal kapesolatos. A szerzd ugy
érvel, hogy a tdrsadalmi Gjjéépités nehézségeibdl ad6dé csalé-
dottsdg légkorében megindul egy szelekcids folyamat, amelynek
sordn tdrsadalmi csoportok tobbé-kevésbé sikeres példakat kol-
csonoznek egy olyan multbdl, amikor a nemzet és vallds 4llicd-
lagosan szildrd és harmonikus egységben létezett. Igy johet el§
az ideologizdlt torténelem djrahasznositdsa, igy alakulhat ki az
6shonos kulturdlis targyak felsébbrend(iségébe vetett hit vagy
éppen a nemzeti ellenségeskedés. Valldsi oldalrdl tehit ez a ,ké-
tes posztkommunista identitds rekonstrukciéja’, mdsrészrél —
irja Hoppenbrouwers — ezek a ,kiemelt” kulturdlis tirgyak igen
gyakran hasonlitanak az ,elutasitott” tdrgyakhoz, azaz hasonléan
Schopflin gondolatmenetéhez, a folény, illetve felsébbrendd-
ség érzése valdjdban szorosan kapcsolddik a kisebbrendiiséghez
(Hoppenbrouwers 2002).

Ezzel 6sszecseng Zygmunt Bauman Postmodernity and Its
Discontents cimt munkdjénak egyik gondolata, amely itt konk-
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lazidként is érvényesithetd: ,Minden tdrsadalmi rend megte-
remti a maga elképzeléseit azokkal a veszélyekkel kapcsolatban,
amelyek 6nnén identitdsdt fenyegetik. .. Ezek a vizik mindig a
tdrsadalom onképének a negativ el$jeld lenyomatai. Vagy a pszi-
choanalitikus megkézelités terminusaiban fogalmazva, a veszély
a tdrsadalom sajdt, létezésével és eszkozeivel — azzal a méddal,
ahogyan €l és fennmaraddsit biztositja — kapcsolatos belsé am-
bivalencidjinak a kivetitése” (Bauman 1997, id. Niedermiiller
2002).

Az 8sszefonddd, illetve a nemzeti identitdsban ily mértékben
megjelend nyelvi elképzeléseket illetéen Miroslaw Hroch a poli-
tikai képzettség és tapasztalat 19. szdzadi hidnydra vezeti vissza,
tudniillik ha hidnyzik az alkotmdnyos tdrsadalom elve és intéz-
ményei, akkor nem marad mds, mint a nyelvi nacionalizmus. E
kisdllamok dezorientdlt stdtusdban (a kordbbi politikai rendszer
osszeomldsdbol fakaddan) a csoport végsé soron sajat nyelvi és
kulturdlis kozosségében kezdi el ldtni az utolsé biztos értéket.
»Ha a tdrsadalom cs6d6t mond, végsé garanciaként megjelenik
a nemzet” (Hroch, id. Hobsbawm 1992). Hobsbawm értelme-
zése szerint az ilyen esetekben az identitds, illetve a hovatartozds
kérdése az anémia ellenszerévé vilik.

8. Osszegzés

A tanulmdny az utébbi évtizedekben egyre hangsilyosabbd vilé
alternativ nyelv- és torténelemszemlélet interpretdcidjéhoz ki-
vant néhdny tdrsadalomtudomdnyi fogédzét nyijtani. A jelen-
ség magyardzatdhoz az identitds szocidlpszicholégiai paradigmdja
jelentette a kontextudlis keretet, majd a nemzeti 6nmeghatiro-
zéson beliil elssorban az eltérd torténelmi nemzetfejlédés el-
méleti modellje, valamint a jellegzetesen Kelet-K6zép-Eurdépéra
fokuszal6 szocioldgiai, politikatudomdnyi értelmezések kindledk
a f8bb vonatkoztatdsi pontokat.

Mindezek alapjdn gy tinik, hogy ezeknek az akadémiai tu-
domdnyossdggal szemben 4ll6 polemizalé elméleteknek a célja
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egy olyan szimbolikus tér és belakhaté t6rténelmi mult létreho-
zdsa, amelynek mentén konzisztens és koherens kollektiv identi-
tésforma alakithat6 ki. Ebben az nmeghatdrozdsban a magyar-
sdg jelentds és kiemelt szerephez juthat, Gjraértelmezédhetnek
torténelmi veszteségek, csokkenthetd a pszicholdgiai fenyege-
tettségérzés.

Mindenképpen szét érdemes ejteni arrél, hogy az utébbi né-
hdny évben t6bb hazai kutatds ldtott napvildgot a PTE Narrativ
Kutatécsoport és az MTA Pszicholégiai Kutatdintézet egyiitt-
miikodésében, amely ezzel a tdrsadalom-lélektani bedllitéddssal,
illetve ennek kollektiv identitdsbeli kovetkezményeivel és tulaj-
donsdgaival foglalkozik. Ezek kozé tartoznak iskolai térténelem-
tankonyvek és néphistériai elbeszélések szovegkorpuszan végzett
elemzések (Szalai—Laszl6 2008), a csoportkdzi elfogultsdghoz
kapcsolédd kutatdsok (Laszlo—Csertd 2011), vagy a torténelmi
palydhoz kapcsolédé érzelemmintdzatdnak részletes elemzései
(Laszlé—Fulop 2011). Tovabbi vizsgdlatok irdnyultak még tob-
bek kozott a narrativ bels perspektiva identitdskonstrukcids
szerepének elemzésére (Ldszl6—Vincze 2007, 2010, Téth—Vin-
cze-Ldszl6 2006), illetve az érzelmek mérésére (Szabé—Banga—
Filop-Ldszl6 2011).

Az ehhez kapcsolédé empirikus eredmények aldtdmaszejdk
a csoport torténeteinek identitdsképzd és -meghatdrozé jellegét,
illetve alapvetSen arrdl tantskodnak, hogy a nemzeti identitds
hazai sajitossdgaiban az identitdsfenyegetettség és a markdns 4l-
dozati szerep, valamint a térténelmi veszteségek alacsony szint(
pszicholdgiai elaboricidja figyelhetd meg (Liszlé 2012).

Befejezésiil Bodé Barna tanulmdnydt (1999) hivatkozom,
amely értékes reflexiés pontokat nyujthat a fenti jelenségegyiit-
tes értelmezéséhez. Eszerint az etnikai identitds ugy hatdroz-
haté meg, mint a tdrsadalmi-politikai kiilonbozdség igényével
megjelend olyan szolidaritisforma, amelyben a hazafogalommal
osszekapcsolva jelenik meg a kozos név, nyelv és teriilet képe, il-
letve amelyben erdteljes hivatkozdsi pontokként artikuldlédnak
a kozos kultira elemei: a nyelv, a térténelmi emlékek és tapasz-
talatok, a szdrmazds, valamint amely a vélt vagy valds kozos tu-
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lajdonsdgok és megkiilonboztets jegyek szimbavételét folytonos
reflexié tdrgydva teszi. Ezt az elképzelést mds oldalrdl tdmogatja
meg Hutchinson (2002), akinek véleménye szerint az ,etnicitds”
azért tulajdonit kiemelt szerepet az eredet és emlékezet kérdé-
seinek, hogy visszaszerezze a jelen szdmdra megolddsokat kinald
Jhaszndlhaté maltat”.
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