99 0 tiszatdj
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Szikiilo terek

HELTAI JENO: NEGY FAL KOZOTT. NAPLOJEGYZETEK 1944-1945

Pirosodjék fonn a zaszlon, egész vilag lassa,
Hogy a magyar dicséségnek nincs elmulésa.
Jdnos vitéz (daljaték)

1943. oktéber 4-én Himmler az SS-Grupenfiihrerekhez intézett beszédében tobbek kozt a
kovetkez6ket mondta: ,Most egy valdban stlyos tligyre kivanok utalni el6ttetek teljes 6szin-
teséggel. (...) A zsidok evakualdsara gondolok, a zsidd népség kipusztitasara. (...) Mindezt
hajthatatlan kitartassal véghezvinni, és - kivéve az emberi gyengeség eseteit - kozben meg-
6rizni megvesztegethetetlen tisztességilinket, ez az, ami keménnyé tett benniinket. Torténel-
miinkben a dics6ségnek egy megiratlan és soha meg nem irhat6 fejezete ez.”!

Himmler dobbenetes szavainak utols6 mondata - amelyet pl. Rolf Hochhuth is felhasznal
A helytarto cimii darabjaban? - sok mas egyéb mellett a torténelmi emlékezet miikddésének
kérdését is felveti. Himmler nem csupan a torténelem elbeszélésének, sajatos szemszogli
narrativaba rendezésének gydztest megillet privilégiumat fogalmazza meg, hanem a hallga-
tas, elhallgatas, a felejtés sziikségszerliségét hangsulyozza a dicsé mult makulatlan abrazola-
sanak érdekében. (Ennek ijeszt6 lehet6ségét reprezentadlja Robert Harris Fatherland cimii
regénye3, ami a 75. sziiletésnapjat tinneplé Hitler Eurépajaban jatszddik. A f6hésok titokza-
tos gyilkossagok nyomaba eredve szereznek véletlen tudomast a holokauszt eseményeird], s
a birtokukba jutott szupertitkos informaciék miatt maguk is ild6zotté valnak.)

Az emlékezeti tér, ez aligha lehet vitathatd, egyuttal politikai cselekvési mezé is, ahol
tobbek kozt az emlékezés és a felejtés rendje feletti uralomért folyik a kiizdelem. Harris al-
ternativ torténelmi viziéja a mindenkori emlékezeti rezsimek ideoldgiai és politikai megha-
tarozottsagara hivja fel a figyelmet, amely a mult feldolgozasaban és hivatalossa formalt el-
beszélésében sajat érdekeinek megfeleléen szelektalja az etikai megfontolasokat. Amikor
Kertész Imre a Valaki mds-ban leirja életmiivének egyik legilliziétlanabb mondatat, tulaj-
donképpen szintén az emlékezetpolitika esendd torténelmi determindltsagat rogziti: ,Ne fe-

A kutatast az EFOP-3.6.2-16-2017-00007 azonosité szamu, Az intelligens, fenntarthaté és inkluziv
tarsadalom fejlesztésének aspektusai: tdrsadalmi, technoldgiai, innovdciés hdlézatok a foglalkoztatds-
ban és a digitdlis gazdasdgban cim{ projekt tdimogatta. A projekt az Eurdépai Unié tdmogatasaval, az
Eurépai Szocialis Alap és Magyarorszag koltségvetése tarsfinanszirozasaban valésul meg.

1 [dézi: ROSENFELD, Alvin H., Kettds haldl. ElImélkedések a holokausztirodalomrdél. ford. Peremiczky Szil-
via, Budapest, Gondolat Kiad6, 2010, 80.

2 Rolf HOCHHUTH, A helytartd, ford. Kalasz Marton, Budapest, Eurépa Konyvkiadé, 1966, 223.

3 Robert HARRIS, Fiihrer-nap, ford. Balazs Gyorgy, Budapest, Aranyhid Kiadé, 1993
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ledjiik, hogy Auschwitzot kordntsem Auschwitz volta miatt szamoltdk fel, hanem mert for-
dult a hadiszerencse.”*

A torténelem altalanos politizal6dasi folyamata a holokauszt, illetve a vészkorszak emlé-
kezetét kulturank egyik kiemelt mozzanatava tette. Mindez egyrészt 6sszefiiggésbe hozhato
azzal az altalanos tendencidval, amelynek soran az ut6bbi évtizedekben az emlékezet-
diskurzusok globalissa valasa figyelhet6 meg. E , kulturalis muzealizaci6” (Hermann Liibbe)
annak a vagynak kifejez6dése, hogy az idd instabilla valasaval és a megélt tér széttéredezett-
ségével szemben valami biztosnak tlin6 fogdédzot talaljunk, s ebben az értelemben a jovotol
val6 félelem helyezddik at az emlékezésbe. A jelen kiterjedése dsszezsugorodik, a nyugati ci-
vilizacié sajat kortorténetének végtelen analizisébe feledkezve végzi a maga emlékezetgya-
korlatait. Ujfajta ,rossz kozérzet” iiti fel a fejét az emlékezetkultiiraban - amint ezt Aleida
Assmann taglalja freudi alluzidkat is érvényesit6 konyvében5 -, melynek jo6l lathat6 lenyoma-
ta a mainstream Kkultura retro-divatja, a fotografia szerepének noévekedése, a trauma-
irodalom reneszansza, a posztmodern térténelmi regények aradata, az dnéletrajzok, vissza-
emlékezések dompingje, vagy az 6nmuzealizacié egyéb tarsadalmi gyakorlatai. A megemlé-
kezések kordban megnd a szemtanuk szama és szerepe, megannyi marginalizalt tarsadalmi
csoport kisérli meg emancipalni magat, visszaszerezni (megszerezni) térténelmi identitasat.
Ebben a torténeti prezentizmusban (ahol eltlinnek a hatarok mult és jelen kozt, s a ma élék
valnak felel6ssé, biréva vagy épp vezeklévé az 6sok biineiért) gyakorlatilag a torténelem
barmely eseménye egy ,jovatételi eljaras” emlékezetpolitikai eseménye lehet.

A vészkorszak emlékezeti vizsgalatanak azonban mindezeken tul is kiemelt jelentéséget
tulajdonitanak azok a filozéfiai, tarsadalomelméleti, szociolégiai és persze irodalmi mivek,
amelyek a holokausztot civilizaciénk alapité aktusaként, a radikalis gonosz kulturanktél im-
mar elidegenithetetlen eseményeként kezelik. Ez a szembenézés - ismét csak ama rossz koz-
érzet jegyében - nem csupan a humanista antropoldgia, az emberrdl alkotott idealisztikus-
nak tin6 kép ujragondolasara, de kulturank teljes torténetének atértékelésére sarkall. Olyan
dolgokroél kényszerit elmélkedni, amelyek alapvetd valtozasokat tesznek sziikségessé észle-
léstink moédozataiban, ,vildgban valé l1étiink” értelmezhet8ségében, a tudat Gj rendjének kife-
jez6désében. S jollehet a nyugati civilizaciéban az emlékezés globalissa hatalmasodott, az
emlékezetgyakorlatok minden esetben sajatos nemzeti jelleggel is birnak, amennyiben a re-
giondlis multak jraértelmezésének politikai feladatdra is vallalkoznak - amelyet ugyanak-
kor csak a nemzetkdzi emlékezetfiloz6fiak modszertanan és fogalomkészletén keresztil ké-
pesek megvalésitani.

A holokauszttal torténd tarsadalmi szembenézés masként ment (vagy nem ment) végbe a
vilag kiilonb6z6 tajain, a multtal térténd szamvetés idében és térben eltéré mdédozatainak le-
ir6 elemzései gyakori szerepldi az emlékezetpolitikaval kapcsolatos irasoknak. Sajatos térsé-
gi meghatarozottsaguknak kdszonhet6en a kelet-eurdpai orszagokban a helyzet e tekintet-
ben is kiilénleges, amennyiben itt jéval hosszabb iddn keresztiil halasztddott a mult emléke-
zetpolitikai feldolgozasa, mint az USA, vagy Nyugat-Eurépa orszagaiban. Hogy napjainkban
mennyiben valt ez a szembenézés olyan tarsadalmi gyakorlattd Magyarorszagon, amely va-
lamiféle nemzeti konszenzust lett volna képes teremteni, az mar csak azért is nehezen meg-

4 KERTESZ Imre, Valaki mds, Budapest, Magvetd, 2002,79.
5 Aleida ASSMANN, Rossz kozérzet az emlékezetkultirdban, ford. HUSZAR Agnes, Budapest, Mult és Jovo
Kiadé, 2016.
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valaszolhat6 kérdés, mert - bar talan tévedek - még maganak az efféle kollektiv (azaz nem
aktualpolitikailag terhelt) nemzeti 6nvizsgalatnak a sziikségességét illetéen sem nagyon latni
kiilonosebb 6ssztarsadalmi eréfeszitéseket.

Azzal egyiitt sem, hogy az dldozatok, tantisagtévik emlékezései mar jo par évtizede egyre
nagyobb szamban hozzaférhet6ek a hazai konyvkiadas jovoltabol. A 11. vilighaboru befejezé-
se utan pl. a Valésdg egyik szerzdje, mikozben szemlézi a kdzelmultban megjelent konyveket,
a papirhidnyra hivatkozva mar akkor indokoltnak tartané a nagy szdmban megjelend vissza-
emlékezések kiaddsanak korlatozasat, mikdzben persze emberileg ,érthetének” tartja, hogy a
habort befejeztével nagyon sokan meg akarjak osztani olvaséikkal a szenvedéstorténetiiket.6
1945 és 1948 kozott pedig ujabb ,félszaz jelentésebb memoar latott napvilagot” a vészkor-
szak eseményeirdl.”

A kommunista hatalomatvétel utan viszont a holokauszt kiszorult a tarsadalmi kézbe-
szédbdl, és nem csupan eseményként tabuizalddott, de az elmaradd gyaszmunka kovetkez-
ményeképp a tobbségi tarsadalomban egy elnyomott és soha fel nem dolgozott, s néma gyt-
l16letként felszinre tor6 blintudat tAmadt a talél6kkel szemben, melyet az is tovabb erdésitett,
hogy sokan kéziililk kommunistak, sok esetben vezetd funkcionariusok lettek.8 {gy aztan an-
nak ellenére, hogy a Kddar-korszakban olyan megrazd, esetenként irodalmi tekintetben is ér-
tékes visszaemlékezések jelentek meg, mint Ember Maria, Zsolt Béla, Szép Erné visszaemlé-
kezései, Bruck Edith memoarja, Nyiszli Miklés kényve, stb., mégsem formalddott ki az a nar-
rativ keret, amely az aldozatok és a tulél6k személyes multreprezentacidi alapjan lehetéséget
kinalt volna a személyes és kollektiv 6nvizsgalatra.

Ebbe a sorba illeszkedik a Magvet6 nemrégiben Gjrainditott Tények és taniik sorozataban
megjelentetett Heltai Jen6-napld?, amelyben az iré a német megszallas pillanatatél kezd6d6-
en b6 egy éven keresztiil csaknem napi rendszerességgel jegyzi fel a vele és csaladjaval tor-
ténteket. A sorozatban egyébként jelent mar meg hasonlé kotet, mégpedig a kolté6 Kemény
Simon 1942 és 1944 kozt ir6dott napléjal®, melynek lapjain (a Négy fal kozotthéz hasonléan)
a mindennapi élet silyos koriilményeit6l kezdve a belpolitikai, a kiilpolitikai és a katonai
események, a nyomor, az aru- és élelmiszerhiany, a rettegés dobbenetes leirasai olvashatok,
s ahol szorongat6 pontossaggal abrazolédik a budapesti zsidok reménytelen helyzete. Ke-
mény egyébként tragikus halalt halt, 1945 januarjaban egy SS-kommandé hatolt be vill3jaba,
és a haz melletti telken 6t és 6ccsét egyszertlien kivégezték.

Heltai napléjanak cime nem kevés maliciaval utal Kosztolanyi 1907-es kotetére,
(6n)gyilkos iréniaval érzékeltetve a falak kozé szoritottsag metafizikai szenvelgése és bruta-
lisan egzisztencialis 1éthelyzetei kozti leirhatatlan kiilonbségeket. A fal ez esetben ugyanis
nem csak a zsidétérvények miatt minduntalan zsugorodd életlehetdségek metaforaja, hanem
annak az egyre szikiil6 fizikai élettérnek a megnevezése is, melybe az iré a folyamatos fe-

6 CZIBOR Janos, Az uj magyar kényvtermelés mérlege, Valésag, 1945/2, 67-70 (idézi: ZOMBORY Maté,
Magyar Golgota. Politikai k6z6sség és milltreprezentdcié 1945 utdn, Szociolégiai Szemle, 2015/1., 68.)

7 BOTOS Janos, Mit tudott a magyar kozvélemény az Endlésungrdl? = Nyitott/Zdrt Magyarorszdg. Politi-

kai és kulturdlis orientdcié 1914-1949, Budapest, Napvilag kiadg, 2013, 303.

vO: HELLER Agnes, A holokauszt és a nemzedékek = U6., Auschwitz és Guldg, Budapest, Mult és Jov6 Ki-

ado, 2002, 87.

HELTAI Jend, Négy fal kozétt. Napldjegyzetek 1944-1945, Budapest, Magvetd, 2017.

10 KEMENY Simon, Naplé 1942-1944, Budapest, Magvetd, 1987.
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nyegetettség el6l menekiilve beszorul, s melynek egyik utolsé staddiumardél targyszeri egy-
szer(iséggel rogziti a kovetkezét: ,Uj életforma kezd6dott szamunkra: a pincében val6 élet.”
(434)

A Naplé olyan elementéris erejli dokumentum, amely az események részletes, legtobb
esetben szikar, érzelemmentes adatolasaval mutatja be a zsid6k targyiasitasanak, dehumani-
zalasanak Osszetett és pontosan megtervezett folyamatat. Hajtiikanyar cimd miivében Ember
Maria lapidaris egyszertiséggel foglalja 6ssze ezt a folyamatot: ,,...el6szdr elvenni a pénzt, az
ékszert, de szaz pengdt és a karikagytirlit meghagyni; kizarni az embert a kamarabdl, az ipar-
testiiletbd], kirugni az allasabol, de egyelére meghagyni a lakasaban (...), aztan elviszik az
embert az otthondbdl a varos legocsmanyabb részébe, de néhany butordarabot még magaval
vihet, még pislakolhat a remény, hogy ott kihtizhatja a haboru végéig. Alig négy héttel késébb
azoktdl a darabjaitdl is meg kell valnia, behozzak ide, erre az eleven tragyadombra, de husz-
kilényi ruhanemtit még cipelhet, még... (...). Hogy mire volt j6 ez a fokozatossag? Megmon-
dom. Musz4j aprora 6sszetorni az embert ahhoz, hogy ezt elviselje. Normal kériilmények ko-
z0tt €16, jollakott embert egyenest idehozni nem lehet. Az lazad, mert még az ujja hegyében
érzi a divanyparnaja pliissfogasat, nebbich.”11 A tarsadalmi térbdl torténd fokozatos kiszori-
tas (melynek logikus kdvetkezménye a fizikai megsemmisités), a tarsadalmi lény attributu-
mainak és jogainak megvonasa, az ember egyszer(i dologga valtoztatasanak processzusa Hel-
tai Napléjaban sem valamiféle nagyivli egzisztencialis dramaként reprezental6dik, hiszen a
napi bejegyzések csak allapotokat, helyzeteket, pillanatnyi informaciékat rogzitenek, s nem
rendez6dnek - visszamendlegesen, a vég, a befejezés ismeretében - torténetszer(i folyamatot
bemutaté narratividba. Heltai igy ir ezzel kapcsolatban abban a bevezet6ben, amelyet akkor
fogalmazott, midén 1949-1950 t4jékan felmeriilt (majd gyorsan meg is hitasult) a Naplo rész-
leges publikalasanak lehetGsége: ,A gépiesen papirra vetett jegyzettoredékeket, a ma mar
megfejthetetlen titokzatos roviditéseket, a kezdébetiivel jelzett neveket - kik voltak ezek a
derék vagy haszontalan emberek, hova lettek, élnek-e még, meghaltak? - nem tudtam értel-
mes, vilagité egésszé atmesterkedni, a mi tokéletlen maradt. Nem torténete, nem regénye
egy szégyennel teljes csinya esztenddnek, a legjobb esetben is afféle elvetélt lira csak.” (11)
Nem térténet tehat és nem regény: ezek a negativ miifaji megjel6lések bizonyos értelemben
persze Osszefiiggésbe hozhaték azokkal a kortars nyelvfilozofiai, reprezentacidelméleti fejte-
getésekkel, amelyek a holokauszt dbrazolhatésaganak (dbrazolhatatlansaganak) esztétikai
kritériumait vizsgaljak, &m Heltai beismerése alighanem masra vonatkozik. A Naplé azért
nem all dssze ,vilagito egésszé”, mert - épp a napi bejegyzések toredezettségébil kovetkezd-
en - hianyzik bel6le az a tavlat, az ut6lagos visszatekintés azon perspektivaja, amely lehet6vé
tenné az események rendezett, okozatisagra épiil6 Osszefésiilését, folyamatként torténéd
szemlélését. A napléird folyamatosan benne van az eseményekben, az emlékezd pedig vissza-
tekint rajuk: ezek az eltér6 poziciok nem csupan miifaji eltéréseket, narrativ kiilonbségeket
eredményeznek, hanem a megértés lehet6ségeit is modositjak. Emil Fackenheim beszél arrdl,
hogy a szemtantik beszamoléi id6nként kevésbé hitelesek, mint azoké az emlékezoké, akik
valamennyire mar tavol allnak a térténtektsl. Ot magat ugyan fogva tartottak Saschsenhau-
senben, 4&m - mint irja - csak akkor értette meg igazan, mi is ment ott végbe, min is ment 6

s 7

maga keresztiil, amikor joval késébb elolvasott egy Saschsenhausenrél sz616 tanulmanyt.12

11 EMBER Maria: Hajtiikanyar, Budapest, Katalizator Iroda, 1994, 84-85.
12 jdézi: ROSENFELD, i. m.50.
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Heltai napl6janak erejét tobbek kozt éppen az események rendezetlen, esetleges pontos-
sagu, nem egyszer inkonzisztens rogzitése adja. Azt mutatja meg ugyanis ezaltal, hogyan va-
lik a val6sag statusza tokéletesen bizonytalanna, hogyan oldédnak fel, valnak kétségessé
szinte percrdl percre azok a biztosnak tiiné fogddzok, amelyek mindaddig az emberi élet biz-
tositékai voltak. Nem tudhat6, mi tekinthetd hitelesnek, igaznak, és mi az, ami csupan a szép
szammal terjedé alhirek egyike. A realitds eme megsziinését, s a vele jaré rémiszt6 egziszten-
cidlis bizonytalansagot az egyik bejegyzés a kovetkez6képp érzékelteti: ,Az allitolag szot
marcius 19-ike 6ta legalabb ezerszer irtam le.” (203) Mindemellett viszont a Naplo tdbbszor
is tényként rogzit olyan informacidkat, amelyekrél tudhato, hogy tévedéseket, alhireket, ha-
mis informaciékat kezelnek valésagként. Ilyen példaul az akkor mar egy éve halott Balint
Gyorgy mauthauseni fogolyként torténd emlitése (259), a szintén halott Vagoé Béla és Kun Bé-
la megnevezése a politikai jové embereiként (287), a nyilas f6hadiszallas tévesen torténd lo-
kalizalasa a Javor-villaban (355) stb. A hirek és alhirek kozti kiillonbségtétel nyomaszté lehe-
tetlensége, a tévedések realitdsként térténd kezelése (erre egy izben utal is: ,Osszekeverem a
dolgokat, elvesztettem a fonalat” (335)) olyan sziirrealitassa valtoztatja a mindennapi valé-
sagot, amelyben minden lehetségesnek tiinik, és a leghihetetlenebb dolgok is természetesnek
mutatkoznak. Az egymasnak ellentmondé informaciok jelenléte is ezt a val6sagzavart jelzi, a
pillanatnyilag hitelesnek, mérvadénak vélt allitasok egymast kiolt6 halézata nem az atlathaté
rend, hanem a végtelenitett ideiglenesség allapotat tiikrézi: ,Minden nap szaz évre tavolo-
dunk el a tegnaptdl” - fogalmazza meg a valésagérzékelés semmissé valasanak eme tapaszta-
latat az egyik bejegyzés. (59) Mig egy majusi, talan csupan a reménykedéstdl fiitott mondat
azt rogziti, hogy ,vidéken a paraszt nem antiszemita, segiti a zsidékat” (114), két hénappal
késbbb egy barati informacié alapjan mar arrél tudoésit, hogy ,vidéken rettenetesen nagy az
antiszemitizmus” (221). Ugyancsak majusban azt irja, hogy ,a kormany és a sajt6 uszitasa
eddig nem fogott a népen” (107), jiniusban mar hazafias kotelességként emliti az egyre sza-
porodé feljelentéseket (122). A Naplé szamos bejegyzése tuddsit egyébként arrol a lelkes
buzgalomrdl, amellyel a lakossag a zsidok elleni gytiloletét - természetesen hazafias szellem-
t6l hajtva - érvényre juttatja. Néhany ezek koziil a mindennapokbdl ellesett olyan jelenet,
amely a torténelemkonyvekben ugyan nem szerepel, mégis sokkal pontosabban adja vissza
azt a viszolyogtatdan ijeszté atmoszférat, ami Budapestet jellemezhette 1944-ben. Ilyen pél-
daul annak az 6véhelyen hallott parbeszédnek a rogzitése, amely egy hazaspar és egy id6-
sebb ur koézott zajlik: Elsé ur masodikhoz: ,Nézd csak, hogy ebben a rendes keresztény haz-
ban még mindig hany blidés zsid6 van!” A mdsodik: ,Ki kell irtani valamennyit!”A felesége: ,Ti
csak isztok, és a szajatokat jaratjatok, de nem cselekedtek!” (100). Vagy a maga tomor dra-
maisagaban a kdvetkezd: ,Révész Bélat feljelentette a cselédje vagyoneltitkolds miatt, letar-
toztattak. Semmije sincs.” (115)

A létezés fokroél-fokra megsziinik otthonként funkciondlni - a szénak metafizikai és per-
sze a nagyon is hétkoznapi értelmében egyarant -, s a feleslegesség, idegenség egyre nyo-
masztobb érzése fokozatosan er6sodd halaltapasztalatként targyiasul: ,Halalra vagyunk itél-
ve” - ismeri fel szinte k6zonydsen Heltai Jen6 1944. janius 13-an (140). S a napl6iré dobbe-
netes tapasztalata, hogy ez a halalra-itéltség a lakossag kérében nem csak hogy természetes
allapotként tudatosul, de nagyszerii lehetGségként is jelentkezik, mar ami a zsidé javakhoz
valé kénnyli hozzaférést jelenti: ,Rendes emberek szamara is természetesnek latszik nem
csak az, hogy a zsid6tol biintetleniil el lehet venni mindent, hanem az is, hogy ez nem bfin,
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hanem jutalma annak az érdemnek, hogy valaki keresztény” (262). ,Mindenki megoériilt, a
zsid6ktdl nyugodtan ellopnak mindent. Tudjak, hogy a zsidé nem meri feljelenteni. Gazdag
emberek, tisztességes emberek lelkifurdalas nélkiil kiemelik a nekik tetszé holmit a zsidé la-
kasokbol.” (221) Mikozben pedig - a Négy fal kézott a szemtanu hitelességével ezt tdbbszor
is rogziti - a budapesti jarékel6k néma koézonnyel szemlélik az utcan hajtott zsid6 menetosz-
lopokat. (367)

A megvaltozott valosag és a térviszonyok folytonos sziikiilése egyszersmind az id6 alla-
ganak és szerkezetének moédosulasat is magaval vonja. Heltai ezt az id6tapasztalatot azzal
probalja napléjaban jelezni, hogy bizonyos események utan 4j id6szamitast kezd, amelyet a
napi datum mellett folyamatosan jell a napi bejegyzések felett. igy példaul jelzi és szamlalja
a sarga csillag viselésével kezd6d6 napok szamat, a gettositas id6szamitasat, vagy a Szalasi-
hatalomatvétel napjait. Minden egyes 1j id6z6na tjabb szerepvaltozatok, 1étdimenzidk, térvi-
szonyulasok elsajatitasat igényli, vagyis az alkalmazkodas, a talélési stratégiak egyre nehe-
zebben megvaldsithatd koreografidit teszi sziikségessé. Az egymasba rétegz6d6 idék mind
atlathatatlanabba val6 szerkezete - a Szalasi-hatalomatvétel masnapjan példaul ez az idé-
megjelolés olvashaté: ,Hétfs, oktdber16., 213-ik,196-ik,115-ik,55-ik, 2-ik nap. A csillag 28-ik
hete.” (320) - mikdzben a rigordzus pontossag dokumentativ precizitasat sugallja, paradox
moédon éppen az elveszettség egzisztencialis élményét rogziti. A kizokkent id6 és az Ossze-
csusz6 tér irrealitdsdban csupan az egyre siiribben sorjazé zsidotorvények valdosaga jelent
borzaszté iranytiit, stabil igazodasi pontokat. A Naplo nem csak ezeket a torvényeket doku-
mentalja és kommentalja megjelenésiik napjan, hanem - a Heltait jellemz6 humort megvil-
lantva - szarkasztikusan azt is feljegyzésre méltonak itéli, ha éppen nem tud tuddsitani effé-
1érdl: ,A mai nap zsidérendelet nélkiil mult el.” (70) Néha egyébként az elképesztéen értel-
metlen, am megalazdan hiisba vagé rendeletek megmagyarazhatatlan és bornirt ostobasagat
is hasonld lakonikus iréniaval érzékelteti: ,Endre Laszlé végre megvalositotta régi almat: a
zsidokat Kkitiltotta a nyilvanos fiird6kb6l.”(75) S hogy a krénika még abszurdabb legyen, a
gettoban, a pincében, idegen buiivéhelyeken mindekdzben szinte folyamatosan a Heltai szo-
vegei alapjan komponalt Jdnos vitéz daljatéka szdl alafest6 zeneként a radidkbol, hangszo-
rokbdl, amelyet szerzéje ugyan kifejezetten utalt, am eleinte mégis ennek kdszonhetéen ke-
riilte el a listara kertilést. (75) A mesei vilag és a naci terror valdsaganak 6sszejatszasa, ha le-
het, még sziirredlisabb dimenzidba helyezi az amugy is dobbenetes eseményeket.

A Naplo egy-egy odavetett megjegyzése, mellékesen elejtett mondata sok esetben rette-
netesen izgalmas mentalitastorténeti adalékokkal is szolgal a korszak mindennapjainak ér-
zékeltetéséhez. A varos hangulata, a személykdzi viszonyok miikodése, az emberek pszicho-
lé6giai kondicionaltsaga és szamos nyelvi manirja sejlik fel ezekbdl a mozzanatokbdl; olyan
részletek tehat, amelyek a legprecizebb térténelmi beszamoléknal is pontosabban adjak visz-
sza a korszak hétkoznapi életét. Az egyik ilyen elszomorité adalék az iildozott zsidék kozbe-
szédének egyik paneljére vonatkozik: ,Erdekes a zsidéknak az emberekrdl valé felfogasa:
Szalasi j6 ember, Vajna j6 ember, Jaross és Rajniss kedves és j6 ember, a német katonak ked-
ves és jo fiuk.” (387) Valami egészen hasonlorol tudoésit egyébként Szép Ernd is az Ember-
szagban: ,Elképeszt6 zsid6 divat, még a haboru el6tti, Hitlert zsenivé avatni. S6t Gobbels dr.-t
is. Szaz meg szaz him és néstény hang jon a fiilembe vissza: azért a Hitler egy zseni! Gobbels
egy zseni! Azt hiszik, ez igen intelligens dolog, elismerni hangosan, hogy azért zseni a Hitler, a
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Gobbels! Zsenizni, kik 6ket szennyel boritjak és kinhalalra taszitjak.”13 Talan mindennél job-
ban és tragikusabban mutat ra a létiikben fenyegetett zsidok életbe torténd kapaszkodasara,
pszichoszomatikus allapotara ez a jelenség. Hiszen alighanem egy olyan, a psziché maradék
épségét megovni kivand elharité mechanizmusrél lehet sz6, amely egész egyszeriien a - nyil-
van mindenki el6tt pontosan ismeretes - brutalis val6sag eltagadasan, elfojtasan nyugszik, s
az un. reakcioképzés mechanizmusan at olyan pszicholégiai habitust hoz létre, amelyben egy
elleniranyd megszallas veszi 4t a hatalmat. S ha mar pszichol6gianal tartunk: Heltai gyakorta
irja le az almait. Letagl6z6 dokumentumok ezek is, hiszen benniik a terrorral szembesiilé
szorongas jelenik meg az almok nyelvén: ,terror sziilte almok”, ahogyan Koselleck fogalmaz a
Harmadik Birodalom idejébdl dsszeallitott alomgy(ijtemény kapcsan.14

A Naplé tantusaga szerint az alom mellett Heltai szamara a nyelv t{inik egy masik lehetsé-
ges meneKkiilési utvonalnak. A Naplé gyakran kitér a kultira fokozatos megsziinésére, az or-
szag barbarizmusba siippedésére, hamar felismeri, mit is jelent a németek bevonulasa a ma-
gyar kultira szempontjabdl: ,A németek bejovetelének a napjan megsziint a magyar iroda-
lom” (85), irja majus elején, hogy aztan alig egy honap mulva mar a zsidé szerzdk altal irt
mivek csaknem félmillié példanyanak bezizasat rogzithesse. (147) Az alkotémunkatol tor-
ténd megfosztas, a véglegesnek tlind kiszorulas a nyelvbdl és a lassan amugy is eltiing kulta-
rabol Heltai szamara - a fizikai mellett - alighanem a szellemi otthon elvesztését jelentette.
Ennek mintegy potlékaként fel-feltlinnek a Napléban olyan bejegyzések, amelyek egy (soha
meg nem valésuld) regényterv szilankjait tartalmazzak, am ami igazan érdekes, az Heltai sz6-
jegyzet-gylijteménye, amelyeken keresztiil mintha az elvesztett, korrumpalddott, ,a rettegés
és a hazugsag edényeivé”l5 valtoztatott nyelv megtisztitasaval, frissitésével probalkozna.
Lajstromozza pl. azokat a szavakat, kifejezéseket, amelyek a haborus hétkoznapok tarsalgasi
nyelvhasznalataban, szlengjében honosodtak meg ijabban a pesti utcakon (446), idegen kife-
jezések magyaritasaval kisérletezik (119), s6t, a szovjet csapatok bevonulasa utan orosz-
magyar szotarjegyzeteket készit - az itt listazott szavak sokat elarulnak a szovjet katonak és
a civil lakossag kozti kapcsolédasok szerkezetérol is (498). Ezek a szbéjegyzékek - amellett,
hogy érzékletesen izgalmas adalékok a haborus Budapest kommunikéciés habitusadhoz - azt
is jelzik, hogy Heltai milyen makacs kitartassal probalt ismét hazara lelni az elrabolt nyelv-
ben.

13 S7EP Ernd, Emberszag, Budapest, Szépirodalmi Kényvkiadd, 1984, 149.

14 Reinhart KOSELLECK, Terror és dlom. Mdédszertani megjegyzések a Harmadik Birodalom idétapasztalatd-
hoz, ford. HIDAS Zoltan = U6., EImult jé6vé, Budapest, Atlantisz, 2003, 328.

15 George STEINER, Az odvas csoda, ford. OszTovITS Levente = U6., Egyre tdvolabb a szétol, Budapest, Euré-
pa Kényvkiadd, é.n., 184.
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