Balogh Lidia

AZ EUROPAI PARLAMENT ALLASFOGLALASA
A SZEXUALIS ZAKLATAS ELLENI FELLEPESROL ES A #METOO-MOZGALOM

Az Eurépai Parlament 2017. oktober 26-an allasfoglalast fogadott el ,,a szexualis zaklatas és
bantalmazas ellen az Unioban folytatott kiizdelemrd1”.! Két nappal korabban — a Bizottsag vonatkozo
nyilatkozatat kovetden — Gsszesen hét allasfoglalasi inditvanyt nyujtottak be a targyban, ezek koziil hat
képezte alapjat a kovetkezd napon lezajlott vitat kovetden kialakitott kozos allasfoglalési inditvanynak,
amely mogott dsszesen hét képviselSesoport tagjai alltak.? Az oktober 26-i plenaris tilésen végiil 580
tamogatd szavazattal — 10 ellenszavazat és 27 képviselo tartdozkodasa mellett — fogadtak el az
allasfoglalas végleges szovegét.®

A dokumentum (tipusdbdl fakadodan) jogi kotderdvel nem bir, politikai jelentOsége azonban nem
elhanyagolhat6: a téma iddtlen relevancidja mellett az iddszerliségét a kozvetlen kontextus, vagyis
2017 6szének fejleményei adjak. Jelen esszé szerzbje mindezt figyelembe véve fliz megjegyzéseket,
Osszesen harom szempontbol, az allasfoglalas szovegéhez. Az els észrevétel egy olyan elemre
vonatkozik, amelyet ebben a formaban nem volt szerencsés belevenni a dokumentumba (,,Hogyan
keriilhetett bele?”); a masodik fogalmi tisztazatlansagokra hivja fel a figyelmet (,,Tényleg igy
gondoljuk?”), a harmadik pedig egy zavaré hianyra mutat ra (,,Hogyan maradhatott ki?”’).

HOGYAN KERULHETETT BELE?

A dokumentum 3. pontja szerint az Eurdpai Unid kozvetlenill valasztott parlamentaris testiilete
L ldvozli a #MeToo mozgalomhoz hasonlo kezdeményezéseket, melyek célja a szexudlis zaklatas és a
nok elleni erdszak eseteinek jelentése; hatdarozottan tamogatja az dsszes nét és lanyt, akik részt vettek
a kampanyban, igy azokat is, akik feljelentették az elkovetiker”.

Megjegyzend6 el6szor is, hogy ahol a dokumentum magyar nyelvii valtozataban a ,.feljelentették” szo
szerepel — ami valamiféle autoritashoz fordulasra, illetve formalis eljaras inditasara utal —, ott az angol
véltozatban a *denounced’,* a francidban pedig a *dénoncé’ kifejezés all — ezek nyilvanossag elétti
megnevezést, leleplezést jelentenek inkabb. Ez az inkonzisztencia itt csupan az idézett rész kiilonb6z6
valtozatainak viszonylataban jelenik meg, am véletleniil ugyanezzel a dilemmaval kapcsolatban — a
nyilvanossag erejének hasznalata egyfeldl, a formalis eljarasok igénybe vétele masfeldl — vetddik fel
az a kérdés, hogy miért kaphatott emlitést a #MeToo-mozgalom ebben a formaban az EP
allasfoglalasaban.

Hogy mi is az a #MeToo-mozgalom? Az Egyesiilt Allamokban egy fekete néjogi aktivista, Tarana
Burke nevéhez kotik azt a kezdeményezést a 2000-es évek elejérdl,® amelynek lényege, hogy a
szexudlis bantalmazast elszenvedett nok nyilvanossag elé allnak, és egyes szam els6 személyben adjak
hiriil, hogy, ‘me too...’, azaz ,,én is... (bantalmazas elszenveddje vagyok)”/ ,, engem is... (bantalmazas
ért)” — megerdsitve ezzel a tobbi érintettet, hogy nincsenek egyediil. 2017-ben, miutan a New York
Times oktober 5-én leleplez6 cikket kozolt, amely szerint egy ismert hollywoodi producer, Harvey
Weinstein szdmos nét zaklatott szexudlisan palydja soran,’ egy Alyssa Milano nevii egyesiilt
allamokbeli szinésznd vetette fel 2017. oktober 15-én, hogy a szexualis zaklatast elszenvedett nék a
kozosségi média feliiletein — Facebook, Twitter sth. — hozzak nyilvanossagra torténeteiket, ,,#MeTo0”
cimkével ellatva. Ezeken a forumokon a hozzaszolok kettoskereszt-szimbolummal — (#,
angolul: ~ ’hashtag’)  ellatott  kulcsszavak  vagy  kifejezések  alkalmazasaval  tehetik
kereshetévé/megtalalhatova az altaluk kdzzétett tartalmakat a tobbi felhasznalod, vagyis potencialisan
tobb szaz millionyi, akar milliardnyi ember szamara. A kezdeményezés sikerét jelzi, hogy a nagy
multh amerikai hirmagazin, a Time 2017-re vonatkozo6an az ,,év embere” cimet kollektive a #MeToo-
mozgalomnak, illetve a ,,csendtérék”-nek itélte oda.® (Korabban is eléfordult mar, hogy nem egy
konkrét személy, hanem egy torténelmi jelentOségli esemény résztvevoi vagy megtestesitoi kaptak a
cimet, 1956-ban példaul ,,a magyar szabadsagharcos”.)



A fenti kronolégiat tekintve tehat lathatd, hogy az Egyesiilt Allamokbél induld, kozosségi médian
terjedd kezdeményezés még csak tiz napja tartott, amikor az Eurdpai Parlament megvitatta, majd pedig
elfogadta a szexualis zaklatas és bantalmazas ellen folytatott kiizdelemrol sz616 allasfoglalast, benne a
#MeToo0-mozgalmat 1idvozl6 ponttal. Megjegyzendd, hogy az EP-allasfoglalas végleges szovegének
alapjaul szolgalé hat inditvany koziil csak kettének a szovegében volt utalas a #MeToo-mozgalomra.
Az Europai Néppart (PPE) képviselocsoport nevében benyujtott inditvany 3. pontja az alabbi
szOvegrészt tartalmazta: ,,iidvozli a #MeToo mozgalomhoz hasonlo kezdeményezéseket, amelyeknek
célia a szexudlis zaklatds és a nék elleni erdszak eseteinek feltdrdsa’;*® az Egységes Europai
Baloldal/Eszaki Zold Baloldal (GUE/NGL) képviselécsoport nevében eléterjesztett inditvany 2.
pontjaban pedig a kovetkez6 rész szerepelt: ,, hatdrozottan tamogatia az 6sszes not és lanyt, akik részt
vettek a #MeToo kampanyban, kiilonds tekintettel azokra, akik feljelentették [’denounced’/’dénoncé’]

az elkévetdket .1

Miért talalja jelen cikk szerzdje meghdkkentonek ezt az elemet a dokumentumban? Nem azért, mintha
kétségbe vonna ennek a decentralizalt tarsadalmi mozgalomnak a katartikus, korszakformald erejét,
fontossagat. Azt teljességgel érthetonek tartja, ha az EP-képviseloket maganemberként impresszionalja
a mozgalom, s6t, még azt is helyénvalonak talalja, ha ezekrél a benyomasaikr6l hivatalos
mindségiikben tett nyilatkozataikban is beszamolnak, beleértve a parlament falain belill zajlo vitat is.
Az EP mint EU-s intézmény részér6l azonban egy ilyen kezdeményezés kapcsan szurkolas helyett
sokkal inkabb onbiralatnak lehet helye, legalabbis az EU-ban uralkodd allapotok vonatkozasaban.
Milyen sajnalatos, hogy a n6i jogokért folytatott kiizdelem hosszii évtizedei utan még mindig ilyen
1épésekre van sziikség a vilagban, igy Eurdpaban is! Milyen aggaszto egyfeldl, hogy a szexualis
természetli biincselekmények elszenveddi még mindig nem biznak eléggé a rendérségben és a biintetd
igazsagszolgaltatasban annyira, hogy feljelentést tegyenek — masfel6l, hogy a munkahelyeken vagy
oktatasi intézményben szexualis zaklatasnak kitettek szamara még mindig nem allnak rendelkezésre —
az EU normai, elvarasai ellenére — hatékony panaszmechanizmusok! A régi — mar eléviilt, illetve
praktikusan bizonyithatatlanna valt — eseteket tekintve sem lehet mas az EU reakcidja, mint hogy azért
kell dolgozni, hogy ilyen kezdeményezésekre soha tobbé ne legyen sziikség. Ezt a gondolatot
egyébként a dokumentum plendris vitdja soran tobb képviseld is megfogalmazta,*? tovabba az
allasfoglalas szellemiségét is ez hatirozza meg alapvetden. Szereptévesztésre utal az EP részérdl,
amennyiben a polgarok mint egyének batorsagara alapoz, illetve a polgarokat jogon kiviili,
demonstrativ 1épések megtételére batoritja olyan sérelmek kapcsan is, amelyekre elvben 1étezett volna,
l1étezne jogi megoldas, jogorvoslati lehetdség is az EU-tagallamaiban.

Masrészt, a minddssze tiznapnyi multra visszatekint tarsadalmi mozgalmat {idvozld szovegrész
konnyelmiinek is tiinik — ennyi id6 alatt kevés dertilhetett ki példaul arrdl, hogy a kezdeményezés
hogyan hat a résztvevok életminéségére hosszabb tavon. A #MeTo00-mozgalmat rogtén az indulasat
kovetden sok kritika érte a legkiilonfélébb nézépontokbol — korantsem csak antifeministak vagy
»antigender”-aktivistak részérél. Megitélésének ellentmondasossaga csak fokozodott a hetek, honapok
mulasaval; rengeteg ilyen témaju publicisztika jelent meg az Egyesiilt Allamokban és a vilag mas
részein. Egy amerikai liberalis kozéleti portalon megjelent cikk szerzéje, Ruth Graham — aki
Osszességében ugy latja, hogy a #MeToo-mozgalom sokak szamara jotékony hatast lehet, &m azt is
megjegyzi, hogy a kezdeményezés 1ényege az lenne, hogy az érintettek ,.felemelik a keziiket, nem
pedig ujjal mutogatnak valakire” — arra az dvatos kdvetkeztetésre jut, hogy: ,,Néha a legjobb, amit
tehetiink, hogy csak figyeliink.”

TENYLEG IGY GONDOLJUK?

Az EP elemzett allasfoglalasaval kapcsolatos masodik észrevétel, hogy a szovegben Osszemosodik,
illetve Osszekeveredik a ,,szexualis zaklatas” és a ,,szexualis er6szak” fogalma, valamint néhany
tovabbi kapcsolodo fogalom is (példaul ,,bantalmazas”, ,,nemi alapu megkiilonboztetés™), és a zavar e
tekintetben nem csupan terminologiai szintli vagy forditasbol adodo.

A jelenség leginkabb két szovegrész esetében kézzelfoghatd. Az egyik ilyen a dokumentum
preambulumanak D. pontjaban talalhatd: ,, mivel a szexudlis zaklatas a ndk és lanyok ellen iranyulo
erdszak egyik formdja, és a nemi alapu megkiilonboztetés legszélsoségesebb, ugyanakkor tartésan



fennallo formaja”. Mint lathatd, az allasfoglalas szovegez6i ambiciozus kisérletet tettek arra, hogy
szerteagazd elméleti okfejtéseket stiritsenek bele egyetlen retorikai fordulatba; kérdéses ugyanakkor,
hogy az ideologiailag kevésbé képzett polgar mennyire tudja kovetni, hogy mi minek az egyik vagy
masik formaja. A szuperlativusz (,,legszélsoségesebb”) szerepeltetése kiilonosen elbizonytalanitd az
iizenet értelmezésekor. Célra vezetd-e a diszkriminaci6 kiilonboz6 formait ,,versenyeztetni” egymassal;
figyelembe véve, hogy e szerint a megkozelités szerint ugyanannal a rajtnal all — legalabbis globalis
szinten — a leanycsecsemdk elpusztitisa vagy a néinemiszerv-csonkitas, mint a férfikollégak tragar
tréfalkozésa (nem vonva kétségbe, hogy ezek a jelenségek tényleg ugyanarrol a térdl fakadnak, és
mindegyik elfogadhatatlan)? M¢ltanyos-e az érintettek szenvedését egymdashoz mérni (nem
kérddjelezve meg, hogy nemcsak a fizikai erdszak, de a zaklatd munkahelyi 1égkor is tonkreteheti
valakinek az életét)?

A masik zavaros szovegrész az allasfoglalas 1. pontjaban olvashato: ,, hatarozottan elitéli a szexualis
erdszak és a fizikai vagy pszichologiai zaklatas valamennyi formdjat, és sajndlatanak ad hangot amiatt,
hogy ezeket a tetteket tul konnyedén toleraljak, noha voltaképpen az alapveté jogok rendszerszerii
megsértésének és ekképpen biintetendds, sulyos biincselekményeknek mindsiilnek [...]7. Itt annak
lehetiink tanui, hogy kiilonb6z6 — jollehet, azonos gyokerii — jelenségek keriilnek egy lapra mint
»sulyos biincselekmények”. Mindekdzben az egyes EU-tagallamok jogrendjében a felsorolt
jelenségeket viszonylag vildgosan konceptualizaljak és rendelik szankcionalni kiilonféle
jogszabalyokban — egyebek mellett biintetdé és polgari jogi kodexekben, szabalysértési ¢€s
antidiszkriminaciés torvényekben. A munkahelyi verbalis zaklatds példaul sulyos tarsadalmi
problémanak tekinthetd, jogi szempontbol viszont nem igaz, hogy biincselekménynek szadmitana az
EU-s normdak szerint. Magyarorszagon az egyenl banasmodrol szolo torvény hatalya ala esik,'* és
adott esetben nem is magat a zaklaté munkatarsat vonjak felelésségre, hanem a munkaltatdjat; amiatt,
hogy nem biztositott zaklatasmentes l€gkdrt a munkahelyen. (A munkaadok ezzel parhuzamosan belsd
eljaras keretében vizsgalhatjak az ilyen iigyeket, illetve bels6 szabalyok szerint szankcionalhatjak a
zaklatokat.)

Visszakanyarodva a #MeTo00-mozgalomhoz: a kezdeményezéssel szemben megfogalmazott biralatok

koziil az egyik leggyakrabban elhangzé éppen az, hogy ha a kiilonféle (jellegli és sulyossagn)

sérelmekrél sz616 beszamolokat ,,ugyanabba a kosarba dobaljuk”,'® az nem kivant hatasokhoz vezethet.
Egy Svédorszagban €16 0jsagiro, Nathalie Rotshild két ilyen hatast is emlit: szerinte az ,,abuzus-skala”

(‘continuum of abuse’) fogalmanak hangsulyozasa — miszerint a bantalmazas kiilonbdz6 formai (,,az

o0lt6z6szekrények kozotti jatékos incselkedéstdl a csoportos nemi erészakig”) egyazon kontinuum

végpontjai — a gyakorlatban ,,a szexualis erészak trivializalasat” eredményezi; tovabba, még ennél is

problematikusabbnak latja azt, ahogyan a #MeToo-mozgalom atvaltozott ,,egyfajta vallomasversenny¢”
(’confession competition®).1

HOGYAN MARADHATOTT KI?

A szexualis erdszak, illetve a szexualis zaklatas jelenségével kapcsolatban még mindig elterjedt az a
vélekedés, hogy a ndk altal tett feljelentések, illetve bejelentett panaszok nagy része megalapozatlan,
¢s az ilyen tigyekben folyo eljarasok soran gyakran hurcolnak meg vagy itélnek el artatlan férfiakat.
Tudva err6l a tévhitrdl, érthetetlen, hogy az EP-allasfoglalas miért nem hangsulyozza —politikai
megfontolasbol, koriiltekintésbdl —, hogy a szexualis zaklatassal és bantalmazassal kapcsolatos
iigyekben biztositani kell mindkét fél — vagyis nem csak a sértettek, felperesek, illetve panaszosok,
hanem a vadlottak, az eljaras ala vontak, illetve bepanaszoltak szamara is — a tisztességes eljarashoz
vald jogot.

A tisztességes” (*fair’) kifejezés a képviselocsoportok altal benytjtott allasfoglaldsi inditvanyok
egyikében sem jelent meg; csak a kozos allasfoglalasi inditvanyban, valamint a dokumentum
elfogadott valtozataban szerepel, egyetlen helyen, a 19. pontban. Ez a rész az Eurdpai Parlament
intézményén Dbelilli intézkedésekrél szol, ennek keretében pedig a szexualis zaklatds ,belsd
bejelent6i”-nek (whistleblowers’) védelmérol: ,,[...] megfeleld jogorvoslati lehetdségeket biztosit arra
az esetre, ha a bejelenték a visszaélés bejelentésével kapcsolatban nem megfelelé és nem tisztességes
banasmodban részesiilnek”. Az eljaras ala vontakkal szembeni banasmod normairdl itt sem esik sz6.



Természetes, hogy az EU teriiletén kiilon felszolitas nélkiil is biztositani kell a tisztességes eljarashoz
val6 jogot — erre az Eurdpai Unid Alapjogi Chartaja is kotelezi a tagallamokat —, 4m a vonatkozd
normak betartasa leginkabb a birosagi eljarasokkal kapcsolatban kérheté szamon. Mindekézben a
szexualis zaklatasi iigyek jelentds része nem birdsagon zajlik, hanem kiilonféle intézményeken beliil:
belsé panaszeljaras, etikai eljaras keretében. Ezzel kapcsolatban tanulsagosak lehetnek az EU szamara
azok a vitak, amelyek az utobbi években zajlottak az Egyesiilt Allamokban a szexuélis zaklatasi tigyek
kezelésérdl a felsdoktatasban. Ezek egyik kiindulopontjat 2015-ben a Northwestern Egyetemen oktato
Laura Kipnis iigye jelentette, aki ujsdgcikkben kelt egy szexudlis zaklatds miatt bepanaszolt férfi
kollégaja partjara, minek folytin 6t magat is eljaras ala vontdk.'’ Az egyetemi panaszeljarasok
anomaliait — a szakértelem és az atlathatosag, illetve altalaban az eljarasi garanciak hianyat —
Osszefiiggésbe hozzak a nemi diszkriminaciot az oktatas terén tiltd szovetségi jogszaballyal, amely
koltségvetési forrasok megvondsaval sujtja a szexudlis zaklatdsra vonatkozd panaszok elbiralasa terén
lemaradasban 1év6 oktatasi intézményeket. Ez ugyanis ,.kartékony 0sztonzést” jelenthet az egyetemek
szamara, hogy a tisztességes eljaras elvét figyelmen kivill hagyva hajszoljak végig az ligyeket, és
hozzanak mielébb — adott esetben tévesen — elmarasztalé dontéseket.'®

A tisztességes eljarashoz vald jog, illetve az artatlansag vélelmének kovetelménye igen gyakran
hangoztatott aggodalmak a #MeTo00-mozgalom kapcsan is. Bizonyos szempontbol irrelevansak ezek a
felvetések, hiszen a kozosségi média feliiletein megnyilvanulé magéanszemélyeken nem kérhetdek
szdmon eljardsi garanciak, de még a megosztott torténetekrdl beszdmold médiumokon sem. Azzal a
gesztussal szemben viszont tamaszthatok kifogasok, amikor az EP hivatalos formaban biztosit feltétlen
tamogatasrdl egy olyan mozgalmat, amely mogott nincsen semmilyen szervezet, nincsenek hivatalos
képvisel6i, ennél fogva senki sem vonhato feleldsségre egy olyan — a mozgalom résztvevdi altal is
rettegett — forgatokonyv esetén, amikor kideriil, hogy valaki rosszhiszemiien ragalmazott meg artatlan
férfiakat (vagy néket). Ezzel kapcsolatban az Egyesiilt Allamokban fekete feministdk egy 1955-ben
tortént, a polgarjogi mozgalom kontextusaban emblematikussa valt esetre figyelmeztetnek,'® melynek
soran Mississippi allamban fehér férfiak meglincseltek egy Emmett Till nevi, tizennégy éves fekete
fiat, akit egy fehér no azzal vadolt meg, hogy rafiittyentett, illetve szexualisan kodzeledni préobalt
hozza — ez a né tobb mint hatvan évvel késébb, 2017-ben beismerte a nyilvanossag el6tt, hogy
vallomasaban valotlansagokat allitott. Mind a szexualis er6szakra vonatkozé biintetdjogi eljarasokra,
mind pedig a munkahelyi szexualis zaklatassal kapcsolatos panaszeljarasokra vonatkozodan ismertek
olyan statisztikak, melyek szerint a hamis vadak vagy a rosszhiszemil panaszbejelentések aranya igen
alacsony; és ismert az érvelés, miszerint a n6knek nem éri meg, hogy alaptalanul bejelentést tegyenek.
Azonban nem biztos, hogy ezeket a szazalékos aranyokat és ezt az érvet automatikusan alkalmazni
lehet a #MeToo-cimkével ellatott bejegyzésekre is. Mig ugyanis a bilintetéiigyek és a formalis
panaszeljarasok soran beazonosithatoé egyének jelennek meg feljelentdként vagy panaszosként, addig a
kozosségi média feliiletein még az egyre szigorodo felhasznalasi feltételek mellett is elképzelhetd,
hogy valaki hamis profilt hasznalva vagy 1étez6 személy neve mogé bujva kozol szexualis zaklatasra
vonatkozo alaptalan vadakat — példaul politikai lejaratokampany részeként vagy rasszista
gyiloletkeltés céljabol. Mindezt figyelembe véve kiilondsen zavard az EP-allasfoglalas szovegében (a
19. pontban) az ,.elkéveték™ kifejezés — ,, hatarozottan tamogatia az 6sszes ndt és lanyt”, akik a
nyilvanossag elott megnevezték ,, az elkovetoket” —, amelynek hasznalata még az elméleti lehetdségét
is kizarja annak, hogy a megnevezett személyek valamelyike végiil nem bizonyul biinésnek, illetve
elmarasztalhatonak.

A tisztességes eljarashoz vald jog emlitésének hianya eleve aggalyos tlizenet a jogallamisag
szempontjabol; tovabba, kifejezetten csokkentheti a nemi alapti megkiilonbdztetés, illetve a nemi alapu
erdszak elleni jogi fellépés tamogatottsagat — ennek pedig végsé soron az aldozatok lathatjak karat.

OSSZEGZESUL

Az esszé szerzOje Korbejarta azt a kérdéskort, hogy egy EP-dokumentumba beillesztheté-e egy olyan
tarsadalmi mozgalom hivatalos elismerése, amely egyrészt igen rovid multra tekint vissza, masrészt
korvonalazatlan és felelésségre vonhatatlan. Vazolta azzal kapcsolatos kifogasait is, hogy a
dokumentum hol Osszemossa, hol pedig egy lapon emliti a nemi alapit megkiilonbdztetés



legkiilonboz6bb formait. Eszrevételezte azt is, hogy a vizsgalt EP-allasfoglalds nem tesz explicit
utalast a tisztességes eljarashoz valo jog kovetelményérol.

Megéllapithatd, hogy a szoban forgd EP-allasfoglalas f6 célja annak hangsulyozéasa, hogy a szexualis
zaklatas és bantalmazas kérdéskorébe tartozo tarsadalmi problémakkal, koztiik emberijog-sértésekkel
szemben a leghatarozottabb allami, illetve jogi fellépésre van sziikség. Hianyossagai ¢és
ellentmondésos elemei folytdn viszont aligha lesz alkalmas arra, hogy az emberi jogi konszenzus
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