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A NEMZETEsiTé ALLAM Es A
TARSADALOMATALAKITAS

SZAKAL IMRE*

Az elso Csehszlovak Koztarsasag
telepitéspolitikdja a mai Karpatalja
teriiletén: tervek és gyakorlat'

z 1. vilaghdborut kovetden Csehszlovakia kotelékébe kertilt

Podkarpatska Rus egy ujonnan Iétrejott allam addig nem 1étezo
kozigazgatasi egysége lett. A  Parizsban létrehozott Uj
allamkonstrukcié egységének biztositasa, a lakossag nemzeti,
szocialis és gazdasagi igényeinek kielégitése jelentds kihivasok elé
allitotta az elsd Csehszlovak Koztarsasag alapito atyait, az allam
vezet6it. Az eltéré gazdasagi fejlettségli, egybekapcsolt orszagrészek
lakossaganak eltérd volt a viszonya az allamalkotd koézponthoz, €s
kiilonb6z6 elvarasaik voltak az 11j allam kiépitésével szemben. A
pragai vezetés tobb intézkedése is kivaltotta a tarsadalom valamely
részének nemtetszését, esetenként heves tiltakozasat. Ezek
motivumait, folyamatat és kovetkezményeit még napjainkban sem
egyszert értékelnie a torténésznek. A korszak egyik ilyen vitatott
intézkedéssorozata a telepitéspolitikaval fiiggott Ossze, melyet a
koztarsasag kiilonbozd orszagrészeiben eltérd intenzitassal hajtottak
végre. A kolonizaciét a magyarok és a németek a ,,.csehszlovak”

*  Szakal Imre, tanarsegéd, II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola
Torténelem- és Tarsadalomtudomanyi Tanszék. E-mail: szklmr@gmail.com
" A kutatds a TAMOP 4.2.4.A/2-11-1-2012-0001 azonositd szdmi Nemzeti
Kivalosag Program — Hazai hallgatoi, illetve kutatdi személyi tamogatast
biztositd rendszer kidolgozasa ¢és miikddtetése konvergencia program cimi
kiemelt projekt keretében zajlott. A projekt az Eurdpai Unié tamogatasaval, az
Eurdpai Szocialis Alap tarsfinanszirozasaval valosul meg.
A tanulmany témajaval kapcsolatos korabbi kutatdsaimat a Nemzetkozi
Visegrad Alap és a Magyar Tudomanyos Akadémia Domus programja tamogatta.
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nemzeti érdekek érvényesitését célzo, dket pedig hatranyosan érintd
folyamatként  értelmezték.  Maga  az  allam  hivatalos
kommunikacidjaban szocialis kérdésként interpretalta, a valdosagban
pedig stratégiai, nemzetpolitikai sziikségszertiségként érvényesitette.

Forrdsok

A kérdés vizsgalata Karpatalja esetében kiilonosen érdekes,
tekintve, hogy a ruszinokkal kapcsolatos csehszlovak politika egy
igen sajatos megnyilvanulasa volt a telepes falvak létrehozasa,
amelyekrdl eddig nem folytak alapkutatdsok. Jelen tanulmanyban
ismertetjik a telepitésekre vonatkozd, altalunk feltart terveket, illetve
megkiséreljik tisztdzni azokat a kérdéseket, melyek a telepek
szamara, foldrajzi  elhelyezkedésiikre, illetve a telepesek
szarmazasara  vonatkoznak. A  telepes falvak  kiépitését,
gazdalkodasat, a telepitések etnikai hatasait illetden nagymennyiségii
forras all rendelkezésiinkre, igy célszerii ezeket a kérdéseket tovabbi
tanulmanyokban feldolgozni.

A kutatds sordn a Kérpataljai Teriileti Allami Levéltar, a Cseh
Nemzeti Levéltar és a Szlovak Nemzeti Levéltar gylijteményének
vonatkozo anyagai keriiltek felhasznalasra. A Karpataljai Tertleti
Allami Levéltar® iratanyagaban, mely meglehetésen rendezetlen,
rendkiviil hasznos forrasokra bukkanhatunk. A 36. fond 3755 6rzési
egysége’ a foldreform és telepitéspolitika szervezéséért 1935-ig
felelés Statni pozemkovy ufad (Allami Foldhivatal Ungvari
Kirendeltségének tovabbiakban AFH) iratait tartalmazza. A Cseh
Nemzeti Levéltar* iratanyagabol jelen tanulmanyhoz két fond keriilt
felhasznalasra, melyek a  karpataljai  foldreformhoz  és
telepitéspolitikahoz kapcsolddnak. Az elsd, a 705/3-as szamu az
Allami Foldhivatal és a Foldmiivelésiigyi Minisztérium iratait
tartalmazza. Sok informacidval bdvithettilk a témaval kapcsolatos

% Kérpataljai Teriileti Allami Levéltar (JlepkaBruii apXiB 3akapraTchkoi o6macti)
— tovabbiakban KTAL.

3 Az ukrajnai levéltari rendezés alapegysége a fond, amely leiré egységekre,
,,opiszokra” bomlik, az opiszokon beliil az iratok Orzési egységekben (odinica
zberihannya) kapnak helyet. Ez utobbinak a magyar levéltari terminologiaban az
iratcsomoé fogalma feleltethetd meg.

* Cseh Nemzeti Levéltar (Narodni archiv Ceské republiky) — tovébbiakban
NACR.
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Az elsé Csehszlovdk Koztarsasag 149

eddigi ismereteinket, elsdsorban a telepitéspolitika altalanos elveirdl
és folyamatardl. Ezeken kiviil a forrdsanyag segitségével a
telepitéspolitika etnikai hatasairdl tudhattunk meg tobbet. A masodik,
a 705/5-0s szamu fond specifikusan a karpataljai foldreformmal és
telepitéspolitikaval kapcsolatos iratokat tartalmaz. A telepitések
szervezése soran fontos szerepet jatszott a pozsonyi székhelyli
Kolonizacny referat (Telepitési Hivatal), melynek iratanyaga a
Szlovak Nemzeti Levéltarban® talalhaté.® Pozsonyi kutatasaink soran
hasznos forrasokra leltink az Allami Foldhivatal iratanyagaban’ is,
melyek elsésorban a magantelepitések folyamatanak megértéséhez
nyujtanak segitséget. A téma tanulmanyozasa soran jol hasznalhatok
a korabeli szakkonyvek, visszaemlékezések, kordokumentumok és
egyéb kiadvanyok.® Jelentés monografia Simon Attila munkéja,
mely nem csupan az allampolitika szintjén vizsgalja a telepitéseket,
hanem a konkrét megvalosuldsukat és hatasukat is elemzi.’ A
szlovékiai szerz6 a Cseh é€s a Szlovak Nemzeti Levéltar, a Magyar
Nemzeti Levéltar, illetve nagyszamu kordokumentum, és a relevans
szakirodalom segitségével irja le a telepitéspolitika felvidéki
torténetét, néhany esetben adatot szolgéltatva a karpataljai
telepitésekkel kapcsolatban is. A miben foként a podkarptaska rus-i
allami telepitések eredményeir6l tudhatunk meg részleteket, illetve

> Szlovak Nemzeti Levéltar (Slovensky narodny archiv) — tovéabbiakban SNA.

% SNA, Fond 184, Kolonizatny referat Statneho pozemkového uradu v
Bratislave, 1921--1938.

7 SNA, Fond 209, Statny pozemkovy trad v Prahe, 1919-1938

¥ Kapnamopyccexis docmuacenis. FO6uneiiviii copruxs cmameii no nosody 10-
misi  006pogonbHazo npucoedunenisi Ilook. Pycu kb UYexocnosakin. Iloxb
penaxuiif 1 m3ganiems A. B. ITonoa. Tunorpad. «Kapnarers» Mykadeso, 1930.,
Tookapnamckas Pycv 3a 2oowvr 1919—1936. Pen. Dmmynn C. baumncknii.
Tuporpad. Hlkonmbras ITomomby. Yxropon, 1936., Technicka prdace v zemi
Podkarpatoruské 1919-1933. Uzhorod, 1933., A felvidéki magyarsdg hiisz éve.
Budapest. A Magyar Statisztikai Tarsasdg Allamtudoményi Intézete, 1938.,
Jocsik Lajos: A Kozép-Duna-medence kizgazdasdga. Budapest. Magyar Elet,
1944., Jocsik Lajos: A magyarsdg a cseh foldreformban. Magyar Szemle, 1940.,
Ceskoslovenskd pozemkovd reforma v cislicich a diagramech. Praze, Statni
Pozemkovy Ufad, 1925., Melmuka ,V. V.: Pozemkovd Reforma v Podkarpatské
Rusi. Uzhorod, 1920., Képar, Josef: Kolonie a obec Svoboda. Jeji vznik a
budovani. Nakladem Obecné prospésného stavebniho a bytového druzstva pro
vystavbu kolonii zapsané spol.s r.o0. v. Praze, 1933.

? Simon Attila: Telepesek és telepes falvak Dél-Szlovakidban a két vildghaborii
kozott, Forum Kisebbségkutatd Intézet Somorja, 2008.
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azokrol az elvekrdl melyek altalanosan megjelentek a koztarsasag
kiilonbozo teriiletein.

A foldreform

A telepités folyamata a foldreformmal vette kezdetét. Jan
Vozenilek, az Allami Foldhivatal elnoke megfogalmazasaban a
foldreform a  foldtulajdoni  rendszer  megvaltoztatasa Uj
foldbirtokméretek elérése céljabol. A csehszlovak foldreformrdl mint
gazdasagi ¢s szocialis sziikségletrdl beszélt, amely a kisbirtokokat
megfojtd latifundidlis rendszert kivanta felszamolni. A cél
egyértelmiien a nagybirtokok megsziintetése volt. 1919. aprilis 16-an
fogadtdk el a torvényt, amely elrendelte a 150 ha-ndl nagyobb
mezdgazdasagi teriilet, vagy a 250 ha-nal nagyobb Osszteriiletii
birtokok lefoglalasat.'® A foldreform végrehaijto testiilete 1919-t61
1935-ig az AFH volt, amely kozvetleniil a minisztertanacsnak volt
alarendelve, és rendkiviil széles jogkorrel rendelkezett. 1919 és 1926
kozott Karel Viskovsky, 1926 és 1935 kozott Jan Vozenilek
iranyitotta, 1935-t61 a foldbirtokreform lebonyolitasa és a hivatal is
atkertilt a Foldmiveléstigyi Minisztérium hataskorébe. Pragaban,
Plzenben, Mlade Boleslavban, Hradic Kralovéban, Ceske
Budojevicében, Brnoban, Olmiitzben, Pozsonyban, Zdélyomban,
Kassan és Ungvaron alltak fel a regionalis hivatalok, ezen kiviil
kifejezetten a kolonizaciéval foglalkozott a pozsonyi székhelyl
Telepitési Hivatal. Podkarpatska Rusban is felallitottdk a kiutalasi
biztosok hivatalait, Ungvar, Munkacs, Técsd ¢és Beregszasz
kozpontokkal.'" Ezt kovetden 1920. szeptember 1-jén adtak ki azt a
rendeletet, amelynek értelmében Podkarpatskd Rusban ,,minden
haszonélvezd, birtokos, tarstulajdonos, allampolgarsagra valo
tekintet nélkil, kilencven napon beliil koteles bejelenteni 150 ha-nal
vagy 260 kat. holdnal nagyobb foldteriiletét™'?.

Ezzel a rendelettel kezdetét vette a foldbirtokok lefoglalasa,
felmérése és szétosztiasa, amibOl rendkiviil hosszan elhtzodo

' Botlik Jozsef: Kozigazgatds és nemzetiségi politika Kdrpdtalign 1. kotet.

Magyarok, ruszinok, csehek és ukrdanok. Nyiregyhaza, Nyiregyhazi Foiskola —
Veszprémi Tanarképzo Foiskola, 2005, 177-244.
11
Uo.
2K TAL Fond 36. Op. 1. od.zb. 13. f. 1-2
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folyamat lett és soha nem fejezddott be. 1932-bdl szarmazoé adataink
szerint Podkarpatskd Rus 1 268 692 ha-nyi Ossztertiletének, 18,83
szazaléka keriilt lefoglalasra. Ez némileg alacsonyabb arany a
szlovenszkoinal, ahol ez a teriilet 28,7%-at érintette.”” Meg kell
emliteniink, hogy a lefoglalasi torvény értelmében Podkarpatska Rus
terliletének megkozelitbleg 24,67%-a érintett lehetett volna. A
lefoglalt 238 908 ha-os teriileten, melyb6l 45379 ha volt a
foldmiivelésre alkalmas teriilet (a maradék teriilet nagyrészt erddség
volt), kezdték meg a foldosztast.'* A nagybirtokok felosztasa
kovetkeztében 1étrejott ugynevezett maradékbirtokok formajaban 14
tulajdonoshoz jutott 1628 ha foldteriilet.'”” Tekintve, hogy ezt
kovetden a foldreform folyamataban nem tortént jelentds valtozas,
ezt végleges adatnak tekinthetjiik. FErdemes megfigyelni, hogy az
Ilosvai, Munkacsi és Beregszaszi jarasok foldteriiletein ment végbe a
legnagyobb mértékben a foldosztas, ennek valdsziniileg az volt az
elsérendii oka, hogy ezeken a terlileteken mikodott a régio
legnagyobb birtoka, a Schonborn-Buckheim uradalom, melynek
késobbi sorsa még sok vitat valtott ki. Az uradalom teriilete
megkozelitdleg 133 275 ha volt, ami a Podkarpatskd Rus
Osszteriiletének 10,5 %-at, a teljes birtokdllomany (megkozelitleg
788 398 ha) 16 %-at tette ki. '°

A f6ldosztas Podkarpatska Rusban az 1931-es adatok szerint 258
telepiilést és a hivatalos csehszlovak statisztika szerint'’, mig az
altalunk talalt levéltari dokumentumok szerint legalabb 121
foldbirtokost érintett,'® legnagyobb mértékben a Schénborn-
Buckheim uradalmat (kozel 130 idetartozd telepiilésen zajlott
foldosztas a Beregszaszi, az Ilosvai és a Munkdcsi jarasokban), a

"* Simon Attila: Telepesek és telepes falvak..., 2008 i.m. 46.

' Vozenilek, Jan: Predbezné vysledky Ceskoslovenské pozemkové reformy. Zemé
Slovenskda a Podkarpatoruskad. Praha, 1932. 510--511. v6. Novotny, Lukas —
Stehlik és — Téth, Andrej: Ndrodnostni mensiny v Ceskoslovensku 1918—1938
Od statu ndrodniho ke stdatu ndrodnostnimu? Univerzita Kralova v Praze,
Filozoficka fakulta, 2012. 172.

'S Svorc, Peter: Zakletd zem. Podkarpatské Rus 1918- 1946. V Praze,
Nakladatelstvi Lidové Noviny, 2007, 101.

' Novotny, Lukas — Stehlik és — Toth, Andrej: Ndrodnostni mensiny..., 2012
im. 173.

7 Statistické tabulky...,1935, i. m., 39.

"8 KTAL, Fond: 36., op. 1, od. zb. 527. 55-67.
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Teleki-latifundiumot (az Ilosvai jaras keleti, az Okormezdi jaras
nyugati részén), Viranyi Sandor birtokait (az Ungvari jarasban és a
Técsbi jaras déli részén), tovabba Odeschalchi Zoard (Antalocz,
Koblér, Tiszasalamon kornyéke az Ungvari jarasban), Nemes Jozsef
(a Beregszaszi jaras kozponti része), Braun Zsigmond (a
Nagysz610si és Beregszaszi jarasokban), Atzél Laszlo (a Nagysz610si
jaras keleti része) és a Lonyayak (Beregszaszi jaras nyugati része, a
magyar—csehszlovak hatar mentén), illetve az egyhazak f6ldjeit
érintették.”” A lefoglalt foldteriiletekért a tulajdonosok karpotlast
kaptak, melyet a foldtertilet mindsége alapjan hataroztak meg. A zar
ala keriilé foldtertiletek egy részét az igynevezett kolonizacids alap
rendelkezésére bocsatottak. Ezeken a tertileteken 1923-t6l kezdddtek
meg a telepitések.

Telepitési tervek a huszas évek elején

A kolonizacios politika gyakorlati megvaldsitasara sziiletett
elképzelések kozott fontos szerepet kapott a telepek helyének
kivalasztasa. Podkarpatska Rus esetében tobb ilyen telepitési tervet
is Osszeallitottak. Az elsé altalunk ismert ilyen terv 1922 6szén
késziilt, amely foldosztast kovetden létrejott, in. maradékbirtokokat
jelolte meg a telepitések szinhelyeként. Az AFH Ungvari Keriileti
Irodajanak 1922. oktober 9-én kelt dokumentuma arrdl szamolt be,
hogy a foldreform 1. szdmu munkaprogramja értelmében Karpataljan
0t maradékbirtokot terveztek a telepitési alap rendelkezésére
bocsatani: harmat Batyuban, egyet Macskaréven (Eszeny), egyet
pedig Macsolan. A dokumentum értelmében két munkaprogram is
létezett, melyek szerint, mivel a legraszorultabb réteg Podkarpatska
Rus-ban a ruszinsag, lényeges, hogy szamukra kedvezzenek a
foldosztas soran. Azonban az 1922 6szén sziiletett tervekben a
maradékbirtokokon létrehozandd telepek foldtelkeire
legionariusokat™ akartak telepiteni, a ruszinok szamara a nevezett

' KTAL, Fond: 36., op. 1, od. zb. 527. 55-67.

0 A legionériusok az Osztrak-Magyar Monarchia orosz hadifogsagba keriilt cseh,
illetve szlovak nemzetiségli katonai, akik cseh, illetve csehszlovak légiokat
hoztak létre 1916 és 1917 folyaman, melyek az orosz polgarhabortban is részt
vettek, majd a fiiggetlen csehszlovak allam 1étrehozasahoz sziikséges katonai er6t
biztositottak. Csehszlovak 1égiok nem csak orosz teriileten jottek 1étre, francia és
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munkaprogramok értelmében Szolyva és Verecke kornyékén
kivantak foldet biztositani.”!

1922  6szérél  tovabbi, részletesebb telepitési  tervek s
fennmaradtak. Az AFH 1922. november 22-i keltezésii
dokumentumaban kozolte, hogy melyek azok a telepiilések, ahova
telepeseket kivannak koltoztetni, és milyen méreti foldteriiletet
jeloltek ki a szamukra. (Lasd 1. sz. tablazat.)

1. sz. tablazat: Telepitési terv 1922 novemberébdl

Telepiilés, telepiilésrész Kiutalni tervezett

neve foldteriilet mérete
1. | Macsola™ 314 kat. hold 650 nél.
2. | Batya® 877 kat.hold 1597 nél.
3. | Bagolyszallas™ 354 kat. hold 459 nél.
4. | Ujtanya® 809 kat.hold 1300 nol.
5. | Nagybakos®® 822 kat. hold 788 nél.

olasz teriileten is, azonban a helyi telepitésekben csak az orosz 1égiok tagjai
kaptak foldet.
*' NACR fond 705/5 inv. 171. karton 249. 2567/22
2 Onall6 telepiilés a Beregszaszi jarasban
2 Onallo telepiilés a Beregszaszi jarasban.
* Lényay uradalomhoz tartozé teriilet, napjainkban Szvoboda (Nagybakos)
%ﬁzség kozigazgatasi része a Beregszaszi jarasban
Ua.
% Szvoboda telep egyik része.
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10.

11.

Telepiilés, telepiilésrész
neve
Kisbakos®’
Hidkoz™
Tiszasalamon®
Szalancytanya’’
Nagydobrony®'

Macskarév??

Osszesen:

SZAKAL IMRE

Kiutalni tervezett

foldteriilet mérete

611 kat. hold 497 nol.

387 kat. hold 671 nél.

1165 kat. hold 1320 ndol.

1165 kat. hold 1320 nol.

525 kat. hold 5260 nol.

248 kat. hold 4910 nol.

7287 kat. hold 1452 nél.

A terv szerint els6sorban Podkarpatska Rus alf6ldi, magyarlakta
teriiletein kivantak foldet osztani telepesek szamara, illetve az
érintett telepiilések, valamint a lakott helyek jelentés részének
stratégiailag fontos helyén, a vasutvonal mentén.

1923 januarjaban az AFH ujabb dokumentuma szimolt be a
Karpataljan kolonizalni kivant teriiletekr6l.”®> (Lasd 2. szdmu
tablazat)

7Szvoboda telep egyik része.

% Szvoboda telep egyik része.

¥ Onallo telepiilés az Ungvari jardsban.
30 Eszeny kozség teriiletén talalhato.

3! Onall6 telepiilés az Ungvari jarésban.
32 Eszeny kozség része.
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2. sz. tablazat: Telepitési terv 1923 januarjabol

Telepiilés, telepiilésrész neve

1. | Macsola

2. | Nagybakta

3. | Batyu

4. | Bagolyszallas

5. | Nagybakos ¢s Kisbakos

6. | Batyu

7. | Maradékbirtokok

Osszesen

Kiutalni tervezett

foldteriilet mérete

84 kat. hold

1372 kat. hold

1586 kat. hold

154 kat. hold

2231 kat.hold

354 kat.hold

3893 kat. hold

9674 kat. hold

155

Egy masik, 1923. marcius 23-ai keltezésti dokumentumbol
megismerkedhetiink a legionariusok karpataljai igényeivel, amely
nem kis mértékben hasonlit az AFH altal korabban megfogalmazott
telepitési tervekhez.** (Ldsd: 3. szdami tabldzar)

3NACR fond 705/5 inv. 52. karton 154. &j. 3382.
** NACR fond 705/5 inv. 52. karton 154.¢ 65395/22
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3. sz. tablazat: Telepitési terv 1923 mdrciusabol

Telepiilés, telepiilésrész neve Kiutalni tervezett
foldteriilet mérete
1. | Bagolyszallas 354 kat. hold 459 nél.
2. | Nagybakos 822 kat. hold 788 nol.
3. | Kisbakos 611 kat. hold 497 nol.
4. | Tiszasalamon 1165 kat. hold 1320 nol.
5. | Ujtanya 809 kat. hold 1300 nol.
Osszesen: 3763 kat. hold 1164 nél.

Lathatjuk tehat, hogy az 1922 és 1923-ban elkésziilt tervek hat
karpataljai telepiilés® és azok kataszterébe tartozd, lakott helyek
foldtertileteinek egy részét jeloltek ki a telepitések szamdra. 1923
marciusaban csak a tiszasalamoni telepitések kezdddtek meg,
mindosszesen 150 kat. holdon.*®

Miel6tt a telepitésre kijelolt és lefoglalt teriileteken megkezdddott
volna a foldtelkek kiutalasa, meg kellett szabni azokat az elveket,
meghatarozni az eljarasrendet, amelyek szerint kivalasztjak a
telepeseket, illetve amelyek  alapjan  megszabjak  a
foldbirtokméreteket, tovabba a telep kialakitasanak és miikodésének
rendjét.

3 Batyii, Eszeny, Macsola, Nagybakta, Nagydobrony, Tiszasalamon
** NACR fond 705/5 inv. 52. karton 154. ¢ 836/23
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A telepesek személyének kivalasztasahoz a kolonizaciot végzo
hatésagok tobb utasitdst is adtak. Az irdnyitd szervek
megfogalmazasa szerint elengedhetetlen volt a telepesek megfeleld
kivalasztasa. Javasoltak, hogy az attelepiilok lehetbleg korabbi
foldbirtokok munkasai legyenek, olyanok, akik elvesztették
allasukat, torpebirtokosok, akik a kolonizacioval akarnak nagyobb
birtokra szert tenni. Parasztcsaladok, akinek nincs apai 6rokségiik, a
repatrialtak’”  (Oroszorszag, Lengyelorszdag, SzHSz Kiralysag,
Amerika, Ausztria teriiletérdl) lehetdleg foldmuveldk legyenek,
optansok, vidéki kézmiiparosok. Sziiletett olyan javaslat is, mely
szerint a kozelbdl kell kivalasztani a telepeseket, ettdl azonban — a
javaslat szerint — el is lehetett tekinteni.’® A karpataljai telepitések
menetérél az AFH Ungvari Keriileti irod4ja rendszeresen kiildott
jelentéseket mind Pragaba, mind pedig Pozsonyba. Az egyik ilyen
jelentés beszamol azokrdl az elvekrdl, amelyeket a karpataljai
telepitések soran a telepesek személyének kivalasztasanal
alkalmaztak. Ennek értelmében elsésorban foldnélkiliek vagy
kisbirtokosok kaphattak foldet, tovabba elonyt jelentett, ha a
kérelmezd hazas volt, jo életvitelli, rendelkezett mezdgazdasagi
tapasztalatokkal 1is, esetleg mezdgazdasagban dolgozott, és a
legionariusok is prioritast élveztek. Nem kaphattak foldet azok, akik
nem rendelkeztek csehszlovak allampolgarsaggal, vagy arra iranyuld
kérelemmel, valamint akik kordbban valamilyen biincselekmény
miatt el voltak itélve. Nem kaphatott foldet tovabba az, aki testileg
vagy szellemileg nem volt alkalmas a gazdalkodasra, vagy nem volt
olyan a kozvetlen csaladjaban, aki erre képes lett volna.” Egy 1931-
ben kelt dokumentum pedig a telepesek kivalasztasanal a kovetkezd
szempontokat nevezte meg: lehetdleg legyen tehetds, de legalabb a
fold kiutaldsi arat ki tudja fizetni, és legyen képes jovedelmezd
gazdalkodast folytatni.** Egy késébbi dokumentum pedig arrél
tajékoztatott, hogy a telepeseket gazdasagi és erkolcsi szempontok
alapjan kell kivalasztani. A kivalasztas soran a telepeseknek két
tipusat kulonitették el gazdasagi aktivitasuk alapjan: voltak csak

37 Cseh, illetve szlovak nemzetiségiick, akik vagy akiknek a csaladja az Osztrék-
Magyar Monarchia idészakaban emigraltak, majd a fiiggetlen csehszlovak allam
1étrejottét kovetden tértek vissza.

* NACR fond 705/3 inv. 170. karton 247.

3 KTAL Fond 36. op. 1. od.zb. 215. f. 41.

* NACR fond 705/3 inv. 169. karton 246.
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foldmutveldk, illetve a kettés jovedelemmel birok. Elényben
részesitették a 25-50 év kozotti nés férfiakat, akiknek volt gazdasagi
tapasztalatuk.

A szakemberek a telepek kiépitése soran alkalmazhatd elveket is
megszabtik. Igy a telepitések soran 15-20 kat. holdas birtokok
kiosztasat tartottak célszerlinek, kivételt képeztek ez aldl azok a
legionariusok, akiknek volt gazdasagi végzettségiik, 6k akar nagyobb
méretl  foldbirtokhoz is hozzajuthattak. Aki rendelkezett mar
valamilyen fo6ldteriilettel, az nem szerezhetett 25 kat. holdnal
nagyobb foldbirtokot. A telepes csalad valamennyi felnétt koru tagja
kulon-kiilon igényelhetett foldbirtokot. A fold kiutaldsi ara annak
mindségénél fogva valtozott, altaldban 1000-3000 korona *'/ 1 Kat.
hold volt.*

Egy 1922-ben kelt forras is ezt az arat erGsiti meg, ennek
értelmében a helyi telepitések soran egy telepes atlagosan 15 kat.
hold foldet kaphatott, ezt novelhették sziikség esetén 20-25 kat.
holdra.”® A foldosztas soran a telepesek tehat 5-t61 30 ha-ig terjedd
birtokokat kaphatnak, 5 alatt vagy 30 ha folott kiilon engedéllyel
juthattak foldhoz, illetve elébb a vardlistan 1évo igényldket kellett
foldhoz juttatni.

A telepitést végzé hatosagok a podkarptska rus-i telepitések
tervezése soran fontosnak tartottdk a megfeleld infrastruktura,
elssorban az uthaldzat kiépitését.*  Kiilonos  jelentéséget
tulajdonitottak annak, hogy a kormanyzat gondoskodjon a gazdasagi
és lakoépiiletek kialakitasarol. A munkalatok soran igyekeztek a
meglévo épiileteket felhasznalni, ezen til azonban sziikség volt Uj
épiiletek épitésére is. A telepesek szamara kezdeményezték az
adomentességet. A telepitések sikere érdekében eldiranyoztak a
telepesek  beilleszkedésének — segitését, fejleszteni kellett a

*' NACR fond 705/3 inv. 169. karton 246.~ A 1000-3000 korona kiutalasi 4r nem
nevezhetd feltétleniil kedvezonek. Az el6z6 tulajdonosnak egy kat. hold foldért
500 korona jovatétel jart. Egy szabvany telepes haz felépitésének ara valamivel
tobb, mint 50 000 korona volt, tehat egy atlagos jo mindségli kolonista telek
kiutalasi ara megegyezett a telepes hazanak araval. Nem véletlen, hogy a
telepesek szinte kivétel nélkiil hitelbdl tudtak fizetni a kiutalasi arat.

“2KTAL Fond 36. op. 1. od. zb. 215. f. 41.

“ KTAL Fond 36. op. 1. od. zb. 184 f. 2.

“ NACR fond 705/3 inv. 169. karton 246.

“ KTAL Fond 36. op. 1. od. zb. 184. f. 2.
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foldmtivelést:  vetdmagakciokkal, facsemeték kedvezményes
vasarlasaval, a zoldségtermesztés, boraszat, a dohany ¢s
selyemhernyo-tenyésztés stb. Osztonzésével. A telepitési tervekben
egyéb technikai fejlesztéseket is szorgalmaztak, tobbek kozott
iskolaépitéseket, tornatermek, gyogyfirdok, utak  épitését,
talajjavitast, aramellatas biztositasat, viziigyi munkalatok elvégzését.
Kozigazgatasilag  segiteni  kellett a telepek  Onallosodasat,
hitelszovetkezetek 1étrehozasat az anyagi biztonsag elOsegitése
érdekében. Fontosnak vélték eldiranyozni a kulturdlis fejlesztést,
iskolaépitéseket, templomépitéseket, alkoholellenes programokat.*

A telepes falvak létrehozasaban kétségteleniil szerepet jatszottak
stratégiai szempontok is. A Nemzetvédelmi Minisztérium 1923
augusztusaban kelt dokumentumabdl megtudhatunk bizonyos
informaciokat a telepitések ilyen jellegli céljairdl. A Baty kornyéki
telepitések kapcsan az azt szervezok jelentésiikben megjegyezték,
hogy sziikséges a kolonizacidos folyamat politikai €s stratégiai
okokbol vald kedvezd megoldasa, célszerii a legiondriusok mellett
ruszinokat is telepiteni, illetve stratégiai megfontolasbol a
vasutvonalak mentén folytatni a kolonizaciét. A dokumentum
fontosnak tartja a ruszin telepitéseket, de megjegyzi, hogy
torvényileg egyelére csak a legionariusok szamara biztositott a
hitelnyujtas.””  Josef Képar, a legionarius iroda vezetdje
visszaemlékezésében megemliti, hogy Batyat és kornyékét
els6sorban stratégiai szempontbdl tartjak fontosnak, mivel a Kassa-
Korosmezd, és a Batyu—Munkacs—Lavocsne vastti vonalak
talalkozasanal helyezkedik el.*®

1928-ban a botragyi telepitések elokészitése soran keletkezett
elemzésben t6bb olyan tényezét is megnevezett az AFH, amelyek a
telepitéspolitikat sziikségessé teszik, és végrehajtasat befolyasoljak.
Az elsd a telepitések nemzetgazdasagi sziikségszeriisége, mivel a
karpataljai lakosok nem ismerik a modern mezdgazdasagi
technologiakat, foként a legeltetd allattartasban van tapasztalatuk, de
az itt él6 emberek életmindségének javitasa érdekében intenziv
mezogazdasagra van sziikség. Ezen tul konszolidacios szempontbdl
fontos a pragai vezetésnek a karpataljai ruszinoknak, mint

6 NACR fond 705/3 inv. 170. karton 247.
“”NACR 705/5 inv. 52 karton 154.
* Josef Kapar: Kolonie a obec Svoboda..., 1933,1. m.
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szlavoknak a joléte. Részben ennek az indoklasnak megfeleléen
végiil tobb teleptilés nem legionarius, hanem ruszin telepitések
szinhelyévé valt. Ehhez kapcsolodo érvelésiik szerint a ruszinok nem
rendelkeztek jelentds mértékli megmiivelhetd folddel, ezért
alacsonyabb tarsadalmi-gazdasagi szinten alltak, és ezért segiteni
kellett Oket a nehéz helyzetbdl vald kilabalasban. A szakértok
jelentds problémaként nevezték meg a ruszinok alacsony kulturalis
szinvonalat, a magas analfabetizmust, az iskoldk alacsony
latogatottsagat, az értelmiség kis szamat, tovabba az alkoholizmust
is. Meglatasuk szerint a kolonidk kulturalis-oktatasi rendszere
segithetett volna ezeknek a problémanak az orvoslasaban. Kezelendd
helyzetként beszéltek a ruszinok magas politikai ingerkiiszobér6l,
konnyt politikai befolyasolhatosagukrol, melyet részben rossz
gazdasagi helyzetiik, részben tarsadalmi statusuk okozott, minek
kovetkeztében ,hajlamosak voltak a kommunistdkra szavazni.”
Megjegyezték tovabba azt is, hogy a ,csehek a ruszin nemzetet
akarjak erésiteni, a szamukra biztositott foldteriiletekkel”.* Végiil,
de nem utolsosorban a karpataljai telepitéseknek az allamegység
szempontjabol is jelentdséget tulajdonitottak, mivel a Csehszlovak
Koztarsasag békésen vette at Karpataljat — fontosnak tartottdk a
térség konszolidalasat.™

Mint lathatjuk, kiilonbozo telepitési tervek késziiltek 1922 Osze
és 1923 tavasza kozott. Az elképzelések elsdsorban legionariusok
letelepitésével szamolnak, a kis- és kozépbirtokok Iétrehozasat
tekintették fontosnak. A telepitések helyszinéiil pedig elsdsorban
alfoldi, a hatar kozelében, magyarok lakta teriileten fekvd birtokokat
jeloltek ki. Mar a telepitések megkezdése el6tt jol lathatd az, hogy a
kolonizacié sordn a csehszlovak vezetésnek kiilonbozé tarsadalmi
érdekek kozott kellett laviroznia. Ezek koziil a két legnyomdsabb a
legiondriusok igénye, melyet a stratégiai érdekek és az allamépités
sordn a legionariusoknak betoltott szerepe is aladtdmasztottak, a
masik pedig a podkarpatskd rus-i ruszinsag foldinsége, mely
rendezése a koOztarsasdg egységének megdvasa, a teriilet
lakossaganak elégedettsége szempontjabol volt fontos. Harmadik
tényezoként megnevezhetjiikk a helyi magyarsag vélt ellenszenvét az
intézkedéssorozattal kapcsolatban, negyedik faktorként pedig a

# NACR fond 705/5 inv. 99. karton 193.
50
U.o.
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kolonizacié nem alacsony anyagi terheit. Mindezek a tényezdk, a
gyakorlati megvalositas sordn szerzett tapasztalatokkal egyiitt,
hozzajarultak ahhoz, hogy az elméletben felvazolt telepitési tervek a
telepitések elsd korében némileg modosuljanak.

Allami telepitések

Az elsé telep a mai Karpatalja tertiletén, Tiszasalamon kataszteri
birtokain’' jott létre. Ez a telepiilés a koztarsasig szlovenszkéi
részé¢hez tartozott. A telepitést végzd szervek nevében eljard
hivatalnok 1923. junius 21-ei jelentései alapjan 156 igénylébdl 73-at
valasztottak ki, akik Tiszasalamonban kaptak telepes birtokot.
Reményét fejezte ki az illetékes hatdsdg arra nézve, hogy a
telepitések segitségével sikertilhet csillapitani a foldéhséget, és ennek
érdekében gyorsan zajlik majd a vidék déli részének betelepitése.
Tobb ruszin visszateleptilordl is emlitést tesz a dokumentum, akik
elsésorban az Egyesiilt Allamokbol tértek vissza, és szivesen fizettek
elore jelentds Osszegeket a telepes-birtokokért. Az Amerikai Szlav
Bank pedig vallalta, hogy megtériti a visszatérok szamara a kiutalsi
arakat.® A létrehozott koloniat Sztrazsnak™ nevezték el, mely
kiépitésérol a dontést 1923. oktober 1-én hoztdk meg. Ennek
értelmében az Oedeschalcki Zoard birtokat képezd Cifratanyan
kezdték meg a foldosztas munkélatait.>* A telepiilés kivalasztasanal
elsdsorban stratégiai szempontokat vettek figyelembe. Tiszasalamon
esetében a telepiilés jelentdsége abban allt, hogy a Kassa—Csap—
Kiralyhaza ttvonal mentén helyezkedik el.”” A telepitések soran 21
csaladot koltoztettek Sztrazsra, amely dsszesen 87 személyt jelentett,
ebbol 69 cseh, 18 ruszin nemzetiségl volt. A vallasi megoszlasuk
tekintetében 44 rédmai katolikus, 4 pravoszlav, 19 gorog katolikus, 13
nem jelolt meg vallast, és 7 protestins volt.® A telepesek a
koztarsasag kilonbozo teriileteirdl érkeztek. Cseh ¢és morva
terliletekrol a kovetkezd kozségekbol: Luzanky, Sendrazice, Drahlov,

*! Kataszteri birtokok alatt a telekkonyvileg a telepiiléshez tartozé foldteriileteket
kell érteni.

*>NACR fond 705/5 inv. 52. & 3705.

3Sztrazs napjainkban az Ungvari jarasban talalhat6 Tiszasalamon kozség része.
*NACR fond 705/5 inv. 36. karton 142. & 58381.

*NACR fond 705/5 inv. 52. karton 154. &. 455/23.

* NACR fond 705/5 inv 36 karton 142.
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Urcice, Détkovice, Benatkynad Jizerou, Hostinad, Karpatalja
tertiletérdl pedig Turjavagas, Rakoc, Kisberezna telepiilésekrdl
érkeztek. Tovabba az Amerikai Egyesiilt Allamokbol és
Oroszorszagbol érkeztek repatrialdk. A telep kiépitését kovetden
viszonylag hamar megjelentek az elégedetlenkedd hangok. A
telepesek  1925-ben  kérték a  foldbirtokméretek novelését,
nehezményezték tovabba, hogy nem rendelkeznek megfeleld
gazdasagi épiiletekkel sem.”” Ugyanebben az évben végeztek is a
kozségben wijabb kiutalasokat, illetve 1926-ban 5 1j telepes csalad
szerzett foldbirtokot.”™ A 1930-as évek folyaman a telep kapcsan a
forrasok elsdsorban a telepesek gazdalkodasi nehézségeirdl, illetve
hitelfizetési gondjaikrol irnak.

A tiszasalamoni telepitéseket tovabbi, a legionariusok szamara
torténd foldosztasok kovették. Batyuban, a Lonyai birtokokon harom
kozponttal kivantak a legionariusok letelepitését megkezdeni.®® A
Batyu kozségben meghirdetett foldosztast jelentds mértékil
érdeklodés ovezte. A kijelolt foldekre 1047 ruszin és 117 cseh
nemzetiségli igényld jelentkezett.”® A telepitések a Lonyay
birtokokon kezddédtek meg 1923 6szén, a telekkonyvileg Batyuhoz
tartozo, a telepiiléstdl délnyugatra talalhato Bagolyszallason és Kis-,
valamint Nagybakosban.®® A kiosztott teriileteknek egy részén
megmaradtak a hasznalhato épiiletek, melyeket azonban ki kellett
javitani.”* 66 csalad telepiilt le a Szvobodénak elnevezett telepen,”
mely az elsd Csehszlovak Koztarsasag legnagyobb legionarius
kolonidja volt. 317 személy telepedett le itt, akik mind csehek, illetve
morvak voltak. Valldsi megoszlasukat tekintve 176 f6 volt romai
katolikus, 24 evangélikus, 53 csehszloveik,64 44 6 esetében nem
ismert a valldsi hovatartozas. A munkalatok megkezdését a kornyezo

*’NACR fond 705/5 kart 142. ¢. 2233.

*Uo. &. 6693/26.

Y NACR fond 705/5 inv. 52. karton 154. & 475/23.

% NACR fond 705/5 inv. 52. karton 154 & 067469573.

' NACR fond 705/5 inv. 52. karton 154.

2 NACR fond 705/5 inv. 52. karton 154 & 635/23.

% Napjainkban Szvoboda a Beregszaszi jardsban talalhato telepiilés.
Kozigazgatasilag tobb, a két vilaghabort kozotti telepitések soran 1étrejott
telepiilésrész tartozik hozza: Nagybakos, Kisbakos, Bado, Danilovka.

8 A Csehszlovak Nemzeti Egyhaz 1920-ban jott létre a romai katolikus
egyhaztol valo elszakadas révén.
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falvak lakossaga nem minden esetben fogadta 6rommel. Ennek okan
is hivtak ossze egy gyiilést 1923. november 16-an, amelyen Batyq,
Szaldoka, Nagydobrony képviseldi vettek részt. Itt egyrészt
igyekeztek megnyugtatni a batyui foldigényloket, hogy marad
megfeleld mennyiségl foldbirtok az 6 résziikre is. Ezen tal sz6 volt a
részvevo telepiilések szamara kiutalt, egyéves foldbérletekrdl, illetve
Batyi tovabbi kolonizalasarol.”’ Az elséként morva telepesek
érkeztek, nyolc csalad, akiket Kisbakos félig kész épiileteibe
szallasoltak el, itt toltotték a telet.’® Hozzajuk nemsokéara ujabb
morva telepesek csatlakoztak. A cseh kolonistdk elsdsorban
legionariusok voltak, és Ok Nagybakosban kaptak helyet. A
Szvoboda telep 3. részét ,Dvorcénak” nevezték, itt egyenld
mértékben telepedtek le csehek és morvak. Kapartdl olvashatunk
arrol, hogy érezheté volt mind a ruszinok, mind a magyarok
nyugtalansiga az ideérkezd telepesek miatt.”” A telepités helyének
kivalasztasa soran kétségkiviil figyelembe vettek stratégiai érdekeket
is. Ezekrdl Kapar is ir, 6 elsérendlii szempontként a batyai vasuti
csomdpont kozelségét nevezi meg, amely a Kassa—Korosmezo és a
Batyu—Munkécs—Lavocsne vasutvonalak talalkozasi pontja.®® Nem
elhanyagolhaté az a tény sem, hogy a telepiilés mindossze par
kilométerre fekszik az orszaghatartol. Még a telepitések gyakorlati
kivitelezése el6tt felmertilt az, hogy ruszinokat is telepitsenek a
koloniara, ugyanis, mint arra mar utaltunk, nem csupan stratégiailag,
de politikailag is sikeresen kivanta az AFH végrehajtani a
telepitéseket. Ennek kovetkeztében kezdddott az AFH és a
Nemzetvédelmi Minisztérium kozott egyeztetés arrdl, hogy 34 ruszin
csalad is foldhoz juthasson Szvoboda telepen. A forrasok tantisaga
szerint a legionariusok ebbe beleegyeztek.”” A ruszinok telepitése a
késobbi években részben allami, részben pedig magantelepitések
révén tortént meg, igy alakult ki 1930-ra a kovetkez6 nemzetiségi
arany Szvobodan, illetve a kozigazgatasilag hozzd tartozd, lakott
helyeken: 909 lakosbdl 405 cseh, 7 szlovak, 184 ruszin, 281 magyar
és 1 lengyel nemzetiségii volt.

% NACR 705/5 inv. 52. karton. 154.
8 Kapar: Kolonie a obec Svoboda. Jeji vznik a budovdni .. . 1933, i.m., 10.
67

68
Uo.
% NACR fond 705/5 inv. 52. karton 154 & 3109/23.
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A telepitések elsé kore harom telep kiépitésébol allt. A harmadik
helyszin, ahova telepesek érkeztek, Gat’ volt. Az itt foldosztésra
kijelolt termdfoldért mar hamar megjelentek a jelentkezok, azonban
egy 1923. oktober 6-an kelt dokumentum arrdl tanuskodott, hogy
Gat telepiilés legionarius ¢s ruszin telepitések szinhelye kellett, hogy
legyen.”' Magat a koloniat 1924. oktober 1-én alapitotték tizenharom
telepes  csalad  odakoltoztetésével a  Schonborn-Buckheim
tulajdonban 1évé birtokon, mely Gat magyarlakta kézség Gatimajor
elnevezésii tanyaja volt. A telepesek szama Osszesen 73 fot tett ki,
akik mind ruszinok voltak. Felekezeti megoszlasuk tekintetében 59
gorogkatolikus, 9 romai katolikus és 5 adventista volt kozottiik.”” A
ruszin telepesek a forrasok tantsaga szerint Davidhaza, Forrashuta,
Rahé és Nyagova térségébdl érkeztek. Osszesen 185 kat. hold foldet
osztottak ki kozottik. Rajtuk kiviil Gaton még 149 igényld nyujtott
be kérelmet a foldosztas tigyében. A telepesek atlagosan 3-7 kat. hold
méretii foldet kaptak.”” Gaton felmeriilt a rutén nyelvii iskola
l1étrehozasa, és az erre sziikséges foldteriilet lefoglaldsa meg is tortént
(a teriilet tulajdonosa Kiss Albert beregszaszi illetdségli kovacs volt),
az iskola megépitésére azonban, vélhetden anyagi nehézségek miatt,
nem keriilt sor.”*

1922 és 1924 kozott harom koléniat hoztak 1étre. Osszesen 100
csalad koltozhetett be 1) lakohelyére, ez 610 személyt jelentett, akik
koziil 388 cseh és morva, 222 pedig ruszin volt. A harom telep koziil
csupan egy (Szvoboda) birt 6nallé kozigazgatassal.

A telepitések kezdeti eredményeit mar 1923 jiniusaban értékelték
a kormany egyik tarcakozi iilésén. Itt elhangzott, hogy elsdsorban
magyar teriileteken telepitettek le igényloket, és ennek a politikdnak
a megtériilése csak a késdbbiekben varhato. A letelepitetteket vagy
meglévo épliletekbe koltoztették be, vagy ujak épitésébe kezdtek.
Az érkezd kolonistdk mind csaladi, mind vagyoni helyzetiiket
tekintve kuilonbozbéek voltak. A szakemberek jelentései szerint a
mezOgazdasagi termelés az els6 évben alulmulta a vart

™ Gat jelenleg a Beregszészi jards nagyrészt magyarok lakta falva. A telepesek
altal lakott telepiilésrészt a korban a gatiak ,,Majornak” nevezték. Ez az
elnevezés napjainkig €l a koztudatban.

"' NACR 705/5 inv. 20. karton 49.

2 NACR 705/5 inv. 20. karton 46.

> NACR fond 705/5 inv. 20. karton 49.

"NACR fond 705/5 inv. 20. karton 48. & 3559/27.
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eredményeket, raadasul kozel 50 szazalékkal csokkent a
mezOgazdasagi termékek ara is. A programot ugyan sikeresként
értékelték, de a tapasztalatok alapjan felmeriilt, hogy a jovore nézve
javasolt kiilonallo telepeket 1étrehozni, mintsem a meglévokhoz
hozzaépiteni. Megfogalmaztak a fobb allaspontjaikat is a
minisztériumok képviseldi, melyek szerint nem a nemzeti érdek az
elsddleges a telepitések folyaman, inkabb fontosabb a stratégiai
szempont, ez pedig az, hogy a hatarok mellett megbizhatd
allampolgarok éljenck.

A telepitések 1926-ban folytatédtak. Az uj telepes falvak
kivalasztasa egy tobb korbol allé folyamat volt, amely sordn mind
Ungvar, mind Pozsony, mind pedig Praga véleményét figyelembe
vették. Az 1925. november 17-¢én kelt dokumentumban a telepitések
els6 korének lezarulta utan Podkarpatska Rus-ban a Pozsonyi
Telepitési Hivatal €s az Ungvari Kertileti Iroda a kovetkezo telepitési
helyszineket javasolta: Botragy — a botragyi szovetkezet birtoka, ami
1417 kat. holdat tett ki, Beregsom telepiilésen Kaas Ivorné birtokat,
amely szintén 1417 kat. holdat tett ki. Utdbbi esetében
megjegyezték, hogy kedvezd a telep helyzete, ugyanis kozel fekszik
a vasuthoz, valamint bdven van szabad f6ldteriilet, igy nagy
teleptilés hozhato Iétre. A javaslat tartalmazta tovabba, hogy Boétragy
kozség teriiletén igénybe vehetd Wetzler Bernat birtoka 1124 kat.
holdon.  Telepitéseket  terveztek  tovabba  Csarondahaton’®
Jasztrebszki Koloman birtokan, 558 kat. holddal. Az uj kolonia
esetében a szakemberek ©nallo telepiilés létrehozasat javasoltak.
Botragy kornyékét azért is tartottdk kedvezdnek, mivel a mar
kialakitott Szvoboda telep kozel helyezkedik el, igy célszertinek
tartottdk ennek a térségnek a fejlesztését. Megemlitik tovabba
Forgach Istvan és Reissman Jend eszenyi birtokait, mint a telepitések
kovetkezé szinhelyét 400 illetve 1272 kat. holdon.”’

Az elsd kolonia Botragy kozség tertiletén jott Ilétre. A
legionariusok eldszor 1926-ban kértek engedélyt az ide vald
telepitésre.”® 1926. aprilis 19-én dontottek a botragyi telepitésekrél,
ennek értelmében a legionariusok telket kaphatnak. Az AFH 1926.

> NACZ fond 705/3 inv. 171. karton 249.

76 Csarondahdt teriilete napjainkban Cservona, zomében ukranok lakta telepiilés.
"7 NACR fond 705/5 inv. 91. karton 191 & 5934/25.

"8 NACR 705/5 inv. 82 karton 180.
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oktober 1-ével Botragy és Beregsom teriiletén 4200 kat. hold foldet
kulonitett el a telepesek szamara, oly modon, hogy azt atadta a
Legionarius  Irodanak  telepités  céljabol.  Azonban a
dokumentumokbdl az deriilt ki, hogy a helyi hatésagok sziikségesnek
érezték ruszin igénylok telepitését is, ehhez Beregsom teriiletén 636
kat. hold fodet, Rafajnaujfalu teriiletén 813 kat. holdat kiilonitettek
el. A legionariusok szamara 16 telepes birtokot hagytak meg 40 kat.
holdjaval. A ruszin igényldknek pedig tovabbi 1949 kat. hold foldet
tartottak fenn.” A terv, amely szerint Gjabb legionarius koloniat
hoznak 1étre, megvaltozott. Ezt a valtozast a Legionarius Iroda a
helyzetet értékeld panaszlevelében politikai okoknak, a politikai
korok és a helyi lakossagnak a legionariusok telepitésével szembeni
ellenkezésének tulajdonitotta. A Védelmi Minisztérium nemtetszését
fejezte ki a dontéssel szemben, és az AFH-nak kiildétt levelében azt
irta, hogy nem tudja azt elfogadni.** Ennek ellenére Botragy kozség
hatiraban, a késébb Ujbotragynak® nevezett teriileten 1926.
november 8-an megkezdddott a telepes birtokok kiutaldsa ruszin €s
legionarius igénylok szamara. A Nemzetvédelmi Minisztérium ¢€s a
helyi szervek képviseldi is jelen voltak az eseményen.™ Botragy
telep nem csupan Boétragy kozséghez tartozd foldbirtokokon jott
Iétre, hozza tartozott Wetzler Bernat birtoka 387 kat. holddal, a
Botragy kozségt6l lefoglalt 125 kat. hold teriileti birtok, Hetyen
kozség birtoka 36 kat. holddal, illetve Szvoboda tulajdondban 1évo
foldteriiletbél 220 kat. hold, dsszesen 768 kat. hold.* Az wjonnan
létrehozott telepiilésrészre 35 csalad koltozhetett be, amely 143 fot
jelentett. Koziiliik 95 ruszin, 45 cseh és 3 magyar nemzetiségii volt.
Vallasi megoszlasukat tekintve 79 gorog katolikus 48 rdémai
katolikus 1 pravoszlav, 1 csehszlovak és 8 személy evangélikus hivd
volt. A csaladok, tekintve, hogy mind ruszin, mind legiondrius
telepesek voltak, a koztarsasag legkiilonb6zobb teriileteirdl érkeztek,
szarmazasi helyiik Dobrotice, Svébenice, Prusinovice, Zopy,
Karpataljarol: Vizk6éz, Dombostelek, Ivanyi, Perecseny, Kisberezna,
Szolyva, Gazlo, Kolcsény, Nagymogyoros, Kiralyfiszallas, Huszt

" NACR 705/5 inv. 91. karton 191. & 139402.

8 NACR 705/5 inv. 91 karton 191. & 24207.

81 Napjainkban a Beregszaszi jarasban fekvd Botragy kozség Ujbbtragy néven
1étez6 telepiilésrésze.

82 NACR 705/5 inv. 91. karton 191. & 139402.

8 KTAL Fond 36 op. 1 od. zb. 527 f. 141.
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voltak.® Az j telepiilésrészen vizelvezetési és talajjavito
munkalatokat is végeztek, illetve megkezdddott a teleptilés arammal
valo ellatasa, ezek a munkalatok azonban még a harmincas évek
kézepén is folyamatban voltak.®

A masodik 0j kolonia 1926-ban Pusztakerepec volt. A telepiilést
Gat és Dercen kozség hataraban, a Schonborn-Buckheim
uradalomhoz tartozé tobb mint 1000 kat. holdas Kerepecbirtokokon
(ma Nizsnij Koropec) hoztak létre.*® 18 telepes csalad lakta, ami
Osszessen 85 fot jelentett, mindannyian ruszinok és gorog
katolikusok voltak.*” A kolonistdk Gombas, Forrashuta, Latorczafd,
Poroskd, Kisszolyva, Davidfalva, Ardanhiza és Kolesény
teleptilésekrol érkeztek. A telepitések az eldirasoknak megfelelden
zajlottak, amelyek értelmében 18-19, megfeleld ruszin csaladot
kellett letelepiteni.® A teriileten két maradékbirtokot is kiosztottak,
az egyiket Alois Klime$ kapta, a masikat pedig Petr Petrigalla helyi
fogorvos, aki 1924 és 1931 kozott Munkacs polgarmestere volt.*” Ez
utébbi birtokon 1937-ben négy ruszin csalad vésarolt telekhelyet.”
Késoébb ennek a maradékbirtoknak a méretét 20 szazalékkal
csokkenteni kivantak a telepitések javara. Osszességében a
teleptilésen 1245 kat. hold fold volt foldosztas ald vonhato6, ebbol
254 hold lett maradékbirtok.”’ A telepitések soran a Schonborn
birtokokon tul a Friedman Miklds tulajdonaban 1évo ingatlanokat is
igénybe vették, tobb épiiletét is kiiiritették a telepesek szamara.”

A karpataljai telepitések méasodik kére Hunyaditanya®” kolonia
létrehozasaval folytatodott. Fritsche Artar birtokan jott 1étre a
teleptilés, 1926. oktdber 26-t01 kezdédtek a munkalatok, a
kozigazgatasilag Macsoldhoz és Csomahoz tartozd teriileten. 25
csaladot telepitettek le, Osszesen 133 f6t, ebbdl 2 volt cseh, 131

8 NACR Fond 705/5 inv. 99. karton 199.
8 NACR Fond 705/5 inv. 91. karton 188.
¥ NACR fond 705/5 inv. 20. karton 44. & 41168/30-V/3.
8 NACR fond 705/5 inv. 20. karton 48.
8 NACR fond 705/5 inv. 20. karton 44 ¢ 1859/26
zz NACR fond 705/5 inv. 20. karton 44
Uo.
I NACR fond 705/5 inv. 20. karton 44 ¢ 271/26.
2 NACR fond 705/5 inv. 20. karton 44 & 3052/26
% Napjainkban ugyanezen a néven kozigazgatisilag a Beregszészi jarasban
talalhaté Macsolahoz tartozo telepiilés.
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ruszin nemzetiségti. ** Valamennyi ruszin gorog katolikus volt, a két
cseh pedig romai katolikus. A ruszinok szamara templomot is
épittetett az allam. A telepes csaladok Forrashuta, Alsohidegpatak,
Deskofalva, Felsohidegpatak, Ilosva, Lazi valamint Timsor,
Vucskémezd, Falucska, Medence, Okormezé kozségekbol érkeztek.
Az 1926-0s évben Sarosoroszi kozséget is a telepitési helysziniil
valasztottak, ahova 5 cseh csalad koltozott be; szarmazasi helyiik
nem ismert, 260 kat. hold f6ldet osztottak ki szamukra.

A telepitések masodik korében négy telepiilésen 79 csalad
letelepitése tortént meg, amely legalabb 358 fot jelentett, ennek
dontd tobbsége, 311 {0 ruszin, kisebb része, 47 {0, pedig cseh. A
telepitési munkak gyakorlata tobb hidnyossagra is felhivta a
figyelmet. A telepitések  tapasztalatainak  kormanyszinti
megbeszélésére a tarcakozi tanacsok biztositottak folyamatos
féorumot. A tanacs 1927. februar 28-1 iilésén a telepitések fO
probléméjaként azok magas koltségeit nevezték meg. A vezetd
szakemberek ennek orvoslasara két megoldast lattak, az egyik az,
hogy az épitkezések sziikségességét feliil kell vizsgdlni, illetve
racionalizalni kell a kivitelezést. A masik megoldds pedig a
kolonistak személyének megfelelobb kivalasztasaban lattdk, ugyanis
nem minden telepes esetében érvényesiiltek azok a kivalasztasi
elvek, amelyekrdl fentebb irtunk, foként az anyagi lehetdségeiket
illetden voltak elmaradva a korméanyzat elvérasaitol.”

A telepitések harmadik, ¢és egyben legtobb kozséget érintd
szakasza 1928 és 1930 kozott zajlott le. Az akcidt a fentebb vazolt
nehézségek ellenére is tovabbvihetonek tartottdk, a lefoglalt
tertileteken folytatni kellett a foldosztast, s6t a hegyi legeldket €s
erddket is be kellett vonni a programba. Sziikségesnek tartottak ezen
kivil a talajjavitast és a vizelvezetés kiépitését. Tehat a cél a
kisbirtokok kialakitasa volt, ezzel a belsd kolonizacid fontos részét
képezte az orszdg gazdasagi és szocidlis politikajanak.”® A
Nemzetvédelmi Minisztérium kérte 1927. januar 10-én, hogy
Botragyon ¢és Beregsomban legionariusok kapjanak  foldet,
ruszinokat Beregsomba, Rafajnira és Ujbotragyra telepitsenek, a
legionariusok  szamara fenntartott teriiletekre pedig csak

** NACR 705/5 inv. 154. karton 243.
> NACR fond 705/3 inv. 173. karton 250.
% NACR fond 705/3 inv. 170. karton 247.
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legionariusok legyenek jogosultak.”” Az 1928 tavaszan kiadott
12673/28-1V/3 rendelet értelmében cseh, ruszin, vagy akar magyar
igénylSknek is lehetett telepes birtokot juttatni.”

1928-ban egy részletes jelentés latott napvilagot a Bétragyon”
végzett telepitésekkel kapcsolatban. Ennek értelmében a telepiilésen
2000 kat. hold foldet adtak at a Nemzetvédelmi Minisztérium
Legionarius Irodajanak legionariusok letelepitésére.'” A telep
megalapitasanak hivatalos datuma 1929, azonban az els¢ telepesek
mar 1928-ban megérkeztek. Osszesen 39 csalad, 171 £6 letelepitésére
kertilt sor. Koziiliik 66 személy ruszin, 104 cseh nemzetiségt volt, 1
fo pedig magyar. A felekezeti hovatartozas szerinti megoszlas: 88
gorog katolikus, 57 romai katolikus, 2 baptista, 15 pravoszlav, 7
csehszlovak és 4 evangélikus. A koztarsasag  kilonb6zo
telepiiléseirl érkeztek: Ujezd, Praga-Liben, Ro§téni, P¥ilepy, Tisov,
Prusinovice; ¢és Karpatalja teriiletérol: Szvoboda, Turjavagas,
Okormezd, Koblér, 1za, Kolesény telepiilésekr(')'l.101 Mind a korabban
létrehozott Ujbotragy kolonia, mind pedig Botragy kivélasztisa
esetében szerepet jatszhatott a vasutvonal kozelsége.

Szintén 1928-ban zajlott le 5 cseh igényld csalad szdmara 260
kat. hold kiutaldsa Séarosorosziban. A kovetkezd évben ezt két
tovabbi foldjuttatas kovette. Az 1928-ban foldet szerzett igényldk
Ceklig, Zabrodice, Kolenec és Bofitov telepiilésekrdl érkeztek.'"”

A forrasainkbol csupan kevés informacioval rendelkeziink arrél
az allami telepitésrol, amely 1928-ban zajlott le a Tiszaujhely
hatarahoz tartozé6 Un. Csonkéas'® teriiletén, mely a telepiilés
Fancsikdval hatdros részén talalhato. Itt 8 csaladot telepitettek le.'™
A nyolc csalad tobb mint 40 tagja mind ruszin szarmazasu volt, és

97 NACR fond 705/5 inv. 82/12. karton 180. ¢ 139877/26-1V.

% NACR fond 705/5 inv. 76/4. karton 172 ¢ 1544/28.

% Telepiilés a Beregszészi jarasban.

1% NJACR fond 705/5 inv. 99. karton 193.

""" NACR Fond 705/5 inv. 99. karton 194.

"2 NACR fond 705/5 inv- 76/2. karton 171.

!9 Napjainkban a Nagyszol6si jaras egyik legkisebb telepiilése Pritiszjanszke
néven.

1% NACR fond 705/5 inv. 143. karton 234. C 760/31.
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Berezna, Okormezé, Alsobisztra, és Gernyés telepiilésekrdl
érkeztek.'”

Az 1929-es ¢év a beregdédai telepitésekkel kezdodott. A
telepiilésre csupan harom csalad koltozott, amely Osszesen 14 fot
jelentett. Koziilik 9 ruszin és 5 cseh nemzetiségii volt. Az egyediili
ruszin csalad Kisbereznarol szarmazott, az egyik cseh csalad,
Szovjet-Ukrajnabol, Zsitomirbol érkezett, a masik pedig Ungvarrol
szerzett dédai foldbirtokot.'*

Az Eszeny telepiilés hatarahoz tartozo Reismann Mor és Eszenyi
Jend tulajdonaban 1évé birtokokon is folytattak telepitéseket 1929 ¢és
1932 kozott.'” 1929-ben 3 cseh és 2 ruszin csaldd, 1933-ban 8
ruszin csalad koltozott a szintén Eszeny kozséghez tartozd
Nagytanyara, Macskarévre.'”™ 1934-ben koltoztettek ide 6 ruszin
csalddot.'” Eszeny, illetve a telekkonyvileg hozz tartozé tanyék és
majorok telepitése stratégiai szempontokat sem nélkiilozott, itt a
vasut és az orszaghatar kozelsége egyarant szerepet jatszhatott a
telepiilés kivalasztasaban.

Beregsom esetében Kaas Ivorné Somitanya nevi birtokan zajlott
a telepités. Ezt a falut tartottdk a szakértok az egyik legjobban
kolonizalhato telepiilésnek, tekintve, hogy kozel fekidt a Som-—
Kaszony vasutvonalhoz, illetve a korabban létrehozott telepekhez.'"
1929-ben kezdddtek a telepitési munkalatok, amely soran 32 csalad
érkezett a telepiilésre, dsszesen 136 6. Kozilik 89 6 ruszin, 38 6
cseh, 9 o szlovak nemzetiségl volt. Vallasi megoszlasukat tekintve
71 gorog katolikus, 51 romai katolikus, 2 baptista, 10 pravoszlav
volt, 2 f6 felekezeti hovatartozasa nem ismert.'''1934-ben pedig még
harom tovébbi telepes csalad koltozott Somitanyéra. '

A telepitések harmadik szakasza igy ot telepiilést érintett, és
ennek eredményeként 106 csaladban tobb mint 400 f6 lelt uj

195 SNA, Fond 209 SNA SPU Inventar 1. karton 207 L-1202 Nove Selo 873. és
874.

1% N'ACR Fond 705/5 inv. 72. karton 168.

" NACR fond 705/5 inv- 143 karton 233.

1% A teriileten, mely az Ungvéri jaras déli részén fekszik, ma Dimics6, zomében
ukranok lakta telepiilés talalhato.

' NACR fond 705/5 inv. 143. karton236.

" NACR fond 705/5 inv. 82/12. karton 180.

""'NACR Fond 705/5 inv. 82/10. karton 179.

"2 NACR Fond 705/5 inv 76/1 karton 171. &. 5456/34.
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otthonra. Koziilik legalabb 170 személy cseh, 330 feltételezhetéen
ruszin volt.

Az 1922 és 1930 kozott lezajlott allami telepitések soran
Karpataljan 12 allami koldniat hoztak létre, ez 11 telepiilést érintett.
A koztarsasag kiilonb6zd részeirdl cseh és morva, szlovak, valamint
ruszin telepesek koltoztek az alfoldi vidékre. Aranyaiban tekintve az
allamilag megszervezett telepitések soran tobb mint 1100 f6
koltozott a telepes falvakba, akiknek valamivel tébb mint 50
szazaléka ruszin volt. Egy 1933-ban késziilt jelentésbol
tajékozodhatunk arrdl, hogy Karpataljan milyen eredményekkel is
zarult az allami telepitések folyamata: 11 teleptlésen 249 telket
osztottak ki 7156 kat. hold foldteriileten. A telepenként késziilt
telekosszeirasok értelmében azonban 285 telekr6l tudunk. A
telepitéspolitika folytatasat 1933-ban nem tartottak lehetségesnek az
igénylok szegénysége miatt, €s az dllamnak nem voltak tartalékai a
foldreformnak ezt a legdragabb tipusat finanszirozni. Akkor lehetett
volna csupan ezen a vidéken folytatni a foldosztast és a telepitéseket,
ha sziiletett volna olyan torvény, mely megoldast kinal az emlitett
gondokra.'”

Magantelepitések

A letelepitések szervezésének szempontjabdl a kolonizacid
masodik tipusa az ugynevezett magankolonizacié volt. Ezek a
telepitést végzd szerv tekintetében kiilonboztek az allami
telepitésekhez képest, mivel ennek szervezése nem az dallami
hivatalok feleldéssége volt, hanem az igényldk kozvetlenil a
foldbirtokostol vasaroltak meg a teriileteket. Ezt a lefoglalasi torvény
7. paragrafusdban leirt roviditett kiutaldsi eljaras révén hajthattdk
végre. Az ilyen mddon torténd telepités mind a foldbirtokos, mind az
AFH szaméra kedvez volt. A birtokos igy a karpétlasi artél nagyobb
osszeget kaphatott a foldjéért, az adasvétel pedig csak az AFH
jovahagyasaval torténhetett meg, és a hivatal az altala kijelslt
személyek vagy szervezet esetén engedélyezte a tranzakciot.'' Igy
fordulhatott el6, hogy Karpataljan az allami telepitési akcid
eredményeit eléré6 magantelepitések kovetkeztek be, magyar

'3 NACR fond 705/3 inv. 171. karton 249.
"% Simon Attila : Telepesek és telepesfalvak..., 2008, i. m., 100.
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foldbirtokosok kozremtikodésével. Forrasaink alapjan elmondhatd,
hogy amig Podkarpatskd Rus teriiletén az allami telepitések 1923 és
1931 kozott végbementek, addig a magankolonizacié a 30-as
években is tartott. Egy 1936-o0s forras ilyen magankolonizacio altal
érintett telepiilések kozé sorolja Aklit, Fancsikat, Verbdcot,
Tiszatjhelyet, Beregszaszt, Ardot.'"® A szakirodalommal dsszevetve
feltételezhetjiik, hogy az Akli kornyezetében folytatott telepitések
soran jott 1étre Ujakli telepiilés. Ardo alatt a korszak statisztikai
kiadvanyai értelmében Beregvégardot értették,''® mely foldteriiletein
Tasnadtanyat hoztak létre. A Verbdc mellett végzett telepitések pedig
a kés6bbi Ujverboc, napjainkban Puskina telepiilés megalapitisat
jelentették."” Az elérheté forrdsok segitségével részben sikeriilt
Osszegyljteniink azon telepiilések listajat, ahol magantelepitések
folytak.

1927-ben kertilt sor Weisz Jend Fancsika kozség kataszteréhez
tartozo birtokan 48 csalad telekszerzésére, egyes forrasok szerint
215, mas forrasok szerint 608 kat. holdon.'™ A telep neve Ruszka
Dolina,'"” magyarul Oroszvélgy lett. A 48 csalad mind a 270 tagja
ruszin nemzetiségli volt, Alsd- és Felsészinevér, Okormezé és
Alsdkalocsa teleptilésekrol szarmaztak. A kiutalasi ar ugyan
magasabb volt a magantelepesek esetében, mint az allami telepitések
soran (elobbi esetében 3500 korona/ 1 kat. hold, utdbbi esetében
1400-1600 korona/l kat. hold — ezt tobb kérelemben is
nehezményezte a telepiilés kozossége), viszont épitkezési és a
kiutalasi ar megfizetés¢hez szikséges hitelekhez 0k s
hozzajuthattak.  Igaz,  azok  visszafizetése @ nem  ment
zokkenémentesen.'”” Egy, a magyar kiiliigy altal készitett jelentés
szerint az 1934-ben a csehszlovak kiliigyminiszter Podkarpatska
Rus-ba tett latogatdsa soran a kovetkezd jelenet jatszddott le:

"3 KTAL Fond 36., op. 1. od. zb. 1796. 23.

"8 Statisticky lexikon obci v Podkarpatsé Rusi vydan Ministerstvem Vnitra a
Stétitnim Uradem Statistickym na zdklade vyslediai scitani lidu z 15. tnora 1921.
V Praze, 1928.

"7 Karpdtalja 1919-2009: térténelem, politika, kultira..., 2012, i. m., 65.

"8 KTAL Fond 36. op 1. od. zb. 1957 Lap 1-4 és SNA Fond 209 SNA SPU
Inventar III. 1003, Vystavba soukramnych kolonii cislo krab. 3259, 152149

"% Telepiilés a Nagysz6l6si jarasban.

122 SNA Fond 209 SNA SPU Inventar III. 1003, Vystavba soukramnych kolonii
cislo krab. 3259, 152149 és 4383/31.
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»Ruszka Dolina kolonista birdja egy nagy csomagot adott at
Benesnek, amelyrdl azt hitte, hogy ajandék. Késobb azonban
kideriilt, hogy a csomag a falu lakosainak végrehajtasi végzéseit
tartalmazza.”'*'

Az oroszvolgyi magantelepitésekhez hasonléan a Nagydobrony
hatarahoz tartozo Sichermann birtokon lezajlott magantelepitésekrol
is rendelkeziink részletes adatokkal. A forrasok szerint 1931. marcius
1-én kelt az a szerzédés, amelynek értelmében 350 kat. hold foldet
vasarolt meg 26 ruszin csalad 3700 korona/l kat. hold értékben. A
kiutalasi arat és a gazdalkodashoz elengedhetetlen befektetéseket is
hitelekbdl finansziroztak az Okérmezd, Alsobisztra, Alsokalocsa,
Husztsofalva, Felsokalocsa, Vucskdémezo, Ujbérd és Mihalka
telepiilésekrdl érkezett kolonistak.'**

Forrasaink szerint Beregvégardoban Botlik Istvan birtokan is
zajlott magantelepités. 1933. junius 7-t6l kezdddden 25 telek
kiosztasara kertilt sor 220 kat. holdon, a szinhelye pedig a telepiilés
kataszterébe tartozd Tasnadtanya volt. A beteleptildk tobb mint
kilencvenen voltak, valamennyien ruszin nemzetiségiliek, az Ilosvai,
Okormez6i és Szolyvai jarasokbol.'> A foldhoz a telepesek itt 1250
koronaért jutottak hozza holdanként, azonban ennek a kifizetése sem
allt modjukban — tajékoztat rola 1933-ban a Foldhivatal beregszaszi
illetékese, igy hitelekkel segitették a foldszerzésiiket.'*

A t6bbi magantelepitésrol csak részleges informacidink vannak
egy 1936 decemberében Ungvaron keletkezett jelentésbol, mely
beszamolt arrol, hogy milyen magankoloniak jottek létre
Karpataljan. A jelentés a fent leirtakon kivil a kovetkezd
helyszineket nevezte meg: Ungdardc,'> ahol 11 telket osztottak ki 97
holdon, allami birtokokon. Eszeny kozségben 8 telket vasaroltak a
telepesek 50 kat. holdon. Szintén Eszeny kozségben, Eperjeske
legeldn 30 telket osztottak ki 400 kat. holdon. Baddtanyan 13 telket

12! Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltar (MNL OL) K 63 52. csomd 7/42.
tétel, 1373/1934.

122 SNA Fond 209 SNA SPU Inventar III. 1003, Vystavba soukramnych kolonii
cislo krab. 3259, 65517

123 SNA Fond 209 SNA SPU Inventar III. 1003, Vystavba soukramnych kolonii
cislo krab. 3259, 2445/33

124 SNA Fond 209 SNA SPU Inventar III. 1003, Vystavba soukramnych kolonii
cislo krab. 3259, 2445/33.

125 Napjainkban Ungvar része.
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szereztek 132 kat. holdon a Tiszamogyoros kozségtdl vasarolt
birtokon.'*® Beregszaszban 10 telek lelt Gj gazdara 40 kat. holdon a
Mermelstein birtokon. Pusztakerepecen 4 telek keriilt kiutalasra 86
kat. holdon Petrigalla maradékbirtokan. Akliban 67 telekre koltoztek
ruszinok 220 kat. holdon a Banyasz Alberttél vasarolt birtokon.
Ujverbéc jott 1étre a nevezett idészakban Verbéc és Salank hataran
82 telek kiutalasaval 682 kat. holdon. Szaszfaluban 15 teleket
vasaroltak 180 kat. holdon Gliick Béla és Jozsef munkacsi gazdaktol.
Szinyakon'?’ 12 telek kelt el 153 kat. holdon a Dolhai
nagybirtokbol.'* Feltételezhetd tovabba az is, hogy a napjainkban
Oroszgejoc nevi teleplilés Iétrejotte is a magantelepitésekhez
kothetd, mégpedig az Egry Ferenc kisgejoci nagybirtokos
foldtertiletein tortént foldszerzés révén. A forrasok alapjan tehat arra
a kovetkeztetésre juthatunk, hogy a magantelepitések mérete
Podkarpatskd Rus esetében feliilmulta az allami telepitésekét. A
magantelepitések keretében 317 telek kiosztasa tortént meg, mig az
allami telepitések soran 285 birtoké. Az 1930-as években keletkezett
jelentések alapjan azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy a
magantelepitések soran foldet szerzett telepes csalddok ruszinok
voltak, illetve bizonyos mértékii tamogatast 6k is kaptak az allamtdl,
elsésorban hitelek formajaban.

A munka elején vazolt terveket tobbszor is atértékeltck — a
telepitési nehézségek miatt — a végrehajtas soran Az Allami
Foldhivatal elnokségi tilésén Jan Vozenilek szamolt be a
Podkarpatska Rus teriiletén zajlo telepitések helyzetérol. Elmondta,
hogy egyrészt a verhovinai ruszinok ellenkeztek az alfoldre
telepitéssel szemben. Masrészt nem voltak megfeleldek az anyagi
lehetdségek a telepitésekhez, nem volt megoldott a telepeseknek
nyujtando hitelek tigye, tovabba a magyar-csehszlovak hatar kérdése
sem rendezddott még. Vozenilek ovott attol, hogy a legionariusok
telepitése rossz fényt vessen az Allami Féldhivatalra és Podkarpatské
Rus autonomiajanak megvalodsitasara vagy éppen a kormanyra.
Megnehezitette ezt a mandverezést a relative kevés fold és a
nagyszamu igényl6. Abban az esetben, ha tobb fold keriilt volna
legionariusokhoz, mint a helyi ruszinokhoz, akkor a foldreform

126 §zvoboda kozség része.
127 Magyar nevén Kékesfiired, népszert tidiildhely a Munkacsi jarasban.
128 KTAL Fond 36. op 1. od. zb. 1957, 1-4.
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veszteségnek tiint volna a helyi emberek szemében, és ennek nem
kivant politikai kovetkezményei lehettek volna — figyelmeztetett a
szakember. Ezért is volt fontos dontenie a vezetésnek arrdl, hogy itt
milyen iranyba folytatjak a telepitéseket. Vozenilek felvetette, hogy
fontos lenne a magyarok megbékéltetése azzal, ha szamukra is
juttatnanak a telepitési alapbdl, s célszeriinek tartotta a karpataljai
kolonizaci6 uj koncepciojanak kidolgozasat.'”

A mai Karpatalja teriiletén az elsd Csehszlovak Koztarsasag
idészakaban végrehajtott telepitéspolitika tobb kérdése is tisztazddott
az itt kozolt kutatasi eredmények alapjan. A torténeti eseménysorral
kapcsolatban tobb sztereotipia is élt/él a karpataljai lakossag
tudatdban. Ezek koziil az egyik az, hogy a telepitéseket szinte
kizardlag csak a cseh telepesekhez kotik. A fentebb bemutatott
forrasok alapjan, az allami ¢és a magantelepitések egylittes
eredményeit vizsgalva elmondhato, hogy a targyalt intézkedéssorozat
elsdsorban ruszinok letelepitésével jart. A telepitések pontos
helyszinei sem voltak mindeddig ismeretesek. Botlik Jozsef részben
az 1938-as 0Osszeiras adataira, részben a publikdlt csehszlovak
statisztikara hivatkozva 11 koloniat nevez meg kdnyvében,'*® Simon
Attila szintén 11 telepiilésrol ir,*' mig a régié torténelmét feldolgozo
legtijabb monografia 13 telepiilésrél beszél.'** Egy, a csehszlovékiai
foldreformot Osszegz$ tanulmany szerint, mely a Pozemkova
reforma cimi lap hasabjain jelent meg 1935-ben, 15 kolonizacid
altal érintett telepiilésrol beszélhetiink.'” Sajat kutatisom szerint 20
telepiilést érintett Karpataljan a kolonizdcidé valamely tipusa révén,
melyek  koztl egyesek a  késobbi  évtizedek  hasonld
intézkedéssorozatai révén azota is 1étezo szlav telepiilésekké valtak.

"> NACR fond 705/5 inv. 52 karton 154. ¢ 3019/22

130 Botlik Jozsef: Egestas Subcarpathica. Adalékok az Eszakkeleti-Felvidék és
Karpdatalja XIX-XX. szdzadi torténetéhez. Budapest: Hatodik Sip Alapitvany,
2000 181.

1 Simon Attila: Telepesek és telepesfalvak..., 2008, i. m., 166.

B2 Karpdtalja 1919-2009: torténelem, politika, kultira. Szerk.: Fedinec Csilla,
Vehes Mikola. Budapest, Argumentum, MTA Etnikai-nemzeti Kisebbségkutatd
Intézete, 2010.., 56.

133 Stav kolonisace koncem r. 1934. Pozemkova reforma, Ro¢ni XVI. Cislo 3., v
Praze v kvétnu 1935.
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1. szamu térkép: Az dllami és magantelepitések altal érintett
telepiilések térképe

Ungdaréc Kékesfiired

szasalamon
trdes) .Oroszgejéc

A Eszeny (Dimicso, Nagydobrony ®

zvoboda Alsékerepec

Ujbotragy Bétragy

Gat L
Beregsom Poer Beregvégardd
Beregdéda (Tasnadtanya)
'S Sarosoroszi__ Uiverbéc Q
) .(Puskina)

/ Hunyaditanya

Oroszvélgy Szaszf:

A Allami koléniak
B Magéankoléniak

Magyar etnikai teriilet

@ Jérasi kdzpont

A telepitési terveket megvizsgalva elmondhatjuk, hogy az
allamvezetés  retorikdjaban  gazdasagi  és  szocidlpolitikai
sziikségszerlségként tekintett a telepitéspolitikara, de nem tagadtak
annak stratégiai, és az allampolitika szempontjabol igen fontos
konszolidacios jellegét sem. Ha a gyakorlati megvaldsitast
szemléljiik, akkor azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy a telepek
helyszinének kivalasztasakor egyértelmtien stratégiai szempontokat
vettek figyelembe, melyet gyakorta hangstlyoztak is. A telepitések
altalunk targyalt folyamataban pedig torekedtek arra, hogy
kedvezzenek a ruszinoknak, ¢és az intézkedéssorozatban o
motivumma  valt a ,szlav testvérnép” 1) allamba vald
konszolidalasanak kérdése. Azonban a két megnevezett szempont
vegyitése jelentds ellenkezést valtott ki a podkarpatska rus-i magyar
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kozosségbol, tekintve, hogy a stratégiai szempontot figyelembe véve
jelentds vasutvonalak menti teriiletek mind magyar etnikai teriiletek
voltak. A  stratégiailag sziikségesnek tekintett legionarius
telepitéseket, illetve a ruszinok konszolidacids célzattal torténd
telepitését a magyar teriiletekre a helyi kdzvélemény az etnikai tomb
megbontasara iranyuld intézkedésnek tekintette. A telepitéspolitika
hatasat a helyi etnikai szerkezetre még vizsgalni kell, az azonban
kétségtelen, hogy az elsé Csehszlovak Koztarsasag allamapparatusa
és a helyi magyar k6z6sség viszonyaban konfliktuskelt6 hatasa volt.
Forrasaink arrdl is arulkodnak, hogy a ruszinok kérében sem sikertilt
osztatlan sikert aratnia a pragai vezetésnek, ugyanis a gazdasagi
problémaikat nem sikeriilt megoldani ezekkel az intézkedésekkel.
Erdemes tehat a telepitéspolitika egyéb, gazdasigi és etnikai
vetiileteit tovabbi kutatasokkal tisztazni.
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