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A Magyarorszagi Rutének Néptanacsa 1918-1919

Az 1910-es népszamlalas adatai alapjan a Magyar Kiralysagnak 464 270 rutén anyanyelvi lakosa volt. A latinosan
rutén, a népnyelvben inkabb ruszin vagy rusznyak elnevezéssel illetett lakosok az Eszakkeleti-Felvidék megyéiben éltek
nagyobb szamban, nagyfoku szegénységben. A ruszinok lakta terliletek gazdasagi felemelkedését volt hivatott szolgalni
a XIX. és XX. szazad forduldjan meghirdetett hegyvidéki akcid. A gazdasagfejlesztési program féként az elsé vilaghaboru
kitorése, s annak kedvezétlen gazdasagi hatasai, kbvetkezményei miatt nem tudott hosszu tavu sikereket elérni.

A megélhetési problémak egyik kovetkezménye volt a ruszin
lakossdg korében a szdzadfordulén feler§sodé kivandorlds. 1899—
1914 kozott Ung, Bereg, Ugocsa és Mdramaros varmegyékbol
tobb mint 90 000 ember kelt ttra, f6ként az Amerikai Egyesiilt
Allamokba a jobb megélhetés reményében. A korabeli adatok alap-
jan a kivandorlok tobb mint 60%-a volt ,, rutén anyanyelvii”.

A ruszinoknak nem csupdn a gazdasagi helyzetiik volt rossz,
miiveltségben is elmaradtak a tobbi magyarorszagi nemzeti-
ségt6l. 1910-es adatok szerint a ruszin népesség korében az
irni-olvasni tuddk ardnya mindossze 22,7% volt.

A ruszinok korében a legnagyobb jelentGséggel bir6 szer-
vezet kétségteleniil a Munkécsi Gorogkatolikus Egyhdzmegye
volt, mely egyfajta kulturdlis hatart jelentett a pravoszlaviz-
mus és a nyugati kereszténység kozott. Az egyhdzmegye pap-
sdga és tanitoi jelentették a ruszin értelmiség sztik rétegét, amely
hozzajarult a népi kultdra és az anyanyelv megSrzéséhez.

A XX. szazad elsG évtizedében, elsGsorban a ruszinok szo-
cidlis és gazdasdgi helyzetiik miatti elégedetlenségének tala-
jan, megjelent a skizmatikus mozgalom. Ez ugyan a
gorogkatolikus egyhdz poziciéit nem tudta lényegesen meg-
gyengitetni, azonban a magyar vezetés reakciéja a jelenségre,
illetve a hosszan elhiz6d6 maramarosi per visszhangja az els6
vilaghdbora végéig hatdssal volt egyrészt a magyar nemzeti-
ségi politika nemzetkdzi megitélésére, masrészt a magyar al-
lamhoz hii gorogkatolikus egyhdz és hivei viszonyara.

Az els6 vildghdboru kitorése a kordbbindl is sanyartibb
helyzetet teremtett a ruszinok lakta hegyvidéken. A gondokat
nem csupdn a hadigazddlkoddsra torténd 4tdllds tetézte, de a
1914-1915-6s orosz betorések is. Ezen tdl a ruszin lakossag
korében is magas volt a hdbortiban elesettek ardnya. A hdrom
csaszari és kirdlyi, valamint két honvédgyalogezred kotelé-
kében harcol6 ruszinok veszteségei elérték a 12 000 f6t.

A Nagy Habort hatdsa azonban nem csupan a kritikus gaz-
dasdgi helyzetben €s az dldozatok magas szdmaban mutatko-
zott meg. A 1914-1915-6s orosz betorések idGszakaban alta-
ldnos bizalmatlansdg volt megfigyelhet§ az északkeleti var-
megyék rutén lakossagdval szemben, bar azok erre valds ala-
pot nem szolgdltattak, leszdmitva néhdny elszigetelt esetet,
amikor az orosz hadsereg katondival egyiitt fosztogattak. Eb-
ben a fesziilt helyzetben nem javitott a ruszin lakossdg han-
gulatdn az sem, hogy a vildghabort éveiben kisérelték meg a
cirill betds iras kiszoritdsat, és a latin betlis {rds meghonositd-
sat a ruszinok korében, valamint a Julidn-naptarrél a Gergely-
naptdrra torténd attérést. Ezek az intézkedések fesziiltségeket
sziiltek a Munkdcsi Gorogkatolikus Egyhdazmegye teriiletén.

Témank szempontjabdl kiilondsen fontos a ruszinok koré-
ben megjelend magyar orientacié, melynek elsddleges kifeje-
z8je a Magyarorszagi Rutének Néptandcsa (1918) lett. A ta-
ndcs létrejottét Papp Antal piispok Osztonozte. A 1912-ben
plispokké szentelt Papp Antal 1893-t61 tevékenykedett a
Munkdcsi Egyhdzmegyénél, el6szor egyhdzmegyei irnokként,
majd Firczdk Gyula piispok titkaraként dolgozott, az egyhdz-

{orona-sz:

A ungvdri Korona Szdllo egy szdzad eleji képeslapon

megye vezetésének dtvétele eltt pedig tizenegy évig egy-
hazmegyei irodaigazgatd volt. A pilispok tehdt éveken at fi-
gyelemmel kisérte az egyhdzmegyében uralkodé allapotokat.
Az ungvéri sz€khelyd ruszin rada 1étrehozasat legaldbb két ok
miatt fontosnak tarthatta az egyhdzmegye feje. Az egyik okként az
Gszir6zsas forradalom gy6zelme kovetkeztében kialakul6 valto-
zasok jelolhet6k meg. A Magyar Népkoztarsasag létrejottérd] az
1918. november 5-én kiadott korlevelében a kovetkez8képpen irt
a piispok lelkészeinek: ,, Amidon most Magyarorszdg a vildghd-
bortii rettenetes vérdldozatai és szenvedései drdn, egy rovid, de
anndl lelkesebb és mondhatni vértelen politikai vijjaalakulds foly-
tdn elérte teljes fiiggetlenséget, lehetetlen, hogy hiveink dszinte
orommel ne koszontsék a szabadsdgnak felvirrado hajnaldt. Meg
vagyok rola gyozédve, hogy hiveink mindeniitt az soktol oroklott
hiiséggel dllanak o7t ennek az uj fiiggetlen Magyarorszdagnak az &
vérokkel is megszentelt hatdrain anndl is inkdbb, mert ez a megiij-
hodott, demokratikus Magyarorszag népiink részére is megadja
mindazon jogokat, melyek az emberi méltosdg elismerésébdl s a
szabadsdg, egyenldség és testvéri szeretet elveibdl folynak.”
Masrészt fontosnak tartotta a piispok, hogy az egyre terjedd
propagandét, mely az egyhdzmegye lakossdgat mas dllamalakula-
tok irdnti elkotelezettségnek kivanta megnyerni, ellensilyozzdk a
magyar dllam irdnti hliségre val6 felszdlitissal. Papp Antal ezt a
szandékat a kovetkezGképp fogalmazta meg az egyhdzmegye
egyik esperesének frott levelében: ,, Azt jelentették hozzdm, hogy
hiveink egyes kozségekben az ukrdn dllamhoz valo csatlakozdsi
vagyaknak adtak kifejezést. Bdr arrol is értesiiltem, hogy ez a meg-
nyilatkozds az egyes kozségekben is annyira sporadikus jelenség,
miszerint csak is egyes emberek véleményének mondhato, mégis
sziikségesnek tartom esperes Urnak s dltala keriilete lelkészeinek
figyelmét nyomatékosan felhivni ezen jelenségre, folkérve mind-
nydjukat, hogy a lelkészetiikben netaldn mutatkozo hasonlo s bi-
zonydra csak is meggondolatlansdgbol, avagy esetleges titkos
agitdciobol eredhetd jelenséget szeretetteljes és okos felvildgosi-
tasaikkal feltétleniil megsziintessék.” Ugyanebben a levélben arra
is felhivta a figyelmet, hogy milyen igéretekkel lehet a hivekhez
fordulni: ,, Hangsulyozzdk, a miiltra bizony nem indokolatlanul
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Jajdalmasan visszatekintd' s a jovében a miilthoz hasonlo dllapot-
tol méltdn féld hiveik eldtt, hogy a fiiggetlen és szabad Magyaror-
szdg az itt lako testvérnépeket, ezek onrendelkezési joga alapjdan
ezekutdn jobban fogja megbecsiilni, szeremi s ezt intézményesen —
sajdt foispdnjaink, kozigazgatdsi stb. tisztviseldink alkalmazdsd-
val a kulturdlis, szellemi, gazdasdgi és politikai jogok kiterjeszté-
sével, illetve létesitésével fogja és mdr meg is kezdette biztositani.
S ennek biztos megvalositdsdt nem csak a mai Kormdny igérete, de
a népek onrendelkezési joga alapjdan a miivelt vildg, az én fopdsz-
tori éber gondoskoddsom s a hiveink érdekeinek intenzivebb meg-
védésére alakult Magyarorszdgi Ruthének Néptandcsa is biztosit-
ja.” Elmondhat6 tehdt, hogy az egyhdzmegye vezetése fontosnak
tartotta egy olyan gorogkatolikus fennhatésag alatt mikods to-
moriilés 1étrehozdsat, mely illeszkedik a Magyarorszagon 1étrejo-
v6 nemzeti tandcsok sordba, melyen keresztiil valamilyen médon
kifejezhetik érdekeiket, ezzel egyiitt pedig kozremiikodhet a
gorogkatolikus klérus azon munkajaban, mellyel az egyre erGso-
d6 magyar allam elleni propagandat kivantdk ellenstilyozni.

A tandcs alakul6 tilésére 1918. november 9-én kertilt sor Ung-
varon. Az esemény jegyzGkonyve szerint jelen volt ,,t10bb mint
sz7dz egyén és pedig egyhdziak, vildgiak, vdrosi lakosok, vidéki-
ek, kiilonféle értelmiségi osztdlybeliek, iparosok és a koznép szd-
mos tagja”. Az iilést Volosin Agoston gorogkatolikus lelkész,
tanitoképzGi igazgatd nyitotta meg, az Unié Konyvnyomda Rész-
vénytarsasag igazgatosagi tagjaként, mely szervezet a tanics
megalakuldsat el6készitette. Volosin volt az, ki Szabd Simon
gorogkatolikus kanonokot a tandcs elnoki pozicidjara felterjesz-
tette, akit végiil a poziciéra meg is vélasztottak.

Az tjdonsiilt elnok az tilésen magyar és rutén nyelv( felszdla-
laséban felvazolta elképzeléseit a tandcs mikodését illetGen. A
beszédbdl egyértelmden kitlint, hogy a tandcs 1étrehozasaval csat-
lakozni kivantak a Magyarorszagon elkezdddott folyamatokhoz.
Ezt a kovetkezSképp fogalmazta meg a szénok: ,,...haldlos biin
volna népiink szdmdra nem kovetelni azokat a jogokat, elonyoket
és szabadsdgot, amelyeket az orszdg tobbi nemzetei meg fognak
kapni.” Beszédében ezen tdl felhivta a figyelmet az elszakaddsi
torekvéseket szitdé propaganda elleni fellépésre: ,, Tobb helyiitt
Ukraindhoz akarnak csatlakozni. A népet e veszedelemtdl csak
ligy lehet megmenteni, ha megnyugtatjuk, hogy van intézmény,
mely az & nemzeti és emberi jogait lelkiismeretesen és becsiilettel
akarja munkdlni.”

Az iilésen megtortént a tandcs tagsdganak kijelolése, illet-
ve egy intézGbizottsag feldllitisa. A leglényegesebb esemény
kétségteleniil azoknak a programpontoknak az elfogaddsa
volt, melyek alapjan a Magyar Nemzeti Tanacshoz valé csat-
lakozasukat kijelentették:

A Magyarorszigi Ruthének Néptandcsa kijelenti, hogy drom-
mel tidvozli az djjdalakulo fiiggetlen Magyarorszdgot és csatlakozik
a Magyar Nemzeti Tandcshoz a kovetkezd programpontok alapjdn:

1. A magyarorszdgi ruthén nép ragaszkodik &si hazdjihoz és an-
nak teriileti integritdsdhoz, egyiittal tiltakozik minden olyan torekvés
ellen, mely a magyarorszdgi ruthéneket az 6si magyar hazdtol elszaki-
tani kivdnja, vagy amely a haza dllami egységét veszélyezteti.

2. A magyarorszdagi ruhtén nép szamdra koveteli a népta-
ndcs mindazon jogokat, melyeket a kialakulo ij demokratikus
Magyarorszdg a nem magyarajkii népfajoknak juttatni kivdn.

3. A gorkath. ruhtén egyhdz részére kiilon autonomikus
szervezetet kivdn.

4. A hazai ruthén nép szellemi és anyagi életének és fejlo-
désének biztositdasdt célzo szocidlis foldbirtok- és iparpoliti-
kai reformok keresztiilvitelét kivanjuk.”

M. Rir. 81, facedliskoln

Az Magyar Kirdlyi Allami Féredliskola Ungvdron

Tevékenységiiket azzal kezdték, hogy felhivast intéztek
Kdrolyi Mihdlyhoz és J4szi Oszkarhoz, akikkel targyaldst kez-
deményeztek, illetve tdviratoztak Sdros, Zemplén, Ung és
Madramaros megyékbe, valamint Ungvar és Beregszdsz varo-
saba, miszerint egyediil 6k a ruszin nép hivatalos képviselGi.
Kezdeményezték tovabba egy politikai part 1étrehozasat Ru-
szin Demokrata Part néven.

A ruszinok kérései részben taldlkoztak a magyar kormany
politikdjaval, hisz 1918. december 21-én kiadtdk a X. sz. nép-
torvényt, mely jogszabdlyba foglalta a ruszin autoném tertilet
létrehozasat Munkdacs kozponttal. A torvény megjelenése ko-
riili napokban érkezett a tobbi nemzeti tandcs mintdjdra alakult
ungvdri tanics delegiciéja Budapestre, ahol Jaszi Oszkarral
folytattak targyaldsokat. A néptorvény kiaddsat mindenképp
idvozolték.

A demarkdcids vonalak kijel6lése utdn a csehszlovdk had-
sereg 1919. janudr 12-én elfoglalta Ungvart. Szab6 Simon a
1919. janudr 16-an tartott gytlésen tdjékoztatta a Néptana-
csot a csehszlovdk katonai megszallasrél, amellyel kapcso-
latban, mint fogalmazott, , passzive viselkediink”.

A csehszlovak hadsereg a demarkdacios vonalat 1919 apri-
lisdban 1épte at, ezzel csatlakozott a roman hadsereg akcidja-
hoz az 1919 marciusdban megalakult magyarorszagi Tandcs-
koztarsasag ellen. Ez véget vetett a magyar fennhatésagnak a
késdbbi Podkarpatskd Rus teriiletén.

1919. majus 8-4n Avgusztin Volosin vezetésével, részben a
Magyarorszagi Rutének Néptanicsanak tagjaibol, tovabba az
eperjesi, valamint huszti tandcsokbdl 1étrejott a Kdzponti Ru-
szin Néptanics, amely kimondta a Csehszlovédkidhoz val6 6n-
kéntes csatlakozést.

A csehszlovidk dllam létrehozdsat Tomas Masaryk, Edvard
Benes és Milan Stefanik diploméciai eréfeszitései alapoztik
meg. A békekonferencidn a csehszlovak delegacio érvelése ket-
t6s volt. Els6ként a torténelmi hatdrok elvét hangoztattdk a
szudétanémet, a cseh, a morva €s a sziléziai teriiletek esetében.
Szlovékia és aruszin régié megszerzése érdekében pedig a nem-
zeti onrendelkezés elvét hoztak fel érvként. Valgjaban egyik
elv sem érvényesiilt. Kdrpatalja fontossagat mindenekeldtt az
alapozta meg, hogy teriiletén haladt keresztiil az a vasttvonal,
amely biztositotta a szdrazfoldi osszekottetést Csehszlovakia
és Romania kozott. A parizsi békekonferencia ,,a Kdrpdtoktol
délre lako rutének” teriiletét teljes autonémiat igérve Cseh-
szlovakidhoz csatolta az 1919. szeptember 10-én aldirt saint-
german-en-lay-i békeszerzddéssel.

Dr. Szakal Imre torténész, II. REFKMF
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Mdjus 1. — A munka iin-
nepe; Zrinyi Mikl6s sziile-
tésnapja (1620).

Mdjus 5. — Radnéti Mik-
16s sziiletésnapja (1909).

Mdjus 7. — Berzsenyi
Daniel sziiletésnapja (1776);
a foldtani intézet és muze-
um épiiletének megnyitdsa
Budapesten (1900).

Majus 9. — A 11. vilagha-
borud befejez6désének napja
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Majus 11. — Karman T6-
dor sziiletésnapja (1881).
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Mdjus 23. — Rippl-R6-
nai Jozsef sziiletésnapja
(1861).
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Junius 4. — A trianoni
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plinkosd.

Junius 5. — Kornyezet-
védelmi vildgnap.
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Csere Janos sziiletésnapja
(1625).
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letett Siit6 Andras (1927—
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dramairo.

Juinius 21. — Nyari nap-
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fordito, kritikus.
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Jiilius 22. — A nandorfe-
hérvari diadal emléknapja
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haldla (1849); 80 éve halt
meg Zala Gyorgy szobrdsz
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Augusztus 2. — A cigany
holokauszt emléknapja.

Augusztus 6. — 50 éve
hunyt el Aprily Lajos (Jékely
Janos Lajos) kolt6, miforditd
(1887-1967).

Augusztus 8. — Kolcsey
Ferenc sziiletésnapja (1790).

Augusztus 13. — A vila-
gosi fegyverletétel napja
(1849).

Augusztus 20. — Szent Ist-
vén kiraly — az alkotmanyos-
sdg, jogallamisdg napja — az
Uj kenyér tinnepe.

Augusztus 22. — A Pesti
Magyar Szinhdz, a kés6bbi
Nemzeti Szinhdz megnyita-
sanak napja (1837).

Augusztus 29. — A mo-
hacsi vész emlékezete (1526).

Augusztus 30. — Szenczi
Molnar Albert sziiletésnap-
ja (1574); Pollack Mihély
sziiletésnapja (1773).

* A jelesnapok.oszk.hu,
bbmk.hu portdlok osszedllitd-
sa alapjdn
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