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Tanulmanyok

Cirkuldris migracié Magyarorszdgon

Ligeti Anna Séra, Az FEurépai Statisztikusok Ertekezlete 2016-ban
nemzetkdzi ajanlasokat fogalmazott meg a cirkularis
migracié egységes definicidjaval és kiterjedésének mé-
résével kapcsolatban. Az ajanlasok, bar els6sorban az
adminisztrativ adatgytjtésekre vonatkoznak, Magyaror-
szagon egyediilalld modon survey adatok alapjan is
vizsgalhatok, mélyebb betekintést nytjtva ezaltal a je-
lenség tarsadalmi hatterébe. Jelen tanulmany a
Mikrocenzus 2016 ,,Nemzetkozi vandorlas” cimii kiegé-
szitd felvételének adatai alapjan arra keresi a valaszt,
hogy a cirkularis migracio milyen kiterjedésii, és mely
tarsadalmi csoportokat érint, illetve a nemzetk6zi defini-
ciok miként alkalmazhatok Magyarorszagon. Az ered-
mények azt mutatjak, hogy a jelenség, hasonléan mas
eurdpai orszagokhoz, a Magyarorszagon ¢loknek is csak
kis korét, az altalanos és a kiterjesztett definicié alkal-
mazasatol fliggéen a népesség 0,1, illetve 0,8 szazalékat
fedi le, ami a migracioban érintett népességen beliil 2 és
12 szazalékot jelent. A két definicié mas-mas tarsadalmi
jelenséget takar, melyek kozott jelentds a kiilonbség 1ét-
szam, arany, valamint trsadalmi dsszetétel tekintetében.
Az éaltalanos definicié a bevandorlas jellegzetességeit
ragadja meg, az ez alapjan vett cirkularis migransok ko-
rében erdsen feliilreprezentaltak a szomszédos orsza-
gokban sziiletettek, tovabba a kozép-magyarorszagi la-
kossag, a diplomasok ¢s a szellemi foglalkozasuak. A
kiterjesztett definici6 alapjan értelmezett cirkularis mig-
raci6 foként a szakmunkésokra és a kdzépfoku végzett-
ségliekre, a kereskedelem, a szolgaltatas, az (épitd)ipar
teriiletén dolgozokra, valamint a férfiakra jellemzo.
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328 Ligeti Anna Séra

A globalizaci6 koraban — mint minden tarsadalmi jelenség — a migracio is szamos
valtozason ment keresztiil. Az olcso €s gyors utazés, a hatarok nyitottsaga, a kdnnyen
elérhetd informaciok, valamint egyes politikai €s jogi valtozasok mind hozzéjarultak a
migracié valtozatosabbd valadsdhoz, a migracids mintazatok tartalmi, méretbeli és
strukturalis atalakulasahoz (Glorius—Grabowska-Lusinska—Kuvik [2013]). Bar a valto-
zasok mindenki altal érzékelhetdk, azokat a migracié mérésére hasznalt fogalmi kere-
tek csak nehezen kdvetik. A nemzetk6zi migracios statisztikak tovabbra is a leegysze-
rlisitd kivandorlas-bevandorlas-visszavandorlas harmasan alapulnak. Ezek a fogalmak
a migraciot mintegy egyszeri vagy legalabbis ritkan bekdvetkezd, hosszi tavi, az em-
ber életében kiilonleges jelentdséggel bird eseményként irjak le (/llés—Kincses [2012]),
ami nem feltétleniil igaz napjaink migracids mintdzataira. A migraciés folyamatok
komplexitasdnak megragadasa azonban nehéz modszertani kihivas, ezért a statikus, dm
viszonylag kénnyen alkalmazhat6 kategdridk arnyaldsara mar tobb kisérlet is sziiletett,
tobbek kozott a cirkularis migracié fogalmanak bevezetése és mérésének kidolgozasa.

A cirkularis migracié fogalma az elmilt 10 évben, foként a szakpolitika teriiletén
keriilt el6térbe, azonban sokaig nem volt egyértelmii, hogy mit is takar. Gyakran
Osszemosodott a visszavandorlas, a rovid tavi, vagy a szezonalis vandorlas fogalma-
val, illetve erny6fogalomként volt hasznalatos olyan mobilitasi formak leirasaban,
melyek ideiglenes tartdzkodassal jarnak tobb orszagban. A szakpolitika-szemponti
megkdzelitések rendszerint a cirkuldris migraciot szembehelyezik a hagyoményos
migracios felfogasokkal, melyekhez — az utdbbi években kiemelten — szdmos negativ
jelentéstobblet tarsult. Mig az egyszeri, tartds letelepedéssel jar6 migracié gyakran
olyan fogalmakkal kapcsoldodik 6ssze, mint az ,,agyelszivas”, a népességcsokkenés, a
munkaeréhiany vagy kiillonb6z6 integracios nehézségek, addig a cirkularis migracio
fogalma éppen ezek ellentéteként jelenik meg. Ez a mobilitasi forma ugyanis feltéte-
lezhetden jobban reagal a gazdasagi valtozdsokra, a munkaltatoi igényekre és a
munkaerdpiaci kilengésekre, valamint nem okoz sulyos integracios terheket
(Triandafyllidou [2013]). A cirkularis migracidt egyre tobben a ,,win-win-win” vagy
a ,.triple-win” kifejezéssel jellemzik, ami arra utal, hogy a migraciénak ez a forméja
elényokkel jar a folyamat mindharom szerepldje, azaz a kibocsatd és a fogado or-
szag, valamint a migraciéban részt vevd személy szamara. Mig a kibocsatd orszag-
ban a munkanélkiiliséget mérsékli, valamint tarsadalmi és gazdasagi t6két biztosit a
»hazavitt” szaktudas és anyagi javak altal, a fogadd orszagban noveli a termelést,
illetve csokkenti a munkaerdhidnyt, a migransok szamara pedig lehetdséget teremt
arra, hogy olyan anyagi és tarsadalmi eldnydkhoz jussanak, amelyekre a kibocsato
orszagban esetleg nincs lehetOségiik (Agunias [2006]). A cirkularis migracionak
fejlesztéspolitikai szempontok alapjan tehat kulcsszerepe lehet, és mivel a jelenség
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kiterjedésérdl, szerepldinek tarsadalmi jellemzdirdl még alig rendelkezilink informa-
ciokkal, ezért az utdbbi években a hivatalos statisztika teriiletén is kiemelt figyelmet
kapott. Jelen tanulmany kifejezetten magyarorszagi kdrnyezetben tesz kisérletet a
cirkularis migracio kiterjedésének mérésére, valamint a cirkuldris migransok
szociodemografiai jellemzdinek feltirasara.

1. A cirkularis migracié mérése

A cirkularis migracié mérésére egyre nagyobb igény mutatkozik, &m az szamos
modszertani problémaba iitkozik. A statisztikai leiras legnagyobb nehézsége, hogy a
cirkularis migracié nem egy meghatarozott iddpontban bekdvetkezd, egyszeri ese-
mény, hanem adott idészakban végbemend események sorozata (UNECE [2016]).
Mar magéanak az elemzési egységnek a meghatdrozasa is gondot okozhat, hiszen a
vandorlasban részt vevé személyek és a vandorlasok szama eltérd, egy emberhez
tobb migraciés esemény is kapcsolhatd (/llés—Kincses [2017]). A migracio tobb
helyhez kotottsége is problémat jelenthet. A cirkularis migracié méréséhez ugyanis
meg kell hatdroznunk egy bizonyos nézépontot (hiszen a bevandorlasként, kivandor-
lasként vagy visszavandorlasként jellemzett jelenségek gyakran ugyanazt az ese-
ményt irjak le kiilonbz6 nézdpontokbol).

1.1. Kisérletek a cirkularis migracié meghatarozasara

A migréacios mintazatok tipizalasara €s az egyes tipusok — igy a cirkularis migra-
cidé — pontos meghatdrozasara szdmos kisérlet sziiletett. Agunias és Newland [2007]
atmeneti vagy tartds kivandorlasok és visszavandorlasok szerint osztottak fel a mig-
raciés mintazatokat, és cirkularisnak tekintettek minden, legalabb két hataratlépéssel
jard migraciot. Majd ezt Newland, Agunias és Terrazas [2008] a migracioban részt-
vevok képzettségi szintje €s a kiilfoldon vallalt munka szezonalitasa alapjan bontot-
tak tovabb. Bar a Newland vezette kutatocsoportok munkait tekinthetjiik a cirkularis
migracié pontos meghatarozasara tett elsé igazi kisérletnek (Triandafyllidou [2010]),
ezek elott is sziilettek tanulmanyok, melyek a jelenség szabalyozott, ismétlédé volta-
ra utalnak, vagy igyekeznek azt a migracidé mas tipusaitol elkiiloniteni (lasd példaul
10M [2005], European Commission [2005]).

Szamos tovabbi munka is napvilagot latott, melyek célja a migracios folyamatok ti-
pizalasa és a cirkularis migracié definicigjanak kidolgozasa volt. Fargues [2008]
6 kritériumhoz kototte a cirkuldris migraciot: atmeneti tartdzkodas, ismétlodés és az
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oda-vissza mozgas lehetdsége, legalis tartdzkodas, a migracioban résztvevok jogainak
védelme, valamint foglalkoztatasi cél. Cassarino [2008] az orszadghatarok atjarhatosa-
gara helyezte a hangsulyt, és ez alapjan 3 kiilonb6z6 (gatolt, beagyazott és szabalyo-
zott) mintazatot irt le. A 2010/2011-ben zajlott METOIKOS-projekt! 4 dimenziét hata-
rozott meg: a térét és a tavolsagét (ami a hataratlépésekre vonatkozik); az id6ét
(ez 10 évben limitalja a kiilfoldon tartozkodast); az ismétlodését (cirkularis migracio-
nak legalabb két oda-vissza mozgéas tekinthetd); valamint a 14tokorét (ami szerint bar a
cirkularis migracionak lehetnek tarsadalmi és kulturélis aspektusai is, az féként valami
gazdasagi jelenséget takar; Triandafyllidou [2010]). Az EMN? [2011] ezzel szemben
egy adott személy két vagy tobb orszagot érintd, ismétlédo, legalis migracioja.

Magyarorszagon is sziilettek kisérletek a cirkularis migraci6 mérésére. Illés és
Kincses [2009] kozos, a Bevandorlasi és Allampolgarsagi Hivatal® adatain alapuld
vizsgalata a 2001 és 2006 kozott Magyarorszagra bevandorolt kiilfoldi allampolga-
rokkal foglalkozott. A szerzok cirkularis migracionak tekintették az egyén tobbes,
visszatérd mozgasainak rendszerét, ami legalabb két kiillonb6z6 orszagot és harom
hataratlépéssel jaré mozgast foglal magaba. Eredményeik alapjan a 2006-ban Ma-
gyarorszagra bevandorolt kiilfoldiek 17 szazalékat érintette a jelenség, 6k voltak
azok, akiket mar a 2001-2006-es idészakban is regisztraltak a hatésagok. Caglar
[2013] kifejezetten a Magyarorszag és Ukrajna kozotti cirkuldris migraciot figyelte
meg etnografiai terepmunkaja sordn. Kutatasaban cirkularis migracioként definialta
azokat a munkaer6-mobilitasi formakat, amelyekre tipikus volt az atmeneti és az
ismétlédo jelleg.

Ezek a meghatarozasok és tipologiak szamos hianyossaguk ellenére is remek ki-
indulépontot jelentenek a cirkularis migracié lassan korvonalaz6dd, standardizalt
definicidjahoz.

1.2. Az Egyesiilt Nemzetek Szervezete altal felallitott fogalmi keret

A CES (Conference of European Statisticians — Eurépai Statisztikusok Ertekezle-
te)* 2013-ban hozta létre azt a munkacsoportot, amely elséként fogalmazott meg

! A European University Institute (Eurépai Egyetemi Intézet) METOIKOS kutatdsi projektje 2010 és 2011
kozott harom eurdpai régio (Dél-Kelet-, Dél-Nyugat-, valamint Kelet-K6zép-Eurdpa) cirkularis migracios
mintazatait vizsgalta.

2 Az EMN (European Migration Network) az Eurdpai Bizottsag 4ltal koordinalt, 2008 6ta miikodd szakértdi
halozat, ami migracioval és menekiiltiiggyel kapcsolatos informaciokkal segiti el a szakpolitikai dontéseket.

32017-t81 Bevandorlési és Menekiiltiigyi Hivatal.

4 A CES az Egyesiilt Nemzetek Eurépai Gazdasagi Bizottsaganak értekezlete, melynek célja a hivatalos
statisztika teriiletén felmeriilé kérdésekkel és problémakkal kapcsolatos jo gyakorlatok, iranymutatasok, ajanla-
sok és standardok kidolgozasa.
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nemzetkdzi ajanldsokat a cirkuldris migracidé egységesen hasznalhatd definiciojara,
valamint kiterjedésének mérésére. A munkacsoport 2016-ban két meghatarozast is
kidolgozott (UNECE [2016]):

— Az dltalanos definicio alapjan cirkularis migrans az a személy,
aki az adott orszag hatarat legalabb haromszor atlépte egy 10 éves id6-
szakon beliil, és minden alkalommal legalabb 12 hénapot tartézkodott
az érintett orszagokban (tehat az adott orszagban és kiilf61don is).

— A kiterjesztett definicio ettdl annyiban tér el, hogy az érintett or-
szagokban valo tartdzkodas hosszat legalabb 90 napban (3 honapban)
hatarozza meg.

A munkacsoport ajanlasokat is megfogalmazott a jelenség pontos mérésével kap-
csolatban, meghatarozta a relevans valtozok listajat, valamint a stock és a flow ada-
tok megkiilonboztetésének modjat (UNECE [2017]). Jelen tanulmany ezeket az ajan-
lasokat figyelembe véve, a Mikrocenzus 2016 adatai alapjan kisérli meg a cirkularis
migracid kiterjedésének mérését, valamint a cirkularis migransok tarsadalmi jellem-
z8inek feltardsat.> A vizsgélat arra is keresi a valaszt, hogy a CES altal meghataro-
zott modszertani keretek mennyire relevansak, és mennyire hasznalhatok Magyaror-
szag esetében.

A CES cirkularis migracié mérésére tett javaslatai alapvetGen az adminisztrativ
adatgyiijtésekre vonatkoznak, emellett olyan korszer{i népességregisztereket feltételez-
nek, melyekben az adatok elég hosszu iddszakot dlelnek fel, illetve valamilyen szemé-
lyi szintli azonosito lehetové teszi, hogy az adatbdzisban szerepld migracios eseménye-
ket egyénekhez kapcsoljuk. Magyarorszagon a Nemzeti Egészségbiztositasi Alapkeze-
16 ki- és visszavandorlas mérésére 2010 6ta hasznalt tajszam- (tarsadalombiztositasi
azonosito jel) adatbazisa az egyéni tajszamok® révén alkalmas lehet a Magyarorszagon
biztositott kiilfoldi és magyar allampolgarok vandorlasainak longitudinalis vizsgalata-
ra, igy az adatbazisban szerepld személyek migracios életiitjdnak megrajzolasara és a
cirkularis migracié flow adatainak mérésére is. A CES munkacsoportja azonban felhiv-
ja a figyelmet az adminisztrativ forrasok szamos hianyossagara is. Ezek foként abbol
adodnak, hogy az ilyen adatok els6dlegesen nem statisztikai célokat szolgalnak, igy a
definiciok alkalmazasa nem minden esetben vagy csak korlatozott idészakokban Iehet-
séges. Tovabba az adminisztrativ forrasok alapjan csak az adminisztralt, rendszeres

> A Mikrocenzus 2016 ,,Nemzetkozi vandorlas” cimil kiegészitd kérdéivére a valaszadds onkéntes volt, a
megkérdezettek megtagadhattdk azt egy-egy kérdés esetében is. Ebbdl kovetkezéen az elemzésiink soran sok
esetben problémat okozott az adathiany, amit helyenként becsléssel potoltunk. A kiilfoldon toltott idé hosszat
pontos datumok hianyaban az adott kategériaban meghatarozott minimalis id6szakkal vagy a valaszok atlagaval
potoltuk.

® Mivel egy személy élete folyamén csak egy tajszamot kaphat, az adatbazisban a migraciés események
(példaul kivandorlaskor a biztositas sziineteltetése, bevandorlaskor tajszam igénylése) egyénekhez kothetdk.
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migracios folyamatok kdvethet6k nyomon, igy jellemzd, hogy az azokbdl szdrmazo
adatok alulbecsiilik a migracié tényleges nagysagat (UNECE [2018]). A tajszam-
rendszerrel kapcsolatban is felmeriilnek ezek a fenntartasok, tekintve, hogy bar kiil-
foldre koltozéskor a rendszerbél torténd kijelentkezés torvényi kotelezettség,” valoszi-
nilien ezt sokan elmulasztjak. Az adatbazisban emellett a magéanbiztositottak sem szere-
pelnek, igy az nem 6lelheti fel a nemzetkdzi vandorlasban résztvevok teljes korét.

A tajszamadatbazis mellett a cirkularis migracidé mérésére a kozelmultban egy al-
ternativ lehetdség is nyilt, hiszen a Mikrocenzus 2016 ,,Nemzetk6zi vandorlas™ cimii
kiegészitd felvételének kérddive részletesen feltérképezte a valaszadok migracios
tapasztalatait. A két adatforras kozott jelentds kiilonbség van, és az emlitett alulbecslés
jol érzékelhetd a kivandorlok szaméanak meghatarozasakor: mig a tajszamrendszer
2017. januar 1-jén 120 ezer kiilfoldon biztositott magyar allampolgért tartott szdmon,
addig a mikrocenzusban 2016 oktdberében a Magyarorszagon (volt) haztartastaggal
rendelkez6, kiilfoldon tartdzkodo személyek szama 265 ezer 6 volt (Dickmann—Ligeti
[2018]). Az adminisztrativ adatforrasokkal szemben a mikrocenzus nem alkalmazhato
flow adatok eldallitasara, azonban meghatarozhato segitségével a cirkularis migracioé
stock értéke, vagyis megtudhatjuk, hogy Magyarorszagon, az adatfelvétel id6pont;ja-
ban milyen aranyban tekinthet6k a migraciés multtal rendelkez6k cirkularis mig-
ransnak. A mikrocenzus emellett modot ad arra is, hogy a cirkularis migransok korét
mélyebb vizsgalatnak vessiik ald, és feltérképezziik a cirkuldris migraci6 tdrsadalmi
jellegzetességeit. Ez egyediilallo lehetoség, hiszen az adminisztrativ adatforrasok
— mivel, mint ahogy azt mar emlitettiik, alapvetden nem statisztikai célra késziilnek —
ilyen tipust vizsgalatra nem alkalmasak, illetve csak ritkdn valdsul meg kiterjedt
adatfelvétel a nemzetkdzi vandorlas témakdrében.

A CES munkacsoportja a kdvetkezd népességkategoriak alkalmazasat javasolja a
cirkularis migracid6 mérésére, melyhez a kétféle definicid két elemzési keretet
biztosit:

1. Sosem volt kiilfoldi lakohelye
2. Kiilfsldi lakéhelyen élt
2.1. Nem cirkularis migransok
2.1.1. Egyetlen bevandorlas, barmikor tortént (bevandorlok)
2.1.2. Egyetlen kivandorlas és bevandorlas, barmikor tortént
(visszavandorlok)
2.1.3. Két vagy tobb bevandorlas, de koziiliik legfeljebb egy az
elmult 10 évben tortént

7 Az 1997. évi LXXXIIL tv. a kotelezd egészségbiztositasi ellatasrol, 80. § (5) b. elbirja, hogy ,,az a TAJ
szammal rendelkez6 személy, aki valamely EGT tagallamban, illetve Svajcban, valamint a Magyarorszag altal
kotott nemzetkozi egyezmény hatélya ald tartozo allamban biztositott, (...) koteles a kiilfoldon, illetve a nem-
zetkdzi szervezet szocialis biztonsagi rendszerében létrejott biztositasat és annak megsziinését 15 napon beliil
bejelenteni az egészségbiztositonak.”
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2.2. Cirkuléris migransok
2.2.1. Két bevandorlés, az elmult 10 évben tortént (attdl flig-
getleniil, hogy elétte hany volt)
2.2.2. Harom vagy tobb bevandorlés, az elmilt 10 évben tor-
tént (attol fiiggetleniil, hogy eldtte hany volt).

A kategoéridkat mindig az aktualisan alkalmazott meghatarozas alapjan kell értel-
mezni, igy kiilfoldon toltott idének az altalanos definicid szerint a legalabb 12 hona-
pos, a kiterjesztett definicié szerint pedig a legalabb 3 honapos kiilfoldi tartdozkodas
szamit. Ezek alapjan példaul, ha valaki az elmalt 10 évben minden évben 5 hénapot
kiilfoldon toltott, annak az altalanos definicio alapjan sosem volt kiilfoldi lakohelye
(és az 1. kategoridba sorolando), a kiterjesztett definicio alapjan azonban cirkularis
migransnak szamit (és a 2.2.2. kategdriaba tartozik).

2. Cirkularis migracio Magyarorszagon

Az elemzéshez az dltaldnos definicié esetében a szokasos lakohely® fogalma je-
lent kiindulast. Bar — mivel a mikrocenzus is ezt a népességmeghatarozast kovette —
e definicio jol illesztheté a rendelkezésre allo adatokhoz, a szokasos lakohely kon-
cepcidjara épiild migraciofelfogas az 10 tipusu vandorlasi folyamatok leirasakor
gyakran nehézségekbe iitkozik (/llés—Kincses [2009]). Az elemzési keret jelen eset-
ben azon személyekbdl tevddik dssze, akiknek szokasos tartozkodasi helye az adat-
felvétel id6pontjaban Magyarorszag volt: legalabb egy éve az orszagban éltek, vagy
legalabb egy évig terveztek ott tartdzkodni. Ezzel 6sszhangban migracios esemény-
nek is csak az tekinthetd, ha valaki a szokasos tartozkodasi helyét megvaltoztatja,
vagyis legalabb egy évre egy masik orszagba koltozik. Ennek megfeleléen — ahogyan
az elébb felsorolt kategoridk leirasaban is lathatod —, a kiilfoldi tartdzkodasok szama-
nak meghatarozasakor elegendd a bevandorlasok mérése, hiszen csak azok kertilhet-
nek be az elemzési keretbe, akik bevandoroltak, vagy a kiilfoldi tartozkodasukat
kovetden visszatértek Magyarorszagra (nem szamitva az egy évnél rovidebb idejii
tartozkodasokat, hiszen, ha valaki atmenetileg tartézkodott kiilf61don, az tovabbra is
a népesség részének tekinthetd).

8 A szokasos lakohely (vagy tartozkodasi hely) az a foldrajzilag meghatdrozhato hely, ahol egy adott sze-
mély altalaban lakik, és leggyakrabban tolti éjszakai pihenését. A szokasos lakohely definicidja szerint egy
orszag népességébe csak azok sorolhatok, akik legalabb 12 honapig élnek az orszagban, vagy szandékuk szerint
legalabb 1 évig ott kivannak maradni.
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A kiterjesztett definicio alkalmazasakor az elemzési keretbe szintén csak azok ke-
riilhetnek be, akiknek az adatfelvételkor Magyarorszag volt a szokasos tartdzkodasi
helyiik, de ez esetben mar a 3 honapos kiilfoldi tartozkodas is elfogadhatd migracios
eseményként. Mindez annyiban neheziti meg az elemzést, hogy azoknal, akiknek a
kiilfoldi tartozkodasa az adatfelvétel idopontjaban legalabb 90 nap volt, de nem érte
el az egy évet, a legutols6 migraciés eseménynek nem a bevandorlas, hanem a ki-
vandorlas szamit. Ekkor tehat a korabban meghatarozott kategoriakban szereplo
bevandorlas az adatfelvétel idépontjahoz képest egy jovobeni esemény.’

A felallitott kategoriak igyekeznek a migracios folyamatokat egy komplex rend-
szerként kezelni, és allampolgarsagtol, illetve sziiletési orszagtol fiiggetleniil minden
vandorlasi folyamatot bevonni az elemzésbe, ami az adott idépontban Magyarorsza-
gon éldket érinti. A ki- és a bevandorlok elkiilonitésére csak akkor van sziikség, ami-
kor az emberek életében csak egyetlen migracios esemény fordul eld: kiilfoldon szii-
letett személyek esetében a Magyarorszagra torténd bevandorlas (2.1.1. kategoria), a
Magyarorszagon sziiletetteknél pedig a kivandorlast kovetd visszavandorlas (2.1.2.
kategoria). Az egyszeri migracioés eseményeken kiviili vandorlasok tekintetében a
szililetési orszagtol fliggetleniil a migracios események szaman van a hangsuly, me-
lyet mindkét definicié alapjan egy adott, 10 éves idészakban kell szamitani.'”

2.1. A cirkularis migransok szama és aranya

Az altalanos definici6 alapjan a maganhaztartasokban €16 népesség 95 szazaléka,
a kiterjesztett definicio alapjan pedig 93 szazaléka sorolhato az elsé kategodriaba,
azaz a népesség tulnyomo tobbségének sosem volt kiilfoldi lakohelye. A masodik
kategoriaba (kiilfoldi lakohelyen élt) az altalanos definicid szerint tehat 5 szézalék,
Osszesen 500 ezer olyan ember sorolhato, aki életében legaldbb 1 évet kiilfoldon
vagyis a kiilfoldi tartézkodas hosszat legalabb 3 honapban hatarozzuk meg, akkor a
migracios tapasztalattal rendelkezék szama 696 ezer f6, a népesség 7 szazaléka.

A cirkularis migransok szdma az altalanos definici6 alapjan kozel 11 ezer 6, a ki-
terjesztett definici6 alapjan pedig tobb mint 81 ezer 6. Ez a teljes populacio 0,1,
illetve 0,8 szazalékat jelenti, a migracios tapasztalattal rendelkezé népességen beliil
(2. kategoria) pedig 2, illetve 12 szazalékot. A kiterjesztett definicié hasznalata tehat
nemcsak a migracios, de ezen beliil a cirkularis migraciés tapasztalattal rendelkezék
korét is szélesiti.

% Az dtmenetileg kiilfoldon tartézkodokhoz a 3—12 hénapja kiilfoldon tartozkodokat soroltuk.

10 A CES-munkacsoport ajéanlasa, mivel adminisztrativ adatforrasokra késziilt, napra pontosan 10 éves id4-
szakot hataroz meg. Ez a mikrocenzus esetében nem lehetséges, igy a tartozkodasok hosszat legfeljebb honapos
pontossaggal tudjuk megallapitani.
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1. tablazat
A cirkularis migrdciohoz kapcsolodo népességkategoriak nagysaga Magyarorszdgon
a CES dltal ajanlott keretben, 2016
(f6)
Cirkularitas Cirkularita Altalanos | Kiterjesztett
Kiilfoldi lakohely | (nem részlete- [rkurarias
zett) (részletezett) definicié alapjan
1. Sosem volt
kulfoldi lakohelye — — 9087033 | 8891046
2.1.1. Egyetlen bevandorlas, barmikor tortént
(bevandorlok) 263 271 219 004
2.1. Nem - o . .
. 2.1.2. Egyetlen kivandorlas és bevandorlas,
cirkularis oo L . i i
L barmikor tortént (visszavandorlok) 198 070 283 736
migransok
. 2.1.3. Két vagy tobb bevandorlas, koziilik legfel-
2. Kiilfoldi . . i L
] i jebb egy az elmilt 10 évben tortént 27711 111484
lakohelyen élt
2.2.1. Két bevandorlas, az elmult 10 évben tortént
. .| (attol fiiggetleniil, hogy el6tte hany volt) 9103 68 573
2.2. Cirkularis
L, .2.2. Harom vagy tobb bevandorlas, az elmult
migransok . . . ,,
10 évben tortént (attol fiiggetleniil, hogy eldtte
hany volt) 1 460 12 805
Osszes (magdnhdztartasban él6 népesség) 9586 648

Forras: A Mikrocenzus 2016 ,,Nemzetkozi vandorlas” cimii kiegészito felvétele.

Az abraban szerepld aranyokat 6 masik orszag adatai alapjan helyezhetjiik euro-
pai kornyezetbe. Belgium, Németorszag, Olaszorszag, Finnorszag, Svédorszag és
Norvégia 2018-ban vallalta, hogy adminisztrativ adatok alapjan teszteli a CES-
munkacsoport altal készitett felosztast, azonban eredményeik mikrocenzusadatokkal
valo 0sszevetése modszertani eltérések miatt csak korlatozott mértékben lehetséges.
A cirkularis migransok teljes népességhez viszonyitott magyarorszagi ardnya az
altalanos definicié alapjan hasonl6 a Svédorszdgban mérthez (0,1%), azonban ala-
csonyabb a belga (0,3%) és a norvég (0,5%) aranyoknal. A kiterjesztett definici6 a
tesztelésben részt vevd orszagok statisztikusai szerint csak nehezen alkalmazhato
adminisztrativ adatforrasokon, és az eredmények erésen alulbecsiilhetnek. Ezt az
Osszehasonlitas is alatamasztja, hiszen a Magyarorszdgon kalkulalt arany egyenld
Belgiuméval (0,8%), Norvégiaé ¢és Olaszorszagé pedig anndl alacsonyabb
(0,5 és 0,1 szazalék). Amennyiben a cirkularis migransok szamat a migracios tapasz-
talattal rendelkez6 népességhez hasonlitjuk, a mikrocenzus alapjan kalkulalt aranyok
joval magasabbak a tesztelésben részt vevé orszagok altal mérteknél. Ez feltételezhe-
téen a mar emlitett modszertani eltérésekbdl fakad, hiszen a K6zép-Kelet-Europaban
mi{ik6dé migraciés mintdzatok nehezen hasonlithatok 0ssze a nyugat- és az észak-
eurdpai orszagokéval (UNECE [2018]).
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A migracios tapasztalattal rendelkezd (2. kategoridba tartozo)

népesség szazalékos megoszldsa az egyes alkategoriakban, 2016

Altalanos definicio Kiterjesztett definicio

ow:

5,5%0,3%
9,9%

39,6%

40,8%

= 2.1.1. Egyetlen bevandorlas, barmikor tortént (bevandorlok)
2.1.2. Egyetlen kivandorlas és bevandorlas, barmikor tortént (visszavandorlok) — Nem cirkularis

= 2.1.3. Két vagy tobb bevandorlas, koziilikk legfeljebb egy az elmult 10 évben tortént

2.2.1. Két bevandorlas, az elmult 10 évben tortént (attol fiiggetleniil, hogy eldtte hany

volt) — Cirkularis
= 2.2.2. Harom vagy tobb bevandorlas, az elmult 10 évben tortént (attol fiiggetlentil,
hogy elétte hany volt) _

Megjegyzés. Az abra adatai kerekités miatt nem adjak ki a 100,0 szazalékot.
Forrds: A Mikrocenzus 2016 ,,Nemzetkozi vandorlas” cimi kiegészit felvétele.

2. tablazat

A cirkularis migransok ardanya a teljes népességen és a migracios tapasztalattal rendelkezdk csoportjan beliil

egyes eurdpai orszagok adminisztrativ adatai, valamint a Mikrocenzus 2016 eredményei alapjan, 2016-2017

(szazalék)
Altalénos definici6 alapjan Kiterjesztett definicio alapjan
Cirkularis migransok aranya
BE FI SE NO HU BE 1T NO HU
a népességen beliil 0,3 0,0 0,1 0,5 0,1 0,8 0,1 0,5 0,8
azok kozott, akik mar éltek
kiilfoldi lakohelyen 1,6 0,4 0,4 1,1 2,1 4,1 - 2,5 11,7

Megjegyzés. BE: Belgium; FI: Finnorszag; SE: Svédorszag; NO: Norvégia; HU: Magyarorszag; IT: Olasz-
orszag.
Forrds: UNECE [2018], a Mikrocenzus 2016 ,,Nemzetko6zi vandorlas” cimii kiegészit6 felvétele.
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2.2. A cirkularis migransok tarsadalmi jellemzoi

Amennyiben arra keressiik a valaszt, hogy a Magyarorszagon ¢él6 lakossagon
beliil mely tarsadalmi csoportokra jellemz6 a cirkularis migracid, a két definicio
alkalmazasaval mas-mas valaszt kapunk. Altalaban, cirkularitastol fiiggetleniil is
elmondhato, hogy a migracidban érintett népesség tarsadalmi sajatossagai nagyban
eltérnek a két meghatdrozas alapjan. Az altalanos definicid szerint a migracids
tapasztalattal rendelkezok kozott joval magasabb a kiilfoldi allampolgéarok és a
kiilf61don sziiletettek, a korabban valamelyik szomszédos orszagban élt személyek,
a nem dolgozok (példaul a tanuldk, a haztartasbeliek), a csaladtagjaikkal kiilfoldon
¢lok, valamint a gyermekesek ardnya. A kiterjesztett definicio alapjan a migracids
tapasztalattal rendelkezOk atlagosan fiatalabbak, koriikben joval magasabb a Ma-
gyarorszagon sziiletett személyek és/vagy a magyar allampolgarok, a mezdégazda-
sag, az ipar ¢és az épitdipar teriiletén dolgozok, a harom f6 célorszagbdl (Németor-
szagbol, Ausztriabol, az Egyesiilt Kiralysagbol) vagy mas EGT- (Eurépai Gazda-
sagi Térség) tagorszdgbodl bevandorldk, valamint a visszavandorlok aranya. A két
definicio alapjan meghatarozott migracidban érintett népesség kozott azonban alig
van kiilonbség a nemek, az iskolai végzettség, valamint a lakohely (telepiiléstipu-
sok és régiok) tekintetében.

Az eldbbiek alapjan jol kirajzolodik a két definicidé hasznalatabol fakado legfébb
kiilonbség: mig az altalanos definicié altal megrajzolt fogalmi keret a bevandorlas
jellegzetességeit ragadja meg, addig a kiterjesztett definicid inkabb a kivandorlas
jelenségét irja koriil. Fontos azonban megjegyezni, hogy az utdbbi szerint a migraci-
0s tapasztalattal rendelkezok esetében a kiilfoldon sziiletettek és a kiilfoldi allampol-
garok szdma nem, csupdn aranyuk valtozik az altalanos definicid alapjdn meghataro-
zotthoz képest. Mivel kozel a teljes kiilfoldon sziiletett népességrdl és a kiilfoldi
allampolgarok jelentés részérdl elmondhatd, hogy életiik soran legalabb egy évet
kiilfoldon éltek, az altalanos definicid szerint vett migracidban érintett népesség ko-
rében alapvetéen magas az aranyuk. Ezzel szemben, a Kiterjesztett definicié altal
felallitott rovidebb id6korlatnak mellettiik sok mas olyan, kiilfoldi tapasztalattal ren-
delkezd személy is megfelelt, akik az altalanos definicié fogalmi keretébe nem esnek
bele, igy a csoport aranyaiban a magyarorszagi sziiletési és/vagy allampolgarsagu
személyek felé tolodik el.

Az elemzésiink kovetkez6 része arra keresi a vélaszt, hogy a két definici6 alap-
jan cirkuldris migransnak mindsiil6 személyek szociodemografiai és migracios
jellemzdi (nem, életkor, iskolai végzettség, lakohely telepiiléstipusa és régioja,
kiilfoldon végzett tevékenység, magyar allampolgarsag, kiilfoldi sziiletési hely,
csaladtaggal valo kiilfoldon tartdzkodds, eltartott kiskort gyermek, nyelvtudas és
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fogadd orszag'') miben térnek el a mas migracids tapasztalattal rendelkezokétol.
A cirkuldris €s a nem cirkuldris migransok tarsadalmi Osszetételében talalhatd kii-
lonbségek mellett regressziés modellek segitségével azt is vizsgaljuk, vajon e jel-
lemz6k koziil melyek befolyasoljak leginkabb, hogy egy személy migraciés mult-
jara jellemz6-e a cirkularitas.

2.2.1. Az altalanos definicié alapjin meghatirozott cirkularis migracié

Mint arr6l mar volt sz6, a kiterjesztett definiciohoz képest az altalanos definicio
alapjan értelmezett migracios tapasztalattal rendelkez6k korében alapvetden maga-
sabb a kiilfoldi allampolgarok és foként a kiilfoldon sziiletettek ardnya. A csoporton
beliil cirkuldris migransnak mindsiilok kozott még ennél is kiemelkedébb a kiilfoldi
allampolgarok aranya (29 szazalék, szemben a nem cirkularis migransok
21 szazalékaval), azonban a kiilfoldon sziiletett személyek 46 szazalékos aranya
elmarad a nem cirkularis migransok esetén mérttél (56%). (Lasd a 3. tablazatot.)
A regresszios modell alapjan a kiilfoldi allampolgarsag noveli, a kiilfoldi sziiletési
orszag csokkenti a cirkulacio esélyét. (Lasd a 4. tdblazatot.) Az Osszefiiggés mogott
valdszintileg az all, hogy e csoport jelentds részét alkotjdk a szomszédos orszagbol
érkezett, honositott magyar allampolgarok, azonban migraciés tapasztalatuk az egy-
szeri bevandorlasra korlatozodik. Ez tiikr6zédik a kibocsatd orszagok vizsgalatakor
is: a nem cirkularis migransoknak 37, a cirkularis migransoknak viszont csupan
25 szazaléka élt a négy szomszédos orszag (Szerbia, Szlovakia, Romania, Ukrajna)
valamelyikében.

A 6 fogado orszadgok, Németorszag, Ausztria €s az Egyesiilt Kirdlysag koziil az
utobbi emelkedik ki, ahol a cirkularis migransok 21, a nem cirkulérisok 8 szdzalé¢ka
¢lt. Nagy a kiilonbség a két migranscsoport aranyai (36 és 16 szazalék) kozott az
egyéb (a fo fogadd orszagokon és a négy szomszédos orszagon kiviili) EGT-
tagorszagokban is. Szintén a cirkularis migransok korében magasabb azoknak az
aranya, akik Ausztridban (10 vs. 4 szdzalék) vagy nem EGT-tagorszagokban éltek

' Az elemzésbe bevont magyarazo valtozok, ha azt a kérd6iv lehetdvé tette, a legutolsd kiilfdldi tartozko-
das idején fennallo allapotot mutatjdk. A modellekben tehat a legutolséd kiilfoldi tartozkodasra vonatkozdan
szerepel, hogy a kérdezett csaladtagjaival élt-e kiilfoldon, volt-e kiskoru gyermeke (akar Magyarorszagon, akar
kiilfoldon), milyen elsddleges tevékenységet végzett, és hany éves volt a tartdzkodas megkezdésének idején.
Az iskolai végzettség, a nyelvtudas €s a lakohely (régio €s telepiiléstipus) tekintetében a kérddiv ezt nem tette
lehetdve, igy ezekben az esetekben az adatok a kérdezéskor fennall6 allapotra vonatkoznak. A fogadd orszagok
tekintetében 6 csoportot alakitottunk ki, melyek kétértékii valtozok formajaban mutatjak, hogy a kérdezett a
definicioknak megfeleléen élt-e az adott teriileten. A harom 6 fogado orszag (Németorszag, Ausztria, és Egye-
siilt Kiralysag) kiilon-kiilon valtozokat alkotnak, mig a négy szomszédos orszag (Szerbia, Szlovakia, Romania
¢és Ukrajna) egylitt egy masikat. Az egyéb orszagok két csoportra oszthatok: EGT- és harmadik orszagokra.
Az EGT-tagorszagok kozé soroltuk az Eurdpai Unid tagorszagait, valamint Norvégiat, Liechtensteint, Izlandot
¢és Svajcot, amelyek ugyan nem tagjai az EGT-nek, de a személyek szabad mozgéasa vonatkozasaban azonos
jogallasuak veliik.
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(37 vs. 31 szazalék), azonban alig tapasztalhatd kiilonbség Németorszag esetében
(18 vs. 16 szazalék). A tobbi vizsgalt valtozd hatasat kiszlirve az rajzoldodik ki,
hogy az Egyesiilt Kiralysagban és a f6 fogadd orszdgokon kiviili EGT-
tagorszagokban szerzett migracios tapasztalatra jellemz6 leginkabb, a németorsza-
gira pedig a legkevésbé a cirkularitds. A modellben a fogadd orszagok hatasa a
leger6sebb, ami arra utal, hogy a vandorlasban résztvevék szociodemografiai jel-
lemz6i mellett az egyes orszagok foldrajzi, gazdasagi és politikai jellemzdi is je-
lentds szerepet jatszhatnak.

Tarsadalmi jellemzdiket tekintve a cirkuldris migransok kisebb eséllyel vandorol-
nak csaladtagokkal, mint a nem cirkuldrisok, emellett kisebb a valoszinlisége annak
is, hogy van gyermekiik, az atlagéletkoruk pedig magasabb (mig a nem cirkularis
migransok 30, a cirkularis migransok atlagosan 35 évesek az utolsé migracio idején).
Bar tobbségiik (52 szazalékuk) férfi, az elemzésbe bevont valtozok kontroll alatt
tartdsa arra vilagit rd, hogy a ndk valdjaban nagyobb eséllyel valnak cirkularis mig-
ranssa. A cirkularis migransok korében felillreprezentaltak a budapestiek és a kdzép-
magyarorszagiak, azonban a regressziés modell alapjan nagyobb eséllyel vesznek
részt cirkularis migracioban az Eszak-Magyarorszagon, az Eszak-Alfoldon és a Ko-
zép-Dunantulon lakok.

Az altalanos definicié alapjan meghatarozott cirkularis migransok kozel fele,
49 szazaléka diplomas szemben a masik csoport 39 szdzalékaval. A magas iskolai
végzettség a foglalkozasi aranyokban is tiikkrozédik: a kdzép- vagy fels6fokn végzett-
séget igényl6 foglalkozasuak, illetve az irodai munkat végzok a cirkularis migransok
35, a nem cirkularis migransok 16 sz4zalékat teszik ki. A cirkuldris migransok nyelv-
tudas terén is kiemelkednek: 86 szazalékuk beszél valamilyen idegen nyelvet, mig a
nem cirkuldris migransoknak csak 79 szazaléka. A valtozok egymasra gyakorolt
hatasat kontrollalva megallapithato, hogy a nyelvtudas és a szellemi foglalkozas a
korabban leirtaknak megfeleléen noveli a cirkulacio esélyét, az iskolai végzettséget
tekintve azonban a szakmunkésvégzettség megel6zi a felséfokut.

2.2.2. A Kkiterjesztett definicié alapjan meghatarozott cirkularis migracio

A kiterjesztett definicid szerint vett cirkuldris migransok kdrében mind a kiilfoldi
allampolgarok, mind a kiilf61don sziiletettek aranya alacsonyabb (12 és 21 szazalék),
mint a nem cirkularisok esetén (16 és 44 szazalék). A tobbi, elemzésbe bevont valto-
706 hatasat kisziirve az altalanos definicional tapasztalthoz hasonl6 0sszefliggés rajzo-
l6dik ki: a nem magyarorszagi sziiletési hely csokkenti, a kiilfoldi allampolgarsag
viszont noveli a cirkulacié esélyét.

A cirkularis migransok korében magasabb azoknak az aranya a nem cirkularis
migransokhoz képest, akik a harom f6 fogad6 orszag valamelyikébdl vagy mas
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EGT-tagorszagbol vandoroltak be vagy vissza Magyarorszagra, azonban alacso-
nyabb a szomszédos orszagokbdl és az EGT-n kiviilrdl érkezdké (az utdbbi esetében
éppen forditott Osszefiiggést tapasztaltunk az altalanos definicié alapjan). A cirkulé-
ris, illetve a nem cirkularis migransok altalanos és kiterjesztett definicio alapjan ér-
telmezett aranyait tekintve Németorszag esetén tapasztalhatok nagy kiilonbségek:
mig az elébbi alkalmazasakor alig volt kiilonbség az onnan érkezett két migranscso-
port kozott, addig az utdbbi alapjan meghatarozott cirkularis migransok joval na-
gyobb aranya (28 szazalé¢k szemben a nem cirkularis migransok 19 szazalékaval) élt
Németorszagban. Az elemzésbe bevont tobbi valtozo hatasanak kontrollja mellett —
hasonldan az altalanos definicios keretben felallitott modellhez — az Egyesiilt Kiraly-
sagban és a f6 fogadd orszagokon kiviili EGT-tagorszagokban szerzett migracios
tapasztalat noveli leginkabb a cirkularitas esélyét.

Az altalanoshoz hasonldan a kiterjesztett definicié szerint vett cirkularis migran-
sokra is jellemzd, hogy idésebbek, mint a nem cirkularisok, azonban kisebb aranyban
¢élnek csaladtagjaikkal, és csak 19 szazalékuknak volt kiskoru gyermeke a kiilfoldon
toltott id6 alatt. Az altalanos modellhez képest magasabb koriikben a férfiak ardnya
(59%). A cirkularis migransok kozott a Budapesten €16k csak 33 szdzalékot képvi-
selnek (mig a nem cirkulérisok esetén 37 szazalékot), a kdozép-magyarorszagiak pe-
dig 43 szazalékot (a masik csoportban viszont 50 szazalékot). Ez utobbi dsszefliggést
korvonalazza a regressziés modell is, hiszen a K6zép-Magyarorszagon él6knél na-
gyobb eséllyel lesz cirkuldris migrans a tobbi régio lakossaga.

Mig az altalanos definici6 szerint értelmezett cirkularis migransok korében na-
gyobb a diplomasok talstlya a nem cirkularis migransokhoz képest, addig a kiter-
jesztett definicio alapjan sokkal kisebb a kiilonbség e csoportaranyok kozott, és
kismértékben nagyobb a szakmunkas- és a kozépfoku végzettségli cirkularis mig-
ransok ardnya a nem cirkularis migransokhoz képest. A szociodemografiai vélto-
z6k egymasra gyakorolt hatdsanak kisziirésével azonban egyértelmivé valik, hogy
a kiterjesztett definicié alapjan vett cirkularitas esélyét a fels6foku végzettség in-
kabb csokkenti, mintsem ndveli, hiszen a diplomasokhoz képest minden egyéb
végzettséggel rendelkezé csoport nagyobb valdszintiséggel valik cirkularis mig-
ranssa. Ez a foglalkozasi adatokban is tlikrozddik: ardnyukat tekintve (31 szdzalék
szemben a nem cirkuldris migransok 19 szdzalékéval) leginkabb a mezdgazdasagi,
az ipari €s az épitdipari foglalkozasok emelkednek ki, a regresszidés modell alapjan
pedig jellemzéen a kereskedelmi és a szolgaltatasi foglalkozasok ndvelik a
cirkularitas esélyét.
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3. tablazat

(szazalék)

Altalanos definici6

Kiterjesztett definicio

Megnevezés Cirkularis Nem cirkularis Cirkularis Nem cirkularis
migransok
Nem
Férfi 52 50 59 51
N6 48 50 41 49
Iskolai végzettség
Legfeljebb altalanos iskolai végzettség 8 17 12 15
Szakmunkasvégzettség 16 14 18 15
Kozépfoki végzettség 27 31 33 30
Felsofoku végzettség 49 39 37 40
Telepiiléstipus
Budapest 44 38 33 37
Megyeszékhely, megyei jogl varos 20 18 21 19
Varos 22 23 24 24
Nagykozség, kozség 13 21 22 20
Régiod
Eszak-Magyarorszag 8 6 11
Eszak-Alfold 7 8 9
Dél-Alfold 5 10 10 10
Kozép-Magyarorszag 56 52 43 50
Koézép-Dunantal 9 10 9
Nyugat-Dunantal 8 8 8
Dél-Dunantul 8 9 8
Foglalkozas az utolso kiilfoldi tartozkodaskor

Kozép- vagy felsdfoku végzettséget igényld

foglalkozas, irodai munka 35 16 21 16
Kereskedelmi és szolgaltatasi foglalkozas 8 7 15 8
Mezbgazdasagi, ipari, épitdipari foglalkozas,

fizikai munka 17 16 31 19
Nem dolgozott (tanuld volt, egyéb) 40 61 33 57

(A tablazat folytatasa a kovetkezd oldalon.)
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(Folytatas.)
Altalanos definici6 Kiterjesztett definicio
Megnevezés Cirkularis Nem cirkularis Cirkularis Nem cirkularis
migransok
Fogado orszagok
Elt valamikor Ausztridban 10 4 14 7
Elt valamikor Németorszagban 18 16 28 19
Elt valamikor az Egyesiilt Kiralysagban 21 8 21 10
Elt valamikor szomszédos orszagban 25 37 13 29
Elt valamikor mas EGT-tagorszagban 36 15 31 18
Elt valamikor EGT-n kiviili orszagban 37 31 25 28
Egyéb demografiai jellemzok
Atlagéletkor az utolsé kivandorlaskor (év) 35 30 32 29
Beszél idegen nyelvet 86 79 78 75
Nincs magyar allampolgarsaga 29 21 12 16
Kiilf6ldon sziiletett 46 56 21 44
Tanult valaha kiilfoldon 23 30 26 24
Utolso kiilfoldi tartdzkodéaskor csaladtaggal élt
kiilfoldon 56 70 38 59
Utolso kiilfoldi tartdzkodaskor volt 18 éven
aluli gyermeke 39 36 19 22
Megjegyzés. A tablazat értékei néhol kerekités miatt nem adjak ki a 100 szazalékot.
Forras: A Mikrocenzus 2016 ,,Nemzetkozi vandorlas” cimii kiegészito felvétele.
4. tablazat
A cirkulacio esélyét befolyadsolo tényezdk az dltalanos
és a kiterjesztett cirkularitasi definiciok alapjan, 2016
Logisztikus regresszio tényezdi Altalanos definicié | Kiterjesztett definicio
Nagelkerke R? 0,170 0,173
Nem (referencia: férfi) 1,092%* 0,909**
Legmagasabb iskolai végzettség (referencia: felsdfokl végzettség)
Legfeljebb altalanos iskolai végzettség 0,928 1,674%*
Szakmunkasvégzettség 1,793%* 1,514%*
Kozépfoki végzettség 1,033 1,477%*
Telepiiléstipus (referencia: Budapest)

(A tablazat folytatasa a kévetkezé oldalon.)
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(Folytatas.)
Logisztikus regresszio tényezoi Altalénos definici6 | Kiterjesztett definicio
Megyeszékhely, megyei jogli varos 1,040 0,999
Varos 0,924%* 0,935%*
Nagykozség, kozség 0,668%* 1,007
Régio (referencia: Kozép-Magyarorszag)
Eszak-Magyarorszag 1,685%* 1,903**
Eszak-Alfold 1,140* 1,295%*
Dél-Alfold 0,543%* 1,199**
Kozép-Dunantal 1,110* 1,114%*
Nyugat-Dunantal 0,938 1,193%*
Dél-Dunantual 1,101 1,237%*
Foglalkozas az utols¢ kiilfoldi tartozkodaskor (referencia: nem
dolgozott)
K(I)Tz:li;( :agy fels6fokt végzettséget igényld foglalkozas, irodai 2167+ 1 764%%
Kereskedelmi és szolgaltatasi foglalkozas 1,401** 2,139%**
Mez6gazdasagi, ipari, épitdipari foglalkozas, fizikai munka 1,432%* 1,888**
Elt valamikor Ausztridban 10,989%** 5,270%*
Elt valamikor Németorszagban 4,964 ** 4,080**
Elt valamikor az Egyesiilt Kiralysagban 12,749%* 6,332%*
Elt valamikor szomszédos orszagban 3,694%* 2,590**
Elt valamikor mas EGT-tagorszagban 11,978%* 5,257**
Elt valamikor EGT-n kiviili orszagban 4,959%* 2,843%*
Atlagéletkor az utolso kivandorlaskor 1,009** 1,006**
Besz¢l idegen nyelvet 1,213%** 1,305%*
Nincs magyar allampolgarsaga 2,420%%* 1,930**
Kiilf61don sziiletett 0,837** 0,392%**
Tanult valaha kiilfoldon 1,509%* 1,621%*
Utolso kiilfoldi tartozkodaskor csaladtaggal élt kiilfoldon 0,772%* 0,862%*
Utolso kiilfoldi tartozkodaskor volt 18 éven aluli gyermeke 0,91 1%* 0,751%*

* p<0,05; ** p<0,01.
Forras: A Mikrocenzus 2016 ,,Nemzetk6zi vandorlas” cimi kiegészité felvétele.
3. Osszefoglalas

A globalizacié koranak {1j migracids mintazatait — igy a tobbszori hataratlépéssel
és ideiglenes letelepedésekkel jaro cirkularis migracié jelenségét is — nehéz statiszti-
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kai modszerekkel leirni. A CES cirkularis migraciét vizsgaldé munkacsoportja
2016-ban dolgozta ki az erre vonatkozo definicidjat, amely szerint cirkuldris migrans
az a személy, aki az adott orszag hatarat legalabb haromszor atlépte egy 10 éves
idészakon beliil, és minden alkalommal legalabb 12 hénapot tartézkodott az érintett
orszagokban. A CES emellett egy kiterjesztett definiciot is javasolt, melyben az érin-
tett orszagokban valé tartozkodas kritériumat legalabb 3 honapban hatarozza meg.
Jelen tanulmany a Mikrocenzus 2016 ,,Nemzetk6zi vandorlas” cimii kiegészito felve-
tele alapjan tesztelte a CES munkacsoportja altal javasolt fogalmi kereteket. Elsdsor-
ban arra kerestiik a valaszt, hogy Magyarorszdgon milyen mértékii és mely tarsadal-
mi csoportokat érint a cirkularis migracio, valamint arra, hogy a CES definicidi mi-
ként alkalmazhatok az orszagban, ahol a migraciés mintazatok kiilonboznek a nyu-
gat-europaiaktol.

Az eredmények azt mutatjak, hogy a jelenség a Magyarorszagon éldknek csak kis
korét érinti: a CES altal javasolt altalanos definici6 alapjan értelmezett cirkularitas a
népesség 0,1, a kiterjesztett szerinti pedig a népesség 0,8 szazalékat. Két és 12 szaza-
1ékos aranyukkal a migracidban érintett népességen belill is sziik csoportot képeznek
a cirkularis migransok. Hasonld6 mérésekre ugyan mas orszagokban is sor keriilt,
azonban azokat minden esetben adminisztrativ adatforrasok alapjan hajtottak végre,
igy az adatok Osszehasonlithatosagara csak korldtozottan van lehetdség. A cirkularis
migransok népességbeli ardnya Magyarorszagon az altalanos definicié szerint a
Svédorszagban, a kiterjesztett definicid szerint a Belgiumban mérttel egyezik meg.
A migracios tapasztalattal rendelkezé lakossdgon beliil a hazankban mért aranyok
joval magasabbak a tobbi, mérésben részt vett orszagénal, ami valdszinileg a mar
emlitett médszertani eltérésekkel magyarazhato.

A két cirkularis migracios definicid kozotti kiilonbség nemcsak az egyes csopor-
tok 1étszam- és aranykiilonbségeiben mutatkozik meg, hanem azok tarsadalmi 6ssze-
tételében is. Ez alapjan megéllapithato, hogy a két meghatarozas mas-mas jelenséget
ragad meg. Az altalanos definicié a bevandorlas jellegzetességeire vilagit rd; az esze-
rint vett cirkularis migransok kozott erésen felillprezentaltak a kiilf6ldon sziiletett,
foként a szomszédos orszagokbol érkezett bevandorlok, emellett jelentds arany jel-
lemzi a kozép-magyarorszagi lakossagot, a diplomasokat és a szellemi foglalkozasu-
akat is. Ezzel szemben a kiterjesztett definicio sokkal inkabb a kivandorlas jelenségét
ragadja meg; az ezaltal értelmezett cirkularis migracioban foként férfiak, szakmun-
kas- és kozépfoku végzettségliek, valamint a kereskedelem, a szolgaltatas, a mezd-
gazdasag, az ipar €s az épitbipar teriiletén dolgozok vesznek részt.
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Summary

In 2016, the Conference of European Statisticians adopted international recommendations for a
unified definition of circular migration, and put forward proposals for the measurement of its mag-
nitude. Although the recommendations mainly concern administrative data collection, in Hungary,
as a unique case, circular migration can also be studied based on survey data, in this way offering
deeper insight into the background of this phenomenon. Using the supplementary questionnaire on
international migration of the Hungarian Microcensus 2016, the present study sets out to find an-
swers to such questions as to what degree and which social groups are affected by circular migra-
tion in Hungary, as well as how international definitions can be applied in the country, where the
structures of migration differ from Western-European patterns. Results show that, similarly to other
European countries, circular migration only affects a small portion of Hungarian residents. This
phenomenon affects 0.1% of the population using a general definition, or 0.8%, if going by an
extended definition, which translates into about 2 or 12% of the population involved in migration,
respectively. The two different definitions of circular migration grasp different social phenomena,
with great differences as to numbers, ratios, and social composition. On the one hand, based on the
general definition, foreign-born immigrants coming mainly from Hungary’s neighbouring countries
are greatly overrepresented among circular migrants, as are people from Central Hungary, who are
diploma-holders and hold white-collar jobs. On the other hand, with the extended definition, circu-
lar migration points more towards emigration, and the migrants described this way mainly consist
of people in vocational professions with medium-level schooling, working in commerce and ser-
vices, agriculture, industry and construction, and they are generally men.
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