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Vlast, fantastika i utopija
Dodirne tocke hrvatske i madarske
fantasticne knjiZevnosti u 20. stoljecu

Orsorya KALECZ-S1MON

Sveuciliste Loranda Eétvdsa u Budimpesti
kso@caesar.elte.hu

Summary: This paper presents a comparative analysis of the nov-
els Mr. A. G. in X (by Tibor Déry) and The Trojan Horse (by Veljko
Barbieri). Our purpose is to answer the question whether it is pos-
sible to combine the fantastic and the mimetic way of speaking in
literature. The question is answered by the comparison of a Croatian
and a Hungarian negative utopia, which also have many fantastic
characteristics, on the basis of Eric S. Rabkin’s theory of the fantastic
literature. The paper shows that the societies presented in the novels
are both hyperboles of the totalitarian dictatorship, and have a lot
of similarities. We also point out that the narrative strategies used
for depicting the totalitarian societies also show a striking similarity,
including the absurdity of the narrative universe, the characteristics
of its space and time, and the conscious efforts to override the laws
of nature. These strategies can be also found in other novels dealing
with the phenomenon of totalitarianism, so the paper concludes that
this is an essential characteristic of a certain type of text.

Keywords: fantastic literature, mimetic literature, utopia, totalitari-
anism, narratology, Tibor Déry, Veljko Barbieri

U povijesti knjizevnosti drustvena proza i fantastika obi¢no
se smatraju - barem u nekom smislu - opre¢nostima. Povije-
snicari knjizevnosti, naime, naglasavaju da fantasti¢na djela
stvaraju paralelnu stvarnost s posebnim unutrasnjim pravi-
lima. Time ih implicitno stavljaju u opre¢nost s drustvenom
knjizevnoscu koja ima mimeticke intencije - pokusava, nai-
me, pokazati stvarnost onakvim kakav doista jest, te eventu-
alno dati njegovu kritiku. Svrha moga znanstvenoga rada je
istrazivanje odnosa fantastike i mimetizma u romanima Tro-
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janski konj (Veljko Barbieri) i Gospodin A. G. u gradu X. (Tibor
Déry).

TEORIJSKA OSNOVA

Teorijsku osnovu moje komparativne analize ¢init e teorija
americkog teoreticara Erica S. Rabkina. Prema njemu fanta-
stichima moZemo smatrati, ona knjiZzevna djela u kojima ,,se
¢ini da temeljna pravila narativnog svijeta prave preokret od
180°.” (Rabkin 1976: 8)

Ova definicija bitno se razlikuje od klasi¢ne definicije
Tzvetana Todorova, koji je prvi sastavio sustavnu formalnu
definiciju fantastike, odredujudi je kao kolebanje izmedu ¢ud-
nog i ¢udesnog. (Todorov 2000: 31)

Za razliku od ove univerzalne definicije, u Rabkina se fan-
tasticnost knjizevnih djela odreduje unutar konteksta analizi-
ranog teksta. Citatelj, naime, pravila odredenog narativnog
svijeta otkriva sam, na osnovi svojih prethodnih iskustava te
na osnovi svog prethodnog poznavanja knjizevnih grafolek-
ta - uklju¢ujudi i onaj grafolekt na kojem je samo djelo bilo
napisano. (Rabkin 1976: 24-25.)

Prva prednost Rabkinove teorije je ta $to se skup onih knji-
zevnih djela koja su po ovoj definiciji fantasti¢na znatno vise
preklapa sa skupom onih djela koje tradicija / opée misljenje
drzi fantasti¢cnim. U tom pogledu bitno se razlikuje od Todo-
rovljeve teorije koja neke od tih djela (npr. djela Franza Kafke
i E. A. Poe-a) isklu¢uje iz kruga fantastike.

Druga bitna prednost Rabkinove koncepcije je njezina
fleksibilnost. Prema tome, fantastika nije poseban Zanr nego
seradi o ,fantasticnom kontinuumu” koji uklju¢uje knjizevna
djela iz razli¢itih Zanrova. To nam omogucuje da Rabkinov
sustav kriterija upotrijebimo na razli¢ite zanrove koje klasic-
na definicija nije uvrstila u fantastiku - kao sto je, primjeri-
ce, znanstvena fantastika ili utopija. Koncepcija kontinuuma
nam dopusta i to da odredimo ,, mjeru fantasti¢nosti” knjizev-
nih djela, kao i da govorimo o , fantasti¢cnim” i o ,manje fan-
tasticnim” djelima. (Rabkin 1976: 133-136)
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Zbog navedenih razloga smatram da je Rabkinova teorija
vrlo prikladna za analizu velikog i heterogenog korpusa tek-
stova, a time je ujedno i idealno ishodiste za komparativnu
analizu hrvatskih i madarskih fantasti¢nih tekstova.

KNJIZEVNOPOVIJESNA POZADINA
ANALIZIRANIH DJELA

Prije nego predemo na konkretnu analizu dvaju romana,
moramo predstaviti njihovu knjizevnopovijesnu pozadinu.
Veljko Barbieri, kao $to je poznato, pripadao je hrvatskim
fantasticarima ¢iju je djelatnost veliki broj hrvatskih kriticara
smatrao prekidom s dotadasnjom mimetickom tradicijom i
preokretom prema eskapizmu i stvaranja novih unutrasnjih
svijetova (Pavici¢ 2000: 24-29). Na to upucuje i njihov stariji
naziv: hrvatski borgesovci.

U krugu hrvatskih fantasti¢ara medutim, ima nekoliko au-
tora koji se ne uklapaju potpuno u navedenu definiciju jer su
se okrenuli drustvenim temama, te su u svojem stvaralastvu
spojili sredstva i intencije fantasti¢ne i drustvene knjizevno-
sti tematizirajuci ¢esto probleme vlasti i totalitarizma. Takav
je bio, primjerice, Stjepan Cui¢ - &iju zbirku Staljinova slika i
druge price sam i sama analizirala (o tome vidi Kélecz-Simon
2010) - i Veljko Barbijeri. U tu struju mozemo ukljuciti i prozu
Vesne Bige koja je fantasti¢nu prozu spojila sa psihoanalitic¢-
kim pristupom i reprezentiranjem Zenske perspektive, nude-
¢i dakle mogucu postmodernu varijantu drustvene proze - u
duhu novog historizma.

Za razliku od hrvatskih fantasti¢ara, u madarskoj knjizev-
nosti 20. stoljea knjizevna djela koja uklju¢uju fantasti¢ne
elemente ili crte pojavljuju se nepovezano; djela ili njihove
autore ni po ¢emu ne mozemo uvrstiti u grupe. Vjerojatno je
to razlog i tome zasto se ti tekstovi vrlo rijetko analiziraju kao
fantasti¢na djela.

Mozemo, medutim, primjetiti da su u fantasti¢énim djeli-
ma madarske knjizevnosti vlast i totalitarizam klju¢ne teme;
takva su, primjerice, djela sljede¢ih autora: Adam Bodor -
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¢ije sam djelo Okrug Sinistra i sama analizirala (o tome vidi
Kalecz-Simon 2010) -, Laszl6 Krasznahorkai i Ervin Lazar.
Tu tendenciju potvrduje i ¢injenica da se u 20. stolje¢u rodilo
mnogo znacajnih utopija i antiutopija, kao sto su djela autora
Frigyesa Karinthya, Ferenca Karinthya, Sandora Szathmarya
i Tibora Dérya.

U ovom ¢lanku nastojimo dati usporedbenu analizu dvaju
djela iz hrvatske i iz madarske fantasti¢ne knjizevnosti - Velj-
ko Barbieri: Trojanski konj i Tibor Déry: Gospodin A. G. u gradu
X. - koji su primjeri spajanja sredstva i intencija fantasti¢ne i
drustvene proze. Svrha analize je da istaknemo nacine upo-
trebljavanja fantasti¢nih postupaka u svrhu tematiziranja pi-
tanja suvremenog drustva, vlasti i totalitarizma.

Izbor teme je marginalan iz dvaju razloga. S jedne strane,
fantasti¢na djela s mimetickim aspektima cesto bivaju zane-
marena u diskurzima o hrvatskim fantasticarima. S druge
strane, medutim, pitanje fantasti¢ne knjizevnosti i istraziva-
nje madarskih knjizevnih djela iz aspekta fantastike stoje na
margini knjizevnih diskurza u Madarskoj.

Radi lakseg pracenja analize, u sljedecem dijelu ¢lanka
predstavljamo autore, te u nekoliko rije¢i predstavljamo size
njihovih romana.

Autor prvog romana je Veljko Barbieri (1950-). Ovaj pisac
pripada generaciji hrvatskih fantasti¢ara. Nakon pisanja no-
vela pocinje se baviti romanima. Od 4 objavljena romana dva
- Trojanski konj (1980.) i Epitaf carskoga gurmana (1983.) - su
distopije koje prema ocjeni Kresimira Nemca slijede Orwellov
uzor. (Nemec 2003: 331-333)

Roman Trojanski konj objavljen 1980. godine vodi nas u
koncentracijski logor koji vidimo kroz o¢i glavnog lika Arona.
Aron dolazi u logor dobrovoljno kako bi razvio svoj karak-
ter. Logor je zapravo radni logor kojim upravlja misteriozni
bestjelesni poru¢nik zvani Glas koji ima apsolutnu mo¢ nad
robovima. Aron, koji je u logoru proglasen predvodnikom,
sa svojim drugovima mora izvrsiti svaku njegovu naredbu.
Unato¢ tome $to Glas stalno upucuje na nejasan zajednicki
cilj, njegove naredbe ¢esto djeluju besmisleno. Glas od svih
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logorasa ocekuje bezuvjetnu poslusnost i svi oni koji se bune
protiv te vlasti ili se bezuvjetno ne podvrgnu kolektivu, budu
strogo kaznjeni. Roman zapravo predstavlja proces postepe-
nog ukidanja individualnosti robova i nastanka homogenog
kolektiva bez ikakvih samostalnih inicijativa.

Takoder valja ista¢i da roman sadrzava mnogo mitolos-
kih aluzija, i da se i glavni lik sam poistovjecuje s odredenim
mitoloskim likovima; i naslov romana upucuje na to. Ovo
prikazuju i narativna rjeSenja romana: size romana se sastoji
od dvije razine, od razine utopije, i od razine Aronovog unu-
trasnjeg svijeta. Pripovjedanje dogadanja u radnom logoru,
dakle, ¢esto prekidaju mutne vizije koje imaju veze s raznim
mitoloskim dogadanjima.

Drugo djelo uklju¢eno u analizu je roman Tibora Dérya,
jednog od najvaZznijih pisaca madarske kasne moderne. Tibor
Déry (1894.-1977.) postao je poznat nakon drugog svjetskog
rata. Kao intelektualca i umjetnika, proganjale su ga obje ma-
darske totalitaristicke diktature: i fasisticka i komunisticka
vlada. Zbog njegove aktivnosti u madarskoj revoluciji 1956.
vise godina sjedi u komunistickom zatvoru. (Hegediis 1995)

U madarsku knjizevnost je usao monumentalnim roma-
nom A befejezetlen mondat (NedovrSena recenica, 1947), u koje-
mu pokusava sintetizirati umjetnicke metode Marcela Prou-
stai Thomasa Manna, te dati cjelokupni drustveni prikaz svo-
jeg doba. Znacajne su mu i zbirke novela Szerelem (Ljubav)
(1956.) i Niki. EQy kutya térténete (Niki. Prica o jednom psu,
1956), te nedovrsena serija romana Felelet (Odgovor, 1950- 52)
u kojima predstavlja ljudske sudbine iz komunisticke dikta-
ture. Predmet nase analize, roman Gospodin A. G. u X. (1964.)
napisao je u zatvoru komunista. (Hegediis 1995)

Najvazniji dio siZea je upravo metadijegetska razina:
~tijelo” romana ¢ini dnevnik koji je napisao A. G. spome-
nut u naslovu romana. Ispred samoga dnevnika nalazi
se autorov uvod u kojem predstavlja gospodina A. G.-a i
okolnosti njihova upoznavanja.

U dnevniku A. G. prifa svoje putovanje u misteriozni
grad X. u kojemu vladaju vrijednosti i Zivotna nacela koji su
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sasvim suprotni uobicajenim principima zapadnog drustva:
ovaj svijet, naime, zabranjuje samoostvaranje radi postizanja
potpune slobode. Pustolovine A. G.-a omogucuju da Citatelj
otkrije drustvo i drustvene norme X-a koji su sasvim suprotni
onima iz zapadnih drustava. Usred svojih lutanja upoznaje
obitelj Larra, ¢ijeg najstarijeg ¢lana X-ani smatraju ¢udakom
jer, unatoc starosti, ne zeli umrijeti nego se ocajnicki drzi zi-
vota. Za vrijeme svog boravka u kudi obitelji Larra A. G. se
zaljubljuje u staréevu unuku, Erzsébet. Drugaciji svjetonazor
i vrijednosti tudinca privlace Erzsébet te bude u njoj Zelju za
novim, ljepsim svijetom. A. G. je nagovori da zajedno ostave
grad. Ona pristaje, ali plan ipak propadne, i na kraju romana
A. G. ipak mora sam otiéi iz grada.

TROJANSKI KONJ
1 GOSPODIN A. G. U X KAO UTOPIJE

Buducéi da se knjizevna djela koja ¢ine predmet ove analize
najcesce Kklasificiraju kao utopije (odnosno distopije) (vidi
npr. Nemec 2003: 332 i Gyurkovics 2003), ¢ini se zgodnim da
ishodisna tocka nase analize bude usporedba utopijskih crta
romana. Teorijsku osnovu usporedbe dat ¢e kriteriji Erica S.
Rabkina koji je u ¢lanku Fantasticno i Zanrovska kritika nabrojio
sljedeca pitanja koja omogucuju podrobniju analizu i klasifi-
kaciju utopija:

* Odobrava li autor, po nasemu sudu, narativni svijet?

* Jelito djelo ekstrapolacija ili izokretanje suvremenih ide-
ja?

* Pozivaju li se te ideje na organizirani korpus znanja, ili je
rije¢ o nestrukturiranoj zbirci suvremenih gledista? (Ra-
bkin 1996: 118)

Sto se prvog pitanja ti¢e, odgovor se &ini jednostavnim: oboji-
ca autora se jasno udaljuju od narativnog svijeta romana, da-
kle na osnovi Rabkinovog sustava moZemo ih klasificirati kao
distopije. Na trece pitanje takoder moZemo lako odgovoriti:
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ni u prvom, ni u drugom romanu nema pozivanja na organi-
zirani korpus znanja, nego u centru romana stoje suvremene
drustvene i politicke ideje. Odgovor na drugo pitanje je, me-
dutim, znatno kompliciranije.

U ovoj tablici smo sumirali centralne ideje romana Tro-
janski konj u usporedbi sa sredinom u kojoj je roman nastao,
postojecim socijalizmom.

Ideje postojeceg socijalizma Ideje romana Trojanski konj

Ostvarenje bezuvjetne
poslusnosti

Ostvarenje savrsene podredenosti
Snazna centralna kontrola drustva
(poslusnost, podredenost, red) Ostvarenje savr$enog reda

Savrsena kontrola privatnog
Kontrola privatnog zivota individua | Zivota i misli individua

Unistavanje individua
kao individue i ostvariti
Kolektivno drustvo homogenizirani kolektiv

Tablica nam zorno prikazuje da je narativni svijet Trojanskog
konja definitivno ekstrapolacija odredenih ideja postojeceg
socijalizma, ali se takoder mozZe tumaciti kao kritika totalitar-
nosti u cjelini koje je postalo sve prihvacenije i u isto¢nim, ali
iu zapadnim drustvima.

Klasificiranje narativnog svijeta romana Gospodin A. G. u
gradu X je medutim znatno teZe jer ovaj roman tek nejasno i
neizravno predstavlja svoje ideje, i zbog toga dopusta i vise
interpretacija.
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Ideje zapadnog drustva Ideje postojeceg Ideje gradana X-a
socijalizma

Individua treba ostvarivati | Individua Individua se mora

sebe treba raditi za potpuno odreéi
samoostvarivanje ostvarivanja sebe
kolektiva da bi postigla

savr$enu slobodu

Posljedice ideje:

Posljedice ideje:

Posljedice ideje:

Individua mora zadovoljiti
svoje potrebe u $to vecoj
mjeri

Potrebe individue
moraju dobiti nizi
prioritet

Potrebe individue
su tabuizirane;
¢ovijek ih mora
zadovoljiti,

ali samo do
najnuznijih granica

Individua treba ostvariti
svoje ciljeve

Umjesto svojih
ciljeva, mora raditi za
ciljeve kolektiva

Individua ne
smije ostvarivati
svoje ciljeve zbog
opasnosti od poraza

Stalnost i tradicija su
osnova drustva

,Proslost svu brigimo
za sada”

Stalnost i

tradiciju trebamo
izbjegavati

kao suvisnu
povezanost

U predgovoru romana Déry isti¢e da roman predstavlja , pre-
vladavanje slobode iznad reda”, i da je ,,socijalizam namjerno
izostavljen iz njega”. (Déry 1964: 5) To vecina analitiara ne
prihvaca i smatra da je knjiga izravna kritika socijalizma, a
odredene fabularne elemente romana smatraju analogonima
nekim povijesnim dogadajima iz vremena socijalizma (vidi
primjerice Gyurkovics 2003, Pomogats 1994. itd.)

Smatram da osim konkretnih fabularnih dogadanja po-
stoji i vaZnija srodnost izmedu ideja postojeceg socijalizma
i grada X. Osnovna ideja (oznacena sivom bojom) zaista nije
srodna s osnovnom idejom socijalizma, ali se ne slazem sa
stavovima da ovo objasnjenje sluzi samo za kamufliranje
originalnih intencija romana (Pomogats 1994: 74). Problem
predstavljen u romanu - opre¢nost izmedu napretka civili-
zacije i srece individua - je vrlo star, i ve¢ jako dugo intrigira
filozofe i druge mislioce. Ve¢ u stoickoj filozofiji javlja se mi-
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sao da radi postizanja potpune slobode trebamo zanemariti
sve one potrebe ¢ije je zadovoljavanje izvan nase vlasti. Srecu,
naime, donosi upravo ispunjenje Zelja, a u slucaju Zelja koje se
odnose na stvari izvan ljudskoga uma, postizanje Zelja se ne
moze osigurati, dakle to - prije ili kasnije - sigurno vodi do
nesrece. S time, sve one potrebe koje se odnose na postizanje
vanjskih stvari trebamo ograniciti na minimum, a stanje onih
stvari koje se nalaze izvan nas trebamo prihvatiti onakvim
kakav jest. (Vidi npr. Epiktétosz 1942: 1., I1.)

Srodnost izmedu osnovne misli stoicke filozofije i temelj-
nih maksima drustva X-a je zapanjujuca; uredenje grada X
moze se smatrati realizacijom stoickih nacela, $to nam omo-
gucuje da provjerimo vode li ovi principi zaista prema sre-
¢ individualca i drustva. Roman se, dakle, moze ¢itati i kao
distopija utemeljena na izokretanju odredenih zapadnih ide-
ja, $to omogucuje da roman ostaje ¢itljiv i s horizonta danas-
njih recipijenata.

Sto ¢ine pravu srodnost navedenih romana su posljedice
centralnih ideja drustava koje su i u jednom i u drugom slu-
¢aju djeluju kao jasna ekstrapolacija odredenih karakteristika po-
stojeceg socijalizma. Incentivni sustav drustva grada X, naime,
takoder gusi individualne ambicije te prisiljava individualce
da svoje zahtjeve zadovoljavaju samo minimalno i da zau-
vijek zaborave tradiciju. Nasu tvrdnju podupire i ¢injenica
§to, premda su zajednice iz dvaju romana zasnovane na di-
jametralno suprotnim nacelima, Zivot malog ¢ovjeka u okvi-
ru tih zajednistva ipak jako sli¢i jedan drugome.

Mozemo dakle zakljuciti da i Déry i Barbieri ekstrapolira-
ju odredene crte postojeceg socijalizma, ali su usredotoceni
na drugacije aspekte. Barbieri naglasava opasnosti koje se kri-
ju u totalnoj kontroli, a Déry glavnu opasnost vidi u ukidanju
opceljudskih izvora motivacije, te upozorava da ¢e to dovesti
do erodiranja civilizacije i drustvenih vrijednosti.
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ISTAKNUTA ULOGA VLASTI
U STRUKTURI ROMANA

Prisutnost vlasti je klju¢ni strukturotvorni element na svim
strukturnim razinama navedenih romana. Konflikti izmedu
individualnih karaktera sluZe samo kao sredstvo za pokazi-
vanje prave snage vlasti. Prisutnost vlasti je toliko snazna da
moze preobraziti svijet sve do granica irealnosti, u tim sluca-
jevima dolazi do dogadaja koja - na osnovi Rabkinove teorije
- mozemo Kklasificirati fantasti¢nim.

U Trojanskom konju vlast reprezentira Glas. Radi se o sve-
prisutnom i bestjelesnom subjektu koji progovara iz zvu¢nika
koji su smjesteni svugdje na podrudju logora. Ovo bice, koje,
kao sto vidimo, ima mnogo fantasti¢nih crta, odgovara i za
vedinu fantasti¢nih dogadanja na podrudju logora. Sredisnja
zgrada logora gdje Glas navodno stanuje, neprestano mijenja
svoj oblik. Osim toga Glas moze preobraziti i pejzaz i vre-
menske uvjete unutar logora, te ponasanje i misli logorasa -
zato Citatelj dobiva dojam da je stvarno svemoguc.

Prava se priroda Glasa, medutim, vrlo tesko da odrediti.
Cas imamo dojam da se radi o vrlo mo¢nom bic¢u koje je svug-
dje prisutno i sve vidi, ¢as potpuno nestane, toliko da poci-
njemo sumnjati u to da on zaista postoji. Ponasanje Glasa ne-
prestano iznevjerava Citateljska ocekivanja, izazivajudi efekat
kolebanja poznatog iz Todorovljeve teorije. Ovu nesigurnost
dodatno pojacava ¢injenica da Glas vrlo rijetko utje¢e na ljude
neposredno. Brutalne kazne i apsurdni zadaci postoje jedi-
no zato jer logorasi bezuvjetno izvr$avaju njegove naredbe.
Osnovu vlasti Glasu daje to $to likovi sve jace i jace internali-
ziraju njegov vrijednosni sustav, $to dodatno pojacava efekat
kolebanja. Citatelj, naime, sve ¢esce i ¢edce postavlja pitanje:
zar Glas zaista postoji ili se samo radi o nekakvoj kolektivnoj
halucinaciji?

Déryev roman slicnim postupcima predstavlja mehani-
zam vlasti. U drustvu grada X. nema ni totalitarnog vode,
ni drugog vidljivog centra vlasti, niti bilo kojeg obrazloZenja
koje bi nam objasnilo zasto je to drustvo postalo onakvim ka-
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kvo jest. Ali postoji jedna bitna sli¢nost: snagu vlasti i u ovom
romanu daje ¢injenica da se ljudi u izuzetnoj mjeri identificira-
ju s njom. Vlast je jos$ jace prisutna u nizim slojevima drustva,
zato $to su individue internalizirale glavne vrijednosti drustva
i te vladajuce vrijednosti - njihovim ponasanjem, svojim uzori-
ma - prenose, Stovise, i glavni lik prisiljavaju da se prilagodi
tim normama.

A. G, primjerice, ve¢ na pocetku otkriva restoran gdje bo-
gatasi - koji u tom drustvu prezivljavaju kao prezrene parije
- jedu kvalitetna jela. Unatoc svojoj gladi i Zelji za domadim
zivotom, A. G. ipak nece postati stalan gost u restoranu, nego
e izbjegavati taj restoran i preZzivljavat ¢e na dvije kriske su-
hog crnog kruha dnevno kao svi ostali stanovnici. Kasnije e
se i u drugim stvarima podvrgnuti obi¢ajima drugih stanov-
nika, a da bi ga itko fizickim nasiljem prisiljavao na to.

Valja istadi i to da, unato¢ svojoj prikrivenosti, vlast i u
ovom romanu uzrokuje dogadanja - naime, ,neprirodne”
preobrazbe ljudi i okolisa - koja prelaze granice fantastike.
Njih ¢u u sljedeéem poglavlju i podrobnije predstaviti.

Dakle, vazna je zajednicka crta tih romana ta $to pripad-
nici predstavljenih drustava vrlo snazno reprezentiraju vla-
dajuca pravila i vrijednosti cijelog drustva. Postivanje pravila
pripadnici drustva zahtijevaju i od svojih sugradana, ¢ak i u
tom slucaju ako ih se ni oni sami ne podrzavaju bezuvjetno.
Zivot individua je kontroliran do najsitnijih detalja, te je ras-
pon prihvatljivih odluka i ponasanja je izuzetno uzak.

Druga zajednicka crta koju valja istadi je ¢injenica da
te sredine ostro kaznjavaju odstupanje od ,mainstream”
drustvenih normi. Moguénost slobodne kritike drustvenih
normi uopée ne postoji; nad pripadnicima drustva se vrsi
izuzetno snazan nadzor, neprestano se provjeravaju i svi
oni koji krse vladajuce norme brzo bivaju izopceni. Ovo je
jos zapanjujuce u Déryevom tekstu gdje naizgled nikakva
centralna sila ne prisiljava ljude na konformno ponasanje.

Naposljetku, valja upozoriti i na to da su oba romana
usredotocena na ,, mikrostrukturu” vlasti. Ovaj pristup temi
danasnjega recipijenta moze podsjecati na Foucaultovu kon-
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cepciju vlasti. Francuski teoreti¢ar, naime, ne predstavlja
vlast kao centralnu silu koja upravlja koja potlaci indivualce,
nego je definira kao opceprisutnu, viSestruko sloZzenu mrezu
odnosa snaga izmedu individualaca, te izmedu razli¢itih gru-
pa ljudi koje same sebe podrzavaju i preobrazavaju (Foucault
1999: 92). Foucault posebno naglasava vaznost odnosa snaga
u obitelji, u malim grupama i u drustvenim institucijama koji
se podrzavaju putem interakcija izmedu individualaca, a koji
podupiru one vece odnose snaga ¢ije posljedice utjecu na cijelo
drustvo. (Foucault 1999: 94) Osim toga, Focault posebno istice
vaznost jezika, tj. diskursa u prijenosu i stvaranju vlasti, putem
prijenosa konvencija i normi. (Foucault 1999: 101)

Analizirani romani podrobno opisuju nac¢in kako komuni-
kacija s uzom sredinom, te pritisak kolektiva postepeno do-
vode glavni lik do toga da preuzima njihove vrijednosne su-
stave i da se s njima u potpunosti identificira. Tekstovi, dakle,
svjesno istrazuju ulogu drustvenih vrijednosti i interakcija iz-
medu individualaca u podrzavanju totalitarnog sustava. Na
taj nacin postaju vidljivi oni unutrasnji mehanizmi drustva
koji konstituiraju i svakodnevno podrzavaju vlast.

Sve u svemu, svijet krajnje slobode uopce ne djeluje ugod-
nije od svijeta krajnjeg reda. Oba prikazuju unistavanje pri-
rodne ravnoteZe ljudskog Zivota. Stovige, ¢ini se da u svijetu
krajnje slobode isto vlada gomila nerazumljivih pravila, una-
to¢ tome $to nema nikakve centralne vlasti koja bi prisiljavala
postivanje tih pravila. Dovoljna je, dakle, tiranija vecine, od-
nosno pritisak uze sredine likova.

Nije dakle slucajno, Zivot likova u radnom logoru i u gra-
du X. imaju slichu ontolosku strukturu. Likovi su izgubili per-
spektivno sagledavanje svojih Zivota. Uspomena vi$e nema-
ju, te su izgubili veze s vremenom: u gradu X. nitko vise ne
mjeri prolaZenje vremena, niti zna koliko je star. Buducénost
- osim neizbjezne smrti - uopée ih ne zanima. Zive u vie¢noj
sadasnjosti, usredotoceni na zadovoljavanje fizickih potreba;
zapravo samo vegetiraju. Odnos tih likova prema njihovim
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zivotima vrlo je blizak svjetonazoru egzistencijalizma', pogo-
tovo Camusovim idejama.?

APSURDNOST I NEJASNOCA NARATIVNOG SVIJETA

Ukoliko - u skladu s Rabkinovom definicijom - fantastiku
definiramo kao izokretanje pravila narativnog svijeta, u oba
djela nalazimo mnogo fantasti¢nih elemenata. Najmarkantni-
ji primjer izokretanja tih pravila je promjena logike dogadanija.
Pojam logike dogadanja u naratoloskim teorijama oznacava
onaj sustav pravila koji odreduje moguéi slijed fabularnih
elemenata. Citatelj ée samo one nizove dogadaja prihvatiti
prirodnim koji su u skladu s tim pravilima. (Bal 2009: 184) Ve-
¢ina naratologa smatra da se ta pravila definiraju u skladu s
na$im znanjem o svijetu i o ljudskom ponasanju. (Bal 2009: 7)

U slucaju Déryevog romana promjena u logici dogadanja
znadi da karakteri iz grada X. na odredene postupke sasvim
drugacije reagiraju nego sto bi glavni lik (i ¢itatelj) ocekivao.
Zato se heuristike koje sluZe za interpretiranje i proricanje do-
gadanja vise ne mogu upotrebljavati. Ponasanje stanovnika
grada X. &esto je nepredvidljivo ili inkonzistentno. Citatelj -
kao i glavni lik romana - prisiljen je revidirati svoje shvaca-
nje logike dogadanja, ali ni u tom sluc¢aju ne moZze konac¢no
odgonetnuti pravila narativnog svijeta jer nova dogadanja
neprestano ponistavaju njegova prethodna ocekivanja. Zbog
razlike u pozadinskim zakonima, recipijent fabularna doga-
danja vidi apsurdnim, grotesknim i strasnim, i zbog toga po-
sve gubi svoj osjecaj sigurnosti.

Apsurdnost i potpuna nesigurnost su prisutne i u roma-
nu Trojanski konj, premda tu ne dolazi do tako drasti¢nog
izokretanja logike dogadanja kao u Déryevom djelu. Izvor
svega toga, medutim, nije ponasanje karaktera, nego Glas koji
upravlja svijetom romana kao svemoguca i opceprisutna sila.

1 Na te veze izmedu egzistencijalista i Déryevog djela su ve¢ ukazali i drugi
(vidi http:/ /scifi.elte.hu/ cikk.phtml?cim=bedekker.html), ali srodnost s Ca-
musovim idejama sam sama otkrila [autorova primjedba]

2 Posebno je zanimljivo da u romanu Trojanski konj moZemo naic¢i na me-
tafore koje su jako sli¢ne , egzistencijalnim” metaforama Janosa Pilinszkog.
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Njegove su reakcije neoc¢ekivane, a zadaci i uputsva doimaju
se besmislenima.

U vezi strukture predstavljenih drustva Zelim istaci jo$
jednu zanimljivu crtu, koja takoder doprinosi apsurdnosti
ambijenata analiziranih romana. Za razliku od vedine utopija
koje vrlo detaljno predstavljaju svoje fikcionalno drustvo, u
ovim romanima dobivamo jako malo podataka. Likovi roma-
na, naime, gotovo nista ne otkrivaju niti o sebi, niti o strukturi
i funkcioniranju drustva; bas naprotiv, kao da autori namjer-
no pokusavaju odrzati dojam nesigurnosti i nejasnoce.

Citateljevoj zbunjenosti doprinosi i ¢injenica da u vezi reda
i pravila narativnog svijeta ne dobivamo nikakve informacije.
U Trojanskom konju - osim Arona, glavnoga lika romana - ni
o jednom logorasu ne mozemo saznati kada i zasto je dosao
u logor, koliko dugo ¢e tamo boraviti i koja je zapravo svrha
cijele te institucije. Glas nista ne otkriva, a logorasi Sute jer se
boje Glasa i njegovih retorzija. Razlog je tome namjera Glasa
koji vrlo ostro kaznjava otkrivanje informacija o mehanizmi-
ma vlasti, zna¢i namjerno pokusava odrzati neizvjesnost.

Gradani X-a takoder ne govore previse o tim stvarima, na-
vodno zato $to stanovnici kako bi izbjegli povredu slobodne
volje ostalih gradana, ni na jedno pitanje ne daju jasne i jed-
noznac¢ne odgovore. Tek iz nejasnih aluzija moZemo saznati
da su nekad i oni Zivjeli kao svi ostali narodi i da se situacija
tek postupno promijenila - ali razlog i to¢na izvedba tih pro-
mjena se ne otkrivaju.

Ali mnogo detalja ostaje u sjeni i u vezi s konkretnim funk-
cioniranjem drustva. Citatelj ¢esto postavlja pitanje kako ta
apsurdna drustva uopée mogu osigurati fizicke preduvjete
svoga postojanja. Iz romana Trojanski konj primjerice ne¢emo
saznati odakle dolazi jelo koje logorasi jedu u logoru i tko
ga priprema. A Sto se drustva grada X tice, takoder mnogo
detalja ostaje nejasno. Ne saznajemo koji ljudi ¢ine vladu te
zemlje, a ni to kako gospodarstvo drustva uopée moze funk-
cionirati ako gotovo nitko ne radi, ne Zeli prodati proizvode,
a ne Zeli ni kupovati. Smatram da je ovaj postupak jasan: s
jedne strane doprinosi fantasti¢nosti sizea, a s druge strane
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hiperbolizira paraliziranu atmosferu totalitarizma, i krajnju
iracionalnost njihovih gospodarskih sustava.

FANTASTICNE CRTE U PRIKAZIVANJU PROSTORA
I VREMENA

Isprepletanje fantastike i mimezisa se dobro o¢ituje i u struk-
turiranju prostora i viemena romana. Vec je Tzvetan Todorov
istaknuo da se vrijeme i prostor fantasti¢nih pripovjetki ¢esto
razlikuje od stvarnosti: pripovjeda¢ moZe zaustaviti vrijeme,
price se mogu odvijati izvan vremena, moZe se ukinuti razli-
ka izmedu proslosti i sadasnjosti itd. (Todorov 2000: 103-105)
Mjesto radnje oba romana nalazi se izvan poznatog prostora i
vremena. U slucaju Déryevog romana vrijeme radnje se moze
definirati, ali to¢na lokacija prostora se ne moZze odrediti. Pre-
ma predgovoru teksta, autor namjerno ne Zeli poblize odre-
diti mjesto radnje. Barbierijev roman otkrije samo toliko da se
pri¢a odvija na prostoru kaznenog logora, ali ne saznajemo
gdje se tabor u prostoru (i u vremenu) nalazi.

Prostor romana i jednom i u drugom slucaju je zatvoren,
i ima ¢vrste granice. Prekoracenje tih granica u oba romana
igra vrlo vaznu simboli¢nu ulogu. U Trojanskom konju svat-
ko tko pokusa prekoraciti te granice nastrada. Sli¢na je situ-
acija i u gradu X. Cini se da je grad izgubio svaki kontakt sa
susjednim gradovima; nema ni puteva ni prijevoznih sredsta-
va. Grad, naime, okruzuje veliko smetliste misterioznog po-
drijetla kroz koje posjetitelj moze prodrijeti samo izuzetnim
naporom, i sve svoje osobne predmete mora ostaviti iza sebe.
Cini nam se da je jedino A. G. kadar prekoraiti granicu izme-
du dvaju svijetova; ljudi izvan X-a ve¢ odavno ne posjecuju
grad, a X-ovci ga ne Zele ostaviti.

Ali unato¢ ¢vrstim granicama, unutras$nja struktura tih
prostora takoder prikazuje ¢udnu neizvjesnost; funkcionira-
nje prostora ostro se razlikuje od pravila naseg svijeta, time
romani opet iznevjeravaju Citateljska ocekivanja, izazivajuci
efekt fantasti¢nosti.
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Grad X. nema stalnu strukturu nego se raspored ulica stal-
no mijenja: neke se zgrade zbog zapustenosti ruse, a na nekim
dijelovima se ponovo izgraduju. Ovo posjetitelju djeluje zbu-
njujuce jer gubi svaku orijentacijsku to¢ku; Grad se prostire
ispred njega kao sredina koja se ne moze pregledati, opho-
datni ili upoznati jer je u stalnom pokretu i nema nikakvih
organizacijskih nacela.

U Barbierijevom radnom logoru je takoder sve u pokretu,
a funkcioniranje prostora cesto je u dijametralnoj opre¢nosti
sa pravilima naSeg svijeta. Centralna zgrada, staniste Glasa
¢esto mijenja svoj izgled i oblik. Osim toga, na prostoru logo-
ra nalazimo labirint koji se takoder neobi¢no ponasa: Aronu
svaki dio labirinta djeluje poznato, ali on vise ne moze prepo-
znati one dijelove gdje je veé bio. Stovise, labirint neprestano
mijenja svoj oblik, po pravilima koja glavni lik ne moze ot-
kriti. Aron, medutim, sluti da podrucje logora krije nekakvu
¢udnu simboliku koju treba dekodirati da bi saznao tajnu svr-
he logora i Glasa.

Ova fantasti¢na neizvjesnost prostora je i u jednom i u
drugom romanu rezultat vlasti koja upravlja drustvom; iza
strukture prostora krije se ideologija koja odreduje Zivot za-
jednice.

Sto se ti¢e vremenske strukturiranosti, u oba djela mo-
Zemo primijetiti da je vrlo teSko odrediti to¢no trajanje odre-
denih dogadanja, a prolaZenje vremena primjecujemo tek s
promjenom godisnjih doba. Ovi postupci su karakteristi¢ni
za fantasti¢na djela i sluze tome da dogadanja prostorno i vre-
menski udaljuju, te da dodatno doprinesu neizvjesnoj atmos-
feri romana.

PRIRODA, VLAST I FANTASTIKA

Priroda, vlast i fantastika i u ovim su romanima vrlo usko po-
vezani. Kao $to sam u svojem ¢lanku Hrvatski i madarski fantasticari
u kasnoj moderni i u postmoderni ve¢ istaknula (Kalecz-Simon 2010:
185), u fantasti¢nim djelima Stjepana Cuica i Addma Bodora fan-
tasti¢ne pojave su vezane za ,pretjerivanja” totalitarne vlasti,
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$to oznacava to da vlast koja upravlja ljudima je tako izuzet-
no snazna da moze prepisivati i zakone priroda. Osim toga,
dakle, $to vlast moze potpuno preobraziti ljude, on, kao $to
¢emo uskoro i sami vidjeti, preobrazava i prirodu koja okru-
zuje likova romana.

Godisnja se doba u romanu Trojanski konj znatno razlikuju
od godisnjih doba bilo kojeg podneblja na Zemlji. Jesen je jos
relativno bliska jeseni koju mi poznajemo, ali kako roman na-
preduje, , ponasanje” prirode postaje sve ekstremnije i nera-
zumljivije. Roman se sastoji od 4 poglavlja i svako se poglav-
lje odvija u drugom godisnjem dobu. U zadnjem poglavlju,
koje se odvija ljeti, logor se pretvara u pravu pustinju gdje
zive divlji lavovi - koji ubijaju sve one koji ne slijede zakone
logora. Ta promjena godisnjih doba je u tako ostroj opre¢nosti
s nasim iskustvima na Zemlji da je mozemo karakterizirati
fantasticnom. Takoder moZzemo zakljuciti da je razlog tome
upravo to sto se na podrucju logora sve nalazi pod direktnim
kontrolom Glasa, uklju¢ujudi i klimu.

U gradu X nema viSe ni Zivotinja ni biljaka, niti ikakvih
znakova Zivota osim ljudi. U tom gradu postoje samo dva go-
di$nja doba: vruce, suho ljeto i hladna, kiSovita zima koja se
smjenjuju bez ikakvog prijelaza. Cudne karakteristike priro-
de grada X vjerojatno uzrokuje ¢injenica $to je osnovna ideo-
logija gradana X-a u oprec¢nosti s prirodom. Gradani X-a vode
borbu protiv prirodnih ljudskih nagona, Zele¢i ograniciti ¢o-
viekove ,krajnosti” - a time vode borbu i protiv same priro-
de. To najbolje reprezentira ona scena romana kada A. G. ide
u jedan stan u posjet. Dok sastanak traje, netko iz drustva
otvori prozor i vonj salitre ude u sobu. ,Joj, kako je to fin
miris!” - kli¢u gotovo svi iz drustva, dok se njihov organi-
zam svom svojom silom brani protiv kemikalije jer gréevito
kaslju od vonja. Oprec¢nost izmedu rijeci i djela je tako velika
da djeluje groteskno.

Mozemo dakle zakljuciti da je cilj vlasti u ovome roma-
nu jedino to da se preobrazi prirodno stanje, prirodne crte
¢ovjeka. Nasilje nad prirodom i u prvom i u drugom sluca-
ju oznacava pretjerani utjecaj vlasti na zivote drugih ljudi, i
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upozorava na to da je totalitarna vlast u nacelnoj opre¢nosti s
ljudskom prirodom, te s prirodom u opéem smislu.

ZAKLJUCAK

Na osnovi predstavljenih argumenata moZemo zakljuciti da
je spoj fantastike i drustvene kritike mogué, te moze biti vrlo
plodan. Premda su Déry i Barbieri hiperbolizirali drugaci-
je aspekte totalitarizma - Barbieri naglasava opasnosti koje
se kriju u totalnoj kontroli, dok Déry ukidanje opceljudskih
izvora motivacije smatra najopasnijim -, njihova drustva
imaju velik broj sli¢nih osobina.

I prvi i drugi roman usredotocen je na , mikrostrukturu”
vlasti, na nacin kako same individue prisiljavaju jedna drugu
da preuzmu vrijednosti i slijede pravila drustva, bez moguc-
nosti da - makar i u najbeznacajnijem slucaju - odaberu bilo
kakvu drugu alternativu.

Komparativnom analizom romana smo otkrili da su nara-
tivni postupci pomocu kojih romani predstavljaju djelovanje
totalitarne vlasti jako sli¢ni. Ovi postupci uklju¢uju razlicitu
logiku dogadanja, apsurdnost i nejasno¢u narativnog svijeta,
specifi¢nosti prostorno-vremenske organizacije, te svjestan
pokusaj narusavanja zakona prirode - vecina tih postupaka
ima i fantasti¢ne crte.

Nakon podrobne analize tih postupaka mozemo zakljuciti
da u analiziranim romanima fantasti¢ni dogadaji oznacavaju
ekstremnost totalitarne vlasti. Ovu praksu, zajedno s nave-
denim postupcima moZemo pronadi i u drugim hrvatskim i
madarskim fantasti¢énim romanima koji se bave temom totali-
tarne vlasti, dakle mozemo zakljuciti da se radi o esencijalnoj
karakteristici posebnog tipa romana.

LITERATURA
Barbieri, Veljko: Trojanski konj. Zagreb: A. Cesarec. 1980.

Bal, Mieke: Narratology: Introduction to Theory of Narrative. To-
ronto: University of Toronto Press. 2009.

216



Déry, Tibor: G. A. iir X-ben. Budapest: Szépirodalmi Konyv-
kiad6. 1964.

Epiktétos: Epiktétos kézikonyvecskéje. Budapest: Mora. 1991.

http://mek.oszk.hu/00100/00197/, (pristupljeno 15. 12.
2010.)

Foucault, Michel: A szexualitds torténete 1. Budapest: Atlan-
tisz. 1996.

Gyurkovics Tamas: Bevezetés, avagy rovid bédekker Seholsincs
-orszdgba. 2003.

Objavljeno na web stranicama Madarskog drustva za
znanstvenu fantastiku.

http:/ /scifi.elte.hu/cikk.phtml?cim=bedekker.html, ~ (pri-
stupljeno 15. 12. 2010.)

Hegediis Géza: A magyar irodalom arcképcsarnoka. Buda-
pest: Trezor. 1995.

http:/ /mek.niif.hu/01100/01149/html/index.htm, (pri-
stupljeno 15. 12. 2010.)

Kalecz-Simon, Orsolya: Hrvatski i madarski fantasticari u ka-
snoj moderni i u postmoderni. Kanoni doma i vani: Zbornik
radova. Budapest: Hrvatska samouprava II. okruga. 2010.,
str. 180-187.

Nemec, Kresimir: Povijest hrvatskog romana od 1945. do 2000.
godine. Zagreb: Skolska knjiga. 2003.

Pavici¢, Jurica: Hrvatski fantasticari: Jedna knjiZevna generacija.
Zagreb: Zavod za znanost o knjizevnosti Filozofskoga fa-
kulteta Sveucilista u Zagrebu. 2000.

Pomogats Béla: A lazadastol szkepszisig. A szaz éve sziiletett
Déry Tiborrdl. Tiszatdj, 47 (1994) 68-75. o.; http:/ /www.
lib.jgytf.u-szeged.hu/folyoiratok/tiszataj/94-10/ pomo-
gats.pdf, (pristupljeno 15. 12. 2010.)

Rabkin, Eric S.: Fantasti¢no i Zanrovska kritika. Mogucnosti,
43 (1996)

Rabkin, Eric S.: The Fantastic in Literature. Princeton: Prince-
ton University Press. 1976.

Todorov, Tzvetan: Bevezetés a fantasztikus irodalomba. Buda-
pest: Napvilag kiad6. 1970/2000.

217



