dr. Darai Péter: A tartozas fedezetének elvonasa

A fizetés el6l menekiilé adds - akdr maganszemély, akar gazdasagi tarsasag - mai vildgunk nagy atka.
A vagyontol valé megszabadulast célzé mandverek sajnos legtobbszor formailag legalis ligyletek, csak
fedezetelvonoé jellegiik miatt lesznek jogellenesek; ezen koriilmény bizonyitasa sokszor nem egyszer(i
feladat. Az alabbiakban a Biintetdé Torvénykonyvrdl szold 1978. évi IV. torvény (a tovabbiakban Btk.)
297. §-dban szabalyozott tartozds fedezetének elvonasa blncselekményének tényallasat kivanom
megvilagitani. Bar jelen cikk elsdsorban a téma biintetdjogi vonatkozasait szem el6tt tartva sziiletett, és
nem all szandékomban a fedezetelvonas polgari jogi nézépontbol valé megkozelitése, mégis sziikséges
ramutatni arra, hogy a mindkét jogag altal szabalyozott teriilet szoros dsszefonddast mutat.

A fedezetelvonasrol altalaban
A Polgari Torvénykonyvr6l szold 1959. évi IV. torvény (a tovabbiakban Ptk.) 203. §-a szerint az a
szerzddés, amellyel harmadik személy igényének kielégitési alapjat részben vagy egészben elvontdk, e
harmadik személy irdnyaban hatélytalan, ha a masik fél rosszhiszemii volt, vagy rea nézve a szerz6désbol
ingyenes elény szarmazott (Gn. relativ vagy viszonylagos hatalytalansag). Milyen feltételeknek kell
teljesiilnie a fedezetelvono jelleghez?
1. A szerzddésnek jogi értelemben véve érvényesnek kell lennie, ellenkezd esetben az tigylet joghatas
kivaltasara nem alkalmas.
2. A szerz6déskoto feleken kiviili harmadik személynek (a hitelezonek) legyen kovetelése az egyik
szerz6do féllel szemben. Ez 6nmagaban azonban még nem elegendd: a gyakorlat szerint a hitelez6 és
az ados kozotti jogviszonybdl szarmazd kotelezettségnek birdsagi uton kikényszerithetonek kell
lennie.t
3. Az adossal szerz0d0 masik fél rosszhiszemi, vagy ingyenes elonyhdz jut a szerzédéssel. A
rosszhiszemiiség azt jelenti, hogy az adossal szerz6dd fél tudott vagy kell6 gondossag tanusitasa
mellett tudnia kellett arr6l, hogy az tigyletre fedezetelvonas céljabol keriilt sor.? Ebben az esetben a
relativ hatalytalansag fliggetlen attol, hogy a szerz6dést kot fél szerzése ingyenes avagy visszterhes
volt-e. Ez természetesen visszafelé is érvényes: az ingyenesen vagyoni eldnyhoz jutd szerzo jo- vagy
rosszhiszemiisége is irrelevans, mivel a torvény a vagyonhoz jutd felet azért kotelezi helytallasra,
mert Ot vagyoni hatrany (kar) az ellenszolgaltatas nélkiil kapott dolog visszatéritése miatt nem éri.
BH 1995.458
Erdemes arrdl szot ejteni, hogy a relativ hatalytalansag vizsgalata korében a célzat - vagyis az, hogy a
feleket a szerz6déskotés soran nem a fedezetelvonas, hanem esetleg egyéb gazdasagi megfontolas
motivalta - akar k6zombdos is lehet. Amennyiben ugyanis a szerzddés ingyenessége megallapithato, akkor
a relativ hatalytalansagra a hitelezé mar jogszertien hivatkozhat: a fedezetelvono jelleg megallapitasahoz
a jogszabaly ebben az esetben tovabbi feltételt mar nem kivan. BH 2008.155
Hangsulyozni kell azt is, hogy a fedezetelvond szerzédés és a szinlelt szerzédés nem szinonim
fogalmak. A kettd kozotti alapvetd kiilonbség, hogy a hitelez6t karositd fedezetelvond szerz6dés
érvényes jogligylet. Annak a hitelezével szembeni relativ hatalytalansaga akkor allapithaté meg, ha a
szerzOdés - az adds vagyontargyanak az atruhazasara iranyulod szandék tekintetében - nem volt szinlelt
(tehat a masik fél valoban megszerezte az adosnak azt a vagyontargyat, amely a kovetelés kielégitési

! Ennek ellenparjaként a naturalis obligatio (természetes kdtelem) kdvetelése érvényes szerzédésbdl fakad, de a jog nem ad
lehetdséget ezen kovetelés allami uton valo kikényszeritésére. A magyar jogban a természetes kotelem eseteit a Ptk. 204. §-a
tartalmazza. Hivatkozott jogszabalyhely értelmében a birdsagi tton nem érvényesithetd kovetelés biztositasara kotott
szerz6dés semmis; az onkéntes teljesitést azonban nem lehet visszakovetelni.

2 Ha valaki a hozzatartozéjaval vagy a vele Osszefonddasban levd gazdilkodd szervezettel kot ilyen szerzdést, a
rosszhiszemtiséget, illetdleg az ingyenességet vélelmezni kell. Ugyanez a helyzet akkor is, ha a gazdalkodd szervezet a
tagjaval vagy vezetd tisztségviseldjével, illetve annak hozzatartozojaval 1ép kotelmi jogviszonyra. Vélelmezni kell a
rosszhiszemiiséget és az ingyenességet az azonos személy vagy gazdalkodo szervezet befolyasa alatt miikodé gazdalkodo
szervezetek egymas kozti szerzodéskotése esetén is. A vélelem azt jelenti, hogy megfordul a bizonyitasi teher, és az addssal
szerz6do félnek kell bizonyitani, hogy az ligylet nem volt ingyenes, illetve hogy 6 nem volt rosszhiszemti.


http://hu.wikipedia.org/wiki/Szerz%C5%91d%C3%A9s

alapjat képezte). Ellenben ha az ados a kovetelés behajtasanak a meghiusitasa végett akarja azt a latszatot
kelteni, hogy a fedezetiil szolgalé vagyontdrgy nem az 6, hanem harmadik személy tulajdona, akkor az
ilyen szerzédés a szerz6dési akarat hianya miatt szinlelt, amely a Ptk. 207. § (4) bekezdése értelmében
semmis (érvénytelen). Ha a szinlelt szerz6dés egy masik szerzédést leplez, a szerzédést a leplezett
szerzOdés alapjan kell megitélni.> BH 2001.62

A fedezetelvonas targya
A cikkben targyalt blincselekmény elkovetési targya a tartozds fedezetéiil szolgald vagyon. Ezen
talmenden specialis kotottséget is tartalmaz: az fedezetként - elsGsorban szerzédéssel - konkrétan lekotott
vagyont jelenti. Ezen fogalmi elem lényege az alabbi példan keresztiil valik egyértelmiivé. A betéti
tarsasag - tarsasagi vagyon altal nem fedezett - kotelezettségeiért a beltag felelossége korlatlan €s a tobbi
beltaggal egyetemleges.* Az altalanos felel6sség alapjan ez azt jelentené, hogy a beltag - mint
magéanszemély - a sajat ingd ¢és ingatlan tulajdonardl nem rendelkezhetne szabadon, mivel azok egy
esetleges tartozasnak a kielégitéséhez fedezetként szolgalnanak. Ha a beltag a tarsasag tartozasanak
ismeretében a mogodttes feleldsség kijatszasa érdekében idegeniti el vagyontargyait - szerzddésben
lekotott és nevesitett fedezet hidnyaban -, tevékenysége nem valdsit meg biincselekményt. Ez ,,csak”
olyan rosszhiszemii magatartasnak tekintendd, amelynek szankcidjat a polgari jog rogziti. BH 2000.140
A mai szerz6déses viszonyok kozott altalanos, hogy az egymassal kételmi viszonyba keriilé felek a
teljesitést kiilonféle biztositékok kikotésével probaljak kikényszeriteni. A szerzddéses biztositékok két
csoportja az un. dologi biztositékok nyujtasara vonatkozd megallapodasok (pl. foglald, kotbér, zalogjog,
ovadék), masrészt a fedezet biztositdsara szolgdld mas szerzddések (pl. kezesség, bankgarancia).> A
blincselekmény megallapithatésaga szempontjabol a vagyoni fedezet lekotése soran nem kell feltétlentil a
nevesitett szerzddések alakisdganak megfeleléen eljarni. Ha a megallapodas a felek kolcsonds és
egyértelmi akaratanak megfelel, a szerzodést érvényesnek kell tekinteni. BH 2009.73
Melyek azok a vagyonelemek, amelyek szerzédéssel valamely tartozas fedezetéiil lekothetoek?
A) Ingatlan. Az ingatlanhoz tapadd fedezet (jelzalogjog)® leginkabb a banki hitelek esetében bir
jelentéséggel. A hitelezOk tobbsége sajnos hajlamos az ingatlanfedezetet tulmisztifikalni, pedig
valdjdban nem toltik be teljes kortien a nekik szant szerepet. A pénzintézetek hitelezés eldtti szokéasos
eljarasa ugyanis az, hogy ellenérzik a leendé maganszemély ados (zalogkotelezett) jovedelmét, anyagi
viszonyait; ha a hitel igénylGje gazdasagi tarsasag, akkor az ellendrzés kiterjedhet annak pénziigyi
hatterére, miikodésének jogi szabalyozasara, a piacon betoltott szerepére stb. A késdbbiekben azonban
az ados feletti folyamatos kontroll elmarad, pedig a torleszté részletek rendszeres fizetésének
elmulasztasa is gyanut adhat esetlegesen elkdvetett fedezetelvond bilincselekményre. Szintén probléméat
okoz, amikor - akar ugyanazon, akar tobb intézetnél fennalld - parhuzamos koélcson fedezetét ugyanaz
az ingatlan jelenti, hiszen ekkor jelentésen megné a kockazata annak, hogy a hitelez6i igények a
késobbiekben nem nyernek kielégitést.
B) Ingé dolog. Az utdbbi idében az ingatlanok mellett nagy értékii ingd vagyontargyak, kiilondsen
gépjarmiivek fedezetként torténd felajanlasa és elfogadasa is gyakorlati jelentségre tett szert. Ez a
relative kisebb Osszegii, rovid lejaratd hiteleknél valt altalanossa. Ennek oka, hogy a gépjarmiivek
elidegenitése, illetve megterhelése - ellentétben az ingatlanra vonatkozo szabalyokkal - kevesebb

3 Ennek jegyében sziiletett az ad6zas rendjérdl sz616 2003. évi XCIL. térvény 1. § (7) bekezdése is, mely szerint a szerzédést,
igyletet és mas hasonld cselekményeket valodi tartalmuk szerint kell mindsiteni. Az érvénytelen szerzddésnek vagy mas
jogiigyletnek az ad6zas szempontjabol annyiban van jelentdsége, amennyiben gazdasagi eredménye kimutathato.

4 Lasd a gazdasagi tarsasagokrol sz016 2006. évi IV. torvény (Gt.) 108. § (1) bekezdése.

% Bar a hétkdznapok sordn egymas megfeleldjeként is hasznaljuk, tegyiink kiilonbséget a fedezet és a biztositék definicioja
kozott. A fedezet olyan meglévd (esetlegesen jovébeli) értéket jelent, amelynek kihasznalasaval a hitel visszafizetéséhez
sziikkséges pénz megszerezhetd (pl. ingatlan vagy forgoeszkoz). A biztositék ellenben jogot létesit a hitelezd szamara: a
visszafizetést arra az esetre is biztositja, ha az adés nem tenne eleget kotelezettségének. Ez utobbi sokszor nem materialis
értelemben vett dologhoz kapcsolodik (pl. kezesség vagy bankgarancia).

6 Ingatlant terheld jelzalogjog alapitisanal a szerzédés kozjegyzo eldtti kozokiratba foglalasa, vagy iigyvéd ellenjegyzése,
illetve az ingatlan nyilvantartasba valo bejegyzés sziikséges.



alakisag k6z¢é van szoritva. Ez azonban visszaélések melegagya is lehet, ugyanis egy fennall6 zalogjog
ellenére harmadik johiszemii személy a zalogtargyon kereskedelmi forgalomban tehermentesen (!) is
tulajdont szerezhet.”

C) Kaovetelés vagy jog. Ebben az esetben a kovetelés jogcimének, kotelezettjének, lejarati idopontjanak,
Osszegének (és mindazoknak az egyedi korilményeknek, amelyek specidlisan az alapkovetelés
lényegéhez, az abban szerepld kotelezettek személyéhez és adataihoz tapadnak) a zalogszerz6désbol
egyértelmiien ki kell deriilnie. A zalogjog kotelezettje - a zalogjogra kiterjedd hatallyal - csak a jogosult
hozzéjarulasaval tehet olyan nyilatkozatot, amely a jogosult kielégitési alapjat megsziinteti vagy
hatranyosan érinti.

D) Vagyon egésze. A vagyont terheld zalogjog a zalogjog specialis fajtaja, amelyet a Szakzsargon
»lebegd zalognak™ is nevez. Ez a jogi személy, illetve jogi személyiség nélkiili gazdasagi tarsasag
vagyonanak egészén vagy annak 6nalldo gazdasagi egységként miikodtethetd részén (vagyon) az ezt
alkotd dolgok, jogok és kovetelések (vagyontirgy) meghatarozdsa nélkiil alapithatd. A szerzddést
kozjegyzdi okiratba kell foglalni és a zalogjogot a zdlogjogi nyilvantartasba be kell jegyezni. A
zalogjog a zalogszerz6dés megkotése utan a kotelezett vagyondba keriild vagyontargyra is kiterjed,
attol az idéponttol kezdve, hogy azon a kotelezett rendelkezési jogot Szerez; megsziinik azonban, ha a
kotelezett vagyonabol kikeriil. Eppen ezért a fedezet értéke folyamatosan valtozik (,,lebeg”). A tartozas
kielégitésére szolgald egyes Vvagyontargyakat a kielégitési jog megnyilasakor a hitelezd irdsbeli
jognyilatkozata konkretizalja. Elénye, hogy a fedezetet - annak kiterjedtsége okan - nehéz elvonni, és a
hitelez6 kdvetelése a lehetd legteljesebb mértékben van biztositva.

A fedezetelvonas formai a gyakorlatban

A blincselekmény elkdvetési magatartasa a tartozas fedezetéiil szolgald vagyon elvonasa, ezt a Btk. sem
tételes, sem pedig példalozo jelleggel nem magyarazza. Elvonasnak mindsiil ezért minden olyan
magatartas, amely a tényallasban irt eredmény (esetiinkben a tartozas kiegyenlitésének részben vagy
egészben torténd meghiusitasa) eldidézésére alkalmas. Ilyen cselekmény a dolog eladasa, megterhelése;
de annak mindsiilhet a vagyon barmely, a felek megallapodasatol eltéré hasznositasa, megsemmisitése,
megrongalasa, a vagyon tobb hitelez6 részére torténd lekotése stb. Példanak okaért a blincselekmény
megvalosul, ha a terhelt a tartozas fedezetéiil szerz6désben megjelolt ingatlant a jelzalogjognak az
ingatlan nyilvantartasba val6 bejegyzése elott elidegeniti. Az adds magatartasa ugyanis akkor jogszerti,
ha kozremiikodik abban, hogy a jelzalogjogot a nyilvantartasba bejegyezzék és az ingatlant sem a
bejegyzés el6tt, sem azt kovetden nem idegeniti el. Az elidegenitési tilalom tehat nem a jelzalogjog
ingatlan nyilvantartasba vald bejegyzésével, hanem a szerzdés létrejottével kezdddik. Ellenkezd
allaspont elfogadasa esetén a tartozas biztositasaval kapcsolatos kotelezettségvallalas a bejegyzés el6tt
konnyen kijatszhato lenne. EBH 2003.930

Megvalosul a fedezetelvonas akkor is, ha a Bt. beltagja a tarsasag tartozasaiért biztositékul lekotott
sajat tulajdonti személygépkocsit mas gépjarmire cseréli, majd azt korabbi adossaga fejében harmadik
személynek adja at. BH 2009.73

Erdekes kérdésnek szamit az apport mindsitése. A tarsasagi szerzédés apportra - vagyoni értékkel
rendelkezd dolog, szellemi alkotdshoz fliz6d6 vagy egyéb vagyoni értékli jog gazdasagi tarsasag
rendelkezésére bocsatasa - vonatkozo része a birdi gyakorlat szerint a megfelel6 jogszabalyi feltételek
fennallasa esetén érvényes szerz6dés. Az apport szolgaltatisa nem ingyenes, annak ellenértéke az
tizletrész. Az lizletrész pedig nem pusztan a torzsbetét szamszerlsitett 6sszege, hanem ahhoz kapcsoltan
vagyoni és egyéb jogok Osszessége, melyek értékét a cég jovedelemtermeld tevékenysége, piacon
betoltott szerepe, forgalomképessége stb. hatdrozza meg; igy az valtozatlanul a hitelez6k rendelkezésére
all. A vagyoni hozzdjarulast megszerz0 tarsasdg, amely a tarsasag tagjaibol (alapitdjabol),

" Az ing6 dolgokat terheld jelzalogjog és a késObbiekben targyalt vagyont terheld zalogjog nyilvantartisinak szabdlyait a
11/2001. (IX.1.) IM rendelet tartalmazza. A zalogjogi nyilvantartasba - melyet az Orszagos Kozjegyz6i Kamara vezet - be kell
jegyezni a zalogjog keletkezését, valamint a zdlogjogviszony modosuldsat és megsziinését, illetve a nyilvantartasba bejegyzett
adatok valtozasat.



részvényeseibdl all, rosszhiszemiiség esetén koteles tiirni, hogy a hitelezd - a végrehajtas utjan be nem
hajthat6 - jogerds itéleten alapuld kovetelését a tag altal atruhdzott vagyoni hozzéjarulasbol elégitse ki.
Amennyiben a vagyoni hozzdjarulast megszerzo tarsasdg nem vagy nem csak természetes, hanem jogi
személybdl (személyekbdl) all, annak rosszhiszemiisége az ados tarsasag €s az elvont vagyont megszerzo
tarsasag kozotti személyes Osszefonddas alapjan itélheté meg. Ezt a konkrét eset koriilményeibdl lehet
megallapitani.®

Az elkdvetési magatartas szandékos. Az elkdvetonek tudnia kell azt, hogy a vagyontargy mar valamely
tartozasa fedezetéiil konkrétan le van kotve, igy magatartasaval a hitelezo kielégitését akar részben, akar
egészben meghiusitja.

A biincselekmény elkdvetéje nem biintethetd, ha a tartozast a vadirat benyujtasaig kiegyenlitik. Az
adossag rendezését harmadik személy is megteheti, az alany e tekintetben k6z6mbos. Relevanciaja csak a
vadirat benyujtasa idépontjanak van: ha a teljesités ezutan torténik meg, azt enyhité koriilményként mar
csak a biintetés kiszabdsanal lehet figyelembe venni.

Elhatarolasi kérdések

Azonos jogtargy sérelme miatt a tartozas fedezetének elvondsa és a Btk. 290. §-dban szabalyozott
csOdbilincselekmény latszolagos alaki halmazatban all egyméssal. Meg kell azonban jegyezni, hogy mig
elobbinél a fedezet (mint elkovetési targy) konkrétan lekotott, addig az utdbbinal ez a vagyon egészére
vonatkozik. A csédbiincselekmény specialis biincselekménynek szamit, hiszen a felszamolasi eljarashoz
kapcsolodik; ezért abban az esetben, ha latszolag mindkét tényallds elemei megvalosulnak, csak a
csOdbiincselekmény értékelendd. BH 1998.322

Ugyancsak el kell hatarolni a tartozas fedezetének elvonasat a végrehajtas aloli elvonassal elkovetett
zartoréstol (Btk. 249. § /2/ bekezdése). Ez utobbit az koveti el, aki a hatosagi eljaras soran lefoglalt, zarolt
vagy zar ala vett dolgot a végrehajtas alol elvonja. A végrehajtas aldli elvonassal elkdvetett zartorés
azonban nem eredmény biincselekmény: mar azzal megvalosul, ha az elkovet6 a lefoglalt dolog feletti
rendelkezési, intézkedési jogot ideiglenesen is meghiusitja. EBH 2002.614

A blincselekményt az kiilonbozteti meg a csalastol (Btk. 318. §), hogy a csaldsnal az elkovetd mar a
fedezet lekotésekor tudja, hogy nem fog teljesiteni: a lekotés csak a hitelezé megtévesztését szolgalja. A
keletkezett addssag a tartozas fedezetének elvondsandl jogszerli gazdasdgi tevékenység eredménye, a
csalasnal viszont a jogellenes magatartassal all ok-okozati 6sszefliggésben.

Torvényes eszkozok a fedezetelvonas ellen

Koztudott, hogy a fedezetelvond cselekmények nagy részére a végrehajtasi eljarasban kertil sor. Ez
ellen a védekezés meglehetdsen nehéz: az eljaras alatt ugyanis nem az kertiil feltarasra, hogy az adds egy
konkrétan meghatarozott iddpontban rendelkezett-€ vagyonnal, amely a tartozas kielégitését biztositja; az
adohatosagnak a végrehajtas soran® az egyediili feladata, hogy a hatékonysag szempontjait szem el6tt
tartva az ados tartozasat beszedje. A relativ hatalytalansag megallapitasara iranyuld per korantsem nyujt
garanciat arra, hogy az adés vagyona utobb még fellelhetd lesz. Eppen ezért a hitelezok (példaul az
allami adohatdsag) szamara egyéb biztositékok is rendelkezésre allnak ahhoz, hogy koveteléseik
megtériilését még a végrehajtasi eljaras lefolytatasa eldtt - vagy az eljaras alatt - biztositsak. Nézziink
meg ezek koziil néhanyat az alabbiakban.

1. A fizetési konnyitésre irdnyulo eljardsban - amennyiben az addtartozas jelentdsebb Osszegli, tovabba

ha az ad6z6 fizetési fegyelme altalaban nem megfeleld és a tartozas fedezete a mar esetlegesen

foganatositott végrehajtasi cselekmények tjan nincsen garantalva - az adohatosag a kedvezményt akar

biztositék (zalogjog, 6vadék, kezesség, bankgarancia stb.) nyuajtasahoz is kotheti.

2. Ha a kovetelés teljesitése érdekében végrehajthatd okiratot még nem lehet kiallitani, a végrehajtast

kéré azonban valosziniisitette, hogy kovetelésének késobbi kielégitése veszélyben van, a birosag

8 Lasd 1/2002 Polgari Jogegységi Hatarozat.
® Ez kiilonbozteti meg a végrehajtast a felszamolastol. Ez utdbbi ugyanis mint ,,totdlis végrehajtas™ latja el funkci6jat, és ebben
az esetben az adds minden fellelhetd vagyona a hitelezok kielégitését szolgalja.
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kérelemre biztositasi intézkedésként elrendeli a pénzkdvetelés biztositasat, illetdleg meghatarozott
dolog zarlatat.
- A pénzkdvetelés biztositasat elrendeld végzést a végrehajtd a helyszinen adja at az adosnak;
egyuttal felhivja 6t, hogy a biztositand6 Osszeget fizesse ki a végrehajtd kezéhez. Ennek elmaradasa
esetén a végrehajtd az ados vagyontargyait lefoglalja. A végrehajto a kovetelés biztositasa
érdekében felhivja az adost megilletd Osszeget kezeld pénzintézetet, hogy a felhivas kézhezvételét
kovetden a biztositando Gsszeget €és az eljarasi koltségek fedezésére szolgald Gsszeget a szamlarol
sem az adds, sem mas javara ne fizesse ki; amennyiben a szamla egyenlege nem ¢éri el a
biztositando Gsszeget, a kés6bbi befizetések tekintetében is igy jarjon el.
Az addzés rendjérél szolo 2003. évi XCIL torvény 149. §-a értelmében az adohatésag is
elrendelheti végzésével a pénzkovetelés biztositasat, ha a) a fizetési kotelezettséget megallapitod
adohatdsagi hatarozat (végzés) még nem végrehajthatd b) végrehajthaté az adohatosagi hatirozat
(végzés), de az abban meghatarozott teljesitési hataridé még nem telt le.
- Az ingbsag zarlatat elrendeld végzést a végrehajtod a helyszinen adja at az adosnak, és egyuttal az
ingosagot lefoglalja. Az ing6sag zarlata zar ala vétellel is torténhet.® A végrehajté ingatlan zarlata
esetén haladéktalanul megkeresi az illetékes foldhivatalt az ingatlan nyilvantartasba torténd
bejegyzés végett.
3. Ha az ado6snak harmadik személlyel szemben kovetelése van - illetdleg az ados harmadik személlyel
olyan szerzddést kotott, amelybdl késobb kovetelése keletkezik -, a végrehajto a kdvetelést lefoglalja. A
harmadik személy a felhivas kézbesitése utdn sem az adds, sem mads javara nem teljesithet: a kdvetelés
Osszegét koteles legkésdbb az esedékesség napjan befizetni a végrehajtéi letéti szamléra, illetdleg
koteles a kovetelés targyat birdsagi letétbe helyezni; ellenkezd esetben a kovetelés értékéig a
végrehajtast kérd felé feleldsséggel tartozik.

Fentiek ismeretében megallapithatd, hogy a jogosultak részére biztositott garanciadk - még a

végrehajtasi eljaras elott torténd - gyakorlasa jelentés mértékben kozrehathat a fedezetelvonasra iranyulo
jogellenes magatartasok megelézésében.
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10 Ha valészinii, hogy az ados a lefoglalt ingdsagot nem fogja megdrizni, a végrehajtd az ingdsagot a megbrzésére alkalmas
taroloban vagy kiilon helyiségben helyezi el, azt lezarja és lepecsételi. A tarold, a helyiség felnyitasa, illetbleg a pecsét
megsértése vagy eltavolitasa a Btk. 249. § (1) bekezdése szerint biincselekmény (zartorés).



