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Az International Academy of Comparative Law (Nemzetkozi Osszehasonlité Jogi
Akadémia) 2018 majusaban konferenciat szervezett az 6sszehasonlito joggal fog-
lalkoz6 ma €16 legidésebb jogaszgeneracio képviseldi szamara életutjuk és mun-
kassaguk, az 6sszehasonlito jog elismertetése és miivelése érdekében végzett tevé-
kenységiik elismeréseként. A tisztelet kifejezése mellett a meghivottak, Jean-Louis
Baudouin, Xavier Blanc-Jouvan, Mary Ann Glendon, Hein D. K6tz és Rodolfo Sacco
a konferencia keretében lehetéséget kaptak arra is, hogy kifejtsék nézeteiket arrol,
milyen szerepei, problémai lehetnek az 6sszehasonlité jognak. Az iinnepeltek szak-
mai munkassagat a rendezvény tovabbi 6t meghivottja (az 6sszehasonlito jog tudo-
manyaban nem kevésbé jelentds érdemeket szerzett jogtudosok), Marta Cartabia,
Bénédicte Fauvarque-Cosson, Antonio Gambaro, Harmathy Attila és Marek Safjan
méltatta.
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Az el6adok az dsszehasonlito jogrdl vallott gondolataikat egy olyan idészakban
fogalmaztak meg, amikor — a szerzéket idézve — az 6sszehasonlito jog ,keresztut-
hoz™! érkezett. A globalizalodé vilagban forduloponthoz érve a fejlédés nem foly-
tathato ugyanazon az egyenes vonalon, hanem tudatosan foglalkozni kell azzal,
milyen iranyban haladjon tovabb. A jovére vonatkozo elképzeléseik mellett az el6-
adok a jogOsszehasonlitas torténetérdl is attekintést adtak, és felidézték az akadé-
mia kozel szaz évre visszatekinté multjat. A talalkozo alkalmat adott arra is, hogy
az 0sszehasonlité jogtudomany miiveléi kifejezzék egymas iranti tiszteletiiket, és
felidézzék a szakmai életutjuk soran szovédott baratsagaikat. Az itt bemutatando
kotet az el6adasok irasos valtozatat fiizi egybe.

A recenzi6 a kdnyv cimében jelzett harom id6sik, a mult, a jelen és a j6v6 vonat-
kozasaban kisérel meg metszetet adni az el6adasokrdl, igy mutatva be a szerzék
legfontosabb meglatasait. Ha az id6 harom dimenzio6ja k6zott harom pilléren allo
hidat kellene épiteni, az 6sszekotd szerkezeti elem minden bizonnyal a jogdsszeha-
sonlitas modszere lenne.

A jog6sszehasonlitas modszerérdl Kotz — Konrad Zweigerttel kozdsen — az 6ssze-
hasonlitd jogtudomanyt a mai napig megalapozé konyvet irt 1998-ban? (Fauvarque-
Cosson, 39. 0.). A mddszer alapja a funkcionalitas: a kiilonb6z6 jogrendszerek
megoldasait abban az esetben lehet 6sszehasonlitani, ha — a dogmatikai 6sszefiig-
gésekbdl kiragadva — megallapithatd, hogy ugyanarra a problémara keresik a valaszt
(Glendon, 5., Kotz, 27. és Blanc-Jouvan, 50. 0.). A jogszabalyok erdejében valdjaban
az egyes szabalyok szovedékébdl allg, lathatatlan témakat kell keresni, ezek képe-
zik a vizsgalat targyat (Sacco, 104. o.). Vannak esetek, amikor teljesen kiil6nb6z6
jogi megoldasok hasonlo élethelyzetekben nagyon hasonlé eredményre vezetnek.
Eléfordulhat azonban az is, hogy a kiilonb6z6 jogrendszereknek a hasonlé problé-
makra adott megoldasai teljesen eltéré6 modon miikddnek a gyakorlatban, ilyenkor
meg kell keresni a jogi kulturanak azokat a sajatossagait, amelyekben e kiilonb6z6-
ségek gyokereznek. Ez a kulturalis megkozelités nem eltavolodast jelent a funkcio-
nalis szemlélettsl, hanem része annak.?

! A szimbolikus elnevezést (crossroad) hasznalja GLENDON (3. 0.) és BLaNc-Jouvan (la croisée des

chemins) (45. o.).

2 Konrad ZwEeIGERT — Hein Kotz: Einfiihrung in die Rechtsvergleichung auf dem Gebiete des
Privatrechts (Tiibingen: Mohr 1971).

3 Kotz kifejezetten felveti ezt a problémat (26-29. o.). Példaként a termékieleldsség intézményét emli-
ti, amely a fogyasztok védelmében ,szigort”, objektiv feltételeken nyugvo tényallast jelent mind az
Amerikai Egyesiilt Allamok jogaban, mind az eurépai jogokban. Ha azonban megnézziik az ame-
rikai peres eljaras sajatossagait (eskiidtszéki rendszer, csoportos keresetek), arra az eredményre
jutunk, hogy teljesen eltéré modon érvényesithetok a termékfeleldsséghdl fakado igények, mint az
europai jogrendszerekben. A kiilonbség abbol fakad, hogy az amerikai szemlélet nem igazgatasi
szankciokkal, hanem a birésagi utra terelve latja megoldhatonak a problémat. Ehhez hasonléan a
kinai jogban a szerzédésszegésbdl eredd kartéritési felel6sség rendezése nem sokban tér el a kon-
tinentalis jogrendszer és a common law ismert megoldasaitol. Mégis a mas jogi kultira azt ered-
ményezi, hogy nincsenek olyan birdsagi eljarasok, amelyekben az elado (vagy barmely szerz6d6
fél) iranyaban kartéritési szankciot kellene megéallapitani. Ezzel szemben a végrehajté hatalom altal
kilatasba helyezett mas jogkdvetkezmények (engedélyek megvonasa, birsagok) eredményezik azt,
hogy a gazdasagi szerz6dések rendszere miikkod6képes.
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Ahhoz, hogy két kiilonb6z6 jogi kultiraban a jelenségek dsszehasonlithatova val-
janak, at kell tekinteni, hogy a gyakorlatban hogyan miikddnek a vizsgalt jogin-
tézmények. Ehhez adott esetben a jogon tilli tényezdkre is tekintettel kell lenni, az
Osszehasonlito jog ezért szorosan kapcsolodik mas tudomanyagakhoz: a tarsadal-
mi-gazdasagi és politikai fejlédés eredményeit nem lehet figyelmen kiviil hagyni
(Glendon, 5. és Kotz, 28. 0.). Minél inkabb kiilénbozik a vizsgalandé orszag jogrend-
szere a sajat jogrendszert6l, annal inkabb tekintettel kell lenni a kulturalis hagyo-
manyokra, a torténelmi, vallasi, ideologiai, politikai és gazdasagi beagyazottsagra
is (Blanc-Jouvan, 53-54. 0.).

Glendon hangstlyozza, hogy a természettudomanyok empirikus kisérleteivel
szemben a jogtudomany arra tud hagyatkozni, hogy megvizsgalja, mas orsza-
gok hogyan kezelik ugyanazt a problémat. Az 6sszehasonlité jog valéjaban a jog-
intézmények jobb megismerését és a problémak megértését segiti (Glendon, 6. és
Harmathy, 70. o.), fontos célja a sajat jogrendszer megértése (Blanc-Jouvan, 46.
0.), ezenfeliil az orszagok kozotti jo kapcsolatok kialakitasat is szolgalja (47. o.).
Nem utolsésorban pedig az 6sszehasonlito jogi tanulmanyok a tudas 6nmagéaban rej-
16 értelmét nyujtjak (Glendon, 6. o.). Mindezeket a célokat az 6sszehasonlito kuta-
tas azzal éri el, hogy tovabbmegy az idegen jogok szabalyainak megismerésén, és
a valodi értelemben vett 6sszehasonlitassal tudomannya avatja a jogot (Harmathy,
69. 0.).

1. A MULT. Harmathy mutat ra arra, hogy az dsszehasonlito jog irant a XX. szazad
elején megindul6 érdeklédést az el6z6 szazad gazdasagi, tarsadalmi és politikai éle-
tében bekovetkezett valtozasai alapoztak meg. A piac novekedésével a gazdasagi
szabalyozok, a torvényhozas szerepe is megnétt, és a fejl6dés az egységesités ira-
nyaba mutatott (62. o.). A folyamat eredményeként 1869-ben megalakult a Société
de legislation comparée, amely az 1900-ban Parizsban tartott elsé kongresszusan
— Raymond Saleilles és Edouard Lambert nevéhez kothetden — az 6sszehasonlito
jog céljaként a kiilonb6z6 jogrendszerek szabalyaiban meglévé kozos torvényi alap
megtalalasat tilizte ki (Glendon, 6., Blanc-Jouvan, 46., Harmathy, 63., Baudouin,
81. és Sacco, 104. o.). Lambert hangsulyozta az dsszehasonlité jog gyakorlati sze-
repét, a kiilfoldi jogok megoldéasainak a torvényhozas soran torténd figyelembevé-
telét, az értékek és a hibak felismerését, valamint azt, hogy mind a jogalkotas és a
jogalkalmazas, mind a tarsadalmak kozotti érintkezés fontossagat fel kell ismerni
(Harmathy, 63. 0.). A normativ célkitiizés azt eredményezte, hogy a tudomanyos
kutatasok elsésorban a jogrendszerek egészét vizsgaltak, és hasonlosagaik felfede-
zésére torekedtek (Blanc-Jouvan, 46. o.).

A torvények 0sszehasonlitasanak céljabol az Egyesiilt Kiralysagban megalakult
az English Society of Comparative Legislation, majd 1893-ban Németorszagban a
gazdasagi fejlédés el6tt allo feladatok megoldasara fiatal kozgazdaszok hoztak 1ét-
re kiilféldi gazdasagokat és jogszabalyokat vizsgalo tarsasagot (Harmathy, 62. o.).
A maganjogi 6sszehasonlitas mai napig meghataroz6 német miithelyének 1926-os
megalapitasa Ernst Rabel nevéhez fiiz6dik (63. o.).

Sajatos helyzetben volt Québec, ahol a common law jelenléte nemcsak lehetévé
tette az egymas mellett é16 két jogrendszer intézményeinek folyamatos dsszehason-
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litasat, hanem ez volt az egyik oka annak, hogy az eredetét nézve francia québeci jog
a common law behatasa ellenére fennmaradhatott (Baudouin, 75. és Safjan, 89. o.).

Az elméleti kutatasok eredményei 6nallo kotetekben* vagy jogi folydiratokban
jelentek meg. A Société de legislation comparée megalakulasaval egyidejiileg alapi-
tott, a tarsasag tevékenységét bemutato kiadvanybol alakult meg az 6sszehasonlito
jogtudomany nemzetkdzi szinten is legfontosabb folyoirata, a Revue international
de droit comparé (Harmathy, 65-66. 0.). A szazad kozepén, 1952-ben a tengeren-
talon is kovette a folyoirat példajat a The American Journal of Comparative Law
(Baudouin, 82. 0.). A Revue életében a mai napig meghatarozo szerepet toltenek
be az el6szor a XX. szazad masodik felében, Marc Ancel és Blanc-Jouvan vezetése
alatt megrendezett két- vagy tobboldalu jogasznapok. Az esemény egészen 1990-
ig lehet6séget adott arra, hogy az érdeklédés latokorébe a volt szocialista orszagok
(valamint a fejl6dd vilag orszagai) is bekeriiljenek. A rendszervaltas torténelmi id6-
pontjaban a rendezvénynek Budapest adott helyet (Harmathy, 67. o.).

A XX. szazadban tovabbi intézmények alakultak a jogdsszehasonlito tevékeny-
ség folytatasara nemzetkozi szinten is. 1924-ben Genfben megalakult a Nemzetkozi
Jogi Osszehasonlito Akadémia, a maganjog nemzetkozi egységesitésére pedig 1926-
ban Romaban létrejott az Institut International de I’Unification de Droit Privé
(UNIDROIT) (Blanc-Jouvan, 46—47. és Harmathy, 63. 0.). Ezek az intézmények
kényszersziinetet tartottak a masodik vilaghaboru idészakaban, de folytatni tud-
tak miikodésiiket mind a vilaghaboru utan, mind a hideghaborut kéveten (47. o.).
A hideghaboru id6szakaban is 6sszek6td kapcsot jelentett a szembenallo hatal-
mak orszagai kozott az UNESCO égisze alatt 1950-ben létrehozott Committee of
Comparative Law (mai nevén International Association of Legal Science) (64. o.).

Az amerikai kontinensen az 6sszehasonlito jog kutatomiihelyei valamivel késébb
alakultak meg, mint Europaban. 1951-ben jott 1étre az American Association for
the Comparative Study of Law, dontéen az 1930-as években Eurépabol bearam-
lott kutatok, kisebb szamban a kiilféldi jogot alkalmazo6 amerikai jogaszok kezde-
ményezésére (Glendon, 4. o.).

Az 6sszehasonlito jog oktatasaban a mai napig meghatarozoé szerepet tolt be a
strasbourgi Faculté internationale pour ’enseigment de droit comparé, melynek
megalapitasa Felipe de Sola y Canizares és felesége nevéhez fliz6dik. Az intézmény
1961-t6l kezd6d6en minden évben masik varosban tartott tavaszi és nyari kurzu-
sokat (Harmathy, 64.0.).

A XX. szazad masodik felében mar nem az egységesités, hanem a sokféleség érté-
keinek meg6rzése mellett a jog harmonizacioja, a jogrendszerek egymashoz koze-
litése valt a 16 célkitiizéssé (Blanc-Jouvan, 47. 0.). Az ENSZ keretében 1948-ban
elfogadott Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozata oly médon fogalmazott meg egye-
temes értékeket, hogy elismerte ezen értékek kifejezésében a kulturalis sokféleség
megnyilvanulasat is (Glendon, 8. 0.). Ez volt az az id6szak, amikor a funkcionaliz-

4 Edouard LAMBERT: La fonction du droit civil comparé (Paris: Giard et Briere 1903) (lasd BLanc-
JouvaN 46. 0.); René Davip: Traité élémentaire de droit civil comparé: introduction a l’étude des
droit étrangers et a la méthode comparative (Paris: Librairie Général de Droit et de Jurisprudence
1950) (lasd HArRMATHY 69. 0.).
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mus tana Németorszagbdl kiindulva meghoditotta az egész vilagot. A kiinduléopon-
tot jelenté modszer szellemi atyja Ernst Rabel volt, az 6 elméletét az amerikai jog-
tudomanyban Rudolf Schlesinger és Max Rheinstein vitte tovabb (Blanc-Jouvan, 50.
0.). A funkcionalizmus mellett az 6sszehasonlito jogasz gondolkodasaban a hagyo-
manyoknak, a szociologiai, térténeti és kulturalis szempontoknak is jelent8ségiik
van (Cartabia, 12. 0.).

2. A JELEN. Az akadémia eddigi torténetében elsé alkalommal kertilt sor olyan jel-
legli eseményre, amelyet a bevezet6ben felidézett 2018 majusi talalkozo jelentett.
1950 o6ta az akadémia megszakitas nélkiil szervezi a négyévente sorra keriilé 6ssze-
hasonlité jogi kongresszusokat, emellett 2008 6ta a koztes idészakokban temati-
kus talalkozokat is rendeznek. A konyv el6szavaban arrdl irnak a kotet szerkesztoi,
az akadémia elnoke, Katharina Boele-Woelki és Diego P. Fernandez Arroyo, hogy
a most megrendezett kivételes esemény jelent6ségét abban latjak, hogy reflektal-
janak azokra a kihivasokra, amelyeket a felgyorsult kommunikaciot lehetévé tevd
technikai eszkozok vilaga jelent (viii. 0.). A globalizacié jelensége a jogrendszere-
ket alapjaiban érinti, és ezzel az 6sszehasonlit6 jog targyara és modszerére is jelen-
t6s hatast gyakorol (Blanc-Jouvan, 52. o.).

A vilagméretii informaciocsere révén megnovekedett a nemzetkozi iizleti kapcsola-
tokat érint6 jogteriiletek (nemzetkozi adojog, nemzetkozi valasztott birosagok, nem-
zetkozi emberi jogok) szerepe, amelyek sokszor a nemzeti kiilonbségeket figyelmen
kiviil hagyd, uniformizalt szabalyozast jelentenek (Glendon, 3. 0.). Az allamok szu-
verenitasa felett kialakul6 jogrendek és szervezetek pedig masfajta alapokon nyug-
v0 Osszehasonlitast végeznek (Blanc-Jouvan, 52. és Baudouin, 82. o.).

Az 6sszehasonlito jog modszerét az elmult husz évben kritikak érték (Kotz, 25.
0.). Ezek a jogosszehasonlitas 1étjogosultsagat kérddjelezték meg annak felveté-
sével, hogy a kiilénb6z6 jogrendszerek — figyelemmel a kozottiik fennallo kultura-
lis kiilonbségekre — egyaltalan osszehasonlithatok-e (Blanc-Jouvan, 53. o.). Pierre
Legrand allaspontja szerint athidalhatatlanok, a megértést akadalyozzak a nyelvi és
gondolkodasbeli eltérések (Kotz, 26. és 31. o.). K6tz arra a kovetkeztetésre jut, hogy
az Osszehasonlitoé jog tudomanya valojaban egy olyan modszer, amelynek lényege
éppen abban all, hogy a valodi problémak megértésében segitséget nytjtson (29. o.).

A jog6sszehasonlitas fontos szerephez jut az Eurdpai Birosag itélkezésében is. Ez
egyrészt a killonb6z6 jogrendszerek megoldasainak kozelitésében, masrészt ezzel
Osszefiiggésben egy olyan jogértelmezésben jelentkezik, hogy az alapvetd jogokat
tartalmazo charta jogelvei a lehet6 legszélesebb mddon érvényesiilhessenek (Safjan,
91.0.).

3. A 10v0. Az dsszehasonlité jog oktatasaval kapcsolatban René David abbél indult
ki, hogy az egyetemeknek a kiilfoldi jogok megismertetésére is figyelmet kell fordi-
taniuk, elsésorban az elméleti tudas megszerzését és a jog fejlédésének jobb meg-
értését szem el6tt tartva (Harmathy, 71. 0.). Mas jogteriiletekhez hasonldan az
Osszehasonlito jog oktatasa soran is el kellett donteni, hogy mennyire elméleti vagy
gyakorlati célokat szolgaljon, és ennél a targynal kiiléndsen fontos a kiilféldi miive-
ket tartalmazé konyvtar hozzatérhet6sége. A tantargy anyaganak kivalasztasakor
pedig tigyelni kell arra, hogy az oktatas ne meriiljon ki a kiilféldi jog szabalyainak
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leforditasaban. A kiilf6ldi jogintézmények tanulmanyozasa el6tt meg kell ismerni a
jogrendszer egészét, és a sajat jog fejlédését is figyelembe kell venni. Ezt kovets-
en lehet a funkcionalitasra is kiterjed6en az egyes jogintézményeket tanulmanyoz-
ni és Osszehasonlitani (Blanc-Jouvan, 55. és Harmathy, 71. 0.). Az 6sszehasonlito
jog oktatasaban az egyetemeknek a j6v6 jogaszai formalasa soran napjainkban is
szerepet kell vallalniuk.

Az oktatas esetében azt is el kell donteni, hogy az dsszehasonlito jog 6nallo targy
legyen-e a jogi oktatasban, vagy beilleszthet6 a nemzeti jogi tantargyak oktatasa-
ba. Blanc-Jouvan allaspontja szerint az 6sszehasonlité jog modszerének miivelése
kiilonallo kurzusokon sajatithato el, az idébeli elhelyezést tekintve pedig a tanul-
manyok kezdeti szakaszaban kell atfogé képet adni a jogrendszerek torténetérol
és jellemz6 vonasairol (55. 0.). Az egyes orszagokban inditando specialis targyak
mellett meg kell teremteni a kiilonb6z6 nemzetiségii hallgatok egyiittmiikodésének
lehet6ségét nemzetkozi szinten is (57. 0.). A tananyag nemzetkozi szinten megva-
16sul6 oktatasaban kiemelked6 szerepet kapott a strasbourgi Faculté internationa-
le de droit comparé. Az egyetemek mellett a jogdsszehasonlitas modszerének alkal-
mazasaban a kiilonféle szervezetek altal rendezett programok is segitséget adnak,
nemzetkdzi szinten ilyen intézmény a Nemzetkozi Osszehasonlité Jogi Akadémia
és a Nemzetkozi Jogtudomanyi Tarsasag (58. o.).

Az 6sszehasonlitas 1étjogosultsagat a nyelvi kiilonbségek athidalasaban jatszott
szerepe is megalapozza. A természettudomanyokkal szemben az észlelés mikéntjén
tul a masik kiilonbség az, hogy a jogi fogalmakat nem mindig lehet mas nyelvre lefor-
ditani. A sz6 szerinti forditas azt eredményezheti, hogy ugyanaz a kifejezés a valo-
sagban mas jelenségre vonatkozik; az eredeti sz6 tbbet vagy kevesebbet jelenthet
a kiilonb6z6 nyelvekben. A jogdsszehasonlitas a nyelvi kifejez6eszkoz valodi atiil-
tetését is jelenti, a jogi forditas jelentésége a kutatomunkaban vitathatatlan (Sacco,
104-105. és Gambaro, 108. o.).

Az 6sszehasonlito jognak eléviilhetetlenek az érdemei az europai maganjog harmo-
nizalasanak folyamataban. Az eurdpai orszagok legujabb jogalkotoi tevékenységé-
re jelentds hatast gyakorolt és a jovdbeli jogegységesités lehetséges megalapozasat
jelenti a szerzddési jog teriiletén a Common Frame of Reference vagy az Ole Lando
vezette bizottsag altal megalkotott Principles of European Contract Law (Kotz, 30.
0.). Kotz hangstlyozza azonban, hogy a kételmi jog diszpozitiv szabalyrendszeré-
nek egységesitését addig nem lehet napirendre tiizni, amig az egységes europai
piac a jogrendszerek kiilonboz3ségeinek ellenére miikod6képes (33. 0.). A nemze-
ti jogok diszpozitiv szabalyai ugyanis a szerz6d6 feleknek lehet6séget adnak arra,
hogy az altaluk legmegfelel6bbnek tartott jogi megoldast valasszak (Kotz, 31-34.
és Blanc-Jouvan, 49. o.).

Az 8sszehasonlito jogaszok érdeklddési korébe a tudomany legujabb teriiletei is
beletartoznak. A bioetikai kérdések megjelenése kihivast jelent az egyes jogrend-
szerek szamara, a kontinentalis jog és a common law eltéré modon kezeli a tudoma-
nyos fejlédés altal felvetett j problémakat. Az 6sszehasonlito jogasz megvizsgalja
ezeket a kiilonféle megoldasokat, mennyiben kell az orvosi etika altalanos kérdéseit
torvényi szinten szabalyozni és mennyiben lehet teret engedni annak, hogy az egyes
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eseteket — az egyéni koriilmények mérlegelésének lehetévé tételével — biré dontse
el (Safjan, 94. o.). Az 6sszehasonlito jogtudomanyi kutatasokrdl megijelené irasok
érintik a biotechnolégia, az informatika, a genetikai kutatasok teriiletét, a személyi
adatok védelmét és az eutanazia kérdését egyarant (Harmathy, 68. o.).

A jelen nagy 6sszehasonlité jogaszainak a jovo6 irant érzett feleléssége Pascal gondo-
latainak valosagat idézi: ,Vizsgaljuk csak meg a gondolatainkat, s azt fogjuk latni, hogy
egytdl egyig vagy a mult, vagy a jové foglalkoztatja 6ket. A jelenre szinte nem is gon-
dolunk; de ha mégis, csak azért, hogy ennek a vilaganal probaljuk elrendezni jovon-
ket. A jelen sohasem a célunk; a milt és a jelen csak eszkoz: egyetlen célunk a jovo.™

A recenzi6 szerzdje abban a reményben teszi le a tollat, hogy a bemutatott konyv
hasznos adalékul szolgal az 6sszehasonlité jogtudomany magyar miivel8i szamara.
Amint arra Blanc-Jouvan el6adasa ramutat, a kutatasok célja, a kutatando jogterii-
let és jogrendszer megvalasztasanak fliggvényében a lehet6ségek sokiélesége egy-
uttal a kutatas modszerének gazdagsagat és egyediségét is kinalja (48. és 59. o.).
Az dsszehasonlitoé jogtudomany tovabbi ttjanak megvalasztasa igy mindannyiunk
el6tt nyitva allo lehet6ség és feladat.

1286 Krisztina®

° Blaise PascaL: Gondolatok [ford. P6p6R Laszlo] (Budapest: Gondolat 1978) 73.
) Jogasz féreferens, Alapvet6 Jogok Biztosanak Hivatala, 1051 Budapest, Nador u. 22. E-mail: /zso.
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