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1. A PREFERENCIALIS LIBERALIZACIO GAZDASAGTANA

1.1. Alapok

A fejezetben bemutatott elemzések jelentés mértékben tamaszkodnak Baldwin, R. — Wyplosz,
C.: The Economics of European Integration cimii miivére (4-5. fejezet).

1.1.1. Joléti elemzés: fogyasztoi és termeloi tobblet

Mivel a keresleti gorbét felfoghatjuk igy is, mint a fogyasztas soran nyert hasznossagérzet
értékét, a kindlati gorbét pedig, mint az eldallitasi koltség vallalati megitélését, e két gorbe
segitségével megmutathatjuk, hogyan hat a fogyasztokra és a vallalatokra az ar valtozasa.

A fogyasztok addig a pontig novelik a fogyasztasukat, amig az utolsé egység altal nyerhetd
hatarhaszon megegyezik az arral. A hatarhaszon minden tovabbi egység esetén nagyobb, mint
az ar, azaz a fogyasztd ugynevezett fogyasztodi tobbletet realizal (1.1. abra). Az elsd
megvasarolt egység esetében a hatarhaszon mu’, am az érte fizetett ar csak p* volt, az igy
kapott fogyasztoi tobbletet az a téglalap mutatja. A masodik egység hatarhaszna, igy a tobblet
nagysaga (b téglalap) is kisebb. Amennyiben ugyanezt minden egységre elvégezziik,
megkapjuk, hogy a p* aron vasarolt c* mennyiség Osszesen mekkora fogyasztoi tobbletet
eredményez. Amennyiben az egységek végteleniil kicsik, akkor a fogyasztoi tobblet nagysaga
az 1-2-3 pontok altal hatarolt haromszog.

1.1. abra: Fogyasztoi és termeldi tobblet
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Hasonlé mddon hatarozhatjuk meg, hogy mekkora hasznot eredményez a vallalatok szamara a
p* aron eladott g* mennyiség (1.1. abra jobb oldala). Az elsé egység eldallitasanak koltsége
mc’, a terméket azonban p* aron értékesitették, igy a termeld tobbletet, termeldi tobbletet (C
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téglalap) realizdl. Amennyiben ugyanezt minden egységre elvégezziik, azt kapjuk, hogy a
termeldi tobblet nagysaga az 1-2-3 pontok altal hatarolt haromszog teriiletével egyenlo.

Amennyiben az ar valtozik, mind a fogyasztoi, mind a termeldi tobblet nagysaga valtozik. Az
aremelkedés noveli a termeldi tobbletet, és csokkenti a fogyasztoi tobbletet.

1.1.2. Nyitott gazdasadg, kindlati és keresleti elemzés

Eloszor nézziik meg, hogy hogyan kapjuk meg az import keresleti gorbét (1.2. abra)! A
baloldali abra adott orszag kindlati és keresleti gorbéjét mutatja. Normal piaci koriilmények
kozott a kereslet és kindlat egyensulya p* ar mellett alakul ki. Ebben az esetben az
importkereslet nulla. (Az egyszeriiség kedvéért feltételezziik, hogy a hazai és az import
termékek egymas tokéletes helyettesitéi). Ez a nulla importkereslet jelenik meg a jobboldali
abra 1-es pontjanal.

1.2. abra: Az importkeresleti gorbe
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Mekkora lenne az import alacsonyabb, mondjuk P’ ar mellett? El6szor is tudnunk kell, hogy
az importar hatdrozza meg a hazai arat. Mivel a fogyasztok P’ arat fizetnek az
importtermékért, ennél tobbet a hazai termékért sem hajlanddak fizetni. Masrészrél, a hazai
vallalatoknak sem 4ll érdekiikben, hogy P’-nél kevesebbet kérjenek, igy P’ lesz a hazai ar. P’
ar mellett a fogyasztas C’, a hazai termelés pedig Z’. Mivel a kereslet meghaladja a hazai
kinalatot, a tobbletkeresletet az import (M '=C’-Z’) elégiti ki. Ezt a pontot jelzi a jobboldali
abra 3-as pontja. Ugyanezt minden tovabbi lehetséges arra elvégezve megkapjuk az
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importkeresleti gérbét (MDy), vagyis az importnak azt a mennyiségét, amelyre adott importar
mellett az adott orszag igényt tart. (A n Index a hazai orszagra utal az angol home szd
roviditése utan. A kiilfo1di orszag indexe az angol foreign sz6 utan ¢ lesz.)

Joléti elemzés

Az importkeresleti gorbe segitségével egyszerlien végezhetd el a joléti elemzés (1.3. abra).
Tegytik fel, hogy az importar P’-rél P’ re emelkedik! Az import egyensulyi nagysaga M’ ’-re
csokken, mivel a fogyasztas C’’-re csokken, a hazai termelés pedig Z’’-re n6. Az aremelkedés
kovetkeztében a fogyasztoi tobblet az A+B+C+D teriilettel csokken. A termeldi tobblet
novekménye az A teriilettel azonos. Az importar emelkedés B+C+D nettd veszteséget
eredményez. A jobboldali dbran ugyanez: C+E, ahol E=B+D.

1.3. abra: Importkeresleti gorbe, joléti hatasok
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Az importkeresleti gorbe tulajdonképpen az import hatirhasznat mutatja' a hazai orszag
szamara. Mint azt mart lattuk, az importar emelkedése kovetkeztében C+E nettd veszteség

! Az import keresleti gorbe a hazai keresleti és kinalati gorbe kiilsnbségeként adodik. A hazai kinalati gorbe a
hazai hatarkoltség gorbével, a hazai keresleti gorbe pedig a hazai hatdrhaszon gorbével azonos. A fogyasztas
hazai hatarhaszna és a termelés hazai hatarkoltsége kozotti kiilonbség mutatja meg, hogy mekkora nettod nyereség
keletkezik egy-egy tovabbi egység hazai fogyasztasabol és megtermelésébdl. Az import ndvekménye magasabb
hazai fogyasztast és csokkend hazai termelést eredményez, igy a hasznossag no, a koltségek csokkennek. Ezt
mutatja az importkeresleti gérbe magassadga. Egy orszag addig a pontig importal, amig az importbol szarmazo
hatarhaszon meg nem egyezik a hatarkoltséggel. Mivel a hatarar a hatarkoltség, a hatarar egyben az import
hatarhasznat is mutatja.
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keletkezik. EbbOl a C teriilet megértése egyszeri: a hazai fogyasztok a korabban importalt
mennyiséget dragabban kapjak meg. (Tegyiik fel, hogy az aremelkedés 1,2 eurd, az M”
import pedig 100 egység volt. A veszteség nagysaga: 1,2 eur6x100 egység. Geometriailag ez
a C téglalap teriilete: alap x magassag.) Az E teriilet azt mutatja, hogy mekkora veszteséget
szenved el a vizsgalt orszag az import csokkenése miatt. Az import elsé elvesztett egységének
hatarértékét az importkeresleti gorbe M ”-nél adott értéke mutatja. Ezért az egységért azonban
a vizsgalt orszag P’ arat fizet, a nettd veszteség tehat a P’ és az MDy kozotti rés. Ugyanezt
minden kiesd importegységre elvégezve az E teriiletet kapjuk. A szakzsargon a C teriiletet
hatarar-hatasnak, az E teriiletet pedig import mennyiségi hatasnak nevezi.

Az import keresleti gorbéhez hasonld médon vezethetd le az importkinalati gorbe is. E10szor
is, ne feledkezziink meg arrdl, hogy ami a hazai orszdg szdmara importkinalat, az a kiilfold
szempontjabol exportkinalat! Az egyszerliség kedvéért tegylik fel, hogy csak egy kiilfoldi
orszag (F) van, amelynek a keresleti és kinalati gorbéit a 1.4. abra baloldala mutatja.

1.4. abra: Az exportkinalati gorbe
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Vajon mekkora az export nagysaga P’ ar mellett? P’ ar mellett F hazai termelése Z’, hazai
fogyasztasa pedig C’. A tobblettermelést (X'=Z"-C’) exportaljak. Ezt mutatja a jobboldali
abra 2-es pontja. Amennyiben F exportara (H importara) nd, F exportkinalata két okbol is
megnd. A magasabb ar nagyobb termelésre 0sztonzi F termeldit, a fogyasztds viszont
csokken. (Az importkereslethez hasonléan F belsd arat az exportar hatdrozza meg. Mivel
mindig lehetdség van az exportra, F véllalatai nem értékesitenek alacsonyabb aron, és a
szallitok kozotti verseny miatt magasabb arat sem hatarozhatnak meg.) P* ar mellett az export
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nulla. Fentieket minden lehetséges exportarra elvégezve az XSg (vagy MSy) export kinalati
gorbét kapjuk.

Joléti elemzés
Az exportar P’-r6l P’-’re novekedése kovetkeztében az exportdr orszag fogyasztdinak a
vesztesége A-+B, mig a vallalatok termeléi tobblete A+B+C+D+E (1.5. abra). A nettd

nyereség: C+D+E. Ugyanez a jobboldali abran a D+F tertilettel azonos.

1.5. abra: Exportkinalati gorbe, joléti hatasok
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Az MD — MS diagramm

Az import keresleti és kinalati gorbék segitségével meghatarozhatd az import egyensulyi ara
¢s mennyisége (1.6. abra bal oldala). Amennyiben az import és a hazai termelés tokéletes
helyettesitéi egymasnak, ez az egyensulyi (szabadkereskedelmi, angolul: free trade, gr) ar
hatdrozza meg a hazai 4rat. Az MS — MD &bra azonban semmit nem mond nekiink arrdl, hogy
milyen hatdssal van az arvaltozas a hazai fogyasztasra és termelésre. Errdl a jobboldali dbra
szolgéltat informéciot. Per egyensulyi ar mellett a hazai termelés Z, a fogyasztas pedig C.
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1.6. abra: MS-MD abra
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1.1.3. LNK vamelemzés

A preferencidlis kereskedelmi liberalizacid soran a kereskedelmi korlatok legegyszeriibb
formajat, a vamot torlik el. Bar a preferencidlis kereskedelem (a kiviilallokkal szemben)
diszkriminativ liberalizalast jelent, az elemzést mégis a kevésbé bonyolult, nem
diszkriminativ liberalizacioval kezdjik. A GATT keretében folytatott targyalasok egyik
kezdeti eredményeként a nem diszkriminativ vdmokat legnagyobb kedvezményes vamoknak
nevezziik (roviditése: LNK).

A vam ar- és mennyiségi hatasai

Els6 Iépésként azt kell meghatarozzuk, hogy a vam hogyan befolyasolja az arakat és a
mennyiségeket. Tegyiik fel, hogy a vam T eurd/egység. Az 1.7. abra mutatja, hogy hogyan
valtoztatja meg a vam az MD — MS diagrammot. A jobboldali dbra mutatja a vam eldtti
import keresleti és kinalati gorbéket. A baloldali dbran a kiilfoldi exportkindlati gérbét (XS)
latjuk.

A vam kivetése nincs hatdssal az MD gorbére, hiszen az azt mutatja, hogy adott hazai arak
mellett mennyi importra van sziikség. Az MS gorbe azonban a vam mértékével (T) felfelé
tolodik. Ahhoz, hogy a kiilfoldi kinalat ugyanakkora maradjon, mint korabban, a hazai éarat
meg kell emelni T-vel. Vegyiink egy példat! P, ar mellett a kiilfoldi kinalat M, (1-es pont az
MS gorbén). A kiilfold a vam utdn csak akkor kindl M, mennyiséget, ha az altala érzékelt
hatarar tovabbra is P,. Ez csak akkor lehetséges, ha a hazai ar P, + T.
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1.7. abra: Az LNK vam ar- és mennyiségi hatasai
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A vam kivetése nincs hatassal az MD gorbére, hiszen az azt mutatja, hogy adott hazai arak
mellett mennyi importra van sziikség. Az MS gorbe azonban a vam mértékével (T) felfelé
tolodik. Ahhoz, hogy a kiilfoldi kinalat ugyanakkora maradjon, mint koradbban, a hazai arat
meg kell emelni T-vel. Vegyiink egy példat! P, ar mellett a kiilfoldi kinalat M, (1-es pont az
MS gorbén). A kiilfold a vam utan csak akkor kinadl M, mennyiséget, ha az altala érzékelt
hatarar tovabbra is P,. Ez csak akkor lehetséges, ha a hazai ar P, + T.

A vam tehat noveli a hazai arat és csokkenti az importot. A vdm utdn mar nem érvényes a

korabbi importkinalati gorbe. Az 10j importkinalati gérbe (MS T-vel) és az importkeresleti

gorbe metszéspontja hatarozza meg az 0j egyensutlyi arat (P’). A hazai import Mgr-r6l M -re

csokken. Osszefoglalva tehat, 6t ar- és mennyiségi hatasa van a vamnak:

— Az ar, amivel a hazai fogyasztok és termelok szembesiilnek (hazai ar) P’-re nd;

— A hatarér (amit H fizet az importért, és amit az exportér megkap) P’-T-re csdkken;

— A hazai import mennyisége M -re csokken;

— A magasabb hazai ar (hiszen nekik nem kell megfizetniiik a vamot) kdvetkeztében nd a
hazai termelés;

— A magasabb hazai ar kovetkeztében csokken a hazai fogyasztas.

A vam joléti hatasai
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Ne felejtsiik el, hogy az MD gorbe a hazai fogyasztok és termeldk optimalizacids
folyamatabdl szarmazik, mig az XS=MS a kiilfoldi (partner) fogyasztokra és termeldkre
vonatkozik!

A kiilfoldi (partner) joléti hatdsok elemzése egyszeriibb. A vam kedvezdtlen a kiilfold
szamara, hiszen csokkenti a (hatar)arat, és az export mennyisége is csokken. A 1.8. abra
segitségével szamszeriisithetd a veszteség. E két valtozas joléti hatasat a B+D teriiletek
mutatjak a baloldali diagrammon. A B teriilet az arcsokkenés miatti kdzvetlen veszteséget, a
D teriilet pedig az értékesités alacsonyabb szintjét mutatja.

1.8. abra: Az LNK vam joléti hatasai
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A hazai fogyasztok veszteséget szenvednek el a magasabb hazai arak miatt, mig ugyanez a
hazai vallalatok szdmara kedvezd. A veszteség azonban tobb, mint a nyereség. A C teriilet az
import csokkenése miatti veszteség (mennyiségi hatds). A vamkivetés kovetkeztében a hazai
ar p’-re nd prr-r6l. A magasabb ar miatt csokken az importkereslet (Xg-r61 X’-re). A hatarar
(a hatdron, a vam megfizetése elott az importért felszdmolt 6sszeg) csokkenése miatt azonban
nyereség is keletkezi (hatarar-hatés), amit a B teriilet mutat. A hazai orszag esetében a nettd
jOléti hatés igy: B-C.

A j6léti hatas a tobbletekben bekovetkezd valtozasok alapjan is meghatarozhato. Mivel a
hazai ar Prr-16l P’-re nd, egyrészt a korabbi X’ mennyiségért magasabb arat kell fizetniiik a
fogyasztoknak, masrészt a magasabb ar miatt csokken az importkereslet. A fogyasztoi tobblet
csokkenése igy: -A-C. A vamkivetés kovetkeztében a kdltségvetés az X’ import miatt X’ *T
(A+B teriilet) vambevételhez jut. A nett6 joléti hatés igy: -A-C+A+B = B-C.

Mivel az elemzések soran nagy (hazai) orszagot feltételeztiink, a vamkivetés hatéssal van a
hatararra, a hatarar Per-rol P’-T-re csokken (részletesen 1d. . abra). A hatarar csokkenése miatt
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egyrészt csokken az export mennyisége (Xg-r0l X -re, D teriilet) (mennyiségi hatéds), masrészt
a kordbbi X’ mennyiségért a korabbi Per helyett csak P’-T hatararat kap az exportér (B
tertilet). A nett6 joléti hatas a kiilfoldet illetéen igy: -B-D. Ez nem mas, mint a termeldi
tobblet csokkenése.

Osszegezve a joléti valtozasokat (B-C-B-D) azt kapjuk, hogy a vamkivetés kovetkeztében a
vilag nettd joléti veszteséget szenved el, amelynek mértéke a —D-C teriiletekkel egyezik meg.

1.2. A gazdasagi integracio elmélete

Az  integraciés  elméletek  kozéppontjaban  alapvetéen  harom  koncepcio  al:
kereskedelemteremtés, kereskedelemterelés és nem diszkriminativ, egyoldali vamcsokkentés.
E koncepciokat jeleniti meg — meglehetdsen leegyszeriisitett formadban — az 1. tablazat. A
tablazat 1 kg marhahtis koltségét mutatja Magyarorszagon, Franciaorszagban és Uj-
Z¢landban. (Az adatok csak a koncepcidk levezetését, a szemléltetést segitik, azoknak semmi
koze a valosagos koltség- és arviszonyokhoz.) 50%-0s nem diszkriminativ (legnagyobb
kedvezményes, LNK) vam mellett Magyarorszag fogyasztoi szamara a marhahus legolcsébb
forrasa a hazai termeld. Amennyiben Magyarorszdg €s Franciaorszag vamuniot hoz létre,
Franciaorszag lesz a legolcsobb szallito. Magyarorszag igy 10 millio kg marhahuson 1 millio
forintot sporol. Ez a kereskedelemteremtés: a draga hazai termelésnek a partnerorszdagbol
szarmazo olcsobb importtal térténd helyettesitése.

1. tablazat: 1 kg marhahus koéltsége (Ft) 50%-0s LNK vam mellett

Ft
Magyarorszag Franciaorszag Uj-Zéland
Egységkoltség 90 80 70
HU ar 50%-os vam 90 120 105
mellett
HU ar HU-francia 90 80 105
vamunio esetén

Teljes koltség a vamunio el6tt: 90Ftx 10 millio kg = 9 millio forint
Teljes koltség a vamunio utan: 80Ftx10 millié kg = 8 millio forint
Megtakaritas = 1 millié forint

A masodik tdbldzatban, a vaj esetén mar mas a helyzet, mivel alacsonyabb a kezdeti nem
diszkriminativ vam. A vamuni6 elétt Uj-Zéland a vaj legolcsébb szallitoja a magyar
fogyasztok szamara. A vamuniot kovetden azonban Franciaorszag valik a legolcsobb
szallitova. Ez a kereskedelemterelés: a korabbi olcso (harmadik orszaghdl szarmazo) import
dragadbb, partnerorszagbeli importtal torténd helyettesitése.

2. tablazat: 1 kg vaj koltsége (Ft) 25%-o0s LNK vam mellett

Ft
Magyarorszag Franciaorszag Uj-Zéland
Egységkoltség 90 80 70
HU ar 25%-0s vam 90 100 87,5
mellett
HU ar HU-francia 90 80 87,5
vamunio esetén

Teljes koltség a vamunio el6tt: 70Ftx10 millio kg = 7 milli6 forint
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Teljes koltség a vamunio6 utan: 80Ftx10 millié kg = 8 milli6 font
Veszteség= 1 milli6 forint

A 3. és a 4. tablazat annyiban tér el az 1. és masodik tablazattol, hogy, itt nem keriil sor
vamuniora, hanem Magyarorszdg nem diszkriminativ alapon 80%-os vamcsokkentést, azaz

egyoldalt vamesokkentést hajt végre.

3. tablazat: A marhahus koltsége egyoldalu vamcsokkentés esetén

Ft
Magyarorszag Franciaorszag | Uj-Zéland
Egységkoltség 90 80 70
HU ar 50%-0s vam mellett 90 120 105
HU ar 80%-0s vamcsokkentés 90 88 77
(10%-0s vam) esetén
Teljes koltség HU kormanynak a vamcsokkentés el6tt: 90Ftx10 millio kg= 9 milli6 forint
Teljes koltség a vamcsokkentés utan: 70Ftx10 millio kg= 7 milli6 forint
Megtakaritas = 2 milli6 forint
4. tablazat: A vaj koltsége egyoldalii vimcsokkentés esetén
Ft
Magyarorszag Franciaorsziag | Uj-Zéland
Egységkoltség 90 80 70
HU ar 25%-0s vam mellett 90 100 87,5
HU ar 80%e-0s vamcsokkentés 90 84 73,5
(5%0-0s vam) esetén

Teljes koltség HU kormanynak a vamcsokkentés el6tt: 70Ftx10 millio kg= 7 millié forint
Teljes koltség a vamcsokkentés utan: 70Ftx10 milli6 kg = 7 millio6 font
Megtakaritas= 0

A fenti egyszerli szamitasok alapjan tehat Magyarorszag szdmdara a vamunional sokkal
gazdasagosabb az egyoldalu vamcsokkentés. (Egyoldalu vamcsokkentéssel Gsszességében 2
millio6 Ft megtakaritas érhet6 el, szemben a vamunié zér6 nettdé eredményével.)

Az ehhez hasonlé veszélyesen leegyszeriisitett elemzések vezettek a vamunié elmélet igen
kiterjedt irodalméhoz.

Valdjaban a gazdasagi integraciok, kiillondsen az EU hatterében gyakran politikai indokok
huzoédnak meg, még akkor is, ha az integracid népszerlisitése soran az esetleges gazdasagi
nyereségekre helyezték a hangsulyt. Barmilyen motivacido is van azonban az integracid
mogott, mindenképpen vizsgalni sziikséges a gazdasagi hatasok elemzése.

1.2.1. Alapkoncepciok
Kezdetben elfogadott volt az az elmélet, hogy 6sztondzni kell a vamuniok létrehozasat. Ugy
tartottak, hogy mivel a szabadkereskedelem maximalizalja a vilag jolétét, és a vamunid egy

lépés a szabadkereskedelem felé¢, a vamunié jolétndveld hatdsu, még akkor is, ha nem
maximalizalja azt. Bizonyara ez az oka annak, hogy a GATT-WTO XXIV. cikkelye a
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nemzetkdzi diszkriminaciot tiltd szabalyok ellenére megengedi a vamuniok és
szabadkereskedelmi 6vezetek 1étesitését.

El6szor Viner (1950) és Byé (1950) kérddjelezte meg a fenti allitast. Véleményiik szerint a
vamuni6 nem tekinthetd a szabadkereskedelem irdnyaba tett 1épésnek, mivel szabad
kereskedelmet csak a tagallamok kozott biztosit, mig a kiviilallokkal szemben protekcionista
politikat képvisel. A szabad kereskedelemnek és a protekcionizmusnak az eredményeként két
fontos hatds jelentkezhet: a kereskedelemteremtés ¢és/vagy a kereskedelemterelés. A
kereskedelemteremtés a draga hazai termelésnek a partnerorszagbol szarmazd olcsobb
importtal torténd helyettesitése, mig a kereskedelemterelés a kordbbi olcsd (harmadik
orszagbdl szarmaz6) import dragabb, partnerorszagbeli importtal torténé helyettesitése. Viner
¢s By¢ hangstlyoztdk, hogy a kereskedelemteremtés hasznos, nem befolyasolja a vilag tobbi
részét, mig a kereskedelemterelés karos. E két hatds egymashoz viszonyitott nagysaga donti
el, hogy tAmogatando-e a vamunid. Fontos tehat, hogy megértsiik e két hatas lényegét.

Modell feltevéseink a kdvetkezok:

— Tokéletes verseny az output €s input piacon egyarant;

— Az er6forras teljes kihasznalésa;

— Koltségmentes alkalmazkodas;

— Tokéletes nemzeti tényez6-mobilitds, nemzetkdzi szinten viszont teljes
immobilitas;

— Az érakat a koltségek hatarozzak meg;

— Harom orszag: H, a hazai orszag, P a partner orszag ¢s ROW a vilag tobbi része
(legalacsonyabb koltségii szallito);

— A vamelmélet egyéb hagyomanyos feltevései.

Diszkriminativ (preferencidalis) liberalizdacio kis orszag esetén

A két koncepcio egy egyszerli diagram segitségével abrazolhato (1.9. abra). A preferencialis
megallapodas, vamunid hatasainak az elemzését az egyszertibb, kis orszagot feltételezo esettel
kezdjiik. (Ekkor a hazai orszag kereskedelempolitikdja az orszag méreténél fogva nincs
hatassal a partnerek ar- és kereskedelmi viszonyaira.)

Szabadkereskedelmi viszonyok mellett a partner orszag terméke Pp, a vildgpiacrol szarmazo
termékek pedig Pw 4ron juthatnak be a hazai orszdg piacara. Szabadkereskedelmi
koriilmények kozott a legalacsonyabb importar (Pw) hatdrozza meg a hazai érat. Ilyen
alacsony ar mellett viszonylag kicsi a hazai termelés és fogyasztas.

Amennyiben a hazai orszag T nagysagu nem diszkriminativ vamot alkalmaz az importra, S;
lesz az effektiv kindlati gérbe. Q3 mennyiségig a sajat kinalati gorbéje, azt kovetden pedig a
vildg vammal korrigdlt kinalata. A hazai ar igy Pw+T, amely mellett a hazai termelés Qz, a
hazai fogyasztas Qq, az import pedig Qs-Qs. A hazai orszag Pw X (Qs-Q3) Osszeget fizet az
importért, ami a fogyasztdo szamara (Pw+T) X (Q4-Q3). A kiilonbség a H orszag kormanyanal
jelentkezé vambol adodik. Ez az Osszeg tehat a hazai fogyasztok altal a kormanyzatnak
fizetett 0sszeg. (A mennyiségi hatasokat az 5. tdblazat foglalja dssze.)
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1.9 abra: A diszkriminativ liberalizacio ar- és mennyiségi hatasai (kis orszag esetén)

Ar
D S

Pp+T
Pw+T

P S

P /./ 2
Pw g — S3
Mennyiség

@)
-
Q
[\
Q
w
O
=

Q5 Q6

5. tablazat: Ar- és mennyiségi hatasok diszkriminativ liberalizacié esetén

Hazai ar | Termelés | Fogyasztas | Import | Hatarar

T vam kivetése utan Pw+T Q3 Q4 Q4-Q3 Pw

\' \' \' \' =
Vamunio6 az alacsonyabb Pw Q1 Qs Qs-Q1 Pw
koltségii szallitoval (W)

N N \Y \V N
Vamunioé a magasabb Ps Q2 Qs Q5-Q2 Pp
koltségii szallitoval (P)

Megjegyzés: V — csokkenés az el6z6 esethez képest; » —ndvekedés az els6z6 esethez képest.

Amennyiben H és ROW vdmuniora lép (azaz a hazai orszag a legalacsonyabb koltségl
szallitoval 1ép vamunidra, az arra vonatkozo vamot torli el), visszaall a szabadkereskedelmi
helyzet. A hazai piaci ar Pyw+T-r61 Pw-re csokken. Ennek hatasara a hazai termelés csokken, a
fogyasztas és az import né. A szabadkereskedelem tehat kétségkiviil idealis helyzet, hiszen
egyrészt kereskedelemteremtésre kertiilt sor (Q3-Q1 dragébb hazai termelést olcsobb vilagpiaci
importtal helyettesitettek), masrészt az alacsonyabb hazai ar miatt megndtt a fogyasztas.

Amennyiben azonban a vamunio a hazai és a partner orszag (azaz a dragabb kiilfoldi szallitd)
kozott jon létre, a vam csak a tagallamok kozott szlinik meg, a vilag tobbi részébdl szarmazo
importra tovabbra is kivetik. Az effektiv kinalati gérbe ebben az esetben S,. A hazai ar Pp, a
hazai termelés Qy, a fogyasztas Qs, az import Qs-Q,. Ez a import mar a partner orszagbol,
tehat a vilagpiacinal dragabb exportdrtél érkezik. Igy bar a dragabb hazai termelés egy részét
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olcsobb importtal helyettesitik, de nem a legolcsébbal. Ez a szabadkereskedelmi helyzethez
képest kereskedelemterelés.

A joléti hatasok a fogyasztoi és termeldi tobbletek segitségével vizsgalhatoak. A két vamunio
jOléti hatasait a 1.10. abra és a 6. tablazat segitségével foglaljuk Ossze. A liberalizacio
kovetkeztében mindkét esetben csokken a hazai ar, igy a fogyasztdi tobblet az elsé esetben
A+B+C+D+E+F+G+H+I+]J, a masodik esetben pedig A+B+C+D tertilettel nd. A névekmény
egy része az alacsonyabb ar miatt novekvd fogyasztdssal (mennyiségi hatas), masrészt a
kiindulé Q4 mennyiségért fizetett alacsonyabb arral (arhatas) magyarazhato. Az alacsonyabb
hazai ar kovetkeztében a termeldi tobblet az elsd esetben az A+E, a masodik esetben (a kisebb
mértékli arcsokkenés miatt) pedig csak az A teriilettel csokken. A valtozas egy része itt is
mennyiségi, masik része pedig arhatdssal magyarazhatdo. A vamunid mindkét esetben ugy
valtoztatja meg a koltség-ar viszonyokat, hogy a liberalizacio elonyeit nem ¢€lvezd szallitotol
nem érdemes importalni, a kormanyzatnal tehat nem keletkezik vambevétel. A koltségvetési
veszteség meértéke igy mindkét esetben C+H. A joléti hatasokat dsszegezve azt kapjuk, hogy
az elsd esetben (vamunid a legolcsobb szallitoval) a vamunid egyértelmiien pozitiv, hiszen
nettd joléti nyereséget eredményez (B+D+F+G+I+J). A masodik esetben a nett6 hatas a B+D-
H tertiilettel egyenld.

1.10 abra: A diszkriminativ liberalizacio6 joléti hatasai (kis orszag esetén)

Ar
D S
Pp+T
- / \
A B: C D

Pp : :

E G H v |
Pw /{ : : \

Nyilvanvalo, hogy a H kereskedelemterelés, mig a B+D teriilet kereskedelemteremtés®.
Gazdasagi szempontbdl a kereskedelemteremtés kivanatos, mig a kereskedelemterelés nem
kivanatos jelenség. Viner és By¢ tehat arra a kovetkeztetésre jutott, hogy e két hatas relativ

2 Johnson 1974. évi definicidja alapjan, és figyelmen kiviil hagyjuk azokat az irodalmakat, amelyek szerint a
kereskedelemterel6 vamunio is lehet jolétet néveld (pl.: Gehrels, 1956-57; Lipsey, 1960 és Bhagwati, 1971).
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ereje hatarozza meg, hogy hasznos vagy sem a vamuni6. Meg kell emliteni, hogy a
nyereségek és a veszteségek mértéke fligg a hazai (Sw) és partner kinalat, valamint a hazai
fogyasztas (D) arrugalmassagatol, illetve a vilag és a partner kinalat koltségeltérésétol.

6. tablazat: A diszkriminativ liberalizacio joléti hatasai (kis orszag esetén)

Fogyasztoi Termeldi | Koltségvetés | Netto

tobblet tobblet hatas
Vamunio az alacsonyabb | A+B+C+D+E+ | -A-E -C-H B+D+F+
koltségii szallitéval (W) +F+G+H+1+] +G+I+]
Vamunio a magasabb koltségi A+B+C+D -A -C-H B+D-H
szallitoval (P)

Diszkriminativ (preferencidlis) liberalizdcio nagy orszdag esetén

Nagy orszag esetén szoros kapcsolat 4ll fenn az import mennyisége €s az import ara kozott.
Ezért ekkor nem elég csak a hazai orszdg keresleti-kinalati viszonyainak az elemzése,
vizsgalni sziikséges a partnerekre gyakorolt hatdsokat is. Ehhez sziikségiink lesz a mar
korabban targyalt import keresleti (MD) és —kinalati (MS) gorbékre.

Kiindulasként feltételezziink szabadkereskedelmet! A hatasok konnyebb
Osszehasonlithatosaga érdekében feltételezziik tovabba, hogy az import fele-fele aranyban
érkezik a partner orszagbdl (P), valamint a vildg tobbi részérdl (rest of the world, RoW).
Ekkor az importkinalat (MS) a két exportkinalati gorbe (XSp és XSgr) horizontalis 6sszegeként
adodik. Az MD-MS gorbék metszéspontja meghatarozza a hazai arat (Pgy), illetve az ahhoz
tartozO M import mennyiséget. Szabadkereskedelem esetén a hazai ar ¢és a hatéarar
megegyezik.

Amennyiben a hazai orszadg ugy dont, hogy T nagysagl, nem diszkriminativ (LNK) vamot
alkalmaz, az MS gorbe az LNK vam nagysagaval (T) eltolodik (MS nk), hiszen T-vel
magasabb hazai ar sziikséges ahhoz, hogy az importkinalat a vam kivetése utan valtozatlan
maradjon (1.11. abra). Az 0j egyensulyi hazai ar P’, a hozza tartozo importszint pedig M’
lesz. A vamkivetést kovetéen a hatarar P’-T-re modosul, amely mellett mindkét szallitd
kinalata csokken (X).
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1.11. abra: Nem diszkriminativ (LNK) vam kivetése

RoW Partner Hazai

Hatarar Hatarar Hazai ar

MD
RoW 71 X Partner 7\ N Hazai
Export X Export M M=XP+X  import

Diszkriminativ, egyoldali liberalizdci®6 esetén a hazai orszdg csak a partner orszagra
vonatkozdan torli el a T vamot, a vilag tobbi részérdl szarmazo importra tovabbra is kiveti
(1.12. abra). Az egyoldalu liberalizacio ellenére az MS tovabbra is felfelé tolodik (MSpra), de
nem olyan mértékben, mint az el6zé esetben, hiszen a vam mar csak az import felére
vonatkozik. A kiinduldo szimmetria feltevés kovetkeztében az 0j MS félaton lesz a
szabadkereskedelmi és a nem diszkriminativ vam mellett kapott importkindlati gérbe kozott.
Az 0j egyensulyi ar P, a hozza tartoz6 import mennyiség pedig M” lesz.

A partner orszagbdl szdrmazo importra nem vetnek ki a vamot, ezért esetilkkben a hatérar
megegyezik a hazai arral (P”). A partner orszdg szadmadra igy a hatdrar P’-T-rél P”-re, az
exportkinalat pedig Xp--re ndtt. Mivel a hazai ar a diszkriminativ liberalizacid kovetkeztében
P’-r68l P”-re csokken, a vildg tobbi része szamara a hatarar P”-T-re csokken. Az alacsonyabb
ar az exportkindlat csokkenésével jar (Xgr~). A korabbi RoW kindlat egy részét most a partner
elégiti ki (kereskedelemterelés). Mint az az abran is latszik, a partner kinalata nagyobb
mértékben nd, mint amilyen mértékben a RoW kinalat csokken, igy az importkinalat (MS”)
Osszességében nd (kereskedelemteremtés). RoW kindlata a P, arig nulla, hiszen a RoW
szamara ekkor a hatarar sajat egyensulyi ara (P*) alatt alakul. A P*+T tartomanyban (amig a
hazai ar el nem éri a P, szintet) ezért csak a partner orszag szallit. Az MS gorbe meredeksége
csak a P, ar utan (1) all helyre.
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1.12. 4bra: Diszkriminativ, egyoldalu liberalizaci6

Hatarar Hatdrar Hazai ar

RoW Partner

XSP

Partner
Export

Hazai
import

A diszkriminativ liberalizaci6 joléti hatasait a 1.13. &bra foglalja 6ssze. Mikozben a hazai ar
P1-rél P’-re csokken, az importkinalat M”-M’ mennyiséggel nd, ami a hazai jolétet az A
teriilettel noveli. Az arcsOkkenés kovetkeztében RoW szamdra csokken a hatarar, igy az
onnan érkez6 Xgr- importért kevesebbet kell fizetni (B). Az M’-Xg- mennyiség import
koltsége (M’- Xg») x (P’-T) volt, a liberalizaciot kdvetden ugyanennek a mennyiségnek a
koltsége (M’- Xgr») X P”. ezért az importért tehat tobbet kell fizetni. A hazai orszag esetében a
nettod joléti valtozast ezért az A+B-C teriiletek egymashoz viszonyitott nagysaga mutatja. A
nettd joléti hatds tehat ismét bizonytalan. A partner orszdg esetében a liberalizacio
kovetkeztében a hatarar P’-T-rél P”-re nétt, tehat a korabbi Xp: exportmennyiségért magasabb
arat kap (hatarar-hatas), masrészt, a magasabb arra a kinalat ndvelésével reagalt (mennyiségi
hatas). A nettd joléti valtozast a D teriilet jelzi. A RoW esetében a hatara P’-T-r61 P”-Tre
csokkent, igy az exportot csak alacsonyabb aron tudja realizalni, mésrészt, az alacsonyabb
arra a kinalat csokkentésével reagal (mennyiségi hatas). A nettd jolét csokkenését az E teriilet
mutatja.
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1.13. 4dbra: A diszkriminativ liberalizacié joléti hatasai

Hatarar Hatarar Hazaj ar

Hazai
RoW % SR Partner Hazal
XsP A

MD

Partner Hazai

Export Export

1.3. Tovabbi elméletek
A Cooper-Massell kritika

Viner ¢és Byé megallapitdsat Cooper és Massell (1965a) kérddjelezte meg. Véleményiik
szerint az ar csOkkenésénél két Iépést kell kovetni. Eldszor van egy altalanos (nem
diszkriminativ) vamcsokkentés, ami a korabbival azonos unids arat, termelést, fogyasztast és
importterhet eredményez, majd a vamuni6 errdl az 0j arrél indul. E két 1épés eredményeként
tovabbra is van kereskedelemteremtés (e+f), a kereskedelemterelésbdl szarmazo veszteség (b)
azonban nem jelentkezik, hiszen H orszag szamara az j kinalati gorbe biztositja, hogy az
import tovabbra is RoW-bol jon, a koltség mellett. Raadasul, a kereskedelemteremtés
keretében jelentkezd 1) import koltsége is kevesebb, ami tobbletnyereséget eredményez.
Cooper és Massell ezek utan arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az egyoldalu vamcsokkentés
elénydsebb a vamunional. E kritikat Wonnacott és Wonnacott (1981) tamadta meg, az 6
pozicidjukat pedig El-Agraa és Jones (2000a, b) kérddjelezte meg. El-Agraa (2002a) azonban
ramutatott, hogy megallapitasuk érvényes lehet, ha a WTO XXIV. Cikkelyének szabalyait is
beépitjiik az elemzésbe.

Johnson magdn- és tarsadalmi koltségek és elonyiok elemzésén alapulo elmélete

Nem sokkal a Cooper-Massell kritikat kovetden jott két egymastol fiiggetlen, de némileg
hasonl6 elmélet. Az elsé magatél Coopertdl és Masseltél (1965b) szdrmazott. Elméletiik
lényege, hogy két orszag egyiittmiikodve jobb eredményeket tud elérni, mint ha egymastol
elszigetelten tevékenykednek. A masik elmélet Johnsontol (1965b) szarmazik. Ez az elmélet
politikai gazdasagtani keretek kozott elvégzett magan- és tarsadalmi koltségek és elonyok
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elemzésére épiil. Mindkét elméletben megtalalhatd a kozjoszag. Cooper és Massell esetében
gyakorlati, mig Johnson esetében elméleti szinten jelentkezik a fogalom. E konyv csak a
Johnson megkdzelitését targyalja.

Johnson médszere négy {6 feltevésen alapul:
1. A kormanyok a vamokkal bizonyos nem gazdasagi (politikai stb.) célokat akarnak
elérni.
2. A kormanyzati tevékenység célja, hogy ellensulyozza a magan- és tarsadalmi
koltségek kiilonbségét. E tevékenységek ezért racionalisak.
3. A kormanyzati politika a valasztoi igényekre adott racionalis valasz.
4. Az orszagok az ipari termelést részesitik elonyben.

E feltevések mellett Johnson kiilonbséget tesz a magan- és tarsadalmi fogyasztasi cikkek,
valamint a realjovedelem (a magan- €s tarsadalmi fogyasztas altal nyert hasznossag, ahol a
fogyasztds a tervezett fogyasztasi €s beruhazasi koltségek Osszege) €s a redltermék (a
kisajatithatd termékek és szolgaltatasok teljes termelése) kozott.

E feltevéseknek fontos hatasai vannak. Eldszor is, a politikai partok versengése arra készteti a
kormanyzatot, hogy olyan politikakat alkalmazzanak, amelyek mind a magén, mind a
kollektiv fogyasztasu joszdgok esetében maximalizaljak a fogyasztoi elégedettséget. A
megelégedettség akkor maximalis, ha az egységnyi erdforrdsra jutd hasznossag barmely
termékre vonatkozdan azonos. Mdésodsorban, az ipari termelés kollektiv preferencidja azt
jelenti, hogy a fogyasztok az ipari termelést (€s foglalkoztatast) a szabadkereskedelmi szint
folé kivanjak emelni.

E politika alapvetéen vamok segitségével valdsithatd meg, hiszen a GATT-WTO szabalyok
(az ipari termékek esetében) tiltjak az exporttamogatast. A protekcionizmus szintje addig
emelhetd, amig a hazai ipari tevékenység kollektiv fogyasztasabol szdrmazd hatarhaszon
értéke meg nem egyezik a védett ipari termelés (magan) tobblet-hatarkoltségével. A védett
ipari termelés tObblet hatarkoltsége két tényezobdl tevodik Ossze: a termelés és a
(magan)fogyasztas hatarkoltségébol. A (magan)fogyasztas hatarkoltsége a fogyasztas
csOkkenése miatt a fogyasztdi tobbletben bekovetkezd veszteséggel egyenld. A fogyasztas
csokkenését a vam kovetkeztében megemelkedd hazai ar okozza, ami ugyanakkor
0sztonzoleg hat a hazai termelésre. Mindez a vamok mértékétdl, valamint a kereslet és a
kindlat arrugalmassagatol fiigg.

Egyensuly esetén a védett termelés hatarkoltsége az ipari termelés preferenciajanak
hatarértékét méri. Ezt mutatja az 1.14. 4bra, ahol Sy a vilagpiaci ar melletti vilagpiaci kinalati
gorbe; Dy az allandod hasznossagu keresleti gorbe (szabadkereskedelmi magén hasznossagi
szint mellett); Sy a hazai kinalati gorbe; Sp+y a védett ipari termelésmagan hatarkoltség-
gorbéje (beleértve a maganfogyasztas tobbletkoltségét is. FE a hatarkdltség elsd sszetevdje,
amit a vamkivetés (AB) melletti hazai termelésnek a szabadkereskedelemhez viszonyitott
hatarkoltség tobblete hataroz meg. A GED (=IHJ) teriilet a masik Osszetevd, ami a
vamkivetés miatti fogyasztoi tobblet csokkenést mutatja. Az, hogy a vww mennyivel van Sy
folott, az ipari termelés kollektiv fogyasztasanak a hatarértékét, a v pedig az ipari termelés
preferencidjat mutatja, aminél csokkend hatarhasznot feltételeziink.
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1.14. abra: Az ipari termelés preferenciajanak hatarértéke

Ar SH+u
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A . : , Sw
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0 | L
Jr 02 0z Oa Mennyiség

A reédljovedelem maximuma a W és S+, metszéspontjanal van. Ekkor AB/OA vamra van
sziikség ahhoz, hogy az ipari termelés OQ;-r6l OQ-re ndjon, és az ipari termelés
hatarpreferencidja v. Minél magasabb a v értéke, anndl magasabb a vam, €s a protekcionizmus
mértéke annal nagyobb, minél kevésbé versenyképes a hazai ipar a kiilfoldi termékekkel.
Fontos az is, hogy egyenstly esetén a kormanyzat a redljovedelmet és nem a realterméket
maximalizalja: a redljovedelem maximalizaldsdval sziikségszerlien hattérbe szorul a
redltermék, mivel csak igy tudnak eleget tenni az ipari termék kollektiv fogyasztasi
preferencidjanak. Ez az elemzés nem korlatozodik a nettdé importdr orszdgokra. Ugyanigy
alkalmazhat6 netto exportér orszagokra is, részletesen Id. El-Agraa, 1984b.

A fenti modell segit megmagyardzni Johnson feltevéseinek a jelentdségét. Nem foglalkozik
azonban a vamunié kérdésével. Ahhoz, hogy a modellt vdmuniokra alkalmazzuk, mdodositani
kell néhany feltevést. Tegyiik fel, hogy az ipari termelés nem aggregatum, hanem kiilonb6z6
termékekrdl van sz, amelyeket illetden az egyes orszagok komparativ eldnye eltérd. Az
egyes orszagok esetében tehdt eltérd mértékli az ipari termékek nem ipari termékekkel
szembeni komparativ elénye. Igy egyetlen orszag sem rendelkezik monopolerével (nincsenek
meg az optimalis vam feltételei), €s nem alkalmazhatd exporttamogatas (GATT-WTO).
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Az ipari termelés valtozatossaga lehetévé teszi, hogy az egyes orszagok importérei és
exportdrei is legyenek az ipari termékeknek. E tény, valamint az ipari termelés preferenciaja
arra motivalja az érintett orszdgokat, hogy alkalmazzanak bizonyos foku protekcionizmust. A
harmadik feltevés kovetkeztében az érintett orszagok csak akkor tudnak eleget tenni az ipari
termelés preferencidjanak, ha az importélt termékek hazai termeldit (az importtal versenyzo
hazai ipardgakat) védi. Az egyensuly feltétele tehat ugyanaz marad: VW=Sp+y. A feltételt
azonban modosul, mert Sy+y némileg eltérd. Az importtal versenyzd iparagak védelme miatt
csokken mind az ipar, mind a nem ipari termékek exportja (a fizetési mérleg miatt). Eppen
ezért a teljes ipari termelés egységnyi novelése érdekében a védett ipari termelést tobb mint
egy egységgel kell novelni, csak igy kompenzéalhatéo a kiesé ipari export. Az importtal
versenyz0 iparagak védelme a novekvo termelési koltségek révén csokkenti az ipari termékek
exportjat (tokéletes tényezd mobilitast feltételezve). Minél erOsebb ez a hatas, ceteris paribus
anndl magasabb az ipari termelés hatarkoltség tobblete. Az pedig annal nagyobb, minél
nagyobb az ipari szektor ardnya a nem ipari szektorhoz képest, valamint minél nagyobb a
veédett ipari szektor az exportald ipari szektorhoz képest.

Amennyiben a vilagon csak két orszag van, akkor az egyik sziikség szerlien az ipari termékek
nettd exportdre, a masik pedig netté importdre. A fizetési egyenleg kiegyenlitése nem ipari
termékekkel torténik. A kolcsonds vamcesokkentésbdl szarmazo elony ezért mindkét orszag
esetében az ipari termékek exportjanak a novelése révén realizalhat6. Egy orszdg sajat
vamjainak csokkentése ezért veszteség forrasa, ami csak a masik orszag vamcsokkentésével
kompenzalhato.

Mi a helyzet akkor, ha kettdnél tobb orszag van? Amennyiben a kdlcsonds vamesdkkentésre
LNK alapon keriil sor, akkor a sajat vamok csokkentésének hatasara megnd a tobbi orszagbdl
szarmazd import. A diszkriminativ vamcsokkentés ehhez képest két elonnyel is jarhat.
El6szor is, a harmadik orszagbdl szarmazo import elterelése révén az érintett orszag ugy
ajanlhatja fel a partner orszagnak az export ndvelését, hogy kozben sajat ipari termelését nem
éri veszteség. Amikor a kereskedelemterelés lehetdsége kimertil, akkor a partner orszagbol
szarmazd export ndvekménye pontosan megegyezik a hazai termelés csokkenésével
(kereskedelemteremtés). A kolcsonds diszkriminativ vamecsokkentés ezért mindkét partnernek
kevesebbe keriil (hazai termelés csokkenése tekintetében), mint a nem diszkriminativ
vamcsokkentés. Ugyanakkor a preferencidlis vamcsokkentés tobbletkoltséget r6 a vamot
csokkentd orszagra: a partnerorszagb6l szdrmazo6 import vilagpiaci kindlathoz viszonyitott
tobbletkSltségét.

Az elemzés 16 kovetkeztetései a kovetkezok:

— A kereskedelemteremtés és a kereskedelemterelés egyardnt okoz nyereséget a vamunid
orszagai szamara.

— A preferenciat nyujtdé orszdg szamara a kereskedelemterelés eldnyOsebb, mint a
kereskedelemterelés, mivel ekkor nem éri veszteség a hazai termelést.

— A méretgazdasidgossagi hatdrok miatt a kereskedelemteremtés és a kereskedelemterelés
egyarant javithatja a hatékonysagot.

Dinamikus hatdsok
Az ugynevezett dinamikus hatasok (Balassa, 1961) azoknak a tényezdknek az dsszefoglald

neve, amelyek révén a gazdasagi integracid hatassal lehet a résztvevd orszagok GNP
novekedési ratajara. E tényezok a kovetkezok.
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ok~

Az integracio el6tt az optimalis kapacitdsuk alatt miikodd vallalatok és iparagak
Kihasznalhatjak a megndvekedett piacokbol adodd méretgazdasagossagi elonyoket.

A vallalaton és az iparagon kiviili gazdasagi hatasok kovetkeztében (economies
external to the firm) csokkenhetnek a specifikus €s az altalanos koltségek.

Polarizacios hatds. A kereskedelemteremtésbdl szdrmazd elénydk regiondlis
koncentracidja, vagy egy-egy teriilet tényez6 vonzasi képességének a novekedése.

A redlberuhazasok elhelyezkedése és mennyisége.

A novekvO verseny és a bizonytalansadg szintjében bekodvetkezd valtozas miatt az
integracid hatast gyakorol a gazdasagi hatékonysagra és a kereskedelmi tranzakciok
lebonyolitasara.

A dinamikus hatasok tehat kiillonboz6, egymastol teljesen eltérd jelenségeket olelnek fel. A
méretgazdasagi elonyok kivételével a lehetséges elonyok kiilondsen hosszi taviak, és nem
igazan kezelhetOk ortodox elemzési keretek kozott.

Elemezhetd azonban a méretgazdasagossag. A 1.15. dbran bemutatott, erdsen leegyszertiisitett
modellben, ahol a méretgazdasagossag ipardgon beliili tényezd, konnyen érzékeltethetoek a
hatasok. (A modell nagyon korlatozo feltevésekkel él, pl.: H és P hasonlo. Dyp a termék
(azonos) keresleti gorbéje H és P orszagban, Dy+p pedig az egyiittes keresleti gorbe. Sw a
vilag kinalati gorbéje; ACy és ACp az adott termék atlagkoltség gorbéje az érintett
orszagokban. W, a termék leghatékonyabb szallitoja, atlagkoltsége konstans. A legjobb
politika a szabadkereskedelem. Ekkor az ar OA, amely ar mellett a fogyasztast teljes
egészében az import (mindkét orszagban Ogs, 6sszesen OQg) fedezi.

Ar

1.15. abra: Bels6 méretgazdasagossag
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Amennyiben H és P vamot vet ki, annak egyetlen oka az lehet, hogy a koltségek magan- és
tarsadalmi értéke kozott korrigdlatlan torzitas van (1d.: Jones, 1979; El-Agraa és Jones, 1981).
A legjobb vam, amit kivethetnek, az a Corden-féle (1972a) ,,méretre szabott” vam, ami addig
a pontig Osztdnzi a hazai termelést, amig az éppen kielégiti a hazai keresletet, és nem
keletkezik monopolprofit. H és P esetében ez a vam AD és AC. , amely mellett a hazai
termelés Oq és Oqo.

Amennyiben H és P vamuni6t alkot, akkor P, mint az olcsobb szallito allitja el a teljes unios
outputot (Ogs) OB aron. fgy H és P orszagban egyarant Ogs mennyiséggel nd a fogyasztas. H
nyeresége a BDEG teriilet, P nyeresége pedig BCFG. A nyereség egy része (H esetében
BDEI, P esetében pedig BCFL) koltségesokkenésébdl szadrmazik. P orszagban (a
tobblettermelés miatt) termelési nyereség, H-ban pedig termelési veszteség keletkezik a kiesd
termelés miatt.

Az, hogy a méretgazdasagossag szempontjabol indokolt-e vagy sem a vamuni6 létrehozasa,
az annak a fliggvénye, hogy a nettod hatas nyereség vagy veszteség. (Ebben a példaban P nyer,
H pedig veszit, mivel a kiesd termelés vesztesége nagyobb, mint a fogyasztdi nyereség.)

Cserearany hatdsok

Az eddig elemzések kiinduld feltevése volt, hogy a vamunié 1étrehozéasa nincs hatassal a
cserearanyokra (t/t). Ez maga utan vonja azt a feltevést, hogy a vizsgalt orszagok tul kicsik
ahhoz, hogy értékelhetd hatdst gyakoroljanak a vilaggazdasagra. Az EU, és a hozza hasonlo
csoportok esetén azonban elég valdtlan ez a feltevés. A vamunid cserearanyokra gyakorolt
hatasainak az elemzése annyira bonyolult, hogy egyeldre meggy6z6 modell sem sziiletett ezen
a téren. A kérdés mélyebb kifejtését Id. Mundell (1964), Arndt (1968, 1969) és Wonnacott és
Wonnacott (1981) miiveiben.

1.4. Vamunio vs. szabadkereskedelmi ovezet

A bemutatott elemzések sordn gyakorlatilag figyelmen kiviil hagytuk a vamunio és a
szabadkereskedelmi Ovezet kozotti kiillonbségeket. Szamos kérdést felvet azonban a
szabadkereskedelmi Ovezet tagallamainak az a képessége, hogy a kiviilallo orszagokkal
szemben Onalldé  kereskedelempolitikat  folytathatnak. Balasa (1961) szerint a
szabadkereskedelmi 6vezet a kereskedelem, a termelés és a beruhazas torzulasat okozhatja. A
kereskedelem torzuldsdra akkor keriil sor, amikor a vildg tobbi részébdl szdrmazod import
(legolcsobb szallitd) az alacsonyabb vamot alkalmazd orszagon keresztiil érkezik, feltéve,
hogy az igy felmeriil6 szallitasi és adminisztrativ koltségek nem nagyobbak, mint a
vameltérésbol adddo nyereség. Termelési €s beruhdzési torzulasokra azokndl a termékeknél
keriil sor, amelyek eldallitasahoz jelentds mennyiségli kiilsé nyersanyagra van sziikség. A
vameltérés ebben az esetben torzithatja a hazai nyersanyagok tényleges komparativ eldnyét,
¢s ezen keresztiil az er6forras-allokdciot. (Bovebben 1d.: El-Agraa és Jones (1981, 3. fejezet);
El-Agraa (1984b, 1989a).)

Amennyiben torzul a kereskedelem, akkor a szabadkereskedelmi Ovezet eldbb-utobb
valojdban vamunidéva alakul, amelyben a kozds kiilsd vam a legalacsonyabb tagdllami
vammal egyezik meg. Ez nyilvanvaloan a vildg szadméra is elényos (Id. Curzon Price, 1974).
A legtobb szabadkereskedelmi 6vezet azonban inkabb szdrmazasi szabalyokat alkalmaz, igy
csak a tagallamokbol szarmazo termékek a vammentesek.
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1.5. A gazdasagi integracio hatasainak mérése

A gazdasagi integraciok hatdsainak az elemzésével kapcsolatban altalaban a kovetkezd
kérdések meriilnek fel. Hogyan befolyasolta az integracido az erdforras-allokéaciot? Netto
hatasként kereskedelemteremtés vagy kereskedelemterelés jelentkezett? Hogyan valtozott a
tagallamok gazdasagi jo1éte? Mennyire voltak jelentdsek a hosszabb tavi, dinamikus hatdsok?
Hatéssal volt-e az integracid a gazdasagi novekedésre? Sértette-e az integracid a vilag tobbi
részének az érdekeit? A kutatok minden ilyen kérdés megvalaszolasakor ugyanazzal a k6zos
problémaval szembesililnek: egyszerien nem tudjak, mi tortént volna, ha nem jon létre az
integracio. Az integracid pontos hatasai ezért soha sem mutathatdak ki. Minden erre irdnyuld
kisérletet oOvatosan kell fogadni, s az eredményeket csak a valtozas iranydnak é&s
nagysagrendjének a becsléseként értelmezhet;jiik.

A gazdasagi integracid szamos hatdsa jelentkezhet az érintett orszagokban és a vilag tobbi
részén egyarant. Ezek koziil kiemelhetd a kovetkezd hatasok:

— Kereskedelmi hatasok;

— Jovedelmi hatasok;

— Fizetési mérleg hatasok;

— Gazdasagi novekedés.

A szabadkereskedelmi dvezetek €és a vamunio ortodox elmélete alapvetden azzal a kérdéssel
foglalkozik, hogy milyen hatassal van az integracio a kereskedelemre. Az alapelméletek —
mint azt korabban lattuk — két fo hatast kiilonboztetnek meg: a kereskedelemteremtést és a
kereskedelemterelést. A kereskedelemteremtés a magas koltségli hazai termék helyettesitése
az alacsonyabb koltségii partnerorszagi termékkel. Ez javitja a globalis er6forras elosztast, igy
a szabadkereskedelem irdnydba tett lépésnek tekinthetd. A kereskedelemterelés esetén
ugyanakkor az alacsonyabb koltségli kiviilalld orszagbol szarmazd import helyettesitésére
keriil sor, dragabb tagallami termékekkel. Ez az alkalmazott vam diszkriminativ jellegébdl
adodik. Ekkor a globalis erdforras allokacio romlik, protekcionizmusrol beszélhetiink.

A gazdasagi integracid hatdsainak az elemzése ex ante €s ex post tanulmanyok segitségével
végezhetd el. Az ex ante tanulmanyok elkészitése soran nehézséget jelent, hogy azt probaljuk
meg kitaldlni, mi torténne az integracio esetén. Ilyen tipust tanulmdnyokat (elérejelzéseket)
altalaban az integracidé bovitése, egy-egy Uj tag csatlakozasat megeldzden készitenek. Az ex
post elemzés kevésbé kockazatos, hiszen ilyenkor azt vizsgaljuk, hogy mi tortént. Ekkor is
gondot okoz azonban a bazis, az integraci6 nélkiili eset felallitasa.

Az integracié hatasainak a becslésére alkalmazott modellek alapvet6en harom f& csoportba
sorolhatoak be.

1. Rezidudlis (maradvanyérték) modellek. A meglévé kereskedelmi forgalmi adatok
alapjan hatarozzdk meg a hipotetikus kereskedelmi forgalmat, majd kiilonb6zd
feltevésekkel élnek az olyan keresletoldali valtozokat, mint a GDP/GNP, fogyasztas,
gazdasagi novekedés, valamint néhany kindlatoldali valtozot illetden. Az integracio
hatasat ezt kovetden a bevitt adatok és a tényleges kereskedelmi forgalom
kiilonbségeként hatarozzdk meg. Egyes tanulmanyok valamely harmadik orszag
kereskedelmi forgalmat hasznaltdk normalizald tényezdként.
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2. Okonometriai modellek. Az Skonometriai modellek szétvalasztjak a kiilonbozé
valtozok (koztiik a gazdasagi integracid) kereskedelemre gyakorolt hatdsait, majd
megbecsiilik mindegyik magyarazé erejét. Ily moédon kdzvetleniil lathatjuk, hogy a
kereskedelmi forgalom ndvekedése (csokkenése) mennyiben magyarazhaté az
integracid tényével. Az dkonometriai modellek kiilondsen ex ante becslések esetén
hasznosak.

3. Kiszamithato dltalanos egyensulyi modellek. Széleskoriien alkalmazzak a kiilonb6z6
multilateralis kereskedelmi liberalizacid orszagokra és régidkra gyakorolt hatdsainak
elemzésére. A modszer 1ényege a szimultan (egyidejiileg minden szektorra és minden
piacra kiterjedd) egyensulyi feltételek meghatarozasa. Ezutdn kovetkezik a modell
(lehetbleg a vizsgalt idészakhoz legkdzelebb esd €v) adatokkal torténd feltoltése. Ezt
kovetden a modell segitségével kiilonbozé politikai alternativak szimuldlhatok, pl. a
vamok, vagy mas kereskedelmi koltségek csokkenése.

E moddszerek gyakorlati (az Eurdpai Kozosségre torténd) alkalmazasanak eredményeit
Osszefoglalja El-Agraa (2004). A rendelkezésre 4116 becslések alapjan egyértelmiinek tiinik,
hogy az integracié kereskedelemre gyakorolt hatasa pozitiv. A tanulmanyok z6me azt mutatja,
hogy az integracio jelentds nettd kereskedelemteremtéssel jart a feldolgozoiparban, de sok
tanulmany kiils6 kereskedelemteremtést is kimutat. (Bar a Kozos Agrarpolitika nettd
kereskedelemterelést eredményezett a mezdgazdasagi termékeket illetden, annak értéke
sokkal kisebb, mint az ipari termékek teriiletén jelentkez6 kereskedelemteremtésé. )

A legtobb tanulmdny kereskedelem elméleti modelleket alkalmazva a preferencialis
kereskedelmi megallapodasbol adodod kereskedelemteremtd ¢€s kereskedelemtereld hatasokra
koncentral. A joléti hatasok elemzése tobbnyire az uniéra mint egységre, esetleg a kiviil
maradottakra gyakorolt hatasokra iranyul. A vamuni6é elméletek alapjan levonhaté néhany
altalanos kovetkeztetés a vamuniobol szarmazé elonyoket €s veszteségeket illetden.

1. Az eldnyok varhatéan annal nagyobbak, minél kisebb a kozosségi és a vilagpiaci ar
kiilonbsége. (Minél kisebb a rés, annal kisebb a kereskedelemterelés esélye.)

2. A kereskedelemteremtésbdl adodd pozitiv  hatdsok varhatéan meghaladjdk a
kereskedelemterelésb6l adodod negativ hatasokat, ha a vamuniot alkotd orszagok hasonlo
termékeket allitanak eld az unid létrejottét megeldzéen. gy nagyobb az esélye annak,
hogy (kereskedelem teremtésként) a hazai termelést hatékonyabb kozosségi termelés
valtsa fel. Amennyiben a leendd tagallamok alapvetden eltérd termékek termelnek, nem
keriilhet sor ilyen helyettesitésre, és ezaltal a kereskedelem teremtés esélye is kisebb. A
kereskedelemteremtésbdl adodo potencidlis nyereség tehat annal nagyobb, minél nagyobb
a hatékonysagi kiilonbség a leendd tagallamok hasonld tevékenységeit illetden. (Emlitést
érdemel ugyanakkor, hogy ebben az esetben az integraci6 komoly frikciondlis és
strukturalis munkanélkiiliséggel jarhat.)

3. A kereskedelemteremtés lehetdsége annal nagyobb, minél nagyobb a kiilonbség a leendo
partnerek egymdssal szemben alkalmazott eredeti vamtételei kozotti kiilonbség. Altalaban
feltételezhetjiik, hogy ha a protekcionizmus mindkét orszagban magas szintli, akkor
valosziniileg mindkét orszagnak van sajat termelése. Ekkor jok a kereskedelemteremtés
esélyei: a kereskedelmet a termelési koltségekben mutatkozo kiilonbségek ¢és a
specializaciobol szarmazé eldnydk hatarozzak meg. Amennyiben a vamok alacsonyak, az
érintett orszagok mar valosziniileg specializalodtak a komparativ elénydkkel rendelkezd
teriiletekre. Ilyenkor a kereskedelemteremtés esélye kicsi, mig a kereskedelemterelésé

nagy.
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4. A kereskedelemteremtés annal valosziniibb, minél ar-rugalmasabb a kereslet, hiszen
minél rugalmasabb a kereslet, (a csokkend arak eredményeként) annal inkabb ndvekedhet
az értékesitheté mennyiség.

5. A kereskedelemteremtés annal valosziniibb, minél dr-rugalmasabb a partner
exportkinalata. (Minél rugalmasabb az exportkinalat, annal nagyobb mértékii lehet a
kevésbé hatékony hazai termelés helyettesitése.)

6. Az integraciobdl szarmazo elény anndl nagyobb, minél nagyobb az egymas kozotti
kereskedelem ardanya a teljes forgalomhoz viszonyitva, és minél kisebb a harmadik
orszagokbdl szarmazo import (az integraciot megelézden).

7. A nettd kereskedelemteremtés annal valdszinlibb, minél alacsonyabb a kézéos kiilsé vam.
A kozos kiilsé vamot altaldban az unid importér tagdllama altal alkalmazott szinten
rogzitik, igy az kozos kiilsé vamként noveli a kereskedelemtereld hatast.

A netto kereskedelemteremtés anndl valdszinlibb, minél nagyobb a preferencialis ovezet.

Egyértelmlien nyereséges a vamunid, ha valamely szektort illetden az import egyetlen
forrasa (mar az unio létrejottét megelézden is) a partner orszag. ebben az esetben nem
keriilhet sor kereskedelemterelésre.

Jelentosebbek a hatasok, ha nemcsak a vamok, hanem a nem kereskedelmi korlatok
megsziintetésébdl szarmazo eldonyoket is figyelembe vessziik. Ez a belsd piac kiteljesitésébdl
szarmazd elonyok becslésére késziilt tanulmanyokbdl deriilt ki. Feltehetéen tovabbi
hatékonysagi nyereség szdrmazik a k6zos valuta bevezetésébdl. Az e hatdsok mérésére tett
kisérletek alapjan ugy tlinik, hogy a kozds valuta igen jelentés mértékii nyereség az EK
szamara, sokkal jelentdsebb, mint a forras-allokéacids hatas.

Az integracid azonban nemcsak a nemzeti jovedelem szintjére van hatassal. A jovedelem
novekedési ratajat is pozitivan befolyasolja. Kézéptdvon az integracié gyorsabb novekedést
eredményez, mivel a magasabb jovedelem tobb megtakaritast és beruhazast, valamint
nagyobb tokedllomanyt eredményez. A legijabb novekedési elméletek szerint az integracio
allandoan novekvo rataju ndvekedési folyamatot biztosithat a tagallamok szamara.
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