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A tanulmany a Budapest, Kossuth Lajos tér 11. szam alatt 4116 minisztériumi épiilet épitéstdrténete-
nek elsd két évtizedére koncentralva elemzi azokat az okokat, amelyek oda vezettek, hogy mar 1906-ban
tervpalyazatokat irtak ki az épiilet teljes kiilso és belso atalakitasara.

Bukovics Gyula (1841-1914) 1884-ben kapta a megbizast, majd elkészitette elsd tanulmanyterveit a
korabban nyolc helyen miik6dd Foldmivelés-, ipar- és kereskedelemiigyi Ministerium egy épiiletben vald
elhelyezésére. A szakma mar ekkor kifogasolta, hogy tervpalyazatot nem irtak ki, de az épiilet kiilsé
megjelenése és funkcionalis kialakitasa is sulyos kritikakat kapott. Az 1885—1887-ben megvalosult épii-
let fogadtatasa soran szintén megoszlottak a vélemények. Kifogasoltak riasztonak haté méretét és tomb-
szerliségét, viszonylagos egyszeriiségét, ugyanakkor a sotét udvari irodakat is. A telekhatarok mentén két
traktus mélységii épiiletszarnyak udvari oldalan fut6 — eredetileg nyitott — széles folyoso6 valoban komoly
arnyékolo hatéssal birt.

Az atadas éveit kovetéen sok aprobb beruhazasra, javitasra, atalakitasra keriilt sor, melyekkel egy-
részt az épiilet hasznalhatosagat kivantak javitani, masrészt pedig igazodtak a minisztérium személyze-
tének, ligyosztalyainak folyamatos valtozasaihoz, illetve kiilonféle kapcsolt intézmények ki- és bekdlto-
zéséhez. A stilusat tekintve ,,romai olasz renaissance” homlokzatok szerénynek, disztelennek hatottak az
elkésziilt Orszaghaz és Igazsagiigyi Palota mellett. Raadasul 1891-ben eltavolitasra keriiltek a homlokzat
egyes mallo miiké diszei is. 1906-ra a feljitds mar elodazhatatlanna valt, lehetéséget teremtve a hom-
lokzat attervezésére is, igy mind a kiilsd, mind a belsd atalakitasara kiilon tervpalyazatokat irtak ki.

Kulesszavak: historizmus, szazadfordulo, XIX. szazadi épitészettorténet, Bukovics Gyula

A Budapest, Kossuth Lajos tér 11. szam alatt 4ll6 minisztériumi épiilet kozelmultban
lezajlott kutatasa kapcsan szdmos részlet napvilagra keriilt, melyek magyarazatot
adnak arra, hogy miért keriilt sor alig 20 évvel az épiilet elkésziilte utan, 1906-ban
az épiilet teljes kiils6 és belso atalakitasat célzo, parhuzamos tervpalyazatok kiirasa-
ra, valamint a historizal6 homlokzat diszeinek a modernista szellemiségli, leegysze-
riisitd helyreéllitasokat évtizedekkel megeléz6 eltavolitasara.! frasunk nem kivan

'Az épiiletrdl a szerz6k kozremitkodésével késziilt épitéstorténeti tudomanyos dokumentacié kapcsan el-
végzett kutatds 2017 oktobere és 2018 marciusa kozott zajlott le: Gyetvainé Dr. Balogh Agnes — Juhdsz Anna
— Kelecsényi Kristof Zoltan — Székely Marton: Foldmiivelésiigyi Minisztérium — 1055 Budapest, Kossuth Lajos
tér 11. Epitéstorténeti Tudomanyos Dokumentacio, 2018.
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teljes értékil épitéstorténeti attekintést nyljtani, mivel az épitkezés koriilményeirdl
Bugar-Mészaros Karolynak 2009-ben részletes tanulmanya? jelent meg, hanem els6-
sorban a cimben felvetett problémara keresi a valaszt.

ELOZMENYEK

A Féldmivelés-, ipar- és kereskedelemiigyi Ministerium 1867. marcius 10-én
kezdte meg miikodését. Boviilésével, novekedésével elszorva, magantulajdonosok-
tol bérelt ingatlanokban helyezték el kiilonb6z6 osztalyait.? Ezért az 1882-ben hiva-
talba 1épett miniszter, grof Széchenyi Pal (1838—1901), Gjabb bérlemények igény-
bevétele helyett valoszinilileg 1884 6szén-telén megbizta Bukovics Gyulat (1841—
1914), hogy készitsen tanulmanytervet a nyolc helyen miik6dé minisztérium egy
tet6 ala hozasara.*

A Bécsben 1841-ben sziiletett magyar épitész 1868 koriil — pragai és berlini évei
utan — kertilt Pest-Budara, ahol Ybl Miklds irodajaban kezdett el dolgozni. 1871-ben
kapott épitémesteri mitkodési engedélyt a végorait é16 céhtdl.5 El8szor a Pesti Epitd
Tarsasagnak dolgozott épitészként, majd 1876 nyaran teljesen Onallésodva sajat
irodat nyitott.® Még a tarsasag épitészeként az 6 tervei alapjan valosultak meg a Bécsi
utca attorésének uj épiiletei (1872—1873). Epitett maganpalotat Blaskovich Ernd ré-
szére Pesten (1877-1878), kastélyt a Schossberger csalad szamara Turan (1883),
valamint a Kodaly koérond két bérpalotajat Hiibner Nandornak (1883-1885).7
A minisztériummal valésziniileg az 1885. évi Orszagos Altaldnos Kiallitas Erdészeti
Pavilonja tervezésekor keriilt kozelebbi kapcsolatba, és ennek révén kapott kozvetlen
megbizast.®

Az 1884 végén elkésziilt — napjainkra teljesen elkallodott — vazlattervekrél a mi-
nisztérium épitését megalapozo térvényjavaslat targyalasa kapcsan szerzett tudomast
az épitészszakma.? A sajt6 arrdl adott hirt, hogy a Magyar Mérndk- és Epitész Egylet
Alpar Ignac felszolasa alapjan egyenesen a kormanyzattol kivanta kérvényezni, hogy
irjanak ki tervpalyazatot az épiiletre.'” Erre azonban nem keriilt sor. A térvényjavas-

2Bugar-Mészaros Karoly: Bukovics Gyula és Kossuth téri minisztériumi épiilete. In: Csaki Tamas — Hidvégi
Violetta — Ritook Pal (szerk.): Budapest neoreneszansz épitészete. Tanulmdnyok. Budapest Fovaros Levéltara,
Budapest 2009. 189-204.

3Bényei Balazs — Zétényi Zoltan: A Kossuth téri agrdarpalota. Budapest 2014; Déry Attila: Belvdros—
Lipotvaros, V. keriilet. (Budapest épitészeti topografidja 2.) Budapest 2005. 165.

4 Budapesti Hirlap 5 (1885. januar 10.) 10. 5.

sKomérik Dénes: Epitészképzés és mesterfelvétel a XIX. szazadban. Pesti mesterek, mesterjeldltek. Epités-
Epitészettudomdny 3 (1971) 4. 393.

® Bauzeitung fiir Ungarn 5 (1876) 243; Sisa Jozsef: A turai Schossberger-kastély az ujabb kutatas tiikrében.
Ars Hungarica 34 (2006) 1-2. 266.

"Bugar-Mészaros i. m. 191-193.

8 Vasarnapi Ujsag 32 (1885) 20. 327.

° Févarosi Lapok 21 (1884. december 7.) 288. 1855.

0 Budapesti Hirlap 5 (1885. januar 11.) 11. 5.
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lat vitajaban elhangzott szamos gazdasagi jellegii ellenérv mellett tanulsagos felidéz-
ni az ellenzéki képviseloknek az épitészeti kialakitast kritizald hozzaszolasait.

Horanszky Nandor (1838-1902): ,,Ezen épiilet [...] nem egyszerii, hanem igen
felcziczomazott és felfogasom szerint allami és hivatali épiiletnek egyaltalaban nem
alkalmas és pedig azért, mert |...] fentartasa allandoan tetemesebb sszegeket fog
igénybe venni. En tudok egyszerii és massiv épiiletet képzelni, a mely azért egészen
monumentalis. Itt van példaul a nemzeti muzeum, mely a fovarosnak kétségteleniil
egyik legmonumentalisabb épiilete... "

Herman Ott6 (1835-1914): ,,[/A] milyen a mai kor dramlata, olyan az architec-
turdja. Kiilsé cziczoma és beliil rossz, haszontalan berendezés. Méltoztassék csak
benézni a mi kozépiileteinkbe, kiviilrol igaz, mutatosak, tetszetések, de az ornamen-
tica olyan, hogy madr a verebek is meggondoljik, hogy fészkiiket oda rakjdk, mert az
olyan rossz oda ragasztott dolog, hogy valoban még az allati észtén sem viseltetik
hozza bizalommal. Méltoztassék megnezni az ujabb épiileteket, a hol pedig solid
korol beszéltek mindig, azok most mar elmalldsi processusnak vannak alavetve.
Meéltoztassék bemenni barmelyik most ujonnan épitett kézépiiletbe; ott a sotét folyo-
SOk, fiilkék, aprocseprd kis helyiségek |[...] tomkeleget alkotnak... "

Horanszky felszolalasara valaszolva a miniszter maga is megerésitette, hogy a
terveken lathat6 épiilet kiilalakja az 6 izlésével sem talalkozik. E hozzaszo6lasokbol
egyrészt a képviseloknek a kortars épitészettel szembeni konzervativizmusa tiikr6z6-
dik, masrészt viszont a tervezokkel szemben a funkcionalis igények figyelembevéte-
Iének hianyolasa is. A kritikaktol fliggetleniil a térvényjavaslatot a képviseléhaz
kormanyparti tobbsége megszavazta, és azt az uralkodo az 1885. évi IV. térvény-
cikként marcius 9-én szentesitette. Eszerint az épitkezésre 1100000 forintnyi kol-
cson felvételét engedélyezték.

TERVEZES ES KIVITELEZES

Mar marcius folyaman felallt az épitést feliigyel6 bizottsag.'> Elndknek Tormay
Béla (1839—1906) miniszteri tanacsost, mezégazdaszt nevezték ki. Epitész végzett-
ségii tagok voltak a Fovarosi K6zmunkak Tanacsa altal delegalt Ybl Miklos (1814—
1891), az Orszaghazat tervezd Steindl Imre (1839-1902) és a tervezd, Bukovics
Gyula. A szintén még ebben a honapban benyujtott — részben fennmaradt' —, elsé
engedélyezési terv a megvalosulthoz képest joval reprezentativabb kiilseji épiiletet
abrazolt. Az Orszaghaz el6tti térre néz6 féhomlokzat koézéprizalitja a két szEIs6 és a
ko6zéps6 harom tengelyében egy-egy tovabbi eléreugrassal lett volna kiemelve, és ezt
ivelt oldall, manzard jellegii tetdidom-épitmény koronazta volna. A belsé udvarok

1 Képviselhazi Naplo (1884) 4. (80. orszagos iilés — 1885. februar 24.) 340.

2Uo. 342.

3Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (a tovabbiakban MNL OL) K-178, 1119., f. 286.

4BFL XV.17.d.329 Epitési tigyosztalyok tervtara (a tovabbiakban XV.17.d.329) 24891. 1-8. f., eng. sz.:
34704/1885-111.
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homlokzati kiképzése az italiai reneszansz varosi palotak belsejét idézte a tobbszin-
tes, baluszteres mellvédli arkadsorként kialakitott, fedett folyosok rendszerével, me-
lyekhez a nyolcszog harom oldalaval zarodo 1épcsétornyok kapcsolddtak volna.
Ezek szintén nyitottnak voltak tervezve, baluszteres mellvédekkel, orsoteriiket a
1épcsdkarok kdoszlopos megtamasztasa hatarolta volna.'

Bukovics alaprajzi elrendezése mar tiikrozte a késobb a kritikak egyik f6 targyava
valt végleges megoldast (1. dbra). A szabalytalan, nagyjabol téglany alaku telket a
telekhatarok mentén két traktus mélységii épiiletszarnyakkal tervezte beépiteni, me-
lyekhez a bels6, udvari oldalon kozleked6folyosok csatlakoztak. A koriilhatarolt te-
lekbels6t pedig két 6sszekdtdszarnnyal harom, kdzel azonos méretii udvarra tagolta.
Ez az elrendezés leginkabb a korabeli, fliggéfolyosos bérhazak rendszeréhez volt
hasonl6. Azonban amig azok lakas céljara lettek kialakitva, és a belsé udvarra néz6
helyiségek az olyan alarendelt funkciokat fogadtak be, mint az elészoba, a konyha és
a cselédszoba, addig egy irodaépiiletben a belsé traktusban talalhaté helyiségek hasz-
nalhatosaga erésen korlatozotta valt ezzel. Raadasul mind a tervbe vett, mind pedig
a végiill megvaldsult udvari folyos6d széles és massziv pilléreken allo, arkadszerii
épitmény és nem konnyed fliggdfolyoso, amely igy a viszonylag nagyméretii udva-
rok ellenére is komoly arnyékolohatassal birt.

Az alaprajzi elrendezés azért is tehetd kritika targyava, mert a korszak épitészeté-
ben ismert volt a nagy mélységii épiiletszarnyakbol adodod problémat szerencséseb-
ben megoldo, kozépfolyosos rendszerii elrendezés is. Ybl 1870-ben valdsziniileg

Eled cmelslt alapraj

Husrded dbesy . - Al a5
ﬂ L e R e B s e
- T T e R i
4 it PR " [}
;_il: ! — i 1'.
4 i i l -
= QL L - — r
® ] A
s : . o e
iR : s i
= ' - = 1
! < Sl F
X e B B
= = o 3 e 3 8 = =y déc % s e s i
(A ...... - = — = DLy - -
st L LY J i lal kol b L] e B
- - = g ~ i
SHnee Bl | wem Boseedo,
) = s i . 57 s
o=
b AT ST LT SR TN R WAL

1. abra. A Foldmiivelésligyi Minisztérium épiiletének megvalosult 1. emeleti alaprajza a bels6 udvarok
(fehér) és a folyosok (sotétsziirke) jelolésével. Forras: Epité Ipar 11 (1887. december 18.) 51.,
képmelléklet

15 A latvanyos metszetet kozli: Bugar-Mészaros i. m. XI. szines tabla.
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el6szor alkalmazta ezt Magyarorszagon a pesti Févamhaz tervezésekor, ahol szintén
egy nagyméretii épiilet belsé kozlekedérendszerét kellett megoldani.'® Bukovics Ybl
alkalmazottjaként kozvetleniil is szembesiilhetett azzal, hogy miként lehetséges egy
ablaktalan belsé folyoso kialakitasa. Ybl kapcsolt 1épcs6hazakkal, illetve feliilvilagi-
tokkal oldotta meg a vilagossag kérdését. Kallina Mor (1844—1913) a Budai Varban
talalhato Szent Gyorgy térre tervezett és 1879—1882 kozott megvaldsult Honvédelmi
Minisztérium épiileténél szintén kdzépfolyosot alkalmazott, melyet az 1889—1890-es
bdvités soran is folytatott (2. abra).'” A megoldas tehat a korszak épitészeti eszkoz-
taranak része volt. Hogy Bukovics miért valasztott mégis olyan megoldast, amely
tobb sotét helyiséget eredményezett, nem ismert, azonban az biztos, hogy a kérdés-
ben nem 6nalldan dontott.

Erdemes megjegyezni, hogy a kozépfolyosonak is akadtak volna hatranyai. Az
udvarokra néz0, tagas és vilagos, boltozatos kozlekedd helyett a félhomalyos bels
folyosorendszer amellett, hogy allanddé mesterséges vilagitast igényelt volna, joval
kevésbé lett volna elegans. A megrendeld minisztert vagy a képviseletében eljaro
osztalyvezetoket pedig valosziniileg jobban foglalkoztatta az épiiletbelsé reprezenta-
tivitasa, mint hivatalnokaik szeme vilaganak épsége. A két és fél traktusos rendszert
egyébként is jol ismerték a bérhazakban miikod6 minisztérium részérdl, igy lehetsé-
gesnek tartjuk, hogy — ahogyan mas esetekben is az épitkezés soran — épp a megren-
del6 volt az innovativabb megoldas alkalmazasanak gatoloja.

1885. junius 1-jén nyujtotta be Bukovics Gyula egy ideiglenes épitési iroda enge-
délyezési terveit, melyet az Alkotmany utca vonalaban kivant felépiteni. A tervek
nem, csak a kapcsolddo iratok maradtak fenn.'® A korszakban a nagyobb kozépitke-
zéseken az igényekhez és lehet6ségekhez mérten régi, bontandd épiiletrészek fel-
hasznalasaval vagy ujonnan, fa-, vagy falazott szerkezetli helyszini épitési irodak
épiiltek, ahol az épitészek a helyszinen dolgoztak. Bukovics mellett két épitdmeste-
ri-épitészi végzettséggel bird személy dolgozott itt, I1l1és Gyula és Grundmann
Vilmos." Az elsé engedélyezési tervet augusztus végére atdolgoztik, azonban az
épitési bizottsag tagjainak kérésére tovabbi egyszertsitésekre keriilt sor.’ Vélhetéen
mar ebben az iddszakban elvetették az elsé engedélyezési terv metszetén még latha-
to, diszmiibadogos munkakkal ékesitett manzard tetdidomnak, valamint az udvar
gazdag neoreneszansz architekturajanak megvalositasat. A modositott engedélyezési
tervet a Fovarosi K6zmunkak Tanacsa 1885. oktdber 1-jén hagyta jova.?!

A foldmunkak 1885 novemberének végén indultak meg, ezekért és a kémiives-
munkakért a Wawra és Pfeiffer tarsulas volt a felel6s.?? Az alapkovet tinnepélyes

1°Ybl Ervin: Ybl Miklos. Képzomiivészeti Alap, Budapest 1956. 61-67, 143, 161-166.

17 AczéIné Haldsz Magdolna: Kallina Mor és Arkay Aladar épitészete. Szin 12 (2007) 6. 7; Aczélné Halasz
Magdolna — Virag-Eglesz Anna (szerk.): Kallina Mor, az eklektikus Budapest épitésze. Budapest 2014. 45-48.

8 Epité Ipar 9 (1885. jinius 7.) 23. 237.

"MNL OL K-178. 1120. f. 309-310. (767/1888/eln.)

20MNL K 178 1119. iratcsomo, 338. f.

2BFL XV.17.d.329 24891 79. f. — 40766/1885-111. eng. sz.

2MNL OL K-178 1119 FIK Minister 1087/1885.
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2. abra. A Honvédelmi Minisztérium épiiletének félemeleti alaprajza a bels6 udvar (fehér) és a folyosok
(sotétsziirke) jelolésével. Forras: Rozinay Istvan: Budapest épitményei. Budapest 1883. t. 23.

keretek kozt 1886. januar 2-an tették le.”® JUnius elején mar emelkedtek a falak,
amikor az épiiletszobrasz munkak versenytargyalasi hirdetménye megjelent a lapok-
ban.?* Ezt Matscheko Jozsef és Schrodl Emil® cége nyerte el 46 736 forint 55 kraj-
carért.?® Az épitészeti diszeket gyartod paros a miiké tagozatok készitésével foglalko-

BZMNL OL K-178 1119, f. 295 (FIK Minister 150/1886); Budapesti Hirlap 6 (1886. januar 3.) 3. 5.
% Epité Ipar 10 (1886. jinius 6.) 23. 252; Budapesti Kozlony 20 (1886. junius 6.) 129. 6.

B Déry Attila: Budapest eklektikus épiiletszobrdszata. Budapest 1991. 102.

2 Bauzeitung fiir Ungarn 15 (1886. szeptember 12.) 206.
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zott Bécsben és Budapesten. 1880 nyaran ,,mlicementkdvek eldallitasara”, 1882
elején pedig ,,sajatszeri eljaras kiilonboz6 anyagoknak kénemt burkolattal valé el-
latasara” sz0l6 szabadalmaikat jegyeztették be.?” Termékeikr6l az 1885. évi Orszagos
Altalanos Kiallitasrol sziiletett egyik beszamoldban is kiilon megemlékeztek:

,,... cementkeverék, mely igen alkalmasnak mutatkozik falburkolatokra s kiilonféle
épiiletdiszitésekre, s melyre konnyii feldolgozhatosagandl és tartossagandl fogva ugy
latszik nagy jové var.”

A KOLTSEGEK EMELKEDESE, AZ EPITKEZES BEFEJEZESE

1886 szeptemberében jelent meg a sajtoban, hogy az Igazsagiigyi Minisztérium
szintén az épiil6 palotaba fog bekoltozni a tervek modositasa utan.” Az err6l szolo
torvényjavaslatot decemberben terjesztette a képvisel6haz elé Széchényi Pal, akinek
legfontosabb célja vélhetéen az volt, hogy a mar felhasznalt 670 000 forint felvételét
utolagosan, mint a kiboviilt funkcié miatt keletkezett tobbletkoltséget, engedélyezze
az Orszaggyllés.*® A térvényjavaslat éles vitat hozott, az ellenzéki képvisel6k beiga-
zolddva lattak minden korabbi ellenvetésiiket. Horanszky Nandor ismét exponalta
magat a vitaban, tobbek kozt a Bukovics szamara kifizetett — egyébként szokvanyos
mértéki — honorarium kapcsan:

,»...midon az allamnak megvannak a maga szak-kézegei, hogy akkor oly épitkezés-
nél, melyhez nagyon kivalo miivészi képesség nem sziikségeltetik [...] mert kell az
dlamnak ily czimen 50.000 forintot osztogatni, az eldttem érthetetlen. '

Széchényi Pal valaszaban leszdgezte, hogy toréltette a tervekbdl ,,mindazt, a mi
luxus volt”. Megvédte tovabba az épitész szamara fizetendd dsszeget:

,,...ezen szazalékban, a mit az épitkezé az épitkezés utan kap, benne foglaltatik az
egész hivatalnak, a melylyel dolgozik, koltsége. Van ott egy egész sereg rajzolo, mér-
nok és épitész, kikkel a terveket kidolgoztatja. Ez tehat nem egy személy honorariu-
ma, hanem a hivatalnak fentartasdra szolgalo dsszeg.

Mivel a miniszter a tobbletkoltségeket alapozasi nehézségekkel is indokolta,
Herman Ott6 az épitész felelosségét firtatta:

. [A]z az épitész, a ki ma Budapesten, a hol évrél évre szazaval épiilnek a hdzak s
a mely varos talaja ismeretes, mint tan Europa egy févarosaé sem, a ki ma az alapo-
zasi munkalatokban oly szarvashibadkat kdvet el, a mindkre ez az indoklas fektettetik:
az biré elé tartozik és megfosztando oklevelétdl, mert vagy tudatlan, vagy csalé. >

Y Kizponti Ertesitd 6 (1881. januér 1.) 1. 4; Kozponti Ertesitd 7 (1882. februar 9.) 11. 4.
8 Szalay Imre: A mlivészi ipar az Orszagos Tarlaton. Miivészi Ipar 1 (1885-1886) 4. 147.
2 Févarosi Lapok 23 (1886. szeptember 15.) 256. 1862.

3 Budapesti Hirlap 6 (1887. december 3.) 334. 4.

31 KépviselShazi Naplo (1884) 13. (292. orszagos iilés — 1886. december 17.) 375.

32Uo. 377.

3Uo. 382.
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Szavainak az lett a kdvetkezménye, hogy Bukovics megkérte Partos Gyulat és
Schmahl Henriket, hogy menjenek el a képvisel6hoz és kozvetitoként tisztazzak a
helyzetet. Herman vadjainak politikai indittatasat jol jelzi, hogy a nala jelentkezd
épitészeknek kijelentette, megjegyzései nem Bukovics személye, hanem elsésorban
a minisztérium ellen iranyultak.’*

A torvényjavaslatot a képviselohaz elfogadta, az uralkodo6 pedig az 1887. évi IV.
torvénycikként szentesitette. Az Igazsagiigyi Minisztérium bekdltoztetésének komo-
lyabb hatéasa aligha volt a tervekre, legfeljebb az épiilet belsé beosztasanak kismére-
tll megvaltoztatasat okozta. Az épitkezés 1887 kora nyarara gyakorlatilag befejezdd-
hetett. Bukovics junius 8-an kérvényezte az épiilet hasznalatbavételi engedélyének
kiadasat, melyre junius 20-an sor is kertilt.>> Az épitési iroda fabarakkjat legkésébb
ekkor bontottak el az Alkotmany utca sarkardl. Ezt kovetden kezdddhetett meg a
bekoltozés.

Az épiilet kiils6 homlokzatarol Klosz Gyorgy altal 1895 koriil készitett fénykép-
felvételen feltiind, hogy az egyes épiilettagozatok szine, tonusa eltért egymastol.
A homlokzat anyaghasznalatat tekintve dontéen vakolt feliiletekkel birt, de némely
épiiletelemeket, példaul a szabadon all6 kompozitfejezetes oszlopokat, illetve a rajuk
tamaszkodo6 parkanyszakaszokat mészkébol faragtak ki, mig més, aprobb diszek és
az allegorikus szobrok a Matscheko—Schrodl-féle miikébél késziiltek — ez okozza az
eltérést (3. abra).

3. abra. A homlokzat eltéré anyaghasznalatat jelz6 szinkiilonbségek. Foto: Klosz Gyorgy, 1895 koriil.
Forras: Fovarosi Szabo Ervin Konyvtar — Budapest Gy(ijtemény, Itsz.: 001044

3* Budapesti Hirlap 12 (1886. december 20.) 351. 4.
3MNL OL K-178 1120. f., 626630 (766/1887/eln.)
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FOGADTATAS

Az épiilettel kapcsolatos sajtovisszhang az éles képviseléhazi vitak ellenére nem
volt szamottevd. A Fovarosi Lapok 1887. julius 2-1 szama mar a minisztériumi dol-
gozok elégedetlenségérdl tudositott:

Az udvari szobakban elhelyezett hivatalnokok panaszkodnak, hogy a szobadk sé6-
tétek, altalaban pedig panaszoljak, hogy a falak még nedvesek, a levegd dohos. Ezért
a hivatalnokok egy része még most is otthon dolgozza fel az tigyiratokat.

A falaknak valosziniileg a siettetett épitkezés és bekoltozés miatt egyszeriien nem
volt idejiik kiszaradni, a kozéps6 traktus sotétségének megvaltozasara azonban ko-
molyabb beavatkozas nélkiil esély sem volt.

November 20-i szaméval kezd6déen az Epitd Ipar t5bb szamon ativeléen kozolte
az épiilet alaprajzait és a Schickedanz Albert altal rajzolt latvanyképét.’” Az épiilet
szOveges bemutatasa azonban furcsa modon elmaradt, pedig Bukovics Gyula miivei-
nek rendszerint bovebben helyt adtak.

A Vasdarnapi Ujsag szintén november 20-i szamaban mutatta be vezércikkében
hosszabban az épiiletet. A névteleniil maradé szerz6 kiemelte, hogy a ,,minisztérium
Uj palotaja” akkora méretekkel rendelkezik 7489 négyszdgdles alapteriiletével, hogy
annal csak a kaszarnyak és a Rokus Korhaz nagyobbak a varosban. Stilusat ,,romai
olasz renaissance”-ként azonositotta (4. abra). Az iras is megemlitette a széles folyo-
sokat és az oriasi ablakokat, azonban azt is megjegyezte, hogy ezek ellenére néhol
kellemetleniil s6tétek az irodak. Az elsGsorban leiro jellegii cikk utolsd bekezdése
enged némi betekintést a kortarsak véleményébe:

,,Az uj palota aesthetikai becse f6lott megoszIok lehetnek a vélemények: tény, hogy
inkdabb nagysdaga altal imponal s egyes részleteinek szépsége daldozatul esik az egész-
ben uralkodo czélszeriiségi tekintetnek. Annyit azonban elmondhatunk, hogy ez az uj
palota Budapest févaros kozépiiletei kozott nem utolso helyet foglal el s jelen ronda
kérnyezetében hatalmasan emelkedik ki, eldjeléiil annak, milyen leend Magyarorszag
ujjasziiletett fovarosa mar a kozel jovében azon a részen is, mely eddigele talin a
legelhanyagoltabb s legfoljebb fa-rakodoknak haszndlt teriilet vala.”*

1891-ben a Pesti Hirlap cikkének szintén névtelen szerzdje fogalmazott igy a
budapesti t6zsdetanacs azon elhatarozasa nyoman, hogy uj tézsdeépiiletet szeretné-
nek épiteni Lipotvarosban:

,,...Budapest e leendi legeldkelobb varosrészét nem szabad elékteleniteni t6bb
olyan hiilye kaszdrnya-stilben épiilt ymonumentalis« kézépiilettel, a milyen |[...] az
igazsagiigyi és foldmivelésiigyi miniszteriumok palotaja.”

A korabeli napi sajtovisszhang teljes feltérképezésére a kutatasnak nem volt mod-
ja, azonban ezekbdl az idézetekbdl, valamint az épiilet késdbbiekben targyalt sorsa-

3¢ Fgvarosi Lapok 24 (1887. julius 2.) 181. 1333.

37 Epité Ipar 11 (1887. november 20.) 47. — foldszinti alaprajz; uo. 51. (december 18.) — I. emeleti alaprajz;
uo. 52. (december 25.) — homlokzati latvanyrajz.

3 Vasarnapi Ujsdg 34 (1887. november 20.) 47. 794.

3 Pesti Hirlap 13 (1891. november 5.) 304. 10.
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4. abra. Az épiiletet eredeti allapotaban mutatd egyetlen ismert kép, melyen még valamennyi disz lat-
hatd. Foto: Klosz Gyorgy, 1887-1890 kozott. Forras: Orszag Vilag 15 (1894. julius 29.) 31. 512

bol vilagosan latszik, hogy mikdzben a parlamenti ellenzék az épiileten valo spo-
rolast tekintette els6dleges szempontnak, addig a megvalosulasat kdvetden a kritikus
kozonség csak az addig nem latott nagysagh hivatali épiilet szamukra riasztonak hatod
méretét és tombszerliségét, viszonylagos egyszeriiségét vette észre. Ugyanakkor
Ferenc Jozsef 1890 nyaran az Orszaghaz épitkezésén tett latogatasakor dicsérettel
illette az épiiletet.*

Az esztétikai indittatasu kritikak 1890-es évekbeli er6sddése a kornyez6 varosrész
és a benne megvalosult kozépiiletek — els6ésorban az Igazsagiigyi Palota és az
Orszaghaz — hatasanak kdszonhetd, melyek a kései historizmus szellemében fogan-
tak, és ingergazdag kialakitasuk a minisztérium valoban kissé konzervativ és anyag-
hasznalataban olcsé megformalasaval éles kontrasztot mutathatott. Bukovics épiilete
ugyanakkor nem nélkiil6zott minden épitészetileg emlitésre méltd elemet, azonban
ezek inkadbb az épiiletbelsdben érvényesiiltek. A nagyvonali arkadsor alél harom
nagyméretii kapun keresztiil feltaruld, T alaprajzi, masfél szint belmagassagu, bol-
tozatos eldcsarnok jol oldotta meg a két keresztszarnyban elhelyezett, egyenrangu
f6lépcs6haz és a kdzponti udvar megkozelitését. Az épiilet legkiilonlegesebb megol-

40 Pesti Hirlap 12 (1890) 158. 6.
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dasa, egyuttal Bukovics tervezoi, téralkotoi tehetségének bizonyitéka a harom és fél
traktus szélességii kozépso rizalit belsé folyosdval hataros traktusanak az irodak
megkdzelitésére szolgald hidak és vilagitoudvarok egylitteseként valo kialakitasa,
mely a kezdeti idoszakban, a beiivegezések elott a kozponti belsé udvarral is intenziv
kapcsolatban allhatott.

APROBB BEAVATKOZASOK A JOBB HASZNALHATOSAGERT

Az épiilet miiszaki felszereltsége, korszeriisége sok szempontbol atlagosnak,
egyes teriileteken viszont kifejezetten alacsonynak volt mondhat6. A fennmaradt
iratok tanusaga szerint szamos aprobb beruhazasra és javitasra keriilt sor az atadas
éveit kovetden, melyekkel részben az épiilet hasznalhatosdgan kivantak javitani.
A vilagitas példaul nem terjedt ki az egész épiiletre és szinte rogton korszerlsitésre
¢és bovitésre szorult. 1889 kora tavaszan Zellerin Matyastdl arajanlatot kértek a gaz-
vilagitas bevezetésére az erddszamveviség helyiségeibe, ami marcius kozepéig meg
is tortént.*' Ugyanigy utolag vezették be a 1égszeszt a miniszteri vardterembe, el0szo-
baba és a tanacsterem el6terébe is 1890 nyaran szintén a Zellerin cég kdzremiikodé-
sével.*? 1893-ban viszont mar a joval korszeriibb elektromos vilagitas bevezetésére
szereztek be ajanlatot, jollehet idokozben még a gazvilagitasi rendszert is bovitet-
ték.* 1894-ben a Magyar Villamossagi Rt.-vel folytak a targyalasok, amelyeket a
kovetkezd évben kovetett az elektromossag bevezetése a Ganz Rt. kivitelezésében,
majd a millennium évében lattak el villamos vilagitassal a miniszteri tanacstermet és
annak elGterét is.*

A foldszint folott négy szint magassaggal bird épiiletben személyfelvond nem
épiilt, mindossze a kozépsd udvar 1épcsdtornyanak orsdterében 1étesitett a Schlick Rt.
teherliftet, amely 1889 nyaran tonkrement. Allitolag a helytelen kezelésbél fakadoan
az iratokkal megrakott emelészerkezet a magasbol lezuhant, farészei Osszetortek,
fémvaza elhajlott, tovabba a zuhanas tonkretette a padlason elhelyezett gépet is.*
A személylift iranti igényt jelzi, hogy az egyik osztalyvezetd javasolta, hogy egysze-
rli felgjitas helyett az aknaban személyfelvoné miikddjon. Végiil a javaslatnak foga-
natja is lett, és az id6kozben helyreallitott gépet 1891-ben 8 000 forintos koltséggel
emberek szallitasara alkalmassa alakittattak at.*¢

Komoly problémat jelentett az épiilet belsé tereinek iddjarasi viszonyoktol valo
fliggetlenitése is. A fennmaradt iratok alapjan egyértelmiien ugy latszik, hogy vala-
mennyi udvari folyosdi nyilds — a bérhazakhoz hasonlatosan — nyilaszaré nélkiili,

“'MNL OL K-178, 1120. f. 209 (188/1889/eln.)

“Uo. 1298/1890/eln.; 1437/1890/eln.

“MNL OL K-178, FM Elnéki tio. 2231, 2462/1893.

#“Uo. 583, 1191, 1200/1894; 151, 472, 937, 1347/1895; 458/1896.

Uo. 1280/1889.

“Uo. 1971/1890; 172, 1136, 1167, 1413, 1584, 1658, 1949, 2109/1891; 52, 95, 130, 144, 223, 240, 346,
538, 743, 818, 1097, 1546, 1840/1892.
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nyitott lehetett. Vagyis az épiilet kozlekeddrendszerének hasznaloi teljesen ki voltak
téve a kiiltéri viszonyoknak. Nemcsak a hémérséklet, de a csapadék is sok gondot
okozhatott, hiszen a kdzéprizalit két kdzepes méretii bels6 vilagitoudvara is nyitott
volt feliilr6l. A miniszteri irodakat is magaba foglald épiiletrészt tagold udvarokba
bejutd esd €s ho kozvetleniil az eldcsarnok folotti fodémre esett. 1893-ban Schwab
Gyula tivegesmesterrel készittették el e két udvar tivegtetével vald lefedését.®’ Két
évvel késobb valosultak meg az eldcsarnok szélfogoi, és ugyanekkor az I. emeleti
vezetdi irodakkal hataros folyosot is belivegezték, és ezt 1899-ben mar az egész
emeletre kiterjesztették.*® A félemeleti keresztfolyosokat a f6lépcséktél 1901-ben
zartak el nyilaszarokkal, és egy nagyobb 6sszegii munka 1905-ben is vélhetéen to-
vabbi folyosdszakaszok beilivegezését jelentette.*

A homérsékleti viszonyok szabalyozasanak masik fontos eleme a fiitési rendszer.
A nagyméretli épiiletben kdzponti fiitbberendezés helyett 408 darab fatiizelésii cse-
répkalyhat épitettek fel. Ez egyaltalan nem szamitott korszeri és hatékony fiitési
rendszernek ekkora épiilet esetében. Raadasul mindez azt is eredményezte, hogy az
épiilet tetézetének képében onalldo kémények sokasaga jelent meg, ami esztétikailag
is kifogasolhat6 volt. Ugyanakkor ez a megoldas kétségteleniil koltségtakarékossagot
jelentett a tarca szdmara, mivel a minisztérium birtokai és erdégazdasagai révén in-
gyen tudott tlizifahoz jutni. A kalyhdk hatékonysagara mar az 1887—1888-as els6
télen panasz érkezett az igazsagiigy-minisztertol, aki szerint sajat irodaja nem volt
10—-12 Celsius foknal melegebbre fiithetd. Bukovics Gyula valaszaban arra hivatko-
zott, hogy az 1j épiiletek az els6 télen mindig nehezebben fiithetok ki.*® A tobbszaz
kalyhat folyamatosan javitgatni kellett, nagyobb feliilvizsgalatukra 1903-ban, a koz-
ponti fiités kiépitésére pedig csak joval késébb keriilt sor.>!

BELSO ATEPITESEK, FELUJITASOK

Aligha tekintheto a tervezd és az épiilet hibajanak, hogy a minisztérium személy-
zetének, ligyosztalyainak és azok ligykoreinek folyamatos valtozasa, illetve kiilonfé-
le kapcsolt intézmények ki- és bekoltdozése miatt a kezdetektdl fogva allandonak
mondhatok a valaszfalbontasok és -épitések, a belsé nyilasok befalazasa és ujak
nyitasa. 1894-ben a harom ligyosztaly és a gazdasagi miiszaki osztaly is atalakitaso-
kon esett at Hubert Jozsef épitdmester kivitelezésében.”? 1895-ben a II. emeleti
szolgalati lakast korszeriisitette a minisztérium, de jol mutatja az igények gyors
valtozasat, hogy a lakast két évvel késObb hivatali helyiségekké alakitottak at.>

47Uo. 412, 956/1893.

#Uo. 776, 1553, 1686/1895; 10702/1899; 368/1900.
“Uo. 10266/1901.

*MNL OL K-178, 1120. f. 387-382 (72/1888/eln.)
S'MNL OL K-178 FM Elnéki tio. 4352/1903.

2Uo. 407, 837.

3Uo. 14, 38, 64, 121, 122, 127/1895; 1387, 2125/1896.
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A millennium évében Daranyi Ignac miniszter a sajat irodacsoportjat is alaposan
felyjittatta. A tanacsterem teljes feljitasanak részeként bevezetett villanyvilagitas
mellett 0j, elegans butorzatot is kapott, melynek elkészitésével Thék Endre gyarat
biztak meg.’* Egy nagymeéretii, 6t méter hosszu targyaldasztalt, hozza 24 bakbérrel
karpitozott karosszéket, valamint négy kisebb, fal mellé allithato asztalt és ezekhez
két-két, 6sszesen tehat nyolc, szintén bakbéros, diszes lildpamlagot rendeltek meg
2560 forintért. Valdszinilileg a miniszteri dolgozoszobaba rendeltek egy hétfiokos,
diofa iroasztalt és két, szintén di6fabol megmunkalt posztamenst. Ezzel parhuzamo-
san ajtot is nyitottak a miniszteri irodacsoport és a tanacsterem kozé, falikarpitozas
késziilt a dolgozoszobaba, a varoterembe és az elGszobaba, ¢s harmadik réteggel
lattak el a miniszteri dolgozé erkélyajtajat.>

1901-ben tjabb felujitasra keriilt sor a miniszteri helyiségekben, ekkor elsésorban
a dolgozoszobaban. Itt mar a korszak legnevesebb hazai iparosainak nevei jelentek
meg. A Thék gyartdl szarmazott az 0j butorzat is, a Zsolnay gyartol rendeltek vj,
fehér cserépkalyhat, a szoba kifestését pedig Scholtz Robert diszit- és szobafestd
cége végezte.*

Az épiilet befogadoképessége a két minisztérium és a szamos alarendelt hivatal
bekoltoztetése miatt szinte rogton elégtelenné valt. Az 1889. évi XVIII. térvény-
cikkel a foldmiivelésiigy 6nalldé minisztériumma valt, a kereskedelem- és ipariigy
pedig a korabbi kézmunka- és kozlekedésiigyi miniszter hataskorébe keriilt at.
A Kereskedelmi Minisztérium hatosaga ala keriilt Statisztikai Hivatal 1891-ben ta-
vozott az épiiletbdl, jollehet sajat székhaza csak 1897-ben épiilt fel Budan (Czigler
Gy6z6, 1896—1897). Megiiresedett helyiségeibe a Folyammérndki Hivatal és egy
Ujonnan nyitott helyi postafiok koltozott be minddssze két évre, amikor is az elGbbi
tavozni kényszeriilt az épiiletb6l.’” 1896-ban a minisztérium egyik ligyosztalya, a
mezogazdasagi miiszaki osztaly is kénytelen volt kikoltézni, melyet a kovetkezd
évben az erdészeti osztaly egy része kovetett, és ugyanekkor a Vizépitészeti Hivatal
és az Erd6szamvev6ség is bérhazakba koltozott at.>® E valtozasok is kisebb-nagyobb
belsé atalakitasi munkakat vontak maguk utan.

1897-ben vizsgalni kezdték az egyes tigyosztalyok elhelyezési rendjét.>* Feltéte-
lezték az Igazsagiigyi Minisztérium és a Foldtani Intézet tavozasat is, és megkisérel-
ték Osszeallitani, miként lehetne a legjobban hasznositani az épiilet valamennyi he-
lyiségét. Az osztalyvezetokhoz november 23-an intéztek kérdést, hogy az altaluk
vezetett részleg jo elhelyezéséhez mi lenne sziikséges. Egy-egy alaprajzon be kellett
jelolniiik a fennall6 és az idealisnak tiing beosztast, ez utdbbit személyekre lebontott
részletességgel. Azt is kérték, hogy nevezzék meg azokat a kiils6 hatésagokat, ame-
lyeket szerintiik érdemes lenne az épiiletben elhelyezni a jovében.*

#Uo. 1566/1896.

3Uo. 1503/1896; 1513/1896; 1584/1896.

Uo. 7144/1901; 7141/1901; 7167, 7640/1901.

7Uo. 1079, 1209, 1221, 1422, 1552, 1800, 1948, 1978, 2000/1890/¢ln.; 874/1894/eln.

% Uo. 2057, 2160/1896; 708, 859, 1409, 2345, 2378, 3233, 4254/1898.

¥ Uo. 283, 284, 285, 286, 287, 288, 289, 290, 291/1897.
“MNL OL K-178 FM Elnoki tio. 6148/1898/eln.; 6149/1898/eln.
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Erdemes sz6 szerint felidézni az erdészeti osztalyt vezetd orszagos foerddmester
valaszat, mely rendkiviil beszédes képet fest a problémakat illetéen:

»1.) az egyes tigyosztilyok korletébe utalt helyiségek elégtelensége miatt ugyan-
azon tigyosztilyba tartozo személyzet szétszortan, tigyosztalyatol elkiilonitve illetve
elszakitva van elhelyezve;

2.) egyes helyiségekben a fogalmazo személyzet dsszezsufoltan kénytelen dolgozni;

3.) a sotét udvari helyiségekben is fogalmazo személyzet van elhelyezve, holott
ezen az emeleten ezek a helyiségek az év legnagyobb részében csak mesterséges vi-
lagitas mellett hasznalhatok, ez pedig az ott dolgozok szemét teszi tonkre...”

Mas ligyosztalyok vezetdinek szoveges indoklasaban is ugyanezek az elemek
bukkantak fel. A VII/3. ligyosztaly esetén a szétszortsag fokarol is tudomassal birunk:

»laz] iigyosztaly vezetdje a foldszinten, személyzetének egy része a fél-emeleten,
16bbi része a III. emeleten, az osztalyféndk pedig az I. emeleten van elhelyezve! Igy
maganak ezen tigyosztily aktainak — valamint a személyzetnek is, ha az egymds kozt
valo érintkezés sziikséges — négy emeleten kell vandorolniuk.”

A felmérés eredményeként a viszonylag kis koltséggel orvosolhatd problémakat
igyekeztek kezelni. Ez egyrészt bels atalakitasokat jelentett, masrészt ironikus mo-
don a problémakat leginkabb részletez6 féerdomester altal vezetett erdészeti osztaly
kikoltoztetésével jart, melynek négy fosztalyat raadasul két kiilon helyre, a Ferenc
Jozsef (ma Széchenyi) téri Eurdpa Szalloba, illetve egy kozeli, Bathory utcai bérhaz-
ba koltoztettek. !

Szamos egyéb atalakitas mellett ki kell emelni a borkereskedelmet és boraszokta-
tast segit6, allami iranyitasu Orszagos Mintapince {ligyét. Kozponti raktara a hozza
kapcsolodo tizlettel egyiitt az Ybl Miklos-féle Széchenyi rakparti Ganz-haz pincéjé-
ben volt, a minisztérium also szintjén rendelkezésére allé nagy teriilete ellenére.
A Ganz-hazbol 1906-1907 koriil koltdztették at teljesen a minisztériumba, ahol leg-
korabban ekkor, de mindenképp az 1. vilaghabora kezdete eldtt reprezentativ, magya-
ros stilusu elado- és vélhetden kostoloteret alakitottak ki a déli szarny nagyméreti,
az utcaval hataros traktusaban talalhato pinceszinti helyiségében. A faburkolatos,
stukkddiszes terem tervezdje és a maig fennmaradt falkép festdje nem ismert.

A HOMLOKZAT UGYE

1890 novemberének végén, a hoolvadas idején a III. emeleti szamvevOség és a
Foldtani Intézet konyvtara is er6sen beazott a tetGbadogozas és az ereszcsatornak
hibai miatt.®> A javitason dolgoz6 munkasok vették észre, hogy a teté szélén, az atti-
ka tetején allo miiké diszvazak olyan rossz allapotba keriiltek, hogy leomlasuk fe-
nyegetett. A minisztérium kérte az allami épitészeti hivatalt, hogy kiildjon ki szakér-
tot felmérésiikre. Az altala készitett jelentés megerGsitette a munkasok allitasat,

®'Uo. 7458, 8094, 8778, 9471, 9605/1899.
©2Uo. 1963/1890.
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5. abra. A rossz allapotid homlokzat részlete. Forras: Vasarnapi Ujsag 52 (1905. szeptember 24.)
39. 620

azonban javithatonak itélte a vazakat. Ertesitették az épiiletszobrasz munkakat végz6
Schrodl Emilt, aki sajat kdltségén ,,jo hirnevének megdrzése” érdekében hajlando
volt a javitasokat elvégezni. A sériilt miiké diszeket — a III. emeleti erkélyek vazait
és az attikara helyezett bizonyos diszeket — februar elején eltavolitotta.®* Az egykora
felvételek és az épiilet kés6bbi allapotanak tantsaga szerint azonban a diszek végiil
nem keriiltek vissza a homlokzatra. Ezzel szemben viszont mar 1899-ben felmeriilt
az épiilet Orszaghaz térre néz6 homlokzatanak ,,diszesebbé tétele”.** Az 1895 decem-
berére kiilséleg elkésziilt Orszaghaz és az 1896-ban atadott, Hauszmann Alajos altal
tervezett Igazsagiigyi Palota mellett valoban szerénynek hatott a kései historizmus
mozgalmassagaval egyaltalan nem rendelkezo épiilet kiilseje, amely az elobbiekkel
szemben nem ké-, hanem az alacsonyabb presztizst jelentd vakolt, gipsz- és miikd
diszes homlokzattal rendelkezett. Rdadasul ez pedig egyre rosszabb allapotban volt,
tovabbi diszek eltiintetésére is sor keriilt. 1900-ban a foéparkany konzoljai kdzott, a
fiiggblemez aljan elhelyezkedd rozettak koziil 63 darabot tavolittattak el szintén ,,a
rossz allapotba keriilés és a lehullas” veszélye miatt.®> 1903-ban ugyan részben fel-
wjittattak a kiilsé homlokzatot, a javitas azonban a problémakhoz képest csekély
hatokori lehetett, mivel a par évvel késébbi fényképek tantsaga szerint a vakolat
ismét tobb helyen erésen mallott, és nagyobb méretii épitészeti tagozatok is estek le
(5. dbra).%

Daranyi Ignac 1906-ban jra a foldmiivelésiigyi tarca vezetdje lett és a szégyen-
teljes allapotba keriilt épiilet kiils6 feljitasat prioritasként kezelte. Hamarosan intéz-
kedtek a homlokzat miiszaki atvizsgalasarol, melynek egyik tanulsaga az lett, hogy

% Uo. 185, 260/1891.
%Uo. 2880/1898.
%Uo. 12420/1900.
%Uo.
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megallapitottak, hogy a feltjitas elodazhatatlan.®” A veszélyelharitas érdekében sza-
mos diszt le kellett szedni, 1906-ban pedig t6bb helyen dacolasok is késziiltek.%®
A meghivott épitész tagokkal felallt szakbizottsagban Daranyi leginkabb az épiilet
disztelenségét és rossz belsd beosztasat karhoztatta. A kiils6 €s a belsd atalakitasara
kiilonallo tervpalyazatokat irtak ki 1906 augusztusaban. A november 30-i hataridore
Osszesen 45 palyamunka érkezett be. 1907 marciusaban hoztak nyilvanossagra, hogy
mindkét palyazatot a milegyetem tanara, Téry Emil (1863—1928) nyerte.*

A tervpalyazat folyamatanak és eredményének leirasatol és értékelésétdl eltekin-
tiink,” azonban az ennek kapcsan sziiletett szamos iras szintén az épiilet negativ
megitélésének bizonyitéka. Az ilyen kritika kialakuldsa a megvaldsulast koveto sziik
két évtized alatt nem feltétleniil lett volna torvényszeri. Hajos Alfréd igy irt ekkor:

, Néhany évtizeddel ezeldtt egy hivatalnok-mérnokét biztak meg azzal, hogy a je-
lenlegi Orszaghdz-téren a foldmivelésiigyi minisztérium céljainak megfelel6 palotat
épitsen. A tervezd feladatat ugy oldotta meg, hogy egy oridsi tégla és vakolat-tomeget
helyezett a kijelolt telekre, mely ez id6 szerint bérkaszarnyaszerii homlokzataval
kellemetleniil illeszkedik be a parlament s a Kuria alkotta arkitektikusan szép kor-
nyezetbe.”"!

A Vasarnapi Ujsag névtelenill marado szerzdje pedig igy értékelte:

., Miutan a féldmiivelési minisztériumnak ormotlan kiilsejii palotaja immar sehogy
sem illik bele az Orszdaghaz-téri elokeld keretbe, s miutan megrongadlodott homlokza-
tat ugy is nagy koltséggel kell atalakitani, Daranyi miniszter elhatarozta, hogy telje-
sen atépitteti.””

Jol lathato, hogy az épiilettel szembeni kritika elsddleges forrasa az Orszaghazzal és
az Igazsagiigyi Palotaval valo 6sszehasonlitasa. A két, reprezentativ szerepii épiilethez
képest a minisztérium valdban joval szerényebb kiilsével bir, nem hasznal olyan tipi-
kusnak mondhato, kései historizmusra jellemz6 eszkdzoket, mint az oromzatok, tor-
nyok — valamint az ezeket borité diszmiibadogos munkak — és egyéb tetéidomok. Ez
utébbiak az épiilet eredeti engedélyezési tervében ugyan benne voltak, azonban a
koltségesokkentés soran ezeket torolték, igy a viszonylag stilustiszta neoreneszansz
homlokzat mar megvaldsulasakor is kissé konzervativ, szerény hatast keltett.

Téry Emilt 1908 elején biztak meg palyaterve tovabbfejlesztésével,” és az addig
tobbszor atdolgozott terv 1909. majus 21-én kapott épitési engedélyt.™ A kivitelezés
azonban nem indult el. Mar 1909 majusanak elején — a tervek benytjtasat kovetden,
de az engedélyezd hatarozat meghozatala el6tt — arr6l irt a Pesti Hirlap, hogy egy-

¢Uo. 13344, 14960/1905.

%8 Uo. 2445/1906.

 Epit6 Ipar 31 (1907) 10. 92; uo. 31 (1907) 11. 104

0 Székely Marton — Mardtzy Katalin: Magyar kozigazgatasi épiiletek palyazatai a dualizmus koraban.
Stilusiranyzatok a foldmiivelésiigyi minisztérium 1907-es atépitési tervpalyazatan. Epités— Epitészettudomdny
2018 (DOI: 10.1556/096.2018.011).

" Pesti Naplé 58 (1907. marc. 30.) 77. 5.

2 Vasarnapi Ujsag 54 (1907. aprilis 28.) 17. 338.

MNL OL K-178 FM Elndoki tio. 1372/1908.

“BFL XV.17.d.329 24891 18-29. f., 41897/1909-111.
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szeriien csak felujitjak az épiiletet.” Végiil valoban ez tortént, 1910-ben el is kezdték
az éplet feltjitasat.’® Evidenciaként kezelték, hogy a homlokzatot a kozeljovében at
fogjak alakitani, ezért a lehetd legkevesebbet kivantak kolteni a feladatra. A felujitas
soran szamos ornamentalis és minden figuralis szobraszati elemet eltavolitottak.
A kozéprizalit kivételével jelentésen egyszeriisodott a f6- és valamennyi osztopar-
kany kiképzése, eltiintek az ablakok alatti parapetmezoket ékesité baluszterek és az
attika balusztradja is, valamint az 6sszes orom- €és timpanonszobor is, melyek egy-
részt a minisztériumi osztalyok teriileteinek allegoriai voltak, masrészt az orszag-
cimert tarto alakok. A kivitelezé Szentpaly Jozsef szegedi épitész épitdmester volt, a
munka pedig 6sszesen 67 000 koronaba keriilt.”” Az atalakitasra mar korabban felvett
400 000 koronas kolcsonbdl fennmaradt dsszeget végiil a miniszteri és allamtitkari
irodak ujabb felujitasara koltotték az elényosebb irodatereket eredményezd alaprajzi
valtoztatas, vagyis a kozépfolyosositas helyett, mely végiil csak az 1940-es évek
elején valdsult meg.”

OSSZEGZES

Bar a Foldmtivelésiigyi Minisztérium megépitésének egyik f6 indoka az volt, hogy
az irodai célokra csak korlatozottan alkalmas bérhazakban, varosszerte tobb helyre
szétszorva miikodo szervezeti egységek egyrészt végre egyetlen fedél alatt, masrészt
korszeri koriilmények kozott miikodhessenek, a Bukovics Gyula tervei szerint meg-
valosult kozépiilet legfeljebb az elobbi célt teljesitette, azt is csak ideig-oraig. Ezért
els@sorban a tobbszori koltségesokkentés és az épitészeti Gjitastol valosziniisithetden
elzark6z6 megrendeldi magatartas volt a felelds. Bukovics ilyen koriilmények kozott
a nagysagrend ellenére sem alkothatta meg élete fomiivét.

Az Orszaghazzal szinte egy idoben megindult épitkezés az atlagos, korabeli, j
€épitésii pesti bérhazak kdzépmezényébe sorolhatd épitészeti mindséget és kifejezet-
ten rossz, mar az atadaskor is elégtelennek és elavultnak bizonyult miiszaki tartalmat
hozott 1étre. Az 1887-ben elkésziilt épiilet a belsd beosztas, a beépitett épitdanyagok
és a kiilesin tekintetében igy gyorsan avulasnak indult. Beosztasabol fakadoan sza-
badtérre nyilé ablakkal nem rendelkez6 irodait a kezdetekt6l fogva kifogasoltak
hasznaloik, a folyamatos miiszaki problémak mellett a minisztérium mindig valtozo
igényeinek kielégitése is problémas volt — jollehet ez utobbi a konnyliszerkezetes
falak és a vasbeton vazas épitészet elterjedése el6tt aligha rohato fel az épiiletnek.
Ahogyan az sem, hogy a teriileten valoban uttorének szamité nagyszabast épitkezést
kés6ébb messzemendkig tallicitalta kornyezetének, Lipotvarosnak kései historizald és
szazadfordulos épitészete. Kétségteleniil a kivitelezés hibaja ugyanakkor, hogy a
homlokzatr6l az atadast kovetd évektdl fogva fokozatosan egyre t6bb és tobb diszt

3 [n. n.]: Jelek melyekbdl politizalni lehet. Pesti Hirlap 31 (1909. méjus 4.) 104. 37.
®MNL OL K-178 Elnéki tio. 6063/1910.

"Uo. 7692, 9208/1910; 3198/1911; 5187/1912.

Uo. 6135/1910.
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kellett eltavolitani, mely végiil egy példa nélkiil alldéan korai, leegyszeriisit6 helyre-
allitast vont maga utan a 20. szdzad elején. Ezzel egyiitt sem art azonban emlékezni
arra, hogy Bukovics Gyula haza minden hib4ja ellenére a legrégebbi, ma is eredeti
funkciojat betoltd minisztériumépiiletiink.
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RAPID AESTHETIC AND FUNCTIONAL OBSOLESCENCE
OF AN ADMINISTRATIVE BUILDING

FIRST TWO DECADES OF THE PALACE OF THE MINISTRY
OF AGRICULTURE

Summary

The essay focuses on the first two decades of the history of the ministry building standing in
Budapest, Kossuth Lajos Square 11. It analyses the reasons that led to architectural competitions called
for modernizing the fagade and the inner structure of the building already in 1906.

Gyula Bukovics (1841-1914) got the commission in 1884 and shortly afterwards completed his first
plans to house the Ministry of Agriculture, Industry and Trade in one building because it worked then at
eight locations. The architects disapproved already at this time that architectural competition was not
called for, and also the facade and functional arrangement was severely criticized. The opinions about
the building erected between 1885 and 1887 were various as well. Its frightening huge measure, block-
like mass and relative simplicity were censured as well as the darkness of the offices facing the inner
court. The — originally opened — wide corridors along the court side of the wings built around the border
of the plot indeed had serious shading effects.

After the completion several smaller innovations, reparations and modifications took place, on the
one hand to improve the usability of the building and on the other hand to follow the persistent changing
of the staff and the departments of the ministry and the moving in and out of different connected institu-
tions. The style of the building was the “Italian Renaissance”, but the fagades appeared too unimportant
and unornamented in comparison with the Parliament and the Palace of Justice. Furthermore, some
weathered, artificial stone ornaments were also removed from the fagade in 1891. In 1906 the restoration
was already imperative thereby creating an opportunity to transform the fagades, thus two distinct archi-
tectural competitions were called for converting the facade and the inner structure.

Keywords: Historicism, turn of the century, 19" century architecture, Gyula Bukovics
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