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,EBADO” ES EBOSSZEIRAS

JAMBOR ADRIENN’

Az allatvédelmi torvény 2012. januar 1-jei atfogdddositasa megteremtette a |€lséget az
ebrendészeti hozzajarulas bevezetésére és hossmtai ismét az dnkormanyzatok feladatava tette
az ebdsszeirast. Az (j jogintézmények hatassahkaliacsonyabb szihfogszabalyokra, kiiléndésen
az onkormanyzati rendeletekre. Tanulmanyomban aeneBszeti hozzajarulassal és az ebdssze-
irassal kapcsolatban egyrészt a szabalyozésy@kre kivanom felhivni a figyelmet, méasrészt a ke-
letkezett szabalyozasi problémakra, esetleges bssagokra. Ez utdbbiakra — a jogszabalyok és a
jogi szakirodalom attekintését koveh — igyekszem 06nalld, megalapozott megoldasi jai@eat
kidolgozni, amelyek hasznosithatdéak a jogalkotée jégalkalmazas soran egyarant.

Kulcsszavak ebadd, ebrendészeti hozzajarulas, ebdsszeiggzd j@nkormanyzat.

The amendment to the Hungarian Act on Protectiofrmfals, entered into force on 1 January 2012,
allowed to local self-governments the introductafrdog-tax (called ‘dog-police contribution’) and
made it a task of self-governments to register deifsin their territory. The modification of the Ac
entailed corresponding changes in lower-rankingugiey rules, in particular local ordinances. This
paper analyzes the regulatory advantages of théadoand the dog register not forgetting to mention
the problems and weaknesses of the regulationp&per after careful examination of the legal litera
ture and the administrative practice, suggeststfeasolutions both for legislation and practice.
Keywords: dog tax, dog-police contribution, dog registratiootary, local government.

1. Az ebadd, illetve az ebrendészeti hozzajarulas
1.1. Az ebado torténete Magyarorszagon

Az ebadd hazankban mar az 1800-as években isnéztgny volt, amelynek szabalyait
szabalyrendeletekben rdgzitették, kivetésének pélfhg egyontdien a veszettség terje-
désének megallitdsa volt, mert a veszettségi esatéha az ebek szamaval egyenes
aranyban valtozott.

Temesvar szabad kiralyi varosban 1855. majus Jjat@gkertlt kivetésre az ebado.
Minden kutya utdn adot kellett fizetni, azonbanadp mértéke eltérvolt: egy kdzdnseé-
ges kutyaért keit forintot, kbzéposztalyba é&ért négy forintot és egy nemesebb faji
ebért 6t forintot pengpénzben kellett fizetni. Az 6sszes ebaddt pedigzségi kiadasok
fedezésére kellett forditani.

1858-16l Pesten is kivetésre keriilt az ebaddé mirideb és olyan eb utan, amelynek
tartdsa nem elkeriilhetetlen sziikséges tiz {péorint mértékberi.
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L PINTER PéterA veszettség és az ebaltagyar Allatorvosok Lapja, 1947. (2. évf.) 8. szarh4.
2 vasarnapi Ujsag 1855. méasodik évi folyam 160.
3 vasarnapi Ujsag 1857. negyedik évi folyam 402.
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1871 év eleje 6ta mar Besztercebanya is azon akise tarozott, amelyek bevezet-
ték az ebaddt. Ezenddontig ketészazharom luxus kutyat és harmincét sziksEtdy-
tott kutyat jelentettek be. Az @biek utan évenként kéttforintot, az utdbbiak utan 30
koronat kellett fizetnf.

1886-ban Vas varmegye is bevezette az ebadét. Miedaitan egy forint adot kellett
fizetnie a tulajdonosnak és a befolyt 6sszegetrkalapba kellett elhelyezni, amedta
veszett kutyak altal megmart vagyontalan emberdlgggszati kezelési koltségeit kellett
kifizetni. A szabalyozas érdekessége, hogy ,.érdkéttték a kdzségbirakat a szabaly-
rendelet betartadsaban, ugyanis a befolyt 6sszegédtOfegtarthattak®.

Az ebadé tdrvényi szintendzor az allategészségligy rendeziisgzdld 1888. évi
VII. torvénycikkben jelent meg, amely régzitettegly a veszettség korlatozasa céljabol
minden torvényhatosag a torvény életbelépte utbhdwap alatt tartozik a kutyatartasrol
szabdlyrendeletet hozni, amelyben egydttal a fétied kutyak tartasanak megszoritasa
végett alkalmas adé allapitandé nietyz ebadé kivetésének tobb elméleti alapja is volt.
Egyrészt az ebadotdl az ebek szamanak csokkengsék,vmert Ggy vélték, hogy csak
azok tartananak ebet, akiknél az ebek utan fizétend kisebb aldozatot jelent, mint az
ebtartassal jar6 haszon vagy élvezet. Masrésztgaddatatott el gazdaja gondosko-
dik, nem engedi kéborolni, igy az a veszettségsztpsében alarendelt szerepet jatszik.
Az elméleti elgondolason tal, az ebadd bevezetédetngyakorlati tapasztalat is szolt:
,az ebadod segitségével sikerllt a veszettségetsdgifibldi allamokban teljesen kikiisz-
6bolni”.” Az ebad6 szabalya hatalybalépésének éiiben a veszettségi esetek szama
szamotteen csokkent. Ennek magyarazata az volt, hogy adélmdy nagy ellenszenv
fogadta, hogy az ebtartok inkdbb kiirtattak kutydiknintsem ebadot fizessenek. ,Tébbek
kozott Szepes-varmegyitrfeljegyezték, hogy ott az ebado életbeléptetéaa az ebek
nagy részét kiirtottak,é¢ a varmegye néhany kdzségében az dsszes ebeksttkipt-
tak.”® Ez a csbkkenés azonban nem tartott sokaig, a tvesgel 893-t6l kezdve allanddan
emelkedett. ,Veszettség folytan elhullott, illetikirtatott 1891-ben 719, 1892-ben 526,
1893-ban 756, 1894-ben 1140, 1895-ben 1227, 1806:p34, 1897-ben 1282, 1898-ben
1223, 1899-ben 1136 és 1900-ben 1159 kutya.”

A tdrvényi szinti specidlis szabalyozas igénye mar a 20. szazédeedsben felmerdilt,
mégpedig a veszettség allandd nagyfoku elterjeklépesan, amely az ebtartas rendezet-
lenségével fiiggott 6ssZA veszettség terjedésének okait az ellene iranguidtézkedé-
sek be nem tartdsdban és ezen Ovintézkedések kelégit jellegében vélték felfedezni.
Az egyes torvényhatdsagok ebtartasi szabalyzaiagtevésbé hianyosak voltak és még e
hianyos intézkedések végrehajtasara is csak ediemgel kerllt sor. A veszettség ellen
vald ovointézkedésedttjavulds akkor varhatd, ha azok nem csak papidozitettek, ha-
nem ha azok szigortan betartatasra kerllEetkekintetben az egyik legcélraveiah meg-
oldas az, ha ezen sziikséges intézkedések elregidéteségrehajtasat az allam szigordan

4 Vaséarnapi Ujsag 1871. tizennyolcadik évi folyan7 22

° KaToNA Attila: Ebadé — kutyavilag: Az ebek hozzajarulasa Vas vgyedejbdéséhezRubicon,
2012. (23. évf.) 6. szam, 70.

€1888. évi VII. torvénycikk az allategészségligyderésésl 72. §

" PINTER: i. m. 114.

8 Uo.

® szakALL Gyula: A veszettség elterjedése és az ebad6 kozétti yisaaankbanVeterinarius 1902.
évi (25. évf.) 9. szam, 260.

1 Jo. 259.
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ellensrzése al4 vonja és az nem kizardlag a helyi hatdsdg/an bizva. Ezen allami ellen-
orzéssel jaré koltségek fedezésére pedig az ebadgésza’’ Tovabbi célravezétmegol-
dast pedig az ebek szamanak cstkkentése jelerdar@ynek legjobb médja, ha ,...az
ebadd-kotelezettséget kivétel nélkill minden eberjiisztik”*

Az ebadot az egész orszagra kotédezaz allategészségidliszolé 1928. évi XIX.
torvénycikk (a tovabbiakban: térvénycikk) vezet Bmely kimondta, hogy az ebek utan
adot kell fizetni. Magat a fizetési kotelezettséigdiat a torvénycikk irta &l azaz nem utal-
ta helyi szintre annak elddntését, hogy legyenasélvagy sem, hanem az egész orszagra
koteleden rendelte el.

A torvénycikk az adomentesség korébe csak a szsipalet rendelte.

Az ebad6 mértéke tekintetében csak a kereteketdzaddmeg (pl. h&zz6 és pasztor-
kutyak utan egy perigél alacsonyabb és két péngl magasabb, egyéb kutyak utan pe-
dig 6t pengnél alacsonyabb nem lefit a konkrét szabalyok megéllapitasat ezen beliil a
helyi szabalyozasra bizta.

A térvénycikk szintén a helyi jogalkotasra biztachado kivetésének és beszedésének
maédijat, valamint annak megallapitasat, hogy az @héldoefolyt j6vedelmet milyen cé-
lokra kell forditani. Azt azonbandtta, hogy az ebaddbdl befolyt jovedelem a térvény-
hatésagot illeti, de csak allategészségligyi édtétigésztési dologi kiadasokra szabad
forditani. Atmenetileg (1938. december 31-ig) azmh jovedelem fele részét kozegész-
ségugyi célokra is fordithattak.

A torvénycikk elszamolasi kotelezettséget rott mdayhatdésagokra. Az évente befo-
lyé ebadd 6sszegdlr valamint annak felhasznalasardl a torvényhatolsdak a szamada-
si évet kovet év el$ felében a foldriivelésiigyi miniszterhez részletes jelentést kellett
tenniuk.

Az ebtartas egyéb szabalyainak meghatarozasa meinikataskorbe tartozott. Az eb-
ado, illetve mas ebtartasi szabalyok megszegéshy peankcionalta (elkobzas, belatas
szerinti értékesités, esetleges ledletés) a jogbzab

Az ebadé kivetésével kapcsolatos hatarozatok ell@rvénycikk lehéivé tette a bi-
résagi felllvizsgalatot: a kdzigazgatasi hatésagedn hatarozata ellen, mellyel az eb-
adonak a kivetése targyaban beadott fellebbezéskhtizi, a kdzigazgatasi birésagtel
ti eljarasnak van hely¥.

1944-ben az ebtartasra, illetve ebaddra vonatkealdddyok atfogé modositasra kerdil-
tek. Az ebeket a jogalkotd kiilonkbzsoportokba sorolta, amelyek a kdvetkez
a) Tenyésztési szemponthol:

aa) magyar fajtaji eb: a puli, a pumi, a kuvasmmondor és a sarga magyar vizsla;

ab) nem magyar fajtaju eb: az aa) pontban fel rewitseb;

ac) korcs eb: az &bi pontokban emlitet ebek kereszigese.

b) Hasznositasi szempontbdl:
ba) haz-, nyaj-, efid és me#drzés céljabdl tartott eb: h&zés céljabdl tartott az a
kifejlett allapotban legalabb harmincét cm marmagdags eb, amelyet alland6an
a szabadban, a haz korul tartanak és alkatat vekmtszabadbantartast télen is

1 AllatvédelemAz Orszagos Allatvési Egyesiilet és a Magyarorszagi Allatéégigyesiiletek Szovet-
ségének kdzlonye. 1909. VI. évfolyam 8. szam, 90-91

12 AllatvédelemAz Orszagos Allatvési Egyesiilet és a Magyarorszagi Allatéégigyesiiletek Szovet-
ségének kozlonye. 1911. VIII. évfolyam 1. szam, 2.

13 Allategészséguigyt szolé 1928. évi XIX. tdrvény 37. §

141928: XIX. tv. 38. §
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artalom nélkil viseli. H&rzés céljabdl tartott ebnek egy haztartdsban lediifel

két ebet lehet mifsiteni. Nyaprzés céljabdl tartott eb az, amelyet a pasztor, er-
dé- és me#iérzés céljabdl tartott eb az, amelyet azées me#dr hivatasa gya-
korlaséra tart;

bb) kulénleges célbdl tartott eb: az, amelyet @blal pontban megjeldlt céltdl eli@r

célra tartanak (patkanyfogé, vadasz, tehervonis jedgy figyeb eb, cirkuszi és
egyéb mutatvanyosok ebei, tovabba az allatkerlitatilebei, az allatvédlegye-
suletek altal fenntartott menedékhelyen gondozmkestb.);

bc) kedvteléstl tartott eb: minden a ba), bb) vagy bd) pont aére$ eb;

bd) ebtenyészet: az, amelyben legalabb két fatatiszukat tartanak abbdl a célbdl,

hogy azokat azonos fajtaji kannal parositsak ésvalemint a tenyésztés egyéb
feltételeit (az ebek felneveléséhez és tartasahikseges féhely, kifutd stb.)
megfeleben igazolja®

Az ebad6 mértéke a csoportok szerint négy és sead kozotti értékben valtozo
volt. Az adét az eb birtokosa volt kételes megfizetekintet nélkil arra, hogy tulajdono-
sa volt-e annak vagy sem. A megbizashal tartotitéb fizetend ad6ért a megbizét és a
megbizottat egyetemleges félgdég terhelte.

A harom hénaposnal nemésebb ebek utdn nem kellett ebadét fizetni. Az addév
megegyezett a naptari évvel. Az ad6évs didében szerzett vagy az adéévdislében
harom hénapos kort elért eb utan az évi ad6 télgszegét, az addéév masodik felében
szerzett vagy az adoév masodik felében harom hénapoelért eb utan pedig az évi adé
felét kellett fizetni™®

A megadédztatott eb az igazolvany felmutatdsa esegganabban az adéévben mas
kozségben vagy varosban adofizetés nélkil volha#dt Ha azonban az eb, (j tartasi he-
lyén magasabb ado alé esett, akkor az adokulordtteee az adoévre meg kellett fizetni.
Ha valamely eb elveszett, elhullott, ledletett vagytartasi helyén alacsonyabb adé ala
esett, az ado torlésére, visszatéritésének kogételdiem jogositott. Jogosult volt azon-
baln7 az ebbirtokos az elveszett, elhullott vagytleblhelyett addmentesen mas ebet tarta-
ni.

E jogszabaly hatalyon kivil helyezését kéest a hazai szabalyozasban nem Iélhet
fel az ebadd intézménye.

1.2. Az ebrendészeti hozzajarulas bevezetése

Az ebrendészeti hozzajarulas bevezetése az aNaélmédl és kiméletéil sz6l6 1998.
évi XXVIII. térvény (a tovabbiakban: Avtv.) modoagianak 201&szén benydjtott terveze-
tekor kerllt ebtérbe és 2012. januar 14éwan jelen a hatalyos jogunkban. Tanulmanyom-
ban nem csak a hatalyos szabalyokat vizsgalomnhazecbrendészeti hozzajarulas kérdé-
sében az Avtv. 2011. évi modositastervezetétydletz ahhoz érkezett modositd javaslato-
kat is prezentalom.

Az Avtv. szerint az ebtartas helye szerint illekelepiilési, dvarosban a kerileti 6n-
korméanyzat az adott év élmapjaig a négy hdonapos kort betoltétt eb utanbaikajdono-
satél évente ebrendészeti hozzajarulast szedhtt demddositastervezethez tdbb olyan

15 Beliigyi K6zIony 1944. évi (49. évf.) 21. szam, 677.

8 Uo. 679.

7 Uo.

18 Az allatok védelméil és kiméletésl sz6l6 1998. évi XXVIII. tdrvény 42/C. § (1) bekesd
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modositd javaslat is érkezett, amelyek kot@éztennék a hozzajarulas bevezetését. Allas-
pontom szerint a hozzajarulas bevezetését kdtetekell tenni, mint ahogyan azt az 1928.
évi XIX. torvénycikk is tette akkor ebadd néven.rilbban a szabalyozas célja a veszettség
terjedésének megakadalyozasa és visszaszoritdsblapjainkban a veszettség mar sokkal
kevésbé okoz gondot, mint a feéién ebtartas. Az Avtv. elég tag terilletet hadizatési
kotelezettség aloli mentesilésre, aki pedig a tonedta mentességek egyikét sem veszi
igénybe, az véleményem szerint fizesse az ebreetidszzajarulast. Masrészt a hozzaja-
rulds a feleds ebtartast mindenképpervstgiti, egyuttal ugyan magaban hordozza azt a
veszélyt is, hogy azok a személyek, akik anyagyzstiikldl adéddéan nem birjak megfi-
zetni az dsszeget, valositieg megvalnak kedvencitt tarsuktol, hagrzéjuktsl. Ez pedig
jelentsen megemeli a kdbor kutyak szamat, a gyepmestepek, az allatmenhelyek és az
allatvéd szervezetek pedig nincsenek felkészilve erre,igyéis talzsufoltak. Ugyanakkor
ugy vélem, hogy a hozzajarulas bevezetése hossrutaindenképpen é&hyos, a feldls
ebtartast segiti & A torvényi célok tamogatasa nagyon fontos, a kdutyak magas sza-
ma mar tarsadalmat érénproblémava valt (lasd falkaba el ebek tAmadasai stb.), amit
a felebtlen ebtartok idéztek & illetve jarultak hozza elterjedéséhez. Véleméngearint a
kobor ebek szamanak csokkenése az ebtartok kiseleséil nem lesz elérldet

Az adott évi ebrendészeti hozzajarulas tekintetézeeb tulajdonosanak azt a természe-
tes vagy jogi személyt, jogi személyiség nélkiikrsezetet kell tekinteni, aki az év &ls
napjan az oltasi kdnyvben tulajdonosként van fedtive.

Az ebrendészeti hozzajarulas mértékénels fabstarat a modositastervezet évi harom-
ezer dtszaz forintban, az Orszafigg azonban a tervezethez érkezett modosito jdvksla
ra tekintettel hatezer forintban, veszélyes eb tlkmzmsaban pedig évi hiszezer forintban
hatarozta meg. Ezen rendelkezésnél a mérték Felairanak meghatarozasaval nem értek
egyet. Véleményem szerint als6 ésdeiatart kellene konkrétan meghatarozni és ezen be-
[0l mérlegelhetne az dnkormanyzat, hiszen ez esetleen fordulhat él, hogy irrealisan
alacsony 6sszeget (egy-kétszaz forintot) hatarog. iRedlisnak tartom a haromezer és a
hatezer forint kozotti 6sszeget évenként, ugyamifrkormanyzatoknak az aldbbiakban
targyalasra kerdl célokra kell forditania a teljes 6sszeget, éslekcEémogatasa nagyon
fontos.

A hozzéjarulas mértéke tekintetében két olyan middgavaslat érkezett, amelyek sze-
rint a veszélyes ebek vonatkozasdban a hozzajandégkének magasabbnak kell lennie.
Az egyik javaslat hAromszoros mértéket tart indtmak, mert a veszélyes ebekkel kapcso-
latos kozigazgatasi feladatok, nyilvantartasok plsltségeket jelentenek és ez szilkséges,
hogy megjelenjen a hozzajarulas mértékében. A njasislat szerint a falshatar nem
haladhatja meg veszélyes eb vonatkozasaban a kdsadntot. Az Orszagdités végul ez
utébbi javaslatot fogadta el.

Az Avtv. kimondja, hogy az éves ebrendészeti hGazdgs mértékét a tartas helye sze-
rint illetékes telepllésigiarosban a kerileti 5nkormanyzat

a) az eb tartasi céljanak,

b) az eb tartasanak allatjoléti és ebrendészeti jetlerak (tartasi hely tipusa, mérete,

tartott ebek szama),

c) az ebtartd szocialis helyzetének figyelembevétéiéhapitja meg.

A tdrvénytervezet meghatérozta tovdbba azt is, hogjyy ebek utan nem szedbet
ebrendészeti hozzajarulas, ezek a kdvéikez

a) a mené-, jelzs-, vakvezet-, rokkantsegi vagy terapias,

b) a Magyar Honvédségben, rendvédelmi szervben, némfmisagi szolgalatban

vagy kozfeladatot ellatérszolgalatban alkalmazott,
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c) az ivartalanitott,

d) az ismert tartoval nem rendelkees allatmenhelyen, ebrendészeti telepen vagy al-
latvédelmi szervezet telephelyén tartott,

e) az allatmenhelyil, ebrendészeti telefirvagy allatvédelmi szervezéttorokbefoga-
dott eb.

E rendelkezéshez is tobb mddosité javaslat érkeaaitlyek az addémentesség kdrébe

emelnék:

a) atereb,

b) a nemzeti kinccsé nyilvanitott fajtdhoz tartozGaémindenkori minimalbért el nem
éré nyugdijjal rendelkeZ magyar allampolgar tulajdonabandévalamint

c) az ismert tartoval nem rendelkeés allatmenhelyen, ebrendészeti telepen vagy al-
latvédelmi szervezet telephelyén tartott vagy gokdagaban 8lebeket.

Az Orszaggyilés altal elfogadott torvénymaodositas pedig a Kaemt ebek utan mente-

sit a fizetési kotelezettség alol:

a) a védettdshonos vagy veszélyeztetett, magas genetikai érkékpeised tenyésztett
magyar allatfajtak nemzeti kinccsé nyilvanitaséailo 32/2004. (1V. 19.) OGY ha-
tarozat mellékletében felsorolt magyar kutyafajkdrtozé térzskdnyvezett,

b) a mend-, jelz6-, vakvezet, rokkantseglt vagy terapias,

c) a Magyar Honvédségben, rendvédelmi szervben, némumisagi szolgalatban
vagy kozfeladatot ellatérszolgalatban alkalmazott,

d) — aveszélyes eb kivételével — az ivartalanitott,

e) az ismert tartoval nem rendelkeés allatmenhelyen, ebrendészeti telepen vagy al-
latvédelmi szervezet gondozasaban tartott, valamint

f) Aallatmenhelyél, ebrendészeti telefirvagy allatvédelmi szervezéttdrokbefogadott
eb.

Az allatvédelmi szervezet gondozasaban tartas tézyéllatvédelmi szervezet vegjet
irasban igazolja. Az allatmenhedyr ebrendészeti telefr vagy allatvédelmi szervezétt
t('jrtérg orokbefogadas tényét az 6rokbeadd intézmény vagwezet vezéie irdsban iga-
zolja:

A médositastervezet tovabld Yitatott pontja, hogy a telepilési, @&&rosban a kertleti
onkormanyzat koételes a befolyt ebrendészeti horzlam osszegének legalabb felét az ebek
ivartalanitdsdnak tdmogatdsara vagy egyéb, azt&isal kapcsolatos allatjoléti és koz-
egészséglgyi intézkedések finanszirozasara forditan

A tervezet ide vonatkoz6 részéhez is érkeztek nit@omvaslatok: a befolyt
ebrendészeti hozzajarulas 6sszegének legaldblatediek ivartalanitasanak tamogatasara,
a fennmaradd hanyadot egyéb, az ebtartassal kapasdllatjoléti intézkedések, allattartd
menhelyek, azokat tikodtet) civil szervezetek, allatvédelmi szervezetek fizdrozasara
kell forditani.

Az elfogadott modositas értelmében az dnkormarg/dmfolyt ebrendészeti hozzajaru-
las teljes dsszegét koteles az ebek ivartalang&s@mogatasara, az allatmenhelyek és az
ebrendészeti telepek fenntartasara, allatvédelrarvezetek tamogatdsara, valamint az
ebOsszeiras vagy egyéb, az ebtartassal kapcsalitipsléti és kbzegészséglgyi intézkedé-
sek finanszirozasara forditani.

Téamogathat6 javaslat, hogy a szabélyozas kérélebek ivartalanitisanak tamogata-
san, és az ebtartdssal kapcsolatos éallatjolétbesgészségligyi intézkedések finansziroza-

191998: XXVIII. tv. 42/C. § (5)—(6) bekezdés.
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san tul, bevonjak az allatmenhelyeket és allaha&mbrvezeteket is, hiszen ezek is minden-
nap allatvédelmi feladatokat latnak el, azonbam@lmrmanyzatok mégsem tamogatjak e
szerveket kellen. Véleményem szerint az ebrendészeti telepeleftsbb nevikdn gyep-
mesteri telepek) fenntartasat az ebrendészeti [@onidsbdl befolyt 6sszegbnem kellene
tamogatni, mert a gyepmesteri telepekkodését egyébként is a helyi 6nkormanyzatnak
kell finansziroznia, ezzel szemben az allatmentefjapveten nem kdltségvetési tamoga-
tasbdl niikddnek — azaz nem kézpérith-, hanem civil szervezetekiikddtetik, amelyek
nehezen tudjak éleremteni a rilkodésikhodz sziikséges anyagi, targyi és egyéb d@szkdz
ket. A hozzajarulasbdl befolyt 6sszéglllaspontom szerint az allatmenhelyek és az-allat
véds szervezetek tamogatasat ketitétbe helyezni és nem az ebrendészeti telepekaiennt
tasat, mert igy kdnnyendébrdulhat az, hogy e telepek fenntartasara keltibznéalasra —
a kézpénzek mellett — a bevétel, és a tobbi cébggmiasa hattérbe szorul, esetleg elmarad.
E tekintetben indokoltnak tartom az Avtv. médositagillaspontom szerint a jogalkotd
megteremthetné a leldsEget a jogi szabalyozasban arra, hogy az dnkomméuly a
gyepmesteri tevékenység ellatasara — az allatmgathehikodésének megkonnyitése vé-
gett is — az allatmenhelyekkel kdthessenek megadiagokat. Azért gondolom igy, mert az
allatmenhelyek dolgozéi ugyanigy befognak kéboatékat, mint a gyepmesterek, azon-
ban lényeges kilonbség, hogy az allatok elaltatdsf a legvédgsesetben kerul széba.
Ezen tulmetien gydgykezeléshen részesitik, ivartalanitjak,|léstromos azonositéval lat-
jak el a befogott allatokat. Ami pedig a legnagyaddnye ezen intézményeknek, hogy
mindent megtesznek az 6rokbefogadasok néfisitése érdekében.

Az ebrendészeti hozzajarulashoz kapcsolodd renzicdiedet a torvénytervezet és a
maodositas egyarant azzal zarta, illetve zéarja, hogyndja: a hataristke meg nem fizetett
ebrendészeti hozzajarulas adok médjara behajtadrtartozas.

1.3. Az ebrendészeti hozzajarulas és dnkormamgratieletek

Az ebrendészei hozzjarulas, mint (j jogintézméamassal volt alacsonyabb s#ifogsza-
balyokra, kilondésen az dnkormanyzati rendeleteAréovabbiakban két, az ebrendészeti
hozzajarulasrdl rendelkédnkormanyzati rendeletet mutatok be.

1.3.1. Ebrendészeti hozzajarulas Kaposvaron

2012. jalius 1-jén lépett hatalyba Kaposvar Megdegl Varos Onkormanyzata KoZgy
lésének 69/2011. (XI1.19.) 6nkormanyzati rendéfete ebrendészeti hozzajarulasrol.

A rendelet hatalya Kaposvar teriletén ebet tartgdtulajdonosokra terjed ki. A hozza-
jarulas mértéke:

a) egy eb tartdsa esetén haromezer forint,

b) minden tovabbi eb utan hatezer forint,

c) veszélyes eb vonatkozasaban huszezer forint.

A hozzjarulas mértékéraz ebtulajdonos minden év februar 15-ig kap é#ss A
rendelet két részletben engedi meg a fizetést|sézrészletet minden év marcius 15-ig, a
mésgzdlik részletet pedig minden év szeptember Ieligmegfizetni az dnkormanyzat ré-
szére.

20 https://www.kaposvar.hu/authorized/kozlony/kozla@g106/download/69.pdf (2013. majus 27.)
21 Kaposvar Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kéipének 69/2011. (X11.19.) 6nkorméanyzati
rendelete az ebrendészeti hozzajarulasrol 3. §.
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Erdekessége a rendeletnek, hogy az Avtv.-béintehentességi okokat kiliti, ugyan-
is kimondja, hogy mentesil a fizetési kotelezetwéga targyév januar 1-ig hatvankettedik
életévét betoltott, egyedulalld ebtulajdonost epytartasa esetén. A masodik és minden
tovabbi eb vonatkozasaban viszont a hatezer farmanyado.

A rendelet tovabbi részében az ebtulajdonosokéiekebejelentési kételezettségeket
hatarozza meg az énkormanyzat. Ezek a kdvékkez

a) az eb tulajdonjogaban bekdvetkezett valtozast abtorés az (] tulajdonos egyarant,
valamint az eb elhullasat a tulajdonos kotelesléerjeni (a bejelentési hatasich
valtozas bekdvetkeztiitszamitott tizenot nap),

b) az ebtulajdonos — tizendt napon belilli — bejelérkételezettsége kiterjed a négy
hénapos kort betoltott ebszaporulatra is,

c) az allatvédelmi torvényben rogzitett mentességeetamlajdonos az ebrendészeti
hozzajarulas mértékélrszolo értesités kézhezvételét kd@vedz napon beliil koteles
bejelenteni és mellékelni a mentességet igazoldaokokat (a térzskdnyv masola-
tat, a meri-, jelz6-, vakvezet-, rokkantsegii-, terapias eb kiképzégbiszolé vagy
az ilyen tartas céljat rogditorvosi igazolast, a fegyveres szerv nyilatkozdtagy
az ebet nemzetbiztonsagi szolgalatban vagy kozdAwacllatésrszolgalatban al-
kalmazza, az allatorvos ivartalanitasi igazolag#) &

A bejelentési kotelezettség csak az Avtv.-ben tégzimentességi okok esetén vadr el
irva. De vajon, hogyan szerez tudomast az énkorea@rgytargyév januar 1-ig hatvankette-
dik életévét betodltdtt, egyedilalld ebtulajdonordit nyilvanvaléan elkerilte a testilet
figyelmét e szabaly és a gyakorlatban ugyanugyeagdimnosnak kell majd igazolnia, hogy
jogosult a mentességre. Az ebrendészeti hozzaganméigallapitasardl és a mentessigr
polgarmester dont.

A rendelet azonban nem volt hosszu €lebhert 2012. jllius 1-jén Iépett hatalyba, az
onkormanyzat pedig 2012. julius 15-i hatallyal kiméa, hogy az ebrendészeti hozzajaru-
lasrél sz6l6 69/2011. (XI1.19.) 6nkormanyzati reledet nem kell alkalmazri?f

1.3.2. Ebrendészeti hozzajarulas Ujfehérton

2012. januar 1-jén lépett hatalyba Ujfehértd V&bokormanyzata Képvisgtestiletének
39/2011. (XII. 16.) dnkorméanyzati rendelete az abészeti hozzajarulasral.

A rendelet célja, hogy az énkormanyzat az ebrerdébpzzajarulasbdl befolyt bevé-
telét az ebek Osszeirdsara, elektronikus nyilvéasara és a kobor ebekkel dsszefiigg
ebrendészeti feladatok finanszirozasara fordft&arendelet célja kivalo példaja a fent em-
litett probléméak egyikének, mégpedig annak, hobgzzajaruldsbol szarmazé bevéttla
tipikusan allatvédelmi célok tamogatasara — minebek ivartalanitasara, az allatmenhe-
lyek és az allatvéd szervezetek tAmogatasara, az allatjoléti intédeddé — egyaltalan
nem kerdl sor.

Az éves ebrendészeti hozzajarulas mértéke a tedtfs szerint eltéien kerilt szaba-
lyozasra. A lakas céljara szolgal6 ingatlanon vaggdelem, illetve hdirzés céljabdl tar-

2269/2011. (X11.19.) 6nkormanyzati rendelet 5. §.

Z Kaposvar Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak 52/2(4ll. 6.) énkormanyzati rendelete az
ebrendészeti hozzajarulasrél sz6l6 69/2011. (>Al) @nkormanyzati rendelet alkalmazasardl 1. §.
24 http://www.ujfeherto.hu/index.php/component/comtanicle/1-friss-hirek/553-rendelet

(2013. majus 27.)
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tott eb esetében ezer forintot, veszélyes eb vomaidban ebenként tizezer forintot, mig
mas eb tartasa esetén ezerdtszaz forintot kethfizaz ebtartonak.

A hozzajarulas mértéke tobb eb tartasa eseténgefiggil a tartas céljatél — ide nem
értve a veszélyes ebet — ebenként nyolcszaz fémennyiben — a lakas céljara szolgald
ingatlanon vagyonvédelem, illetve l6ézés céljabdl — egy ebet tarté ebtulajdonos az 6n-
korméanyzattél szocialis raszorultsaga okan valamehgszeres szocidlis ellatasban része-
siil, 6tszaz forintot, ha tobb ebet tart, akkor é&gennyolcszaz forintot kell fizetnfa.

Ezen dnkormanyzati rendeletnek is pozitivuma, hagyAvt.-ben d@irt mentességi
okokat kikbviti, ugyanis kimondja, mentes az ebrendészeti fjdralas megfizetése aldl az
egy ebet tartd, hetvenedik életévét targyév jarlufig betdltétt ebtulajdonos. Tébb eb
tartdsa esetén azonban ebenként nyolcszaz fdnimzajarulas mértéke.

A figgetési kotelezettség két egyénkszletben — majus 31-ig és oktdber 31-ig — je-tel
sitheb.

A hozzjarulas a 2012. évre keriilt megallapitésmndelet 2013. januar 1. napjan ha-
talyat veszt® E rendelkezés kapcsan is felmeriilhet az a kéhiég, vajon az ebrendészeti
hozzajarulas csak az esedékes ebdsszeiras éskaglelkteonikus nyilvantartasa miatt ke-
rult-e bevezetésre.

1.4. Ebadé az Uniéban

Az ebadé intézménye Eurdpa szerte igen elterjedliahdidban az ebeket nyilvantartasba
kell venni és évente kell befizetni az adét az atidbagnak. Az ebadé teriiletenként valto-
zik és minden tovabbi kutya utan tovabbi dijakat kezzdadni. A nyilvantartasba vétel
igazolasara biléta szolgal, amelyet a kutya nyakbivelyeznek et

Az ebeket Németorszagban is regisztralni kell & kel fizetni utanuk. Az ebaddé 6n-
korméanyzatonként véltozhat, és mértéke kilotbighet fajtanként is pl. egy chihuahua
utan kevesebb adét kell fizetni, mint egy dobermatém®* Ha a tulajdonos veszélyes ku-
tyat vagy un. harci kutyat tart, pl. bull terriegitbull terriert, staffordshire bull terriert,
amerikai staffordshire bull terriert, dobermaniit. sakkor gyakran megemelt ebadoététellel
kell szamolnia? Egyes helyeken a tulajdonosnak kutyanként keditfie az adét. Berlin-
ben példaul a masodik és minden tovabbi eb dijeasstp, mint az egy kutya utan fizeten-
dé 6sszeg, hogy elvegye a kedvét az embereknek httgy; tul sok kutyat tartsanak. Mas
tartomanyokban ugyanilyen dijszabas kertl felsz&srdt fliggetlenil attél, hogy egy vagy
két kutya tartanak, egyes tagallamok pedig nemekekn dijat a masodik kutyara. Az eb-
addt évenként meg kell Ujitani. Az azonositas béljgminden kutyat microchippel kell el-
latni. Nem kell ebadot fizetni, a vakveégjelzs-, rokkantsegé, terapias kutyak, valamint
az erdészek és vabk altal hasznalt kutyak utdiHa az eb az ad6év végételelpusztul

%5 Ujfehérté Varos Onkormanyzata Képviseestilletének 39/2011. (XII. 16.) 6nkormanyzatiden
lete az ebrendészeti hozzajarulasrol 1. § (1)-€Rehdés.

2639/2011. (XII. 16.) 6nkormanyzati rendelet 1. $-(8) bekezdés.

2739/2011. (XII. 16.) 6nkormanyzati rendelet 2. §.

28.39/2011. (XII. 16.) 6nkorméanyzati rendelet 3. §.

29.39/2011. (XII. 16.) 6nkorméanyzati rendelet 4. §.

30 \www.expatica.com/nl/family/pets/Keeping-pets-irtNetherlands_16037.html (2013. méjus 27.)
31 http://berlin.angloinfo.com/information/family/mét (2013. méjus 27.)

32 www.vergleichen-und-sparen.de/hundesteuer.htd013. majus 27.)

33 http://berlin.angloinfo.com/information/family/p#t (2013. majus 27.)
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és benyujtjak az illetékes hivatalhoz a haldl témyazol6 allat-egészségligyi bizonyitvanyt,
illetve az allat megvasarlasarol szolo igazolakkoa a megfizetett ebad6 aranyos részét
visszatéritik. Németorszagban az ebad6 jodgiséget — 1810. koruli — bevezetése 6ta tdbb-
szor megkérdielezték. Az ebadé elletizazt kifogasoltak, hogy mas haziallatokat, mint a
macskakat és a lovakat nem addztatjak, és ez valdikézerint — a német alaptérvényre
utalva — sérti az egyehbanasmadd elvét. A Szovetségi Pénziigyi Birdsag dljabast le-
folytatott ebben a kérdésben és Ggy hatarozotty hegn sértették meg az egyéseg alta-
lanos alapelvét, mert attdl, hogy ha egyitlg mas allatfaj nincs is megadéztatva, az eb-
ado beszedése rendelkezésré*all.

Véleményem szerint a hazai szabalyozasnak figyedekalene vennie a mas orsza-
gokban iranyado szabalyokat is.

Ami szembeiing, hogy a holland és a német szabalyok is ebenkénfizetést hataroz-
nak meg és a méasodik, illetve tovabbi ebek adéjgasebb, mint az dikutyaé. llyen kii-
l6nbségtétel hazankban is lehetséges, hiszen az Agy fogalmaz, hogy az ebrendészeti
hozzajarulas mértéke nem haladhatja meg ebenkiéateaer forintot, veszélyes eb esetén
pedig a huszezer forintot.

Kuléndsen figyelemre mélté rendelkezés a németayabasban az, hogy ha az eb az
adoév vége étt elpusztul és benyuijtjdk az illetékes hivatallaozalal tényét igazolé allat-
egészséglgyi bizonyitvanyt, illetve az allat meguasardél sz6l6 igazolast, akkor a megfi-
zetett ebad6 aranyos részét visszatéritik. Az Awitobek kozott a hozzajarulas visszatéri-
tésil egyaltalan nem rendelkezik, pedig véleményemiszaidokolt lenne ezt is figye-
lembe venni.

1.5. Ebadé az USA-ban

Az USA-ban az ebadé intézménye nem szovetséginmamgallami szinten — sokszor elté-
réen — kertil meghatarozasra és a funkcidja az, héayyék regisztralva legyenek.

Wisconsin allamban a januar 1-jéig 6t hénapos ketbltétt eb utan, illetve az ad6év-
ben 6t hdnapos kort betdlkutya utan adoét kell fizetni. Az ad6év januar tij@ecember
31-ig tart. A szabalyozas kiilénbséget tesz azalamtftott és a nem ivartalanitott ebek ko-
z6tt, amely kilénbségtétel az add mértéke tekibtatgelentkezik, ugyanis az ivartalanitott
kan és szuka kutydk utan minimum harom dollart, adgvaros kutyak utan nyolc dollart
kell fizetni. Ezen 6sszegek felét kell fizetni akkba az eb az ad6év julius 1-jét ke
éri el az 6t hénapos kott.

Missouri allamban a tulajdonos lakhelye szerimtdkes megyei jeggmek minden év
februar 1-jéig kell megfizetni az adét, amelynekrtéiée minden kan és minden ivartalani-
tott szuka kutya utan egy dollar, minden mas kutyan pedig harom doll4P.

Virginia allamban az ad6 6sszegét dlar hatarozhatjadk meg a varosi vagy megyei he-
lyi hatésagok aszerint, hogy kan vagy szuka, ivaaxgy ivartalanitott kutyat tart-e a tulaj-

3 \www.vergleichen-und-sparen.de/hundesteuer.htd01%. majus 27.)

352011 Wisconsin Code Chapter 174.05(1)—(2)

% vernon's Annotated Missouri Statutes. Title XVgriculture and Animals. Chapter 273.050 és
273.060.
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donos, azonban az nem lehet kevesebb, mint eggrdisl nem lehet tébb mint tiz dollar.
Az adémentesség kérébe a {elavakvezet, rokkantsegit vagy terapias kutyak tarozndk.

Louisiana allamban évente fix 6sszeget kell fizetimden kutya utan, de ez az 6sszeg
ivartalanitott kutya esetén nem lehet tdbb mintdiddar, ivaros kutya esetén pedig nem
haladhatja meg a husz dollart. A befolyt 6sszegeirélag a kébor allatok befogasara, el-
lenérzésére és ellatasara kell forditani. Az adét minélében a veszettség elleni ¥étlas
évforduldjan kell megfizetni, feltéve, hogy a kutgehat hdnapos kort betoltétte. Az ado-
mer;%esség korébe szintén a delzvakvezet, rokkantsegtt vagy terapias kutyak taroz-
nak:

2. Az ebosszeiras
2.1. Az ebOsszeiras torténete hazankban

Az eb0sszeiras intézményének kialakuldsa és valiozzorosan 6sszefligg az ebadd kiala-
kulasaval és valtozasaval. Az ebadd kivetésétahital ebdsszeirassete meg, igy mar az
1800-as években ismert intézmény volt, amelynekdyait ekkor még szabalyrendeletek-
ben rogzitették.

Az ebdsszeiras szabdlyozasara miniszteri rendaldfén 1944-ben kerilt sor. A pol-
garmesternek az ebdsszeirassal olyan kdzségi (valkalmazottat kellett megbiznia, aki a
helyi viszonyokat, az ebfajtakat és az ebtartdsb&lyokat ismerte. Ezt az alkalmazottat
szilkség esetén ebdsszeird igazolvannyal kellehiell& jogszabaly az ebdsszeird kotele-
zettségeit is meghatérozta, amelyek az kovétkenltak:

a) minden harom honaposnalsgkebb eb évenként januar 31, napjaig az eb tarési h

lyén dsszeirasa,

b) az év masodik felében az addzatlan ebek egy izivemit dsszeirdsa,

c) az ado aldl elvont, a be nem oltott, a kdzségelkidorlé ebeksl polgarmesternek

tortérs jelentéstétef®

Az ebtartékat a polgarmester felé, az ebre vonatkpantos adatok tekintetében
bejelentéstételi, kotelezettség terhelte abbansathen, ha az ebdsszeiras utdn szereztek
adokotelezettség aladesbet vagy ha az eb az dsszeiras utan érte ebmt@mapos kort,
valamint aki lakast valtoztatott és ebe az Uj latgdn kedvtelésH tartott ebnek miésilt.

A bejelenés tételi kotelezettségnek tizenot nap kédlett eleget tenrf?

Az ebadokivetés érvényesitését a polgarmestermaktiiény Utjan vagy mas szokasos
maédon kozhirré kellet tennie. Az ebbirtokos az €ébagiossaga és mértéke ellen a lajstrom
kdzszemlére tételének utols6 napjat kduvitenot nap alatt a kdzigazgatasi bizottsag ado-
Ugyi bizottsdgahoz fellebbezéssel élhetett. Az ébadetésével kapcsolatos hatarozatok
ellen birésagi feliilvizsgalatnak is helye viit.

37 West's Annotated Code of Virginia. Title 3.2. Amyiture, Animal Care, and Food. Subtitle V.
Domestic Animals. Chapter 65. Comprehensive AnimaleCakrticle 6. Authority of Local
Governing Bodies. § 3.2-6528.

3 West's Louisiana Statutes Annotated. LouisianageevBtatutes. Title 3. Agriculture and Forestry.
Chapter 18. Animals Running at Large. Part V. Dogh&e Tax. § 2271-2278.

%9 Beliigyi K6zIony 1944. évi (49. évf.) 21. szam, 677.

“Uo. 677-678.

“Uo. 678.
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Az ebdsszeirdiv, a kivetési lajstrom é&dnyv alapjan minden eb részére ebigazol-
vanyt kellett kiallitani, amely nyugtaul is szolg4l

2.2. Az ebdsszeiras napjainkban

Az ebésszeirasra napjainkban a tartas helye siketdkes dnkormanyzatok ebrendészeti
feladatainak elvégzése érdekében, illetve a vessettlleni oltas jarvanyvédelmi vonatko-
zésaira valo tekintettel keriil sor hAroméventel&gmegy alkalommdt

Az eb0sszeiras soran az eb tulajdonosat és taepjébbel kapcsolatban szélestkor
adatszolgéltatasi kotelezettség terheli, és ambenyannak nem tesz eleget, harmincezer
forint allatvédelmi birsaggal sujthatbAz eb tulajdonosat és tart6jat tetheldatszolgalta-
tasi kotelezettség az énkormanyzat oldalan ada#szpgosultsagként jelenik meg. Az
ebosszeiras soran a telepulésiafosban a kerlleti dnkorményzat jogosult kezetralab-
bi adatokat:

a) az eb tulajdonosanak nevét, cimét,

b) az ebtartd nevét, lakcimét, telefonszamat, elelktusrievélcimét,

c) az eb fajtgjat, nemét, sziletési idejét, szingjridvét,

d) az eb tartasi helyét,

e) a belltetett transzponder sorszamat, a belltetpondat, a belltetést végszol-

galtato allatorvos nevét, kamarai bély&gzszamat,

f) ivartalanitott eb esetén az ivartalanitaspimhtjat, az ivartalanitast végszolgaltato
allatorvos nevét, kamarai bélyégz szamat,

g) az eb oltasi kdnyvének szamat, az azt kiadd szatgallatorvos nevét, kamarai bé-
lyegzije szamat,

h) az eb veszettség elleni \Gattdsainak idpontjat,

i) az eb veszettség elleni \G@ltdsai sordn hasznalt oltbanyagot, annak gyas#si
mat, valamint az oltast vé§zszolgaltatd allatorvos nevét, kamarai bélyggzsza-
mat,

j) aveszettség szempontjabdl aggalyos eb megfigystitsiszanak tényét,dpontjat,

k) kisallatuatlevéllel rendelkdzeb esetén az Utlevél szamat, kiallitasanékadtjat, a
kiallitd szolgéltatd allatorvos nevét, kamarai legjlgje szamat,

[) az eb veszélyessé nmisitésének tényére éssmbntjara vonatkozé adatot,

m) elismert tenyésétszervezet altal torzskdnyvezett eb esetén a szasn&azolas
masolatat.

A teleplilési, dvarosban a kerileti 6nkorméanyzat az ebdsszeirpgalazen adatokrol
helyi elektronikus nyilvantartast koteles vezetimelynek célja az allat tulajdonosa, tartoja
és mas személyek jogainak, személyes biztonsagémalilajdonanak védelme, valamint
ebrendészeti és allatvédelmi feladatainak hatékdatasa.

Az adatbazis riikddtetjének kérésére a telepulésiyfrosban a kertileti 5nkormanyzat,
valamint a Magyar Allatorvosi Kamara koteles a vdiitartott ebekil adatot szolgaltatni.

Az ebosszeiras Avtv.-ben tortérdgzitésének indoka az, hogy ,a jelenleg szabalyoz
lanul néveky eballomany nagysaganak alakulasaba téréndemi beavatkozashoz elen-
gedhetetlen, hogy a problémat kézbhtdsagok tisztaban legyenek a tartott kutyak gmont

42 Uo.

431998: XXVIII. tv 42/B. § (1) bekezdés.

44244/1998. (XII. 31.) kormanyrendelet az allatvédiebirsagrél 2. § (1)—(2) bekezdés, 3. szamu
melléklet.
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szamaval. A bizonytalan becslésbe bocsatkozasgkthel célt szolgalja — és szolgalta év-
tizedeken keresztiil eredményesen — az ebek onkgmadk altal végzett 6sszeirasa, mely
intézkedésnek lényeges éllat- és human-egészségdggikozasai is vannak. A javaslat
térvényi szinten garantalja, hogy az dnkormanyzsaska j6wben is lehdisége legyen
ebosszeirast végezrr”

2.3. Az ebnyilvantartas Uj-zélandi szabalyai

Uj-Zélandon minden kutyat 2006. julius 1. 6ta mihippel kell megjeldini az efsnyil-
vantartasba vétel &t, és minden harom honapos kort betdltott ebetri@d helye szerint
illetékes varosi vagy kerileti énkormanyzat koétetgslvantartasba venni. A regisztracio
minden év junius 30-an jar le és julius 31-ig keéigljitani. A regisztralt kutyanak viselnie
kell az 6nkormanyzat altal kiadott bilétat, amedytdlmazza a nyilvantartasi szamot és a
regisztracio lejartanak datumat. A biléta szine kbanyebb azonositas végett — minden
évben valtozik, pl. 2012/13-ban kék Skim\ regisztracio dijkételes, amely 6sszeg dnkor-
manyzatonként valtozik attél figgn, hogy a kutya ivartalanitott-e, varosban vaglékéen
tartjak-e, veszélyesnek ntisitett-e stbh. A munkakutyak (teéekutya, rendrkutya, kabito-
szer kere$ kutya stb.) utan fizetedregisztracios dij altaldban alacsonyabb, mint z ha
kedvenceké, a jelz vakvezel, rokkantseglt vagy terapias kutyak regisztracios dija pedig
ingyenes vagy minimalis kéltséggel f&r.

A nyilvantartas minden kutya esetében az alabhiokdatartalmazza:

a) az eb tulajdonosanak nevét, szilletési idejét éétcim

b) a kutya tartasi helyének cimét,

c) a kutya leirdsat, amely magaba foglalja a fajté#nét és kulonds ismeriggyeit,

d) a kutya korat,

e) aveszélyesnek misités tényét,

f) akutya nemét, beleértve azt, hogy ivartalanitothgy sem,

g) atetovalas vagy az allatot azonositd elektronikarsszponder leirasat,

h) a kidllitott regisztraciés szamot,

i) és minden egyéb relevans adatot, amelyet a tehisltfisag szilkségesnek ftél.

A toérvény kimondja, hogy minden olyan személyndy, lautyat tart a regisztraciés év
el napjan, a kutya nyilvantartasba vétele irant kee¢lkell benyujtania a tartas helye
szerint illetékes tertleti hatésaghoz. Ha a kutyg@m honapos kort még nem toltdtte be,
akkor a bejegyzés iranti kérelmet addig agpihtig kell benyujtani, amig a kutya eléri a
harom hénapos kof?.

Abban az esetben, ha a kutya a regisztracios élekesbtt elpusztul, akkor erre ira-
nyulo kérelem esetén a teljes regisztracios difszafizetik. Ha a kutya az adott regisztra-
cios évben pusztult el, akkor erre irdnyuld kéretmmtén a dij megfeletészét fizetik visz-
sza. A terlileti hatésag elengedheti, csokkentteagy wisszatéritheti a dijat vagy annak egy

4 T/4247. szama torvényjavaslat az allatok védebinés kiméletél sz6l6 1998. évi XXVIII. tor-
vény modositasarol (Budapest, 2011. szeptember 15.)

“8 http://www.dogsafety.govt.nz/dogsafety.nsfiwpg_URbur-Council-Registration-&-
Microchipping-Index!OpenDocument (2013. majus)28.

4" Dog Control Act 1996 34. § (2)

48 Dog Control Act 1996 36. § (2)—(3)
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részét egyedi esetben akkor, ha a tulajdonos pgnhétyzete indokolja, illetve ha meg-
gy6zédott arrél, hogy azt kiilénleges okok indokolj&k.

A terileti hatosagnak csokkentenie kell a kutydksaraciojanak dijat, de csak akkor,
ha az regisztracios évben:

a) a kutya a harom hénapos kort augusztus 2-anpwaga tolti be,

b) vagy a kutyat efsalkalommal augusztus 2-an vagy azt kéeet hoztak be Uj-

Zélandra.

Ez esetben a kutya utan fizetérregisztracios dijat az aldbbiak szerint kell kia#tani:

a) a fizetend éves regisztracios dijat elosztjuk tizenketd és

b) a kapggt Osszeget megszorozzuk a regisztréeidsn hatraléy teljes hdnapok sza-

maval:

Ha az ebtarté a kérelemben tett nyilatkozatot arinditdban teszi meg, hogy a nyilat-
kozat hamis, legfeljebb haromezer dollar 6s8zeigsagot koteles fizetni. Ugyanez a sza-
baly iranyadd, ha azt nyilatkozza hamisan, hogutgigelpusztult!

Ha a kutya nem viseli az érvényes regisztraciGatabilétat, az ellenkézbizonyitasa-
ig regisztralatlannak kell tekinteni. A térvény pjian inditott eljarasban az ebtarténak kell
bizonyitania, hogy a kutyat dében regisztraltak, illetve hogy a kutya nendsdbb harom
hénapnaf?

Amennyiben a kutya tulajdonosa megvaltozik, a gz Uj tulajdonos koteles tizen-
négy napon belll értesiteni a terileti hatdsaghitladonosvaltozasrol, az 0] tulajdonos
lakcimeé®l, illetve arrdl a cimél, ahol a kutyat tartani fogjak. Aki e szabéalyt meeggi leg-
feliebb 6tszaz dollar birsaggal sujthatd. Amenngilzekutya regisztrélva van, a terileti
hatésag dijmentesen bejegyzi a valtozasokat a antéwvtasba és az a terileti hatésag,
amelynek teriiletén a kutyéat tartani fogjak, dijnesen G bilétat ad kP

3. Zar6 gondolatok

Osszességében megallapithatd, hogy az Avtv. médésil bevezetett jogintézmények, az
ebrendészeti hozzajarulas (ebadd) és az ebdssamrasebzmények nélkili jogintézmé-
nyek a hazai jogrendszerben, bar alkalmazasuk kétgbban kétségtelenil mas volt. Az is
lathatd, hogy szamos kulféldi allamban léteznelohis megoldasok, ami alapjan megalla-
pithato, hogy az ebrendészeti hozzajarulas és @sebiras bevezetése dsszhangban van a
nemzetkozi trenddel. A jéve nézve a kérdés inkdbb az, hogy az (j jogintégaiémiként
fognak érvényesiilni a gyakorlatban.

49 Dog Control Act 1996 39. §.

%0 Dog Control Act 1996 38. §.

%1 Dog Control Act 1996 41-41A. §.
2 Dog Control Act 1996 44-45. §.
%3 Dog Control Act 1996 48. §.



