JOGALKOTAS ES JOGALKALMAZAS A XXI.

SZAZAD EUROPAJABAN

RY4

(@]

N

i |
I'O o
CU)O)
‘‘‘‘‘‘‘‘ Qosg
092%
=g O
MO 2
OJOSZ s
T OB

jogtudomanyi osztaly

Budapest — Debrecen, 2014.




JOGALKOTAS ES JOGALKALMAZAS A XXI. SZAZAD
EUROPAJABAN

Szerkeszto:
Dr. Zovanyi Nikolett

Felelos kiado:
Csiszar Imre

ISBN 978-615-80044-1-1

Nyomta és kototte a Kapitalis Nyomdaipari Kft., Debrecen

Felelds vezetd: ifj. Kapusi Jozsef

Boritéterv: Matuz Istvan

A kézirat lezarva 2014, jalius 31.

© Doktoranduszok Orszagos Szovetsége Jogtudomanyi Osztaly,
Dr. Zovanyi Nikolett



Jambor Adrienn: A tarsallatok jogi védelme
Deék Ferenc Allam- és Jogtudomanyi Doktori Iskola
Témavezetd: Prof. Dr. Paulovics Anita egyetemi tanar

Bevezetés

A jog vilagaban az allatvédelem eszkdze nem maés, mint a védelem jogszabalyi erével vald
elrendelése, a védelem altalanos elveinek deklaralasa, tilalmak feldllitdsa és a szabalyok
megszegésének szankciondlasa. A tarsallatok jogi védelmét egyrészt az allatok védelmérdl és
kiméletérél sz616 1998. évi XXVIIL. torvény, masrészt a kedvtelésbdl tartott allatok tartasarol
és forgalmazasarol sz616 41/2010. (II. 26.) korméanyrendelet hivatott biztositani.

1. A tarsallatok jogi védelmének altalanos deklaracidja

Az Orszéaggytlés 1998. marcius 16-an elfogadta az allatok védelmérdl és kiméletérdl szolo
1998. évi XXVIII. térvényt (a tovabbiakban Avtv.). Ez a magas szint{i jogszabély csak 1999.
janudr elsején lépett hatdlyba. A torvény cime kiilonbséget tesz az allatvédelem és az allatok
kimélete kozott, holott az allatvédelem fogalmi korébe az allatok kimélete is szorosan
beletartozik. Ez egyébként a térvény szamos rendelkezésébdl kittinik.!

Az Avtv. preambulumaban régzitésre keriilt az Orszaggytilés azon allaspontja, hogy az allatok
érezni, szenvedni €s oriilni képes €l6lények, tiszteletben tartasuk, jo kozérzetlik biztositasa
minden ember erkdlesi kotelessége, valamint az allatvildg és minden egyede nagy értéket
jelentenek az emberiség szamara, tovabba a Magyar Koztarsasag aktivan szerepet vallal a
nemzetkozi térekvésekbdl az allatok védelme és kimélete érdekében.

Az Avtv. célja az allatvédelem, az emberi feleldsségtudat fokozasa, valamint az 4llatvédelem
alapvetd szabdlyainak meghatarozasa. Mindebbdl 4ltalanossagban harom lényeges
kovetkeztetést kell levonni:

1. az ember erkdlcesi kotelessége az allatvédelem és az allatok kimélete,

2. sziikséges az emberi feleldsségtudat novelése,

3. rendkiviil fontosak az allatvédelmet szolgald — a térvény céljainak megfeleld — tovabbi
jogszabalyok annak érdekében, hogy az allatvédelem és az éllatok kimélete egyre
teljesebbé valjék.?

A t6rvény szabalyozasi korébe vonja:

a) a gazdasagi haszon céljabdl tartott, igénybevett allatokat,

b) a kutatasi-kisérleti célra szolgald, illetve a tudomanyos €s oktatasi célbol tartott
allatokat,

c) averseny- és sportcélra tartott allatokat,

d) a pésztorebeket, az 6rz6-, védd-, mentd-, jelz6-, vakvezetd, rokkantsegitd és terapids
kutyakat,

e) avadaszatra alkalmazott allatokat,

f) a mutatvanyos vagy bemutatasi célra szolgélé allatokat,

g) az Orszolgalatok feladatainak ellatasat szolgald allatokat,

h) akedvtelésbdl tartott allatokat,

i) a veszélyes, kdbor- és tenyész6 allatokat, valamint a vadon €16 fajok barmilyen célbdl
fogva tartott egyedeit.

Az Avtv. taxativ médon sorolja fel azokat az allatokat, amelyeket védelemben kivan részesiteni,
azonban ez véleményem szerint nem célszer(i megoldas, miutdn az 4llatvédelem lényege épp
abban rejlik, hogy az éllatvildg minden egyedét 6vni kell. Mivel a jogszabdly negativ taxaciot

! ZoLTAN Odén: Az dllatvédelmi torvény utdn, Magyar Jog, 1999. évi 4. szam 215.
2 ZortAN: Uo.
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nem tartalmaz, felmertil az a kérdés, hogy azok az allatok, amelyek a pozitiv taxacioba nem
esnek bele nem élveznek védelmet? E kérdésre azonban nem adhaté igenlé valasz.
Nyilvanvaldan jogalkotdsi hiba tortént, hisz a jogalkoté tudatosan nem vonhat ki egyes
egyedeket a szabdlyozas aldl, amire kivetkeztetni is lehet a jogszabédly preambuluméabdl’ A
torvény nem szl pl. az ellendrizhetetlen médon szaporodni tudd rovarokrél (legyekrol,
szinyogokrdl, csétanyokrol, stb.).*

1.1. Az allat tartasanak altalanos szabalyai

Az éllattartas altalanos szabalyai lényegében az dllattarto kitelezettségeit rogzitik. A torvény
értelmében allattart6 az llat tulajdonosa, illetve aki az allatot vagy az éllatallomanyt gondozza,
felugyeli. Vagyis 6 az a személy, aki az allattal rendelkezni jogosult és 6 az, aki az allat
gondozésara koteles.
Az allattarté a j6 gazda gondossagaval koteles eljarni. Kérdésként mertilhet fel, hogy ki a jo
gazda? A torvény értelmében a j6 gazda az az allattarto, aki az allat sziikségleteinek megfeleld
életfeltételekrdl gondoskodik és ennek soran tekintettel van az allat fajara, fajtajra, korara,
nemére és élettani, valamint egészségi allapotara, tovabba az, aki az allat tartdsi és
takarméanyozasi igényeit kielégiti (elhelyezés, taplalas, gyogykezelés, tisztan tartds, nyugalom,
gondozds, kiképzés, nevelés, feliigyelet). ,,A jO gazda gondossagaval vald eljards tehat
valdjaban az élettani sziikségleteknek megfeleld életfeltételekrdl valé gondoskodast is magéban
foglalja.””
A j6 gazda gondossagan tul, az allat tartdjanak kotelezettségei kozt szerepel:
a) az allatok elkiilonitett tartdsa, amennyiben azok veszélyt jelentenek egymasra,
b) az 4llat idedlis és biztonsagos elhelyezése, szakszerli gondozéasa és szokésének
megakadalyozasa,
c) az allat igényeinek megfelel6 rendszeres, de legalabb napi egyszeri ellendrzése,
d) a zavartalan pihenés és a sériilésmentes mozgas lehet6ségének biztositdsa a megkdtve
tartott, vagy mozgasaban egyéb mddon korlatozott 4llat szdmara,
e) a szabadon tartott allat védelme a kedvezOtlen iddjarastol és az egészségre artalmas
hatasoktol,
f) az éllanddan zart korlilmények kozott tartott allat szaméra megfeleldé mozgastér
biztositasa,
g) a gazdasagi haszon céljabdl tartott allat tartdsa soran az allatkimélé technologiak
elényben részesitése,
h) akedvtelésbdl tartott 4llat iiriilékének kozteriiletrdl vald eltavolitasa.®

1.2. Az allat kimélete, az allatkinzas tilalma

Az allatkinzas fogalmat a torvény az alapfogalmak kozott hatarozza meg, mégpedig akként,
hogy az allat sziikségtelen, fdjdalmat okozd bantalmazasa, vagy olyan hatédst eredményez6
beavatkozas, banasmadd, valamint sziikségleteinek olyan mérték(i korlatozéasa, amely tartos
félelmet vagy egészségkarosodast okozhat, tovabba az 6roklédd betegségben szenvedd - nem
kisérleti célra szant - dllategyed tenyésztése, szaporitasa.
Az éllatkinzas korében a torvény fovdbbi tilalmakat is rogzit, mégpedig tilos:

a) az allatnak indokolatlan vagy elkertilhetd fajdalmat, szenvedést vagy sériilést okozni,

3 PAULOVICS Anita: Az dllatvédelem jogi szabdlyozdsa 1985-2005, A magyar jogrendszer 4talakuldsa 1985/1990-
2005 jog, rendszervaltozas, EU-csatlakozas II. kétet. Gondolat — ELTE AJK, Budapest, 2007. 885.

4 ZortAn: Uo.

5 ZOLTAN: Az dllatvédelem jogi rendje. KIK KERSZOV, Budapest, 2000, 77.

6 PAULOVICS Anita: Allatvédelem az EU jogharmonizdcid tikrében, Virtu6z Kiado, Budapest, 2002. 46.
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b) karositani,

¢) kinozni,

d) az dllatot kiméletlen médon mozgatni, szallitani, elhelyezni,

e) természetellenes és dnpusztitd tevékenységre szoktatni,

f) emberre vagy éllatra uszitani, illetve allatviadalra idomitani,

g) kényszertakarmanyozdsra fogni, kivéve az egészségligyi megfontolasbol valo
kényszer(i taplalas esetét,

h) teljesitéképességét felismerhetéen meghaladd teljesitményre kényszeriteni.

Az Avtv. a fentiekben felsorolt tilalmak alél kivételeket is megéllapit, ugyanis kimondja
egyrészt, hogy az allat kinzasa nem terjed ki az érett libatoll hazilagos vagy az engedélyezett
technologia szerint végzett tépésére, masrészt pedig azt, hogy a kényszertakarméanyozésra fogas
kiterjed hazilagos vagy az engedélyezett technol6gia szerinti liba- és kacsatomésre.”

Az Avtv. az allat kimélete cimsz6 alatt tovabbi hdrom szabalyt rogzit, amelyek a kovetkezok:

a) Az ember kornyezetében tartott allat, valamint a veszélyes éllat tulajdonjogaval,
tartasaval felhagyni nem szabad. Az allat ellizése, elhagyasa vagy kitétele tilos.

b) EIl6 éllatot nyereményjaték dijaként csak e torvény végrehajtasara kiadott rendeletben
meghatarozott feltételek szerint lehet hasznalni, amennyiben az allat elhelyezésének és
tartasanak feltételei biztositottak.

¢) Allatot a nemi vagy kielégitésére irAnyulé cselekmény sorén felhasznalni tilos.

Ezen tulmenden az Avtv. deklarélja az éllatviadalok tilalmat. ,,Az elsé éllatviadalt Kr. e. 2.
szazad elsd felében tartottdk meg amikor allitolag 63 afrikai elefant, 40 medve, tovabba
elefantok, szarvasok, vadkanok, bikak tortek egymasra és agyontépték egymast.™

Az allatviadalok, azok koziil is elsésorban a kutyaviadalok és a harci kakasviadalok sajnos
napjainkban is gyakoriak. Jellemzdjitkk, hogy ezen események helyszinét €s idépontjat a
szervezék nem hozzak nagy nyilvanossagra, a fogadasok soran hatalmas pénzek forognak és az
allatok kozott ténylegesen élet-halél kiizdelem folyik. A kutyaviadalokon résztvevé éllatokat
durva, az allatkinzas Btk.-beli kiilonds részi tényallasat kimerité modokon, magatartasokkal
képezik. A kutyanak ugyanis nem tartozik a természetes Osztonei kozé az, hogy egy masik
kutyéra ratdmadjon és szétmarcangolja azt. Ennek a magatartasnak az eléidézése csakis az
ember céltudatos tevékenységének az eredménye lehet.” Egyrészt aziltal, hogy a tenyésztés
soran a legagresszivebb egyedeket kivalogatja, masrészt azéltal, hogy ezen egyedeket olyan
viselkedésre képzi, hogy azok kutyaviadalra alkalmazhatévé valjanak. Ez esetben a kutyat mar
nem nevezhetjilk az ember tarsanak. Ha adott esetben még sikertil is egy rendkiviil agressziv
ebet a gazdajatol elkobozni, valoszintsithetd, hogy ez az 4llat nem lesz orokbe adhatd,
atnevelése a legtbb esetben sikertelen.

A tilalmak ismertetése el6tt meg kell hatarozni az allatviadal fogalmat, mely nem més mint az
allat fizikai, pszichikai allapotanak olyan megterhelése, kiizdelemre késztetése egy mdsik
allattal vagy emberrel, amely sériilést vagy halalt okozhat.

A szabalyozas értelmében' tilos:

a) az allatviadalon valé kdzremiikodés, részvétel, fogadaskotés,

b) Aallatviadal szervezése, tartasa,

¢) allatviadalra fogadas szervezése,

d) allatviadal céljara épitményt, foldteriiletet vagy egyéb helyet, anyagi eszkdzt mas
személy rendelkezésre bocsatani,

e) allatviadal céljara allatot tartani, tenyészteni, kiképezni, idomitani, valamint mas
személynek atadni, forgalmazni.

7 PauLOVICS: Allatvédelem az EU..., im. 48.

8 http://mek.niif.hu/03400/03410/html/8937 html, 2014. januér 5.

9 PauLovics: Allatvédelem az EU..., im. 51.

101998, évi XXVIIL. térvény az allatok védelmérdl és kiméletérdl 7. §
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E tilalom azonban nem vonatkozik a vadaszatra alkalmazott llat kiképzésére, vadészaton vald
alkalmazasara.

1.3. Beavatkozas az allaton

Mindenképpen az allatok kiméletét szolgalja azon térvényi rendelkezés, mely szerint az dllaton
fajdalommal vagy kérosodéssal jar6 beavatkozast kizardlag szakiranyli végzettséggel, illetve az
allattartok korében szokésos beavatkozas esetében csak gyakorlattal rendelkezd személy
végezhet. Arrdl azonban, hogy kit kell ilyen személynek tekinteni a torvény nem szol.
Kivételesen mas személy is végezhet ilyen beavatkozast, amennyiben az allat érdekében erre
halaszthatatlanul sziikség van.'!

A beavatkozast érzéstelenitéssel kell végezni, kivéve, ha az érzéstelenités, illetve az ehhez
sziikséges rogzités legalabb akkora fajdalommal jarna az éllat szdméra mint a beavatkozas.'?
Rogziti az Avtv., hogy az allaton minden olyan beavatkozast el kell végezni, amelynek
elmulasztasa az allat fajdalmat, szenvedését idézi eld, az allatnak sériilést okoz, vagy az éllat
karosodaséhoz vezet.

A torvény tiltja az 4llat kiillemének megvaltoztatasa érdekében, tovabba mds, nem az allat
egészsége vagy késObbi egészségkarosodasanak megelézése céljabdl torténd sebészeti
beavatkozast, kivéve az ivartalanitast, valamint a torvény végrehajtésara kiadott jogszabalyban
meghatdrozott tovabbi beavatkozast.

Az Avtv. eldirja tovabbéa azt is, hogy az 4llat megjelolésénél az éallat szamara a legkisebb
fajdalommal jaré megoldést kell alkalmazni.

1.4. Az allat életének kioltasa

Az allat életének kioltasat a torvény tiltja, kivéve, ha arra elfogadhaté okbdl vagy koriilmény
miatt keriil sor. Azt, hogy mi minésiil elfogadhat6 oknak, illetve koriilménynek a térvény nem
taxative hatdrozza meg, csupan példalézdan sorolja fel. Ezen okok a ko vetkezdk:
a) az élelmezési cél vagdallat esetében,
b) a prém termelése,
¢) az allomanyszabélyozas,
d) a gydgyithatatlan betegség, illetve sériilés,
e) afert6z6 betegségek felszamolasa, valamint az azok ellen valé védekezés,
f) akartevok irtasa,
g) amasként el nem harithat6 tamadas megakadalyozasa,
h) atudomanyos kutatas,
i) akozegészségiigyi veszély elhéritésa.
Az Avtv. eb és macska vonatkozasaban kiilon szabalyokat is megallapit, melyek a kdvetkezdk:
a) eb és macska tekintetében az élelmezési cél, illetve a prém termelése nem mindsiil
elfogadhatd oknak, koriilménynek,
b) tilos e fajok élelmiszerként és prémként torténd felhasznalasa,
c) tilos ezen 4llatok prémjét, valamint az ilyen prémet tartalmazé terméket forgalomba
hozni, értékesités céljabdl tartani, értékesitésre felajanlani vagy terjeszteni, vagy azt az
orszag terliletére behozni, illetve onnan kivinni, kivéve, ha az valamely kdzosségi jogi

aktus alapjan oktatési vagy preparalasi célbél engedélyezett.'*

1 Uo. 52.

12 CzERNY Robert: Az dllatvédelem tizéves térvénye és tizparancsolata (1998-2008), Rejtjel Kiadé, Budapest,
2009. 27.

13 pauLovics: Allatvédelem az EU..., i.m. 54.
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E szabalyokkal a jogalkotd azt biztositja, hogy Magyarorszég teriiletén eb vagy macska husat,
prémjét feldolgozod, értékesitd, stb. tevékenység vagy tizlet ne miikodhessen.

Az Avtv. az allat életének kioltasat kizardlag kabitas Gtjan teszi lehetévé. Az allat kabitésa alatt
minden olyan szdndékos eljarast értiink, amelynek alkalmazasa a tudat és az érzékelés fajdalom
nélkiil torténd elvesztését okozza, beleértve a kozvetlen halalt okozé eljardsokat is. Azonban az
Avtv. a kabitési kotelezettség aldl rogzit kivételeket, de e kivételek tekintetében gondossagi
kotelezettséget ir el6, mégpedig az allat életének kioltasara szakszertli gyorsasaggal kertilhet sor,
illetve az a legkisebb szenvedéssel jarhat. A kabitéasi kotelezettség tehat a torvény értelmében
nem terjed ki:

a) a gerinctelen éllatokra,

b) a haztartasban élelmezési célra levagott baromfira, nytlra, valamint

¢) arra az esetre, ha az 4llat életének kioltasét sziikséghelyzet indokolja.!?

A tarsallatok eutanazidjara vonatkozdé szakmai eléirdsok a Magyar Allatorvosi Kamara (a
tovébbiakban: MAOK) szakmai iranyelvében keriiltek kidolgozasra. Ennek érelmében az
eutanazia végrehajtasardl kizardlag az allat tulajdonosa donthet, azonban azt az allatorvos is
javasolhatja, ha szakmai szempontok alapjan sziikségesnek tartja. Az eutanizia végrehajtasa
el6tt az allat tulajdonosanak nyilatkoznia kell egyrészt arrdl, hogy az allat feletti rendelkezési
jog Ot illeti, masrészt pedig arrdl, hogy kéri az eutandzia végrehajtasat. Az eutandziara
vonatkozd felhatalmazas el§szoban és telefonon is megtehetd, ez esetben azonban a
felhatalmazast az allatorvos egy munkatarsanak jelenlétben meg kell ismételni. Az eutandzia
mddjarol az allatorvos dont a jogszabalyok és az allattarté érdekeinek figyelembevételével. A
szakmai irdnyelv értelmében az eutandzia végrehajtasa sordn az allatorvosnak az alabbi
szempontokat kell figyelembe vennie:

a) az allattartdnak meg kell adni a sziikséges szakszerli tajékoztatast, valamint lelki-
érzelmi tdmogatast,

b) az allattal valo banasmodnak kiméletesnek, de hatarozottnak kell lennie,

c) ha az allattartd jelen kivan lenni az eutandzia végrehajtasanal, akkor fel kell késziteni a
beavatkozas soran fellépd, esetleges ijesztd jelenségekre (hangadés, izomremegés,
goresok, nyitott szem, vizelet és/vagy bélsariirités stb.), hangsulyozva azt, hogy ezek a
jelenségek nem a fajdalmat jelzik,

d) asegédszemélyzetnek pontosan tisztaban kell lennie a megfeleld rogzitési technikékkal,
a kivanatos bandsmoddal, értenie kell az eutanazia okat, ismernie kell az alkalmazott
eljarast és az eutanazia menetét,

e) az alkalmazott szertdl és a szituaciotdl fliggben gondoskodni kell az allat eldzetes
kabitasarél vagy altatasarol és indokolt esetben ajanlott a véna-katéter hasznalata is,

f) minden esetben meg kell gy6z6dni a halal bealltardl,

g) a husevo allatok eutandzidja soran figyelemmel kell lenni a veszettséggel 6sszefliggd
mindenkori hatdlyos jogszabalyokra €s hat6sagi eldirdsokra.

Az eutandzia végrehajtdsara injekcids készitmények alkalmazhaték minden olyan esetben
amikor az allat biztonsagosan és fajdalommentesen megfékezhetd és a gydgyszer szakszerlien
beadhatd. Szajon 4t adagolt nyugtatok alkalmazasa ajanlatos akkor, ha az éllat veszélyes vagy
nehezen megkdzelithetd, mert agressziv, fél, vad vagy sériilt, nem tlri a lefogast, vagy
kifejezetten veszélyes lehet a jelenlévd személyekre.

Az eutandzia soran altaldban az intravénas gydgyszeradagolas a legcélravezetobb. Ha az
allatorvos ugy itéli meg, hogy az intravénas gyogyszerbeadas lehetetlen vagy nem célravezeto,
mas gydgyszerbeadasi lehetOségeket is alkalmazni lehet. A kistestli (7 kg-nal kisebb
testtomegli) allatok esetén a kiilonb6z6 gazok alkalmazasa is javasolhato.

15 Uo.
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Az egyéb gyogyszer-alkalmazasi modok (az eutandzia-szerek izomba, bér ald, tracheaba,
tiidébe, mellkasba, majba, vesébe, 1épbe torténd beadésa) éber allapotban nem javasoltak.'®

2. A tarsallatokra vonatkozé specidlis szabalyok

A kedvtelésbd! tartott allatok tartdsaval kapcsolatos rendelkezéseket a 41/2010. (II. 26.)
korményrendelet (a tovabbiakban: kormanyrendelet) tartalmazza, amelyek az allattart részére,
az éllat tartdsdval kapcsolatos tovabbi kotelezettségeket rogzitenek. Ezen szabalyok
megsziiletésével az 4llatvédelem hazai szabalyozéasanak teriiletén Ujabb jelentds elérelépés
tortént. Elmondhaté, hogy teljes mértékben az allatok érdekeit kifejez6 szabélyok sziilettek.

2.1. A tarsallatokkal valé huméanus banasmodra vonatkozo tovabbi eléirasok

Mieldtt az eldirasok részletes targyalasara térek ki, tisztazni kell a kedvtelésbol tartott allat
fogalmat. Kedvtelésbdl tartott 4llat a rendszertani besorolasatdl fliggetlentil minden olyan éllat,
amelyet nem kizardlag tudomanyos kutatas, éllati eredetli termék eldallitdsa, igavonas,
teherhordas, természetvédelem, géntartalék- védelem és - eb és macska kivételével - kozcélu
bemutatas céljabol tartanak, tenyésztenek, forgalmaznak, tovabba az az éllat, amelyet mas
kedvtelésbdl tartott 4llat taplaldsa céljabdl tartanak és szaporitanak, valamint a nem gazdasagi
céllal tartott haszonallat, és a vadészatra hasznélt allat.!”

A kormanyrendelet az alabbi — allattartéra vonatkozd — kételezettségeket rogziti:

1. A szabalyozas értelmében az allattartonak rendelkeznie kell a kotelezd immunizaldsra

vonatkozé mindenkori adatokkal és dokumentumokkal, egyedi tartds megjeloléssel
rendelkezé allat esetében az 4llat azonositasara vonatkozo adatokkal és dokumentumokkal
is. Amennyiben az 4llat 4 tulajdonoshoz keriil, részére e dokumentumokat 4t kell adni,
illetve tajékoztatni kell az allat fajardl (fajtajarol), - ha ismert - az egyed nemérél és korarol,
tovabba az egyed tartasahoz sziikséges minimalis ismeretekrdl.
A nem oltott ebek korében leggyakrabban el6forduld betegek a parvovirus okozta
bélgyulladas, a szopornyica, az adenovirusos fert6z6 majgyulladas, a leptospirosis, a kennel
kohogés illetve a veszettség, amelyek nagyon gyakran az allat halalat okozzak és egyes
betegségek az emberre nézve is veszélyt jelentenek. A hatalyos jogszabalyok alapjan
azonban csak az ebek évenkénti veszettség elleni immunizalasa, és ezzel egyidejiileg az eb
széles spektrumt féreghajtd szerrel valé kezelése kitelezd a veszettség elleni védekezés
feltételeként.'® Azonban vannak Un. kombinalt oltasok, amelyek a fent emlitett tobbi
betegséggel szemben nyujtanak védelmet, de ezek beadatdsa nem kotelezd. Véleményem
szerint ezen oltasokat is kotelezOvé kellene tenni, egyrészt az emberek védelme, masrészt
pedig a tarsallatok védelme érdekében, hiszen a kutyak fontosabb betegségei ellen
biztositanak védelmet.

2. Az allatok szdmdra a taplalékot, tovabba a nyulak és ragesalok esetében a fogak
koptatdsahoz sziikséges rdgdanyagot az adott fajnak, az egyed kordnak és ¢lettani
allapotanak megfelelé mindségben, mennyiségben és lehetéség szerint az adott faj
természetes viselkedési szokasaihoz leginkabb alkalmazkodo idékozonként kell biztositani.

3. A kedvtelésbdl tartott allatot ugy kell tartani, hogy az allat tartdsa lehetdvé tegye annak
természetes viselkedését, ugyanakkor a kornyezé lakokozosség kialakult élet- és
szokasrendjét tartdsan és sziikségteleniil ne zavarja.

4. A kedvtelésbol tartott allatot és az allat tartasi helyét az allat tartdjanak naponta legaldbb
egy alkalommal ellendrizni kell. Az allattarténak gondoskodnia kell arrél, hogy az allatok

17.41/2010. (I1. 26.) korményrendelet a kedvtelésbol tartott allatok tartasardl és forgalmazasarol 1. § (2) a).
18 81/2002. (IX. 4.) FVM rendelet a zoondzisok elleni védekezés allat-egészségligyi feladatairol 8. § (2).

111




10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

tartasi helyén a kdrnyezeti viszonyok megfeleljenek az allatok sziikségleteinek, valamint
hogy a tartési helylik ugy legyen kialakitva, hogy az ne okozhasson sériilést az dllatoknak.
Allandé fényben vagy allando stétségben, valamint 4llandé zajban éllatot tartani nem
szabad.
A kedvtelésbdl tartott 4llat tartasi helyének olyan méretiinek kell lennie, hogy az allat fajara
jellemz6 mozgasi igényét ki tudja elégiteni. L6félék és eb esetében a mozgasi igény az allat
mozgatasa Gtjan is kielégithets, azonban esetiikben is térekedni kell az olyan tartasi modra,
amely lehet&vé teszi az allat kedve szerinti mozgasat.
Tilos

a) Kistestll ebet tiz mz-nél, kozepes testl ebet tizendt m2-nél, nagytestli ebet hisz m-
nél kisebb teriileten tartésan tartani. Ez a rendelkezés azonban nem terjed ki az
allatmenhelyekre, valamint a hat6sagi megfigyelés ald vont ebek tartdsara.

b) Kistestli ebet négy m-nél, kdzepes testli ebet hat m-nél, nagytestii ebet nyolc m-nél
rovidebb eszkdzzel tartosan kikotve tartani.

¢) Gerinces 4llatot kor alapu kalitkdban vagy gémb alakt akvariumban tartani.

d) Gerinces allat kifejlett egyedét harminc liternél kisebb firtartalmu térben tartani.
A korményrendelet meghatarozza, hogy a kistestil eb olyan eb, amelynek testtomege nem
haladja meg a htsz kilogrammot, kdzepes testli eb olyan eb, amelynek testtomege hisz-
negyven kilogramm, illetve nagytesti eb olyan eb, amelynek testtomege meghaladja a
negyven kilogrammot.

Tartésan csoportosan tartott ebek esetén szdmukra egyedenként legalabb hat m?

akadalytalanul hasznalhat6 tertiiletet kell biztositani. Nem mindsiil csoportos tartisnak a
szuka egylitt tartasa a kdlykeivel, azok hathetes koraig. Ez a rendelkezés azonban nem terjed
ki az 4llatmenhelyekre, valamint a hatosagi megfigyelés ala vont ebek tartasara.
Amennyiben ebet futélanccal - vagy ahhoz hasonld elven miikodo szerkezettel - kikotve
tartanak, a feszitett és futd részek hosszdnak Osszege nem lehet kevesebb nyolc m-nél,
valamint a fut6 rész nem lehet rovidebb harom m-nél.

. A csoportosan tartott allatok esetében - hacsak az adott fajra vonatkozé tudoményosan

elfogadott ismeretekb6l mas nem kovetkezik - a tartési helyet tgy kell kialakitani, hogy
mindegyik egyed versengés és agresszio nélkiil egy idében hozzaférjen az eteté-, itato-,
fiird6-, pihend-, és buvéhelyhez.

A talajszinten él6 allatok halds aljzaton nem tarthatok, kivéve, ha flives teriileten, vagy
kozvetleniil a talajon helyezik el a ketrecet.

A nem kizérolag talajon vagy vizben laké fajok esetében legalabb két olyan polcot vagy
agat, (l6rudat kell elhelyezni, amelyek mérete és kialakitdsa olyan, hogy az 4llat
biztonsagban és természetes testhelyzetben tud rajtuk tilni, pihenni.

Az akvéariumot, amelyben halat tartanak, iiveglappal, haléval vagy méas arra alkalmas
targgyal kell lefedni, vagy az akvarium olyan mértékben toltheté fel vizzel, hogy a vizszint
és az akvarium felsé pereme kozti tdvolsdg alkalmas legyen a hal kiugrasanak
megakadalyozasara.

Pat4s 4llat és eb kivételével kedvtelésbdl tartott allatot kikdtni tilos. Patas allatot és ebet
allandd jelleggel, hat honaposnal fiatalabb ebet tartdsan kikotve tartani tilos.

Az ebek kikotéséhez, illetve vezetéséhez hasznalt eszkdzoknek az allatra torténd rogzitésére
kizarélag nyakérv vagy ham hasznalhaté oly médon, hogy az az éllat egészségét ne
veszélyeztesse.

Az eb, macska és gorény kdlykoket nyolchetes korukig anyjukkal kell tartani.

Him szidmi harcoshalakat gy kell tartani, hogy azok egymast, illetve tiikdrképiiket ne
lathassak.

Az allatokat ugy kell tartani, hogy ne veszélyeztethessék mas allatok - kivéve a ragadozé
allatok taplalasara szant él6 egyedek -, illetve az ember biztonsagat.
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19.
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Kiilonbz6 fajhoz tartozé allatok csak akkor tarthatok egyiitt, ha az allatok egymas testi
épségét nem veszélyeztetik, az egyiitt-tartas idegi megterhelést egyik fajhoz tartoz6 egyed
szamara sem okoz, tovabba ha minden egyed rendelkezik olyan tartézkodasi hellyel, ahol
zavaras nélkiil nyugalomban taplalkozhat és pihenhet. Agressziv viselkedésii llatokat tilos
mas allatokkal egytitt tartani.

A kedvtelésbdl tartott allatokkal kiméletesen kell banni, azoknak sziikségtelentil fajdalmat,
szenvedést, illetve félelmet okozni nem szabad.

A kedvtelésbdl tartott allat tartéjanak meg kell akadalyozni azon allatok szaporodasat,
amelyeken olyan kiillemi, illetve viselkedésbeli hibak fordulnak elé, melyek szenvedést
okozndnak az utédaiknak, vagy karos egészségiigyi hatassal lennének rajuk nézve.

Eb kiillemének megvaltoztatisa érdekében farok kurtitas végezhetd, az eb hét napos koraig.
A flilkorrekcid kategorikus tiltasat — az egyértelm(i nemzetkdzi normék mellett — az
indokolja, hogy ez a miitét sokkal kockézatosabb az allat egészségére nézve, az allat tobb
hénapos vagy akar kifejlett kordban végzik, altatast igényelhet, a nagyméretii sebek sokszor
elfertézodnek, gyakran a flil ujravagasa is sziikségessé valik, ugyanakkor a beavatkozas
mértékével ardnyban allé egészségiigyi elénnyel nem jar. A farokkorrekcio lehetéségének
fenntartasa ugyanakkor indokolt, hiszen a kutya sz{ik helyen (lakasban) valé tartdsa soran
— kiilsndsen bizonyos fajtak esetében (pl. vizsla) — a farok rendszeresen megsériilhet.
Amennyiben a kolyok életének elsd napjaiban atesik a beavatkozason, az nem jar
szamottevd kockézattal.”"®

Belteriilet kozteriiletén - kivéve az ebek futtatasara kijelolt teriiletet - ebet csak poérazon
lehet vezetni. Kozteriileten ebet csak olyan személy vezethet, aki az eb iranyitdsara,
kezelésére és féken tartasara képes.

Az elmult idészakban nagy vitat véltott ki ebtartdi korokben®® a szabélysértési torvény?!
egy modositastervezete, amely ugy rendelkezett, hogy ,,aki a felligyelete alatt allé kutyat
ugy engedi kozteriiletre, hogy a kedvtelésbél tartott llatok tartdsarol és forgalmazasarol
sz0l6 kormanyrendeletben meghatarozott kotelezettségeit nem tartja be” szabalysértést
kovet el. Ezen rendelkezés a torvény ,akit a feliigyelete alatt allo kutyat a telepiilés
belteriiletén feliigyelet nélkiil bocsatja kozteriiletre, vagy koborolni hagyja szabélysértést
kovet el” szabalyanak helyébe Iépett volna. A mddositas indokoldsa az, hogy ,,A
kedvtelésbdl tartott allatok tartasardl és forgalmazasardl szold kormanyrendelet szerint
kutyat belteriilet koztertiletén csak porazon lehet vezetni. Ezzel 6sszhangban indokolt, hogy
a tényallas is ennek megfelel6 rendelkezést hatarozzon meg, kiilonds tekintettel arra, hogy
a feliigyelet nélkiili kozteriiletre torténd bocsatds értelmezési problémét jelentett.”?* A
tervezett el6irds azonban a végleges modositastervezetben nem kertilt feltiintetésre.

A hatalyos szabalysértési torvény a kozterlileten feliigyelet nélkiil térténd kutyasétaltatést,
illetve kdborolni hagyést, tovabba a természeti és védett természeti teriileten, vagy
vadaszteriileten torténé poraz nélkiili kutyasétaltatast és a kozforgalmu kozlekedési
eszkdzon poraz és szajkosar nélkiili szallitast mindsiti szabalysértésnek. Ugyanakkor a
kedvtelésbol tartott allatok tartasarol és forgalmazasardl sz6ld korményrendelet rogziti,
hogy belteriilet kozteriiletén - kivéve az ebek futtatasara kijelolt teriiletet - ebet csak pérazon
lehet vezetni. Vagyis a porazkotelezettség mar évek 6ta jogszabélyban eldirt kételezettség.
Véleményem szerint a modositasnak a birsag kiszabasa tekintetében lett volna jelentdsége.

19 T/4247/57. szdmu torvényjavaslat az allatok védelmérdl és kiméletérdl szolo 1998. évi XXVIIL. torvény
mddositésarol.

20 http://www.origo.hu/tudomany/20130417-szabalysertesi-torveny-porazkotelezettseg-felsikernek-orulhetnek-a-
kutyasok.html (2014. janudr 5.).

212012, évi II. térvény a szabalysértésekrol, a szabdlysértési eljarasrol és a szabalysértési nyilvantartési rendszerrél
193. §.

22 A szabalysértési torvény modositastervezete.
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Ha a szabalysértési torvénybe bekeriilne a tervezett rendelkezés, akkor a kozteriilet-
feligyelet torvény erejénél fogva szabalysértési birsag kiszabasara lenne jogosult. Jelen
helyzetben azonban erre nem jogosult. Ha az 6nkormanyzat illetékességi tertiletén helyi
onkormanyzati rendeletben szabalyozza az allattartas rendjét és abban rogziti a tervezetben
megjelend eléirast és azt, hogy a rendeletben foglalt szabélyok megsértése esetén
kozigazgatasi birsag kiszabasanak van helye, akkor a koztertilet-feliigyelet is kozigazgatasi
birsaggal stjthatja a poraz nélkiil ebet sétaltaté gazdat. Jelen esetben a probléma
allaspontom szerint az, hogy ha az énkormanyzat nem szabélyozza illetékességi teriiletén
az éllattartast, a korméanyrendelet alapjan nem lehet szankciondlni a poraz nélkiil kutyat
sétaltatd ebtartét, hiszen a kozigazgatdsi hatdsagi eljards és szolgaltatds 4ltalanos
szabalyairdl szol6 torvény® csak akkor teszi lehetdvé kozigazgatasi birsag kiszabasat, ha
azt jogszabdly eldirja. Marpedig a korméanyrendelet a szabalyok megszegése esetére
szankciokrél nem rendelkezik. Az Avtv. értelmében azzal szemben, aki az allatok
védelmére, kiméletére vonatkozd jogszabily eldirdsat megsérti, az allatvédelmi hatdsag
(esetiinkben a jegyz, illetve jarasi allat-egészségligyi hivatal) allatvédelmi birsagot szabhat
ki. Az 4llatvédelmi birsag kiszabdséra vonatkozo részletes szabalyokat kormanyrendelet
allapitja meg, amely jogszabaly azonban nem rendeli szankcionalni a péraz nélkili
kutyasétaltatast. Ezek alapjan Osszességében megéllapithatd, hogy jelen helyzetben a
szankcidalkalmazés szempontjabol - nem csak az eb poraz nélkiili sétaltatasa esetén, hanem
a kormanyrendeletben és az Avtv.-ben foglalt egyéb el6irasok tekintetében is - aggalyos
helyzet 4ll fenn, ami mindenképpen orvoslasra szorul. Allaspontom szerint a
leghatékonyabb megoldas az lenne, ha az allatvédelmi torvénybe és kedvtelésbél tartott
allatok tartasarol és forgalmazésar6l sz6ld korményrendeletbe is bekeriilne az a
rendelkezés, hogy ,az ezen jogszabalyban foglalt rendelkezések megsértése esetén
kozigazgatasi birsag kiszabdsanak is helye van”. Véleményem szerint e rendelkezés
beiktatasaval orvosolhatd a jelenleg fennalld, van szabaly, de nincs szankcié probléma.

23. Kozteriileten az eb tulajdonoséanak biztositania kell, hogy az eb sem mas allatot, sem embert
harapaséval ne veszélyeztethessen. E rendelkezés végrehajtasa érdekében szajkosarat
hasznalni — ha tdrvény, korméanyrendelet vagy miniszteri rendelet a szajkoséar hasznélatat
nem frja elé — kizérdlag az egyed jellemzGen agressziv magatartdsanak ismerete esetén kell.

24. Az allatban félelmet keltd, erds fény- vagy hanghatédssal jar6 tevékenységek, idojarasi
jelenségek teljes id6tartama alatt, kiilsndsen az év azon szakaban, amikor a polgari célu
pirotechnikai tevékenységek feliigyeletérdl szolé jogszabaly szerinti pirotechnikai
termékek engedély, bejelentés nélkiil is felhasznalhatok, az éllat tartdjanak gondoskodnia
kell az allat félelmében torténd elszokésének megakadalyozasardl és torekednie kell az allat
megnyugtatasara.’*

A korményrendeletbe foglalt allattartassal kapcsolatos Kkotelezettségek —tekintetében

megéllapithatd, hogy azok lényegében az Avtv.-ben megfogalmazott altaldnos szabalyoknak

részletekbe mend, konkretizalt deklardlasai.

2.2. Az ebek microchippel térténd megjelolésére vonatkozo el6irasok

Az Avtv. és a kormanyrendelet 2013. janudr 1-jét61 kbtelezdvé tette a négy honaposnal iddsebb
ebek microchippel torténd megjeldlését, amelynek §sszegét maximum — haromezer 0tszaz
forint — 4rban hatérozta meg a jogalkotd. Ezen 8sszeg magaba foglalja a microchip érat, a
beiiltetés dijat és az adatbéazisba valé regisztracié dijat.

Az ebek microchippel torténd megjeldlése jogszabalyi eléirasanak indoka az, hogy az ebek
gazdéval rendelkezését valamilyen médon igazolni szitkséges, ugyanis ,,...az elveszett, de jeldlt

2 A kozigazgatasi hatosagi eljdrds és szolgéltatds altalanos szabalyairol sz616 2004. évi CLX. térvény 94/A. § (1).
2441/2010. (II. 26.) kormanyrendelet 13-17/A. §§.
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allatok befogasukat kévetéen ordkon beliil visszakeriilnek gazdaikhoz, hiszen transzponderiik
sorszamanak leolvasasat kovetden azonnal az allatorvos rendelkezésre allnak a betiltetéskor
elvégzett regisztracié sordn a sorszamhoz rendelt adatok.”” Egyetértek az ebek microhippel
torténd megjeldlésének jogszabalyban valo eléirasaval.
Az Avtv. értelmében a transzponderrel megjelolt ebek adatait — az 4llat tartdja és mas
személyek jogainak, személyi biztonsaganak és tulajdondnak védelme céljabol — orszagos
elektronikus adatbazisban kell nyilvantartani, amelyet az élelmiszerlanc-feltigyeleti szerv
mukodtet €s jogosult kezelni az abban rogzitett adatokat. Az eb tulajdonosat és tartdjat
széleskorli adatszolgaltatasi kotelezettség terheli az eb transzponderrel t6rténd megjelolését és
a) az eb tulajdonosanak nevét, cimét,
b) az ebtart6 nevét, lakcimét, telefonszamat, elektronikus levélcimét,
¢) az eb fajtajat, nemét, sziiletési idejét, szinét, hivonevet,
d) az eb tartasi helyét,
e) a beiiltetett transzponder sorszamat, a beiiltetés idépontjat, a beliltetést végz6 szolgaltatd
allatorvos nevét, kamarai bélyegzdje szamat,
f ivartalanitott eb esetén az ivartalanitds idépontjat, az ivartalanitist végz6 szolgaltatd
allatorvos nevét, kamarai bélyegzdje szamat,
g) az eb oltasi konyvének szamat, az azt kiadd szolgéltaté allatorvos nevét, kamarai
bélyegzje szamat,
h) az eb veszettség elleni védboltasainak idépontjat,
i) az eb veszettség elleni véddoltasai soran hasznalt oltéanyagot, annak gyartasi szamat,
valamint az oltast végzd szolgaltatd allatorvos nevét, kamarai bélyegzdje szamat,
J) a veszettség szempontjabodl aggalyos eb megfigyelési statuszanak tényét, idépontjat,
k) kiséllatatlevéllel rendelkezd eb esetén az utlevél szamat, kiallitasanak idépontjat, a kiallitd
szolgéltato allatorvos nevét, kamarai bélyegzdje szamat,
[) az eb veszélyessé mindsitésének tényére és idépontjara vonatkozo adatot,
m) elismert tenyésztd szervezet altal torzskdnyvezett eb esetén a szarmazdsi igazolds
maésolatat.
Jogszabalyban meghatéarozott kozfeladat ellatasa érdekében az élelmiszerlanc-feliigyeleti szerv
az adatbazishoz
a) hozzaférést biztosit a telepiilési, fovarosban a fOvérosi keriileti és a fovarosi
Onkormanyzat részére,
b) hozzaférést biztosithat birdsag, ligyészség, nyomozo hatdsag és mas kdzigazgatasi szerv
részére.
Az adatok orszagos adatbazisban torténd nyilvantartasdnak indoka az, hogy az nkorméanyzatok
egy része korabban mar kotelezévé tette az ebek megjelolését, de a helyi chipadatbazisok csak
az Onkormanyzatok illetékességi teriiletén tartott ebek adatait tartalmaztdk és az egyes
adatbazisok kozti kommunikacié hidnyabdl kovetkezben amennyiben egy eb az adatait
tartalmazo rendszer illetékességi teriiletén til kdborolt, befogasakor tehetetlen volt a megtalald,
még ha az allat meg is volt jelolve. Ezért van sziikség a transzponderrel megjelolt ebek orszagos
adatbazisban torténé kotelezé nyilvantartasanak bevezetésére.?®
A kormanyrendelet az alabbi allatorvost érint6 kotelezettségeket irja elo:
a) Az allatorvos az eb vizsgalata, kezelése elott koteles ellendrizni, hogy az allat
transzponderrel jelolt-e. Veszettség ellen csak elektronikus transzponderrel megjeldlt
eb olthat6.”’

25 T/4247/57. szamu térvényjavaslat.
26 T/4247/57. szamu torvényjavaslat.
27.164/2008. (XI1. 20.) FVM rendelet a veszettség elleni védekezés részletes szabdlyairdl 4. § (7).
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b) A microchippel valé megjeldlés vagy az ivartalanitds megtorténtét az azt elvégzd
4llatorvos az oltdsi kényv vagy a kisallatutlevél megfelelé rovatanak kitoltésével,
alairasaval €s bélyegzdjével igazolja.

¢) Az eb transzponderrel torténd megjelslését kovetd nyolc napon beliil a beavatkozast
végzd dllatorvos koteles az allat adatait az adatbazisban regisztralni. Az adatbazisba
torténd regisztracio, valamint az adatbazisban regisztralt eb adatdnak megvaltozasa
miatt torténd adatmodositas dijmentes.

d) A microchippel megjeldlt eb ivartalanitisat vagy kisallatutlevele kiallitasat az azt
elvégzd szolgaltato allatorvos nyolc napon beliil koteles az adatbézisban regisztrélni.

e) A négy hénaposnal idésebb transzponderrel nem jelslt ebrol a jegyzd és a szolgéltato
allatorvos koteles jelentést tenni a jarési allat-egészségtligyi hivatal felé.

A jegyz0 és a jarasi allat-egészségligyi hivatal tizendtezer forinttdl negyvendtezer
forintig terjedé allatvédelmi birsagot szabhat ki azzal az allattartéval szemben, aki
elmulasztja az eb microchippel torténé megjelslését.?®
Amennyiben a microchippel megjeldlt eb tartéja megvaltozik, az (j tarté az adatvaltozast nyolc
napon beliil koteles az 4llatorvossal az adatbézisban regisztraltatni, tovdbba az adatbézis
miikodtetéje kdteles a korabbi tart6 adatait legalabb &t évig nyilvantartani.
A korményrendelet az ebtartora is kotelezettségeket rd, ugyanis rogziti, hogy ha a
transzponderrel megjelslt eb tulajdonosa, tartasi helye megvaltozik, vagy az allat elpusztul,
akkor az adatvéltozast nyolc napon beliil kiteles a magéanallatorvossal az adatbézisban
regisztraltatni.
A térsallatok microchippel torténé megjeldlésének tovabbi eléirdsait a MAOK microchip
szabélyzata tartalmazza. A szabalyzat tobbek kozott rogziti a microchip behelyezésének
altalanos szabalyit, amelyek a kdvetkezdk:

a) A microchip betiltetést csak allatorvos végezheti, a szakmai irdnyelvek szabalyzatanak
megfelelden.

b) Az allatorvos a mikrochip behelyezését az allatorvosi rendeldben, illetve az allattartd
kérésére annak lakdsan vagy telephelyén végezheti el, oly médon, hogy az éllatnak a
legkisebb fajdalmat okozza.

c) A beiiltetés helye kedvtelésbdl tartott ebek, macskak és vadaszgorények esetében a nyak
bal oldalanak kozépsé tajéka.

d) Ha az 4llatba kordbban behelyezett transzponder nem olvashaté le, Gj mikrochip
behelyezése eldtt meg kell gydz6dni arrdl, hogy a korabbi mikrochip valéban nem
talalhatd, nem mikadik, nem leolvashat6.?’

A MAOK szabalyzata tovabba tilté rendelkezéseket is meghatéroz, mint példaul:

a) Az allatba kordbban beiiltetett mikrochip eltavolitasa az allat azonosithatésaganak
megsziintetése céljabol tilos.

b) Korabban mar felhasznalt mikrochip ismételt felhasznalasa tilos.

¢) Nem magyarorszagi engedéllyel rendelkezd allatgyogyszer-forgalmazo6tél szarmazo,
bizonytalan eredet(i és bizonytalan sterilitasti, valamint lejart sterilitdsi mikrochip
beiiltetése tilos.*

Az Avtv. kimondja tovabba, hogy az adatbazisban szerepld adatok tulajdonjogot nem
igazolnak. A veszettség elleni védekezés részletes szabalyairdl sz616 164/2008. (XII. 20.) FVM
rendelet meghatérozza, hogy az oltasi konyv az allat tulajdonjogét és szarmazasat nem igazolja.
A kedvtelésbdl tartott 4llatok nem kereskedelmi céli mozgasanak 4llategészségiigyi
szabalyairdl sz616 147/2004. (X. 1.) FVM rendelet rogziti, hogy az Gtlevél kizarélag az
allategészségiigyi  kovetelményeknek — vald  megfelelés  igazoldsdra,  jarvanyligyi

2824471998, (XI1. 31.) Korményrendelet az dllatvédelmi birsagrol.
2% Magyar Allatorvosi Kamara microchip szabalyzat 2. pont.
3 Uo. 5 pont.
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nyomonkdvetésre, valamint az allat egyedi azonositasara szolgal. Az utlevél nem hasznalhaté
fel az allat fajtatiszta szarmazasanak, illetve tulajdonjogénak igazolésara. Ezért indokolt
megvizsgalni, hogy j6-e igy a szabalyozas? Hogyan lehet igazolni a tulajdonjogot? Fajtatiszta
ebek esetén az allat tulajdonjoganak igazolasara a térzskényv szolgal. Mivel a mai magyar jog
a kutyékat, illetve az allatokat a ,,dolog” kategoriaba sorolja, az ezzel kapcsolatos tulajdonjog
igazoldsa a polgari jog korébe tartozo kérdés, azaz eb feletti tulajdonjog szerezhetd elbirtoklas,
talalas, 6roklés Gtjan, valamint szerz8dés (példaul adasvételi, ajandékozasi, stb. szerz6dés)
alapjan.

Zar6 gondolatok

Az éllat védelmének altaldnos szabalyai fejezetcim alatt az Avtv. az éllat tartdsanak altaldnos
szabalyait, az allat kiméletét és az allatkinzas tilalmat, az allaton valé beavatkozas szabalyait és
az allat életének kioltdsara vonatkozd szabalyokat targyalja. Ezek a rendelkezések az
allatvédelem legalapvetdbb normai, és ezen altalanos szabalyokra éptilnek az egyes éllatfajokra
— igy a tarsallatokra is — vonatkozo részletszabalyok.

Az éllatvédelem és azon beliil kiilondsen az ember kdzvetlen kdrnyezetében €16 tarsallatok
védelme jogi szabalyozasanak kutatdsa, elemzése a hazai jogi szakirodalomban meglehetdsen
periférikusan kezelt téma. Véleményem szerint a kérdés figyelmet érdemel, mert bar nagyon
sok embernek a kornyezetében vannak tarsallatok, a hazai szakirodalomban méltanytalanul
elhanyagolt a téma.’!
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