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elhelyezett Kakucs telepiilés utcajinak tart.”? A fentiekben bemu-
tatott forrds azonban nem hagy kétséget afeldl, hogy a kérdéses
utca a klarissza rendhdz mogott hizédott, melynek irdnyiba a
kolostor tertiletét is bévitették. A kutatds altal elfogadott Fejér
Gyorgy-téle Kakuch olvasat mellett felmertlhet egyébirint a Ka-
kuth olvasat is, s a Kakucson kiviil a Kakas értelmezés is. Ut6bbit
gyamolitjik a kdptalan statitumai, amelyek t6bbszor is hangsi-
lyozzik, hogy Velence, avagy a Velenceiek utcdjinak masik neve a
kevésbé irodalmi Tykol, azaz Tyikél volt. Nem zéarhatjuk ki, hogy
a puspokség birtokdban 1évS Tyikdl utca és a vele szomszédos
Kakas utca elnevezése kordbbra vezethetd vissza a Velence névnél,
s arra utalhatnak, hogy e teriilet lakossdga foldesuri szolgaltatas-
ként mindenekel6tt szdrnyas jészdgokkal tartozott a plispoknek.

A viradi klarissza kolostor létrejottével kapcsolatban megal-
lapithatjuk tehdt, hogy az nem csupin idében mutat egyezést az
6budai klarissza rendhdz kialakitisdval, de alapitdsuk kortilmé-
nyei, tivolsiguk a konventudlis ferences rendhdz vonzaskorze-
tétdl, 1étesitményeik és tertletgyarapodasuk tekintetében is pér-
huzamba dllithaték. Kérnyezetiik gazdasigi életére, elsGsorban a
kézmivesek szimdnak alakuldsara, a telepiilés urbaniziciés fejlé-
désére gyakorolt hatasuk szintén hasonlésigokat mutat. Igy an-
nak a tényezének, amely az alapitds idején az egyik legfébb von-
zer6nek szdmitott, nevezetesen a virosias jellegnek a tovabbélését
és kifejlédését lényegében maga a klarissza rendhdz akadilyoz-
ta és dllitotta meg. A mdsik két ferences kolostorral ellentétben
puspoki birtokon létrejové klarissza-komplexum az Anjou-kor
végére nem egyszer a varadi puspoknek is terhet jelentett mar, hi-
szen az Arpéd—kori el6zményekre visszavezethetd, két folyé kozé
szoruld, két szomszédos utcabdl allé szik virosrész, amelyet az
Anjou-korban méltdn illetett mindenki a Velence névvel, minden
jel szerint nagyrészt a klarisszak fennhatésdga ala kertilt.

92 Jaké Zs.: Bihar megye i. m. 286., Gyorffy Gy.: Torténeti foldrajz i. m. 1. 629.

182

C. T6th Norbert
Maria kiralyné és udvara

Majd egy évnyi fogsdg utdn, 1387. junius 4-én Mairia kirdlynd
a Velencei Koztirsasig segitségével kiszabadult novigradi borto-
nébdl.t A hirt a Vulkovity nemzetségbeli Frigyes fia, Zanké vitte
meg a kirdlynak.? A kiralyi par egy hénap milva Zdgrib virosa-
ban taldlkozott hossza id6 utin Gjra egymdssal. A férj és feleség
ettdl kezdve — amennyit a helyzet csak engedett — a lehet6 leg-
tobb id6t toltdtte egymds tdrsasigdban Maria 1395 mdjusinak
kézepén bekovetkezett haldldig.® A kirdlynd kiszabaduldsa termé-
szetesen felvetette azt a mihamarabb megvilaszolandé kérdést,
hogy a két koronds f6 kozil ki fog uralkodni. 1386. jalius 25-én
Diakévar mezévarosiandl ugyanis Maria kiralynéként kerilt a 14-
zadok kezébe,* 4m szabaduldsa idején mdr volt egy misik, frissen
korondzott uralkodéja az orszdgnak férje, Luxemburgi Zsigmond
személyében. Mivel a hatalommegosztds mikéntjérsl semmilyen
tudésitds nem maradt korunkra, igy csak az akkori szerepldk cse-

* A szerz$ a Magyar Tudomdnyos Akadémia—Hadtorténeti Intézet és Muzeum—

Szegedi Tudomdnyegyetem—Magyar Nemzeti Levéltair Magyar Medievisztikai Ku-
tatécsoportjanak tudomanyos f6munkatédrsa.

1 E. Kowdcs Péter: Maria kiralyné kiszabaditdsa. Magyar—velencei szovetség 1387-
ben. Szdzadok 140. (2006) 930.

2 Zsigmondkori Oklevéltar I-XTI1. (1387-1426) Osszeallitotta Mélyusz Elemér,
Borsa Ivin, C. Téth Norbert, Neumann Tibor, Lakatos Balint, Miké Gabor. (A Ma-
gyar Orszégos Levéltar kiadvanyai II. Forraskiadvanyok 1.,3-4.,22.,25.,27.,32.,37.,
39,41.,43.,49.,52. és 55.) Budapest 1951-2017. (a tovabbiakban: ZsO) 1. 386. sz.

3 Minderre lisd C. T6th Norbers: Kiralynsbél kirdlyné. Miria és Zsigmond vi-
szonya a forrdsok tiikrében. Acta Universitatis Szegediensis. Acta Historica 132.
(2011) 65-66.

4 Thuréezy Janos: A magyarok krénikdja. Forditotta Bellus Ibolya és Kristé Gyu-
la. (Millenniumi magyar térténelem — Forrdsok) Budapest 2001. (a tovabbiakban:
Thuréezy) 232. (196. fejezet). — Az eseményekre ldsd Sitté Szildrd: Anjou-Ma-
gyarorszdg alkonya. Magyarorszdg politikai torténete Nagy Lajostdl Zsigmondig,
az 1384-1387. évi belviszilyok okmdnytdraval I-II. (Belvedere-monografidk 2.)
Szeged 2003. 1. 140-142.
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lekedeteinek, illetve cimhaszndlatanak utélagos elemzésével kisé-
relhetiink meg vélaszt adni a kérdésre.

Erdemes az utébbival kezdeniink. Az uralmi viszonyok megval-
tozdsdt nagy vonalakban jél példazzik Bebek Imre orszdgbirénak
Zsigmond korondzasa utin kibocsétott oklevelei: mig 1386-ban
egyetlen alkalommal sem tiintette fel, hogy ,kinek” az orszagbi-
r6ja,” addig az 1387-bdl ismert elsé oklevelében mir Zsigmond
kiraly tisztségvisel6jének mondta magit.® Vizsgalhatjuk a kiralyi
birtokadomanyt elnyerék lépéseit: a kedvezményezettek 1388
kézepéig ugyanazon a napon Zsigmondtél és Maridtdl is meg-
kaptik ugyanazt a kegyet, ezutdn kozel egy évig tobbé-kevésbé
még folytatédott ez a rendszer, majd 1389 utin — jéllehet Maria
tovdbbra is intézkedett kilonb6zs tigyekben — szinte teljesen
megsz(int a parhuzamos oklevéladds.” Masrészt megnézhetjik azt
is, hogy mennyi id6t toltottek egyiitt, illetve Madria merre jart az
orszdgban, és ebbdl milyen kovetkeztetésekre lehet jutni.® Maria
hatalmi helyzetének jellemzésekor szokds még udvarinak tiszt-
ségviselSire hivatkozni. E személyek donté tobbségét a kordbbi
kutatds, elsésorban Engel Pél, nagyrészt mir Gsszegydjtotte.” A
tisztségvisel6k prozopogrifiai adatai alapjin megfogalmaztik a
kovetkeztetéseket: a kirdlynéi méltésigviselSk a kordbbi idésza-
kokhoz hasonléan,' a kirdly, jelen esetben Zsigmond, valamint a

5 A sok példa koziil néhédny: 1386.1.20.: ,Nos comes Emericus Bubek iudex curie
regie” — Magyar Nemzeti Levéltir Orszagos Levéltara, Diplomatikai Levéltar (a
tovabbiakban: DL) 52 517., ugyanigy DL 60 427., 85 478. stb.

6 1387. V. 8.: Nos comes Emericus Bubek iudex curie domini Sigismundi Dei
gratia regis Hungarie — DL 75 558.

7 Madlyusz Elemér: Zsigmond kirdly uralma Magyarorszagon. Budapest 1984. 28.,
Engel Pdl: Szent Istvin birodalma. (Histéria konyvtir — Monogrifidk 17.) Budapest
2001.172.

8 C. Tuth N.: Kirlynsbdl kirdlyné i. m. 65-66., 69-70.

9 Engel Pdl: Magyarorszdg vildgi archontolégidja 1301-1457 I-II. (Histéria
Konyvtar — Kronolégiak, adattirak 5.) Budapest 1996. (a tovibbiakban: Arch.
1301-1457.) 1. 54-61. )

10 Zsoldos Attila: Az Arpadok és asszonyaik. A kirdlynéi intézmény az Arpidok
koraban. (Térsadalom- és miivel6déstorténeti tanulmanyok 36.) Budapest 2005.
100-106.
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vele szovetséges orszdgnagyok akaratdbél kertilhettek a helyiik-
re.” Mindhdrom eljirds révén nagyjabdl tehat ugyanarra az ered-
ményre juthattunk: Mdria rovid, mintegy mdstél éves dtmenet
utdn, kirdlynébél kirdlynévd valt. Mindez persze a latin nyelvd
forrasok széhasznalatibsl nem deril ki, azokban — mivel statu-
sza jogilag nem viltozott meg, hiszen tovabbra is felkent kirdlya
(kirdlyngje) volt az orszdgnak — ezutdn is a regina (kirdlynd’)
szoval illették, tisztségviselSit pedig a reginalis (kirdlynéi’) széval
kilonboztették meg a kirdlyiaktl. Magyarul azonban a ,kirdly-
n6’-i megszodlitaishoz minden bizonnyal a’kirdlyné’ értelmet tarsi-
tottak." Tanulmanyomban ennek megfeleléen Maridt — kivéve,
ha a fogsiga el6tti id6szakrdl lenne sz6, amikor természetesen a
kirdlyndként fogom emliteni — kirdlynénak nevezem.

A kérdést — mondhatniank — ezzel lezartnak is tekinthetjik,
hiszen a kordbbi szakirodalom kell6képpen hangsulyozta azt, hogy
Miria kiralyns sem fogsdga el6tt," sem pedig kiszabaduldsa utin
nem uralkodott 6nalléan,' igy e tertileten nincsen t6bb tenniva-
16nk. A korabbi vizsgilatokban azonban tobb dologrél nem esett
sz6. Miria 1382. szeptember 17-i korondzdsa' utin — legaldbbis
névleg — létrehozta udvarit, kinevezett 4j méltésdg- és tisztség-
viselSket, illetve megerdsitette az apja, Lajos kirdly édltal kordbban
odaemelteket. Ez volt a kirdly(nd)i udvar. Létezett ugyanakkor —
mégha meglehetésen foghijasan is ismerjik — a kirdlynéi udvar

11 Engel Pal: Kirdlyi hatalom és arisztokrdcia viszonya a Zsigmond-korban 1387~
1437. (Ertekezések a torténeti tudomanyok korébdl. Uj sorozat 83.) Budapest 1977.
24-25., C. Tvth N.: Kirdlyn6bél kirdlyné i. m. 69.

12 V6. Sitt6 Sz.: Anjou i. m. 1. 21-26.

13 Marki Sandor: Maria Magyarorszag kirdlynéja 1370-1395. (Magyar torténeti
életrajzok) Budapest 1885., Bertényi Ivdn: Magyarorszig az Anjouk kordban. (Ma-
gyar Histéria) Budapest 1987. 238., Sit#6 Sz.: Anjou i. m. 1. 29-30., 50. stb., Enge/
P.: Szent Istvan birodalma i. m. 167., Bertényi Ivdan: A tizennegyedik szdzad torté-
nete. (Magyar szdzadok) Budapest é. n. [2000.] 58.

14 Homan Bdlint: A magyar nagyhatalom. In: Homan Bdilint—-Szekfii Gyula: Ma-
gyar Torténet II1. Budapest 1936. 333., Mdlyusz E.: Zsigmond kirély i. m. 28., Ber-
tényi I: Magyarorszdg i. m. 251., Ug: A tizennegyedik szdzad i. m. 58.

15 Sitté Sz.: Anjou i.m.1.17.
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is: Erzsébet 6zvegy kirdlynénak szintén voltak — mir férje, Lajos
uralkoddsa idejét6l — méltésagviselsi.' Erzsébet udvara az 6z-
vegy kirdlyné halalaval, értelemszerien, felbomlott és megsziint.
Maria férje, Zsigmond brandenburgi 6rgréf magyar kirdllyd ko-
rondzdsa utdn létrehozta sajit, ,kirdlyi” udvarit és udvartartisit,
hasonléképpen kinevezte sajat méltésag- és tisztségvisel6it, illetve
az eddigiek koziil megtartott j6 néhdnyat.!” Mire tehat Maria ki-
ralyné kiszabadult Novigrad véardbél, addigra egyfeldl tarsat ka-
pott az orszdg kormdnyzdsiban, misfel6l pedig mar nem neki,
hanem Zsigmondnak voltak ,kirdlyi” méltésig- és tisztségvise-
161."* Mindezek révén Miridnak megsziint a kiraly(nd)i udvara. A
teladat tehat adott volt: létre kellett hozni udvarat, a méltésag- és
tisztségvisel6k fizetésére, valamint az udvartartis mikodésének
koltségeire pedig jovedelmeket kellett rendelni.’” Az el6bbiekkel
osszefiiggésben tehdt elsdsorban arra keresem a vélaszt, hogy mi-
kor hoztak 1étre a kirdlynéi udvart és udvartartast, Mdria milyen
birtokokat nyert el, tovibba a Zsigmond kiraly feleségeként, azaz
kiralynéként kibocsatott okleveleibdl és az azok megerdsitésére
haszndlt pecsétekbdl milyen kovetkeztetéseket vonhatunk le. A

16 Arch.1301-1457.1.54.,57.

17 A személycserékre lisd Arch. 1301-1457. I. kotet megfelels helyeit, illetve
Mealyusz E.: Zsigmond kiraly i. m. 22-39., Engel Pil. Zsigmond béréi. In: Us: Ho-
nor, vér, ispansag. Vilogatott tanulmdnyok. Vélogatta, szerk., a jegyzeteket gondozta
Csukovits Eniké. (Millenniumi magyar torténelem — Historikusok) Budapest 2003.
235-238.

18 Vo. a kiralyi privilégiumok méltésdgsoraival, listdjukat lisd Arch. 1301-1457.
1.549.

19 Az udvar és az udvartartds kilonbségére lasd Kubinyi Andrds: A kirlyi udvar
a kés6 kozépkori Magyarorszagon. In: ,Idével palotik ...” Magyar udvari kultira a
16-17. szazadban. Szerk. G. Etényi Néra és Horn Ildiké. Budapest 2005. 15. — Az
Arpad-haz uralkoddsa alatti kiralynéi udvarra lasd Zsoldos A.: Arpadok és asszonya-
ik 86.,121-123., az Anjouk udvarira lisd Enge/ Pal: Nagy Lajos baréi. Torténelmi
Szemle 28. (1985) 406., Us: Szent Istvan birodalma 125-127., Csukovits Eniké: Az
Anjou-kori intézményi tjitasok napolyi parhuzamai. In: ,Honoris causa” Tanulma-
nyok Engel Pil emlékére. Szerk. Neumann Tibor, Ricz Gyorgy. (Térsadalom- és
mivel8déstorténeti tanulmanyok 40. — Analecta Mediaevalia III.) Piliscsaba—Bu-
dapest 2008. 36-37.
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tanulmdny végére illesztett két Fuggelékben egyfeldl a kirdlynéi
méltdésag- és tisztségvisel8k, valamint az udvartartisbél megis-
mert személyek — nagyrészt Engel Pal archontolégiai mivére
timaszkodo, de azt kiegészit6 — listdja, masfelsl Maria kirdlyné
méltésagsoros privilégiumainak adattdra taldlhaté meg.

A kiralynéi udvar megszervezése

A kiralyné rogvest kiszabaduldsa utdn, 1387. junius 4-én levelet
intézett a dalmiciai varosokhoz; az oklevelet, pecsétje még nem
1évén, Budiszlé korbdviai gréf, udvarmester pecsétjével latta el.? A
kovetkezd ismert oklevele alig tobb mint két héttel késébb, junius
22-én Zengg virosiban kelt, és ez mir az Gjonnan vésetett titkos-
pecsétjével volt megerdsitve.! A pecsét dtméréje 23 mm, korira-
ta (kiegészitve): + S(igillum) MARIE DEI GRACIA REGINE
UNGARIE, DALMACIE ETC. a pecsétmezében hdrmas karéj-
ba foglalt hiromszogt, hegyestalpu hasitott pajzsban az Anjou—
magyar cimer lithat6.?? Ezt az alig féléven dt haszndlt pecsétet
Miria mastél évvel késébb — dtirva az oklevelet — ugy nevezte,

20 sub sigillo Butcho comitis Corbaviae, curiae nostrae magistri Ofpatini(?) his
studuimus facere sigillari sigillo praedicti Ofpatini curie nostre, quia ad presens si-
gillo caremus — Codex diplomaticus regni Croatiae, Dalmatiae et Slavoniae. Edidit
Academia Scientiarum et Artium Slavorum Meridionalium, collegit Tadija Smicik-
las. Vol. XVII. (1386—-1394). Zagrabiae 1991. (a tovabbiakban: Smiciklas) 69.

21  sub secreti nostri impressione sigilli (uo. 71.). — A pecsétre lasd Kumorovitz L.
Berndt: A magyar kirdlyi egyszert- és titkospecsét hasznalatinak alakuldsa a kozép-
korban. A gréf Klebelsberg Kuné Magyar Térténetkutaté Intézet Evkonyve. Karo-
lyi Arpad és Angyal Dévid kézremiikodésével szerkeszti Miskolezy Gyula igazgato.
VII. (1937) 103.

22 Kumorovitz L. B.: Egyszerd- és titkospecsét i. m. 103. (+ SMAIE O GARG
VGAIE DALMACIE ET C). A Magyar Orszdgos Levéltir Anjou-kori pecsét-
kiallitisa, 1982. szept. 22-t6l, katalégus. Osszeillitotta Bandi Zsuzsanna. Levéltari
Kozlemények 53. (1982) 174., 27. sz. (+ S MAIE GA RG VGAIE DALMACIE
ETC). — Pontatlan rajzét és koriratit lisd Syntagma historicum de sigillis regum,
et reginarum Hungariae pluribusque aliis auctore Georgio Pray canonico quondam
Magno-Varadiensi. Opus postumum. Budae 1805. XI. tébla 7. sz. (a liliomok szdma
nem hdrom, hanem 6t), a képét lisd DL 87 573.,7299. és 7304. okleveleken.
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mint amelyet szerencsés kiszabaduldsa utdn vésetett.” Mint ldtha-
t6, viszonylag hamar elkészilt az 4j, immdaron mésodik titkospe-
csétje. A kirdlyné elfogisa elStt, még kiralynsként 1382 és 1386
kozott** egyébként haromféle pecsétet hasznilt: a kettdspecsétet,
illetve annak kiilon az elSlapjat, a felség- vagy nagypecsétet,” a ko-
zéppecsétet® és végiil a titkospecsétet.” A pecsétek kozil a Diaké
mezGvirosa melletti rajtatitéskor csak a titkospecsét volt a kiraly-
nénél, mig a nagypecsét Demeter érseknél Esztergomban,? a ko-
zéppecsét pedig Budan volt.*” Ennek kévetkeztében elvileg ,,csak”
a titkospecsétet kellett pétolni, mivel az — Maria bebortonzésével
értelemszertien — elveszitette érvényességét. Mint lathatd, a tit-
kospecsét pétlasira a kiszabaduldsa utin zaros hataridén beliil sor

23 secreto nostro sigillo illico post nostram felicem liberationem sculpto — Siiz#6
Sz.: Anjou i. m. II. 450/798. sz. (1390. I1. 26.: Magyar Nemzeti Levéltar Orszigos
Levéltira, Diplomatikai Fényképgytjtemény [a tovabbiakban: DF] 230 779.).

24 Osszefoglaléan lisd Siizt6 Sz.: Anjou i. m. 1. 202-203., Bertényi Ivan: Cimer-
véltozatok a kozépkori Magyarorszigon. Levéltiri Kozlemények 59. (1988) 16.

25 A képét lasd Rdcz Gyorgy—Marosi Erné: Maria magyar kirdlynd (1382-1395)
oklevele Raguza virosinak kettds felségpecséttel. In: Sigismundus rex et impera-
tor. Midvészet és kultira Luxemburgi Zsigmond koraban 1387-1437. Szerk. Takécs
Imre. Philip von Zabern 2006. 60. (P4), Marosi Erné: A 14. szézadi kirdlyi pecsétek
miuvészettorténeti jelent8ségéhez. In: Miivészet I. Lajos kiraly kordban 1342-1382.
Katalégus. Szerk. Marosi Erng, Téth Melinda, Varga Livia. Budapest é. n. [1982.]
141., 150., 21. tabla 55., Sigilla regum — reges sigillorum. Kirdlyportrék a Magyar
Orszagos Levéltar pecsétgytijteményébél. Szerk. Erszegi Géza. A pecsétek leirasit
készitette S6lch Miklés. Fényképezte Szelényi Kéroly. Budapest 2001. 66., 31. sz.,
Bandi Zs.: Anjou pecsétkatalégus i. m. 174., 25-26. sz. — A pecsét mivészettorté-
neti jelentSségére lasd még Tukdcs Imre: Kiralyi udvar és mivészet Magyarorszigon
a kés6i Anjou-korban. In: Sigismundus rex et imperator i. m. 75.

26 A képét lasd Marosi E.: 14. szazadi pecsétek 151. (kisebb felségpecsét néven),
21. tabla 56.— Kumorovitz L. Berndt: A kirilyi kdpolnaispin oklevéladé mikdodése.
(A kirdlyi kancelldria fejlddése a XIV. és XV. szazad forduléjin.) Regnum Egy-
haztérténeti Evkényv V. (1942-1943) 496., Bindi Zs.: Anjou pecsétkatalégus i. m.
175., 30. sz.

27 A képét lasd Megpecsételt torténelem. Kozépkori pecsétek Esztergombdl.
Szerk. Hegedids Andris. Esztergom 2000. 48., 26. sz. — Kumorovitz L. B.: Egysze-
rli- és titkospecsét i. m. 103.

28 1386. VIL. 15. (8itt6 Sz.: Anjou I1. 402/712. sz., DF 244 614.).

29 1386. V1. 24. (8iitt6 Sz.: Anjou I1. 398/705. sz.), 1386. X1. 5. (uo. 432/768. sz.).
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kertlt, a masik két pecsétére azonban nem. Az okok azonban fe-
lettébb eltéréek voltak: a meglévé kozéppecsét érvénytelenitésére
minden bizonnyal Zsigmond megkorondzdsa utin kerilt sor, és
azt késébb sem véset(het)te djra a kiralyné. (Természetesen erre
nem is volt sziikség, mivel a kidriai birdskodds és birésdgi parancsok
kiaddsa mdr az Gj uralkod6, Zsigmond kiraly nevében tortént,*
jollehet Maria nevében szintén adtak ki vizsgélati okleveleket, de
azok mindegyike — mdr amelyek eredetiben rink maradtak — a
titkospecsétjével voltak megerdsitve.’’) A nagypecsét hasznalatba
vételének idépontja ugyanakkor mar atvezet benniinket a kiraly-
néi udvar megszervezésének torténetéhez, de err8l késébb. Most
térjiink vissza Maria kiszabaduldsdhoz!

A kirdlyi par a lakodalmat kévetSen sok hénappal késSbb,
1387. julius 4-én Zigrabban taldlkozott djra, és ettSl kezdve
1388 februdrjdig egyiitt voltak.’? Jéllehet a maganéletitkbe nem
tudunk betekintést nyerni, de két oklevél széhasznalata kapcsdn
érdemes néhdny sz6t szélnunk errdl is. Zsigmond kiraly kancel-
laridja — csakdgy mint a korabbi uralkodék® — az adoményle-
veleket az esetek tobbségében azzal a zdradékkal bocsitotta ki,
hogy az adoményt az & (és Maria), valamint a f6papok és barok
biztos tudomdsdbdl, tovibbd az 6 egyetérts tandcsukkal és aka-
ratukkal tette (a szoveg természetesen az egyes oklevelek eseté-
ben médosulhatott, rovidiilhetett vagy bévilhetett).** A zaradé-
kokban a hitvestirs mindig kap egy jelz8t, amely szinte mindig a

30 V6. Kumorovitz L. B.: Kirilyi kipolnaispan i. m. 496.

31 Lisd felsoroldsukat a 1. tabldzat megfeleld soraiban.

32 C. Toth N.: Kiralyndbél kiralyné i. m. 65.

33 A ,consensus” zdradék megléte mér az Arpad-kortél adatolhat6 (Zsoldos A.:
Arpédok és asszonyaik i. m. 51.).

34 PL.1387.VII. 28.: ex certa nostra ac prelatorum et baronum nostrorum scientia
consilioque unanimi et voluntato (DL 7290.), 1387. VIIL. 12.: ex prelatorum et
baronum nostrorum unanimi consilio et sanctione, mera auctoritate et potestatis
plenitudine et ex certa scientia nostre maiestatis (DL 71 893.), 1387. VIIL. 22.: de
consensu, consilio et beneplacita voluntate ipsius domine Marie regine, consortis
nostre carissime ac dictorum prelatorum et baronum regni nostri ex sanctioneque et
decreto unanimi eorundem (DL 7295.).
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ykedves”sz6 kiilonbozs latin megtelelSinek, alap- vagy felséfoka
alakja:* Zsigmond kirdly okleveleiben ez el8szor 1387. augusz-
tus 22-¢én tlinik fel,** majd ett8l kezdve 1388. december 31-ig tiz
esetet leszamitva’” mindig szerepel a kirdlyné neve a precara (28
esetben),*® a carissimal karissima (16 esetben),” illetve a predilecta
(1 esetben)® jelzd tarsasigiban. Két esetben azonban ,megre-
megett” a kancelldria irnokanak keze: egy 1387. november 6-dn

35 A megbizhaté véleményformalishoz dtnéztem Zsigmond kiraly 1387. VI.
4-e, Mairia kiszabaduldsa napja, és 1388. XII. 31-e kozott eredetiben fennmaradt
adomadnyleveleit (privilégiumokat is), dsszesen 66 darab oklevelet, valamint Maria
halildig terjed évekbdl egy-egy privilégiuma széhaszndlatat.

36 DL 7248.— Nem szerepel a neve: 1387. V1. 23. (DL 2376.),1387. V1. 26. (DF
246 816.),1387. VII. 28. (DL 7290.), 1387. VIIL. 6. (DL 7291.,7337.),1387. VIIL
11.(DL 7301.),1387. VIIL. 12. (DL 71 893.,97 947.),1387. VIII. 13. (DL 62 537.).
37 1387.1IX.1.(DL 7305.),1387.XI.19. (DL 7324., 38 167.,89 539.), 1387. X1.
30. (DL 33 862.),1388.1V. 29. (DL 7389.),1388. V. 2. (DL 7390.), 1388. V. 6. (DL
87579.),1388.V.7. (DL 7392.),1388. VI. 19. (DL 7410.).

38 1387. VIIL 22. (DL 7248.), 1387. X. 6. (DL 100 226.), 1387. X. 12. (DL
77 954.),1387.X. 14. (DL 105 459., DF 260 389.),1387.X. 29. (DL 7315.), 1387.
X1.13. (DL 70 674.),1387.X1. 24. (§ DL 7325.),1387. X1. 25. (DL 7328.), 1387.
X1.27.(§ DL 71 896.),1387.X11.11.(§ DL 7338.),1388.1. 8. (DF 254 813.),1388.
1.12.(§ DL 7359.),1388.1I. 20. (§ DL 71 421.),1388.1V. 17. (DL 30 302.), 1388.
1V. 28. (§ DL 30 301., v6. Arch. 1301-1457. 1. 549.), 1388. V. 29. (§ DL 7167.,
7240.),1388. VI. 20. (DL 7349.), 1388. V1. 22. (§ DL 7263., DF 254 816.), 1388.
VII. 10. (§ DL 100 232.), 1388. VIII. 10. (DL 7423.),1388. X. 29. (§ DL 7393.,91
937.,DF 252 353.),1388.X1. 23. (§ DL 7302.), 1388. XII. 8. (DF 248 327.), a sz6
jelentésére lasd Lexicon Latinitatis Medii Aevi Hungariae (a tovibbiakban: LL-
MAeH). Volumen 1II, C. Ad edendum praeparavit Ivin Boronkai. Budapest 1991.
60. (carus A 1). — Itt, és a tovabbiakban, a ,,§” jel a méltésdgsorbél szarmazé ada-
tokra hivja fel a figyelmet, mig a Fiiggelék I-ben alkalmazott ,Ro” arra utal, hogy az
adat reldcios jegyzetbol valé, a ,K” pedig arra, hogy az adatot az adott személy sajit
kiadvinya tartotta fenn.

39 1387.VIIL.22.(§ DL 7295.),1387.1X.25. (DL 8829.),1387.X.17.(§ DF 268
585.),1387.X1. 3. (DL 7317.),1387. XIL. 6. (DF 271 977.),1387. X1I. 11. (§ DL
7264.,7316.),1388.1.8.(§ DL 7307.),1388.1.9.(§ DL 34 107.),1388.11I. 16. (DL
1798.),1388.1V.19. (DL 87 578.),1388.1V. 28. (§ DL 7354.,v6. Arch. 1301-1457.
1.549.),1388.X.29.(§ DL 7356.,7405.,87 584.),1388. X1. 23. (§ DL 7298.).

40 1387. VIIL. 22. (§ DL 7281.), a 526 jelentésére lisd LLMAeH Volumen III,
D-E. Ad edendum praeparaverunt Ivin Boronkai et Ibolya Bellus. Budapest 1992.
152. (dilectus 2).
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Visegradon kibocsitott adomdnylevélben a ,legszeretettebb”
(amantissima),” egy mésik, hdrom héttel késébb, 27-én kelt pri-
vilégiumban pedig a ,nagyon szeretend” (peramanda)* sz6 all.
Jollehet nem akarok és nem is érdemes tul nagy terhet rakni e
két sz6 felbukkandsdra, dvatosan mégis kijelenthetének litszik,
hogy — a kuria irnokai szerint — a kiralyi par kapcsolata —
legalabbis ebben a hénapban — igen harmonikus és bensGséges
volt.* Maria kirdlyné ugyanezen id8szakbdl fennmaradt 19 ado-
manylevele hasonlé képet mutat: Zsigmond jelzjeként szintén
a carissimus/ karissimus (11 esetben)* és a precarus (4 esetben)®
sz6 bukkan fel.*

A kirdly és felesége a taldlkozasuk utdni mintegy fél éves —
talin a kordbban elmaradt naszatjukat pétlandé — utazds
sordn Zagrabbél Kords, Kapronca és Csizma mezévirosokon

41 DL 7319.(ZsO 1.278. sz.), a sz6 jelentésére lisd LLMAeH Volumen I, A-B.
Ad edendum praeparavit Ivin Boronkai. Budapest 1987. 145. (amans 2).

42 DL 7318.,v6. ZsO 1. 273.,292. sz.

43 A kovetkezd esztenddkbél talilomra megnéztem egy-egy privilégium sz6-
hasznilatdt, ezekben is ,precara” (1389.1. 15.: DF 246 814.,1390. V. 23.: DL 7603.,
1393. V1. 29.: DF 266 058. és 1394.1. 28.: DL 87 631.) és a ,karissima” (1391. X1.
23.: DL 100 246.,1392. X1. 24.: DL 7768.,1395. V. 4.: DL 7947.) jelz6 4ll. Méria
kirdlyné hat fennmaradt privilégiuma mindegyikében a ,karissimus” jelz8 szerepel
(1390.11.8.: DL 7659.,1390. V. 23.: DL 7590.,1390. VII. 27.: DL 7552.,1390. VIL
29.: DL 87 611.,1391.1V. 29.: DL 64 729.,1392.1X. 20.: DL 7742.).

44 1387.VIL 11. (DL 87 573.), 1388. IV. 19. (DL 87 577.), 1388. VI. 18. (DL
100 227.),1388.X.29. (§ DL 24 692., 65 807.,87 585.),1388.X. 31. (§ DL 7297.),
1388.X1.22.(§ DL 7357.),1388.XI. 25. (DL 7450.),1388.XI. 30. (§ DL 87 586.),
1388.XI1.23. (§ DL 7427.).

45 1387.VIIL 27. (DL 7304.),1388.1. 17. (DL 7355.,87 576.),1388. V1. 22. (§
DF 254 817.).

46 Négy alkalommal nem szerepelt Zsigmond neve az adomdnylevélben: 1387.
VII. 13. (DF 209 831.),1387. VIII. 6. (DL 7299.),1387. X1I. 6. (DL 71 897.),1388.
II. 22. (DL 7309.). — Egy 1390. X. 25-i adomanylevélben a ,predilectus” jelzs all
Zsigmond neve utdn (DL 52 696., ZsO 1. 1706. sz.).

47 A feltehetSen szeptember legvégén, oktdber legelején megtartott lakodalom
utin Zsigmondnak Kis Karoly érkezése miatt nem volt ideje sokdig felesége mellett
maradni (v6. 8iz#6 Sz.: Anjou i. m. 1. 98-99.), 1385. XI. 11-én mér Pozsonyban volt
(uo.1.102.).
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at Kanizsa, Vic, Nagyhatvan és Szoboszlé érintésével Viradra
ment, ahonnét néhdny napos id6ézés (szept. 10-12.) utin Deb-
recenen at Didsgydrbe tette at székhelyét, és itt toltott mintegy
harom hetet (e tartézkoddsra még visszatérek). Diésgyérbél Ri-
maszombat, Szalatna, Visegrad — itt mintegy két hetet tolthet-
tek — érintésével értek vissza Buddra (nov. 19.), ahol egészen
tebrudr mésodik feléig, Zsigmond egy rovid gydri kirdanduldsat
leszamitva, egyutt voltak.*® Zsigmond és Mairia tobb hénapos
egyuttléte és utazdsa alatt a napok azonban nemcsak a Magyar
Kirdlysag tdjainak és varosainak felfedezésével teltek, hanem —
a kovetkezményekbdl itélve — nagyon fontos és komoly kor-
manyzati dontések is szilettek, ezek megismeréséhez azonban
vissza kell forgatnunk az id6 kerekét egészen a kirdlyi par dids-
gyori tartézkoddsdig.

Noha Zsigmond és Maria, illetve kiséretik az utazds sorin
egy-két napra megilltak egy-egy helyen, de hosszabban csak Di-
6sgy6rott idéztek. Itt azonban legaldbb hdrom héten keresztil
(kimutathatéan szeptember 24-e és oktéber 14-e k6zott*’) mulat-
tak az id6t a néhai Lajos kirdly kedvelt virdban. Itteni tobb hetes

48  Engel Pil-C. Toth Norbert: Itineraria regum et reginarum 1382-1438. (Subsi-
dia ad historiam medii aevi Hungariae inquirendam 1.) Budapest 2005. (a tovébbi-
akban: Itineraria) 38-39.,58-59. — A kaproncai tartézkoddsra lasd ZsO 1. 180. sz.,
a rimaszombatira pedig lisd Az Abaffy csaldd levéltira 1247-1515. A Dancs csa-
lad levéltara 1233-1525. A Hanvay csaldd levéltira 1216-1525. Ila Bilint kézirata
alapjdn sajté ald rendezte Borsa Ivin. (A Magyar Orszagos Levéltar Kiadvinyai II.
Forraskiadvinyok 23.) Budapest 1993. (a tovabbiakban: Hanvay) 150. sz.

49 Itineraria 58. — Sajnos nem tudjuk, mikor érkeztek meg Debrecenbdl (IX.
14.), mivel az azt kovetd hétrdl nincsen adatunk a kirdly hollétérdl, X. 16-dn mar
Rimaszombatban voltak (Hanvay 150. sz.). Erdekes, hogy Maridnak egyetlenegy
oklevele sem ismert didsgydri keltezéssel, de jelenlétére van adatunk: Lackfi Ist-
van nddor 1388. III. 26-i Visegradon kelt privilégiumaban olvashatjuk, hogy 1387.
IX. 24-én és X. 3-4n a kirdllyal és kirdlynéval, valamint a f6papokkal és barékkal
itélkezett (nobis unacum rege et regina, nec non prelatis et baronibus feria tertia
ante Michaelis in Gyosgeur existentibus [...] ad feriam quintam proximam post
predictum festum Sancti Michaelis similiter tunc venturum [...], demum ipsa feria
quinta occurente nobisque unacum predictis dominis nostris rege et regina ibidem
in Gyosgeur existentibus — DF 210 777.).
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tartézkodasuk biztosan eldre eltervezett volt,”® mert a vir(os)ban
egyre-mdsra bukkantak fel a kirdlysdg irdnyitdsiban valamilyen
szerepet betolts személyek. Kanizsai Janos egri plspok, kiralyi és
kirdlynéi f6kancelldr,” akdrcsak Lackfi Istvin nador,*® a kiralyi pér-
ral érkezett, ahogyan Perényi Péter is.> Nemsokdra Péter fia, Pe-
rényi Miklés pohdrnokmester szintén megjelent,’* csakigy mint
Ilsvai Leustdk udvarmester,” valamint a Cudar testvérek, Péter,
Istvan, Gyorgy és Imre erdélyi piispok.*® Van adatunk egy udvari
lovag, Gutori Mihdly,” illetve a Perényiek rihnéi dgabdl*® Mik-
16s fia, Pdl,>® valamint Kusalyi Jakes fiai, Gyorgy, Istvin és Andras
kincstartdk és beregi ispanok jelenlétére.” Rajtuk kiviil, kozvetett

50 Noha az utazis sordn is kimutathaté egyes személyek jelenléte — pl. Lackfi
Istvin nddoré Zagrabban, K6roson, Kaproncan és Viradon (C. 76th Norbert: A ni-
dori hivatal mikodése Lackfi Istvin tisztségviselése alatt [1387-1392]. Acta Uni-
versitatis Szegediensis. Acta Historica 130. [2009] 89.), Kanizsai Janos egri plispok,
kirdlyi kancellaré, Alsini Balint biboros pécsi puspoké, Stibor orosz vajdaé Kapron-
cin (ZsO 1.180. sz.), Losonci Liszl6 szorényi bané, Ilsvai Leustdk udvarmesteré és
Perényi Miklés pohdrnokmesteré Gomnecen (ZsO 1. 184., 186-187. sz.), a Garai
testvérek koziil valamelyik Viradon (ZsO 1. 217. sz.) —, de ilyen ,strtségben” csak
Diésgy6rott mutathatok ki.

51 A kancelldrnal 1év6 nagypecsét 1387. IX. 24-én mar Didsgydrben van (ZsO 1.
227.sz.), ugyanigy IX. 25-én (DL 8829.).

52 C.T6th N.: Lackfi Istvan i. m. 89-90.

53 1387.1X.24.(ZsO 1.227.sz.).

54 1387.X.6.(ZsO 1. 240. sz., relatio), X. 11. (DF 262 752.), X. 12. (A zichi és
vasonkoéi grof Zichy-csaldd idésb aganak okmanytira. Codex diplomaticus domus
senioris comitum Zichy de Zich et Visonke6 I-XII. Szerk. Nagy Imre, Nagy Ivin,
Véghely Dezs6, Kammerer Erng, Déry Ferenc és Lukesics Pal. Budapest 1871—
1931. [a tovdbbiakban: Zichy] IV. 336.).

55 1387.X.12. (Zichy IV. 336., relatio), az azonositdsra lasd Arch. 1301-1457.
1.49.

56 1387.1X.25.(DL 7311.),1X. 29. (ZsO 1. 236. sz.), X. 6. (DL 107 685.).

57 1387.X.6.(ZsO 1.240.5z.).

58  Engel Pal- Kézépkori magyar genealdgia. In: Magyar kozépkori adattir. CD-
ROM. (Arcanum Digitéka) Budapest 2001. Perényi 3. tébla: rihnéi dg.

59 1387.X.11.(DF 262 752.).

60 1387. X. 14. (Hazai okmiénytir. Codex diplomaticus patrius I-VIII. Kiadjak
Ipolyi Arnold, Nagy Imre, Paur Ivin, Rith Karoly és Véghely Dezss. Gyér—Buda-
pest 1865-1891. [a tovabbiakban: HO] VII. 423.).
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adatok segitségével, Bebek Imre orszigbir6, Cudar® Janos varadi
és Péter vici puspokok, Bebek Gyorgy kirdlynéi és Zambé Miklés
kirdlyi tirnokmesterek, Kaplai®® Janos volt orosz vajda, Losonci®®
Istvan szorényi ban, Kazai® Kakas (fia) Laszlé és Paszt6i® Do-
mokos fia, Janos mesterek, végil Bécsi® Janos egri prépost (mint
tgyvéd) feltiinését, ha nem is egyszerien,®” de igazolni lehet.®®

A tanicskozisok témdirél nem maradtak informaciéink, de a
késébbi fejleményekbdl itélve azok egyik tirgya a megviltozott
uralmi helyzet rendezése lehetett: mint arrél mar sz6 esett, Marid-
nak mint kiralynének mér nem, mint kirdlynénak pedig még nem
volt udvara, ezért egyfeldl az utébbit létre kellett hozni, mésfeldl,
mivel a kilonb6z6 kirdlyi bevételek 1387. marcius 31-t8l Zsig-
mondhoz, illetve kincstartéjahoz folytak be, a kirdlynénak jovedel-
meket kellett biztositani®’ (és talain Mariat is — aki, ne feledjik,
még mindig csak 17 éves volt — fel kellett késziteni az 4j beren-
dezkedésre). A két kérdésben felemds dontés sziiletett: ugy tlinik,
hogy a kirdlynéi udvartarts létrehozdsit ugyan elhatdroztik, de

61 Az azonositasra lasd Arch. 1301-1457.1. 76.

62 Az azonositasra lasd Arch. 1301-1457.1. 35.

63 Az azonositasra lasd Arch. 1301-1457.1. 32.

64 Az azonositdsra lasd Arch. 1301-1457.11. 120., és Engel P: Genealdgia, Ratot
nem 5. tabla: Kakas (kazai).

65 Az azonositasra lasd Arch. 1301-1457.11. 187.

66 Az azonositisra lisd C. T6th Norbert: A székes- és tdrsaskaptalanok prépost-
jainak archontolégidja 1387-1437. (Subsidia ad historiam medii aevi Hungariae
inquirendam 4.) Budapest 2013. 33.

67 A problémit az okozza, hogy a széban forgs, Bebek Imre orszagbiré (itéls-
mestere) dltal 1387. X. 15-én (Mihdly-nap nyolcaddnak 10. napjin) kibocsitott
oklevelében csak arrdl irt, hogy az orszdgbiré a kiréllyal és a felsoroltakkal, mint
birétarsaival itélkezett Mihdly-nap nyolcadan, ahol Janos egri prépost felmutatta
Lackfi Istvan nador 1387. VIII. 7-i oklevelét, de sem a helyet, sem pedig a pontos
idépontot nem tartottik sziikségesnek lejegyezni. Az oklevélnek erre az id8szakra
torténd datdldsit timogatja a birétarsak kozott feltiné Kanizsai Janos egri piispok,
Cudar Péter és Gyorgy neve is.

68 ZsO1.259.¢z.

69 Vo. Miria kirdlyné 1388. III. 11-i és 29-i elismervényeivel (Zichy IV. 353.),
Zsigmond kirdly 1388.1V. 13-i parancsdval (uo. 354.), valamint Kusalyi Jakcs And-
rds kincstarté szintén e napi levelével, amelyben a kirdly dltal a kirdlyné konyhajdra
kiutalt 6sszegrdl van sz6 (uo. XII. 49.).
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ekkor még nem jel6lték ki a méltésagviselSket. Bebek Gyorgy ki-
ralynéi tirnokmesterként valé szereplése nem bizonyitja a mélt6-
sagok betoltését, mivel § mar Maria anyja — Lajos kirdly felesége
—, Erzsébet kirdlyné idején is, 1359-t6] viselte a tisztségét.”” Nem
egészen ugyanez a helyzet Kanizsai Janos egri pispokkel, majd
esztergomi érsekkel, aki 1387 nyaratdl viselte a kiralynéi kancellar
cimet is.”! Ennek elnyerésében minden bizonnyal kozrejitszott,
hogy Himhézi Benedek veszprémi piispdk — e f6papi méltésig
visel6i az Arpad-kor 6ta hagyoményosan betoltétték a kirdlynéi
kancelldrsigot’> — valamikor 1387. julius 6. utin elhunyt.”” Az
udvara ellitdsdra szolgald jovedelmeket viszont birtokok formaja-
ban mar ekkor megkapta a kirdlyné. Kérdés persze, hogy melye-
ket. Mig az Arpad-hazi kirdlyok feleségei és udvartartdsuk részére
kiutalt birtokokat a kordbbi kutatds mdr Gsszegydjtotte és rend-
szerezte,” addig a Kiroly és Lajos kiralyok hitveseinek dtadott
birtokok, jovedelmek tirgydban mar kordntsem allunk ilyen j6l.”
Annyi kijelenthetének latszik, hogy az Arpad-kor utolsé évtize-
deitsl Lajos kirdly haldldig az ébudai, a segesdi és csepel-(nagy)
szigeti uradalmak, valamint Ver6ce megye (azaz a verdcei urada-
lom) ispansiga a mindenkori kirdlynék kezében volt.”

70 Arch.1301-1457.1.55.

71 Zsigmond kirdly 1387. VIII. 22-i privilégiuma (DL 7248.).

72 A kirdlynéi kancellarokra és kancelldridra Erzsébet kiralynéval (+1387) beza-
r6lag lisd Gardonyi Albert: A magyar kiralyné udvari kanczellaridja az Anjouk alatt.
Turul 33.(1915) 64-84.

73 Az adatokat ldsd a Fuggelékben.

74 Zsoldos A.: Arpadok és asszonyaik i. m. 30-62.

75 Karoly feleségének, Erzsébet kirdlynénak az életérdl és udvararél Szende
Laszl6 irt kiadatlan doktori értekezésében (Szende Ldszls: Piast Erzsébet és udvara
[1320-1380]. Budapest 2007. 93-105., 149-158.).

76  Zsoldos Attila Engel Palra hivatkozva koz6l egy listat azokrdl az uradalmakrol,
amelyek 1382-ben Erzsébet kirdlyné kezében voltak fel, ezek a kovetkezdk: becsei,
gimesi—apponyi, modori, munkdcsi, 6budai, 6viri, pataki, segesdi, semptei—voroskdi,
szegedi, szendrdi, sz6ll8si és verSeei (Zsoldos A.: Arpadok és asszonyaik i. m. 180.). K6-
ziiliik a becseirdl, modorirdl, 6virirdl és szegedirdl nem tudunk semmit, a gimesit még
1386-ban a Forgachok kaptik (Arch. 1301-1457.1. 317.), a semptei—vorosksi 1387-
ben mér biztosan nem kiralynéi (uo. 462.), a szendréi uradalmat pedig valamikor 1387
és 1392 kozott Bebek Ferenc és Laszl6 kapta meg (Arch. 1301-1457.1. 425.).
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Az 1387 3szén tartott diésgydri tandcskozasokon — forrasaink
tandsdga szerint — Madria megkapta a diésgydri varat”’ és uradal-
mét”® (igy Miskolc” mezévarost, Csaba,® Mohi és mindkét Zsol-
ca falvakat,® illetve Szikszé mezdvirost®?), a virral egyiitt jir6
ispdni tisztet pedig Perényi Istvan fia, Péter nyerte el.* Szintén
ekkor kapta meg Miria a munkdacsi varat® és uradalmat; ennek
részei azonban féleg eladominyozdsukkor kerilnek eld: igy Ig-
néc, Csomonya és Zernye birtokok 1387-ben,® Zapszony és Som

77 V6. Arch.1301-1457.1.119.,302. — A kirdlyné 1388.111. 11-i levelében Peré-
nyi Péter mint ,castellanus noster de Dyosgeur” szerepel (Zichy IV. 353.).

78 Az uradalomra lisd Draskdczy Istvan: Miskolc birtoktorténete a kozépkorban.
In: Miskolc torténete I. A kezdetektsl 1526-ig. Szerk. Toth Péter kozremiikodésé-
vel Kubinyi Andrés. Miskolc 1996. 136-137.

79 Miria kiralyné 1390. VI. 11-i oklevelében: ,terras possessionis nostre Mys-
kolch appellate” (ZsO 1. 1551. sz.), v6. Draskéczy I.: Miskolc birtoktorténete i. m.
117-118.

80 Mairia kiralyné 1392. V. 1-jei parancsa diésgyéri virnagyaihoz és azok csabai
officidlisaihoz (ZsO 1. 2495. sz.).

81 Maria kirdlyné 1392. III. 22-i oklevelében: ,in villis nostris Mohy et utraque
Solcha” (DL 7776., ZsO 1. 2444.sz.).

82 Miria kirdlyné 1391. XII. 24-i oklevelében: ,civitatem nostram Zykzow appel-
latam, civibus seu hospitibus eiusdem civitatis nostre” (DL 7732., ZsO 1. 2314. sz.),
1392. VI. 15.: ,jin civitate nostra Zykzo, officialibus nostris in prefata civitate nostra
Zykzo” (DL 7795., ZsO 1. 2537. sz.) és 1393. V. 30.: ,cives seu hospites nostri de
Zykzow” (DL 7732., ZsO 1. 2961. sz.). Az uradalomhoz tartozdsira lasd Draskéczy
I.: Miskolc birtoktorténete i. m. 137.

83 Kaplai Janos 1387 nyardn, Perényi Péter pedig december elejétél szerepel di-
6sgy6ri varnagyként (az adatokat lasd a Figgelékben), Perényi maga is jelen volt a
diésgydri tandcskozdsokon (1387.1X. 24.: ZsO 1. 227. sz.).

84 Vo. Arch. 1301-1457. 1. 110., 369-370. — A kiralyné 1387. XII. 6-d4n mir
a Munkdcs vardhoz (ad castrum nostrum Munkach appellatum) tartozé birtoko-
kat adomanyozott (DL 71 897., ZsO 1. 333. sz.), Maria kiralyné 1391. IL. 12-i
oklevelében: ,castellanum et vicecastellanum nostros in castro Mwnkach predicto
constitutos” (DF 209 515.), 1392. X. 5-i oklevelében: ,castellanis et vicecastellanis
nostris in dicto castro constitutis ac aliis officialibus in prefatis villis existentibus”
(DF 209 514.).

85 1387.XIl. 6.: quasdam possessiones nostras reginales Ignech, Chomonya et
Zernye vocatas in comitatu de Bereg sitas ad castrum nostrum Munkach appella-

tum spectantes — DL 71 897. (ZsO 1.333. sz.).
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birtokok 1388-ban,* Dercen falu 1389-ben,?” Koviszé és Viri
birtokok 1390-ben,* mig Bereg és Almds birtokok 1393-ban;*
rajtuk kiviil Ivinyi, Rékos, Kajdan6 és Oroszfalu egy hatdrjards
kapesin 1391/1392-ben,” Pusztabénye {6ld (zerra) pedig 1390-
ben egy pereskedés kapcsin bukkan fel.”* A varral egyiitt, ha nem
is azonnal, szintén megkapta a megyésispan kinevezésének jogit:
a Kusalyi testvéreket 1387 decemberében Bebek Imre orszdgbi-
16 viltotta.” Ennek kapcsin azonban érdemes itt is felhivnunk
a figyelmet arra, hogy a Mairia dltal kinevezett tisztségviselSk
személye — a kordbbi szokdsoknak is megfeleléen — biztosan
nem volt ellenére Zsigmond kirdlynak.” Valészintleg ugyanitt,
Diésgy6rben adta it a kirdly Mdridnak — mintegy négy évre — a

86 ,possessiones suas (ti. regias — kiegészités t6lem, C.T. N.) et nostras duas, Sab-
zol et Soom vocatas in comitatu de Beregh existentes cum tributo in eadem villa
Soom exigi consueto ad castrum nostrum Munkauch nunccupatum ab antiquo per-
tinentes, ab eodem castro nostro separans et sequestrantes”’— DF 212 731. (ZsO 1.
388. sz.), ugyanezen a napon Zsigmond kirdly is nekik adoményozta azt, ebben ,ad
castrum nostrum regalem” all (uo., ZsO 1. 387.sz.).

87 1389. XII. 1.: quandam villam nostram Derzen appellatam in pertinentiis
castri Munkach vocati in comitatu de Bereg situati habitam et existentem, eximen-
tes prius et sequestrantes eandem villam a jurisdictione et potestate ipsius castri —
DL 7742.(ZsO 1.1272.sz.).

88 1390. V. 8.: quasdam possessiones nostras — A nagymihdlyi és sztirai grof
Sztiray csaldd oklevéltira I-II. Szerk. Nagy Gyula. Budapest 1887-1889. (a tovab-
biakban: Sztdray) I. 490. (ZsO 1. 1487. sz.).

89 1393.1V.13.: possessiones nostras reginales — Sztdray I. 522. (ZsO 1. 2895. sz.).
90 1391. II. 12.: ,a parte possessionum nostrarum Iwany, Rakos, Kaydano et
Orozfalw vocatarum ad castrum Mwnkach pertinentiarum”— DF 209 515. (Mdria
kirdlyné oklevele), a hatarjarast lasd 1393.111. 19.: DF 209 514.

91 A pert a Borsovai csaldd folytatta kirdlyné ellenében (contra ipsam regi-
nalem maiestatem) Gyorgy-nap nyolcaddn Pusztabénye £61d tigyében (in facto
cuiusdam particule terre Puzthabene vocate) a nddori jelenlét el8tt (C. T4th Nor-
bert: A leleszi konvent orszdgos levéltiraban 1évs Acta anni sorozatinak okleve-
lei, I. kozlemény 1387-1399. [Pétlas a Zsigmondkori Oklevéltar I. kotetéhez]
A nyiregyhizi J6sa Andrds Muzeum Evkényve 47.[2005] [a tovabbiakban: Le-
lesz] 1. 264/85. sz.).

92 Az adatokat lisd a Fiiggelékben.

93 Vo.az Arpad-kori el6zményekkel, lasd Zsoldos A.: Arpadok és asszonyaik i. m. 93.
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pataki,” a verGcei és — nagyon rovid idére — a vele egyiitt kezelt
segesdi,” tovibba a csepeli vagy nagyszigeti® uradalmakat.”” Ha-
sonléképpen ekkor vehette birtokba a kirdlyné az Ugocsa megyei
Sz68llés mezvarost is.”® 1. Lajos uralkoddsa 6ta a Bihar megyei
Adorjén vir és tartozékai mindig a kirdlynék birtokdban voltak, s
nem volt ez masként most sem. Igaz, az uradalom meglehetésen
r6vid id6re, mintegy két évre kertlt Maria kezelésébe: a kiralyné
1389. november 30-i4n — minden bizonnyal tartozdsai fejében
— kétezer aranyforintért elzdlogositotta a varat a hozzitarto-
z6 falvakkal és haszonvételekkel a kincstartéknak, Kusalyi Jakes
Gyorgynek, Istvinnak és Andrésnak.”

94 A pataki uradalomra lisd Magyar Virostorténeti Atlasz 2. Satoraljatjhely. Irta
és osszedllitotta: Tringli Istvan. Budapest 2011. 10-11. és Gulyds Ldszlé Szabolcs:
Mezévirosi onkorményzat a kozépkori Hegyaljan. Budapest 2017. 39-50., vala-
mint a leleszi konvent 1389. XII. 25-1 Maria kirdlynéhoz sz616 jelentését, amely
szerint Bebek Gyorgy kiralynéi tirnokmester levele értelmében a pataki birét és es-
kudteket megidézték Kisvirdai Domokos egy jobbdgya ellenében a kirdlyné jelen-
léte elé (Zichy IV. 414., ZsO 1.1293. sz.) és 1390.X1. 4.: ,quoddam pratum [...] ad
castrum nostrum Wyhelvara spectans [ ...], quare nobis castellano vel vicecastellano
prefati castri nunc et pro tempore constituto firmo damus reginali sub edicto” (ZsO
1. 1729.). A pataki uradalmat Zsigmond mint kirédlyi birtokot Perényi Miklésnak
adta: elészor sikertelentl 1390. IX. 29-én (ZsO 1. 1674. sz.), majd immadron sikere-
sen 1392. VII. 12-én (A Perényi csaldd levéltira 1222-1526. Kozzéteszi Tringli Ist-
vén. [A Magyar Orszdgos Levéltar kiadvényai II. Forraskiadvinyok 44.] Budapest
2008. [a tovabbiakban: Perényi] 163. sz. [ZsO 1. 2563. sz.]).

95 Az elzilogositisa el6tt, Maria kiralyné 1389. II. 16-i, segesdi ispdnjanak és
alispanjanak kildott parancsaban feltinik két tartozéka, a Somogy megyei Barcs és
Belcsd (universi pauperes iobagiones nostri de Barch et de Beviche — DL 7483,
750 1.929.s2.). — A tovibbi tartozékait 1isd a zdlogositélevélben: ZsO 1.1071. sz.
96  Zsoldos Attila: Pest megye az Arpad-korban. In: Pest Megye Monografidja 1/2.
A honfoglalastél 1686-ig. Torma Istvin kozremikodésével szerk. Zsoldos Attila.
Budapest 2001. 42-44., Tringli Istvin: Pest megye a kés6 kozépkorban. In: uo.
81-83.,182-183.

97 Az adatokat lisd a Fiiggelékben.

98 Miria kirdlyné okleveleiben: ,in civitate nostra Zeules vocata, cives et hospites
nostri de eadem Zeules” — DL 70 676. (Perényi 152. sz. 1389. X. 25.), ,cives et
hospites nostri de Zelews” — DL 38 175. (1390. V. 24.), ,in civitate nostra’ — DL
70 678. (Perényi 158. sz.,1390. V. 24.). A viros 1365. XII. 27-én még kiralyi birtok
volt (Perényi 112. sz.), de 1370. V1. 25-én mir Erzsébet kirdlyné kezén tiinik fel
(Perényi 122. sz.).

99  castrum nostrum reginale Adryan vocatum [...] cum villis et tributis ad dictum
castrum spectantibus — DF 254 819., vo. Arch. 1301-1457.1. 265.
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Az elébb felsorolt, akir hagyomanyosnak tekinthetd kirdlynéi
birtokokon tdl Miria szerte az orszdgban kapott még birtokokat:
igy példaul Koérés megyében Kapronca mezévirost," Szatmar
megyében Szatmar mezdvirost,'” Trencsén megyében Illavit,'*
Varasd megyében pedig Varasd mezévirost'® taldljuk a kezén.
A Siros megyei Hegyesd és az Abadj megyei Garan (mds néven
Veresorrhédza) birtokok a kordbbi tulajdonos magszakadasa révén
kertltek Miria kezére, aki azokat 1390-ben Monoki Sdndor mes-
ter Lajos kiralynak, Erzsébet kirdlynénak, neki és végiil Zsigmond
kiralynak felmutatott hdséges szolgalataiért neki és testvéreinek
adta.®™ Hasonléképpen ,jirt” a Fejér megyei Csetény lakatlan bir-
tok is, amely szintén hdramlds révén jutott a kirdlyné kezére, aki
azutdn azt 1394-ben a veszprémvolgyi apiciknak adomdnyozta.'®
Ugyanakkor néhdny birtokrél nem dénthetd el ténylegesen Maria

100 1391.1V.21.: cives et hospites nostri de Kaproncha — DF 268 001.

101 1389.X. 25.: ad civitatem nostram Zathmariensem — DL 70 676. (Perényi
152. sz.). — A viros a kirdlynék, illetve tirnokmesteriik joghatdsdga ald tartozott,
vO. Maria kirdlyné 1389.1V. 20-i (ZsO 1. 989. sz.) és Zsigmond kiraly 1406.1. 12-i
oklevelével (Zichy V. 423., ZsO 11. 4380. sz.), lisd még Németh Péter: A kozépkori
Szatmdr megye telepiilései a XV. szazad elejéig. (A nyiregyhazi J6sa Andras Muze-
um kiadvinyai 60.) Nyiregyhdza 2008. 283.

102 1391. I. 13.: universorum civium et hospitum nostrorum de Leva, cosdem
cives et hospites nostros de iamdicta Leva — DL 107 703.

103 1391.1V.13.: possessionis seu civitatis nostre Warasd [...] in eadem civitatem
nostram Warasd — DF 287 890. (ZsO 1. 2177. sz., VIII. 10-i kelettel), 1391. VIII.
6.: cives et hospites nostros de Warasd — DF 287 889. (ZsO 1. 2174. sz.).

104 quasdam duas possessiones Hegesd in Sarus necnon Garan alio nomine Weres-
orrohaza vocatas in Abawywariensi comitatibus existentes, que condam Gregorii filii
Andree de eadem Hegesd, hominis sine heredum solatio masculini sexus ab hac luce
decessi, prefuisse asseruntur et obhoc ad manus nostras devolute nostreque collationi
pertinere dinoscuntur — DL 52 696. (ZsO 1. 1706. sz.), az adomanyt 1392. VIIL
25-én étiratva az oklevelet Zsigmond kiréllyal, megerGsittették vele (ZsO 1. 2609. sz.).
105 1394.V.22.: quandam possessionem Chethyn vocatam in comitatu Albensi
habitam, nunc, ut dicitur, habitatoribus destitutam, que condam Nicolai filii Petri de
eadem hominis absque heredum solatio decessi prefuisse et obhoc approbatissima
regni nostri lege requirente manibus nostris devoluta fore asseritur — DL 8119.
(ZsO 1. 3452. sz.), Zsigmond kirdly 1396. VI. 13-dn megerGsitette az adomanyt
(ZsO 1. 4440. sz.).
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kiralyné tulajdondba keriilt-e: a Zala megyei, csere utjin kezére
keriilt Gelse, Lak és Sziget birtokokat 1388-ban a Kanizsaiak-
nak,'® mig a Tolna megyei Ireg birtokot egy évvel késébb a Ta-
miésiaknak'”” adomdnyozta, de mindkét adomanyt médr Zsigmond
kirdly is megtette jéval kordbban.'®® Mindez azt jelentheti, hogy a
tenti birtokok Maridnak csak mint uralkodénak jutottak a kezére,
és altala is tortént eladomanyozasukra az ekkor még megfigyelhe-
t6 parhuzamos oklevélkiadds miatt lehetett sziikség.

Mindezeken tal volt még hirom olyan birtok is, egészen pon-
tosan hdrom vir és azok uradalmai, amelyeknek feltlinése Maria
kezén meglehet6sen szokatlan, és nem magyardzhaté a korabbi
gyakorlattal. Az egyik a Zala megyei Tihany vara, amely egy 1390-
es adat szerint Mdria kirdlyné tulajdondban volt,'” valészintleg
szintén csak dtmenetileg.’® Még az is elképzelhetd, hogy az okle-
vélben szerepl6 ,a mi virunk” megjel6lés ezittal nem specifikusan
kiralynéit, hanem dltaldnosabban kirdlyi vdrat jelent, mindenesetre
ez a vir meglehetdsen zavaros birtokviszonyai''! kézepette még
nem kelt kiilonosebb feltiinést. A masik ketté mar anndl ink4bb:
a kirdlyné egy 1388. dprilisi levelében Simon szepesi alvirnagy(a)
16l és (szepes)mindszenti népeirdl esik sz6,"'* ami alapjin felté-
telezhetd, hogy Szepes véra és ezzel egyiitt a megyésispansig a

106 1388.XI. 25.: possessiones nostras reginales — DL 7450. (ZsO 1. 805. sz.).
107 1389. VII. 27.: quandam villam nostram reginalem — DL 90 932. (ZsO L
1102. sz.).

108 A Kanizsaiak 1388. V. 7-én (ZsO 1. 537. sz.), a Tamasiak pedig mér 1387.
XII. 1-jén (uo. 317. sz.) megkaptik Zsigmond kiralytsl.

109 Maria kirdlyné 1390. IL. 26-én a Zala megyei Vészoly birtokon 1évé részén
fekvd ot telket elvilasztva azt a tihanyi varatol (quandam portionem possessionariam
nostram in possessione Wazol vocata habitam quinque sessiones seu curias integras
in se, uti asserit, dumtaxat continentem in comitatu Zaladiensi sitam de castroque
nostro Tyhon nuncupato prorsus sequestram et segregatam nostreque collationi de
iure spectante) Guldcsi Péter fia, Kis Egyed udvari ifjainak adomanyozta (DF 201
080., ZsO 1.1375. sz.).

110 V6. Arch. 1301-1457. 1. 444.

111 V6. Karlinszky Baldzs: Kirdlyi var — maganvér. A tihanyi vir a XIV. szdzadban.
A Veszprém Megyei Muzeumok Kézleményei 26. (2011) 29-31.

112 1388.IV.22.: Symonem vicecastellanum castri Scepsiensis et populos nostros

de Mendzenth — DF 272 380. (ZsO 1. 513. sz.).
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kirdlyné kezén volt." E feltételezést némileg timogatja a forrasok
hallgatdsa is: Szepes megyének 1387 és 1395 kézott nem ismert az
ispanja,''* a megyének pedig egyetlen oklevele maradt fenn a vo-
natkozé évkorbdl, amit egy bizonyos Antal mester szepesi alispin
és varnagy, valamint a szolgabirdk bocsatottik ki 1388. janudr 13-
an.'® (A jelentés hatlapjan hirom pecsét talalhato, az egyik talin
Antal virnagyé, ennek pecsétmezejében egy M majuszkula van,
amely amellett, hogy jelentheti tulajdonosinak Sz(iz Maria irdnti
tiszteletét,''® éppenséggel jelezheti Maria kirdlyné fennhatésagit
is.) A kérdés tovibbi adatok elSkertiléséig eldonthetetlen.

A harmadik — legaldbbis szimunkra — meglepd informa-
cidkkal szolgédlé oklevelet szintén Maria kirdlyné adta ki: 1392.
junius 23-i levelével megtiltotta sdrosi varnagyinak vagy alvar-
nagyanak, hogy a kissarosi, zsebefalvi és kajatai népeit és jobbd-
gyait kivéltsdgaik és &si szokdsaik ellenére a sdrosi viarban hdzak
épitésére kényszeritsék, hanem virjik meg férje megérkezését, aki
majd eldonti a kérdést.’” (A vir és az ispdni tiszt e megyében is
kéz a kézben jirt.''®) Szepeshez képest a helyzet annyiban egy-
szerlibb, hogy ez esetben fél tucat forrdssal gazdilkodhatunk. A
megye élén 1389. augusztus 22-én biztosan Ilsvai Leustdk'? ki-
ralyi udvar/ajténallémester dllt, im e ddtum utin egészen 1397-ig

113 Arch. 1301-1457.1. 430.

114  Arch.1301-1457.1.197. (Engel Pil feltételesen Ilsvai Leustdk udvarmestert,
majd nddort tette meg ispannak, valészintleg azért, mert Leustdk egy ideig viselte
a sdrosi ispdni cimet is).

115 DL 60 432.

116 A betit dbrézolé pecsétekre lisd Litauszki Zoltdn: Aprad- és késé kozépkori
pecsétgytrtk a dél-alfoldi régiéban (Kutatdsok Bacs-Kiskun, Békés és Csongrad
megyében). Szakdolgozat, kézirat. Szeged 2012. 36-37. és XVIIIL. tibla (https://
www.academia.edu/3992042 — a litogatds idSpontja 2018. jan. 8.), a dolgozat isme-
retét Péterfi Bencének készonom.

117  castellano vel vicecastellano nostro de Saros, [...] populi et iobagiones nostri
de Kyssaros, de Sebefalwa et de Kayatha, [...] in dicto castro nostro — DF 228 515.
(ZsO 1.2542. sz., zsebefalvi helyett selyefalvi/zsetkfalvi), vo. Arch. 1301-1457.1. 404.
118 Arch. 1301-1457.1.170.

119  Figyelemre mélt6, hogy Miria kiralyné egy 1390. VI. 15-i oklevelében Ilsvait
LAdelis noster baro” cimmel illette (DF 257 553., ZsO 1. 1561. sz.).
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nem ismert egyetlen ispin neve sem.'® Ilsvai tisztségviselése 1393
szeptembere el6tt biztosan véget ért, mivel az ekkor altala Abaj
és Saros megyéknek tartott nddori kozgytlésén kibocsitott okle-
velei intituldciéjaban e megyét nem tiintették fel.’! A valtast, agy
tiinik, pontosabban is behatdrolhatjuk: Zsigmond kirdly a Sdros
virhoz tartozé Nagyhenning birtokot 1392. mércius 9-én ado-
manyozta el,”* hirom hénappal késébb, junius 1-jén — a sdrosi
vértol egy napi jar6foldre es6 — Németfalub6l'* azonban mir
Miria kiralyné intézett parancsot Sdros megye hatésigihoz.'** A
kévetkez8 adat a mdr ismertetett junius 23-i parancsa srosi vér-
nagydhoz. Végil ismerjitk még Zsigmond kirdly 1394. november
2-1, Pdsztdi Janoshoz sz616 levelét, amelyben hivatkozott Saros
megyének Miria kirdlyné parancsira elvégzett vizsgilatirdl sz616

120 Arch. 1301-1457. 1. 172. (DF 228 509., ZsO 1. 1129. sz., Zsigmond kiraly
parancslevele az ispinhoz).

121 1393. IX. 12., 14., 19. (ZsO 1. 3081., 3083., 3095. sz.) — Amikor Bebek
Imre orszdgbiré Bereg megye részére tartott kézgytlést, akkor az oklevelei intitula-
tio-jaban feltiintették, hogy az adott megye ispanja is (Neumann Tibor: Bereg megye
hatdsdgdnak oklevelei [1299-1526]. [Szabolcs-szatmér-beregi Szemle fiizetei 3.]
Nyiregyhdza 2006. [a tovibbiakban: Bereg] 106-109. sz.).

122 quandam possessionem nostram regalem Naghennyng nuncupapatam(!) in
comitatu de Sarus situatam et ad castrum nostrum similiter Sarus appellatum iugi-
ter et ab olim rite spectantem per nosque iam castro ab eodem prorsus demptam
effective exemptam — DL 64 681. (ZsO 1. 2420. sz.).

123 A sok Németfalu/Németi telepiilés koziil, mivel Maria kirdlyné V. 1-jén még
Diésgyérben, VI. 9-én pedig Leibicen (Szepes megye) tartézkodott (Itineraria 44.,
a helységnévmutatéban Siros megyei telepiilésként azonositva) és ha a kassai utat
hasznélva a Branyiszkéi-hdgén keresztil a Poprad felé vezetd uton ment Leibicre
(Engel Pal: Magyarorszig a kozépkor végén. Digitalis térkép és adatbazis a kézép-
kori Magyar Kirélysag telepiiléseirSl. Térinformatika: Kollanyi Ldszl6, Sallay Agnes.
CD-ROM Budapest 2001. pontkéd: 1AJ62), akkor az Abadj megyei Nagynémeti
(ma Tornyosnémeti) tinik a legvalészintibb kelethelynek. — A kirdlyné Leibicrél
Lubléba ment (VI. 15.), utazdsinak célja nem vildgos, de ha figyelembe vessziik,
hogy I. Ulészl6 lengyel kirly V. 21-én Kolo-ban, VI. 4-én Nowy Korczynban, VII.
1-jén pedig mdr Gjra északabbra, Lublinban tartézkodott (Antoni Gasiorowski: Iti-
nerarium kréla Wtadystawa Jagietty 1386—1434. Warszawa 1972. 34.), akkor akdr
az is elképzelhetd, hogy Miria taldlkozott a lengyel kirdllyal vagy még inkdbb annak
feleségével, azaz testvérével, Hedvig kirdlynéval.

124 comiti vel vicecomiti et iudicibus nobilium comitatus de Saros — DL 42 517.
(ZsO 1.2531. sz.).
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oklevelére.!” A jol alakulé képet azonban némileg Gsszezavarja
Zsigmond kiraly 1393. februdr 13-i oklevele, amellyel a Séros
kirdlyi virhoz tartozé Osztrépatak birtokot adomanyozta el.'?6
Mindezek alapjan Saros vérat és uradalmat, illetve a megyésispan
kinevezési jogit az 1392 és 1395 kozotti idészakban feltételesen
Miria kiralynéhoz kothetjuk.

Ez utébbi hirom és a fentebb részletezett birtokok kézott még
egy jelentds kilonbség megfigyelhets: amig az utébbi helyeken
Miaria kirdlyné ,orszagjirdsai” sordn talin sohasem, addig az
elébbi helyeken'?” sokszor id6zott: Didsgydrben a legtobbszor, 28
amelyet sorban a Csepel-sziget és az ottani falvak, Szentmdrton
és Tokol kovetnek,'” majd VerSee' és Szikszo,'™! végil pedig
Sz8l16s,13 Patak'? és Kapronca®®* mezévarosok. Munkdcsi kelte-
zését ugyan nem ismerjik, de az uradalom falvaiban, Ignécen és
Viriban jart,' igy feltétezhetSen a vérba is legalabb egy alkalom-
mal eljutott. Egyszer-egyszer megfordult Németi (és Szatmadr)
mezGvéarosokban,*® valamint az akkor mir elzilogositott segesdi
uradalom teriletén is."¥’

125 DF 228 521.(ZsO 1. 3688. sz.).

126 possessionem nostram Ostropatak vocatam in comitatu de Sarus habitam et
ad castrum nostrum Sarus vocatum spectantem sequestrantemque et exemptam —
DF 212 259. (Lelesz I11. 32/46. sz.)

127 Budit, illetve Obudit és Visegradot most nem vettem figyelembe, ezekre is
osszefoglaléan lisd C. T6zh N.: Kiralynsbdl kiralyné i. m. 69.

128 Az adatokat 1dsd Itineraria 50. (helységnévmutaté), mellette még Varkonyban
(1392. VII.) és Mohi faluban (1393. V.) mutathaté ki (uo.).

129  Csepel: 1388. VIII., 1389. VIII., 1390. VI. és 1391. X,, Szentmdrton: 1388.
1X.,1389.11.,1391. X,, Tokol: 1392. X. (Itineraria 50., 52-53., helységnévmutatd).
130 1391.1V.21-V.7.,1394.11.7.,[1394. XI1.-]1395.1. 7-25. (Itineraria 43., 45.).
131 1389.1II. 30.,1390. X. 25.,1393. V. 21. (Itineraria 40., 42., 45.).

132 1389. X. 16. (Itineraria 41., az 53. oldalon helytelentl a Zemplén megyei
Szé8léskével azonositva), XI. 1. k. (Perényi 158. sz.).

133 1390.XI1. 4-6. (Itineraria 42.).

134 1387.VIIL. 7. (ZsO 1.180. sz.), 1395. I1. 14. (Itineraria 46.).

135 1389.X.8.¢és XI. 8 (Itineraria 41.).

136 1389.X.23.,25-29. (Itineraria 41.).

137 Csehi: 1391.111. 17., Lbad: II1. 18., Segesd: 1391. III. 21-28., Zakany: IV. 6.
(Itineraria 42—43.), ekkor Ver8cére ment.
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Osszefoglalasul tehit elmondhaté, hogy Miria megkapta az 6t
mint kiralynét illet6 birtokokat, amelyek kozott voltak a ,régi”
és az Ujonnan kirdlynéi kezelésbe adott javak is. A kirdlynénak
a diésgydri tandcskozdsok eredménye valészintleg nem volt el-
lenére: ennek halviny bizonyitékai lehetnek akir a Zsigmond
kiraly okleveleiben Miria neve mellett feltting, fentebb mar em-
litett amantissima és peramanda jelz8k. Az atadott birtokok jéve-
delmébél a kiralyné immdron nyugodtan mikoédtethette (volna)
az udvartartdsit és fizethette (volna) tisztségviseldit, a bevételek
azonban, érthetd maédon, csak a kovetkezd évtdl dlltak rendel-
kezésére.'*® Taldn ez magyardzza azt — hacsak nem a forrdsaink
hallgatdsa csal meg minket —, hogy miért nem ekkor, hanem jé
tél évvel késébb nevezték csak ki a kirdlynéi méltésigviselSket.

Am mielétt erre sor keriilt volna, az Uj helyzetnek megfelels-
en Miria az eddigi, kiszabaduldsa 6ta hasznalt (titkos)pecsétjét
lecserélte és Uj pecsétet vésetett.”” A cserére azonban nem Dids-
gy6rben, hanem mér budai tartézkodésa idején kertilt sor: 1387.
december 6-4n még biztosan a ,régi” pecséttel volt megerdsitve
a kirdlyné adomdnylevele,'* s6t, agy tlinik, hogy az 1388. janudr
11-i adomdnyt — mivel annak megerdsitési zaradéka nem jelezte,
hogy a pecsét ,,4j” lenne — szintén ezzel a pecsételték meg.'*! Hat
nap mulva ellenben, egy fél évvel kordbbi adomanylevele atirdsa-
kor, a pecsételési zdaradék szerint az oklevelet mér az 4j — késébb
»titkos”-nak nevezett'*? — pecsétjével (novi sigilli nostri) erSsitette
meg.'* Szerencsénkre az 4tiré oklevélben ennél tébbet is elarult
nekiink a kancelldria irnoka: e szerint a korabbi, a tengermellék-

138 Ugy gondolom, nem igényel kiilén bizonyitdst az, hogy a foly6 évi jovedel-
mek még a kirdlyi kincstart gyarapitottik, minden bizonnyal ezért kellett kiutalni
kulonboz8 osszegeket Zsigmond kirdlynak a hetedadébél Maria kirdlyné szdmara.
139  Ezt mar a kordbbi kutatds is észrevételezte, 1asd Kumorovitz L. B.: Egyszert-
és titkospecsét i. m. 103-104.

140 DL 71 897.(ZsO 1.333.sz.).

141 DF 212 731.(ZsO 1. 388. sz.).

142 1391.XII. 11.: secreti sigilli nostri — DL 7666. (ZsO 1.2298. sz.).

143 DL 87 576.(ZsO 1.400.sz.), DL 7355.
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16l tortént szerencsés szabaduldsa utdn vésetett pecsétnyomdéjit a
kirdlyné rendeletére Budan 6sszetorték.'** Az Gj pecsét, amelyet
immar halildig hasznalt a kirdlyné,'* sokkal diszesebb és 1 cm-rel
nagyobb lett (33 mm), mint az el6z8, a korirata a kovetkezs: + S(i-
gillum) MARIE REGINE HUNGARIE ETC. A pecsétmezd
nyolcszogl keretében jobbra dél6 pajzs, benne a magyar—Anjou
cimer; a pajzson koronds sisak sisaktakaréval, a sisakdisz a cs6ré-
ben patkét tartd strucc.'* A titkospecsét elkészitése utin fél évvel,
Miria kirdlyné 1388. junius 18-i oklevelének hétoldaldn felbuk-
kan egy mdsik, sokkal nagyobb, kb. 110 mm-es pecsét lenyoma-
ta.'” Ez kétségkivil Miria kirdlyné nagypecsétjével azonos, jolle-

144 A szoveg tobb viltozatban is fennmaradt, lisd 1388.1. 17.: ,quasdam litteras
nostras patentes sub priori sigillo nostro ilico post felicem liberationem nostram
sculpto et tempore imminenti ex nostro edicto et decreto permactato” (DL 7355.,
87 576.), 1388. I1. 22.: litteras nostras patentes sub sigillo nostro rotundo me-
diocri(!) ilico post felicem liberationem nostram cis partes maritimas sculpto et
demum novissime ex nostro edicto hic permactato” (DL 7309., Buda), 1388. VI.
22.: ,unam scilicet nostram patentem sub priori minori sigillo nostro illico post
liberationem nostram cis partes maritimas sculpto et demum novissime ex nostro
eddicto(!) hic Bude permactato” (DF 254 817.). — Ezt az 4j pecsétet az azzal meg-
erdsitett oklevél dtirasakor ,kerek titkospecsét™ nek is nevezték: ,sub minori sigillo
nostro rotundo secreto” (1388.X1. 30.: DL 87 586.), ,moderno sigillo nostro secreto
et rotundo” (1389. VIII. 12.: DL 7552.).

145 Liasd az 1395.11. 14-i oklevelet (DL 78 142., Zichy IV. 586.).

146  Bdndi Zs.: Anjou pecsétkatalogus i. m. 175., 29. sz. (a felirata: S MARIE
REGINE HUNGARIE ETC.), Kumorovitz L. B.: Egyszer(- és titkospecsét i. m.
104. A pecsét képét lasd Pray, G.: Syntagma i. m. XI. tdbla 8. sz., valamint a DL 77
973.,58 676.,69 267.,58 685-58 686. okleveleken, a tovibbi példanyok felsorolasit
lasd [ Csdnki Dezsé:] A Magyar Kiralyi Orszdgos Levéltar diplomatikai osztalyiban
Srzott pecsétek mutatéja. Budapest 1889. 21. — A pecsétkép meglehetds hason-
16sdgot mutat 1. Lajos kirdly 2. titkospecsétjével (képét lasd Marosi E.: 14. szézadi
pecsétek i.m. 147.42.és 19. tabla 42.), amely viszont nagyban egyezik — amint mar
Kumorovitz L. Bernit is észrevételezte (Kumorovitz L. B.: Egyszert- és titkospecsét
i. m. 102., 104.) — Lajos kirdly 1345-t8l vert garasinak hatoldali képével (7525
Csaba: Pénzverés és pénzforgalom az Anjou-kori Magyarorszdgon. Doktori disszer-
tacié. Budapest 2002. 68-69.). A garas képét lasd Bertényi Ivin: A magyarorszigi
Anjouk fébb cimervéltozatai. In: Kdroly Rébert és Székesfehérvar. Szerk. Kerny
Terézia és Smohay Andrds. (Magyar kiralyok és Székesfehérvir II. — A Székesfe-
hérviri Egyhdzmegyei Muzeum kiadvanyai 6.) Székesfehérvar 2011. 52.

147 DL 100 227. — Hozzévetdleg ugyanekkora a pecsét atméréje egy 1388. VIL.
9-i oklevelén is (DL 100 231.).
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het az oklevelekben ezt nem jelezték. Kérdés mér csak az, hogy ez
a nagypecsét megegyezik-e az 1382 és 1386 kozott hasznalttal?
A kérdésre a vilaszunk egyértelméen: nem. Maria kiralyné koro-
nazdsa utin hasznalt kettds-, illetve felségi pecsétjének nagysdga
ugyanis kb. 95 mm, az el6oldal kétsoros korirata kiegészitve a ko-
vetkezé: + MARIA DEI GRACIA HUNGARIE DALMACIE
CROACIE RAME SERVIE GALLICIE LODOMERIE CO-
MANIE BULGARIEQUE REGINA PRINCEPS SALLER-
NITANA ET HONORIS AC MONTIS SANCTI ANGELI
DOMINA, a hitoldalé pedig: + ALIUD PAR SIGILLI DOMI-
NE MARIE DEI GRACIA REGINE HUNGARIE ET ALI-
ORUM REGNORUM IN ALIO PARI EXPRESSORUM. A
pecsét eldoldali mezejében a kirdlynd trénon 1l alakja korondzasi
diszben lithaté, az ,il6fiilke” alsé és oldalsé élei egyenesek, a teteje
télkorives, tetején kereszttel; jobb kezében liliomos jogart, a mell-
kasdndl 1év6 bal kezében keresztes orszdgalmat tart, fején nyitott
liliomos korona, mellette a jobb oldali cimerpajzsban a magyar—
Anjou cimer, a bal oldaliban kettéskereszt. A hitoldalin négyes
karéjban elhelyezett cimerpajzsban kettSskereszt, a pajzsbdl Szent
Laszl6 kirdly alakja né ki, jobb kezében barddal, bal kezében ke-
resztes orszigalmaval, a pajzs két oldaldn egy-egy cs6rében patkét
tarté strucc, a pajzs alatt oroszlan, a karéjok hajlataiban fent egy-
egy angyal, lent egy-egy sarkdny lathat6.™®

A most felfedezett' nagy-, illetve kettdspecsét jol lithatéan
nagyobb (kb. 110 mm), méretben megelézi Zsigmond kiraly elsé

148  Marosi E.: 14. szézadi pecsétek i. m. 150. és 21. tabla 55. (94 mm), Bindi Zs.:
Anjou pecsétkatalégus i. m. 174., 25-26. sz. (97 mm), a képét lisd Rdcz Gy.—Ma-
rosi E.: Maria kirdlynd pecsétje i. m. 60. (P4; 97 mm), csak az el6oldal képét lisd
Sigilla regum i. m. 66., 31. sz. (95 mm), véglil legtjabban, a pecsét elemzésével lasd
Marosi Erné: A magyar Anjouk és Zsigmond kirdly felségpecsétjei. Ars Hungarica
41. (2015) 151-154. — A hitoldaldn 1év6 Szent Ldszl6 alak szerepére lisd Berte-
nyi Tvdn: Szent Laszl6 kultuszanak Anjou-kori torténetéhez. Szazadok 130. (1996)
985-989. (kiilonosen 986—987.).

149 V6. az eddig idézett irodalommal. — Az 4j pecsétet ismerte és 1384-es dati-
lassal lekozolte Pray, G.: Syntagma i. m. 59-60. és XIII. tibla 1. sz. (a tényre Kurecs-
ké Mihily hivta fel a figyelmemet, amit eziton is kdsz6nok neki).
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felségi pecsétjét (105 mm) is.”*° Az eléoldal két soros korirata ki-
egészitve:*! + MARIA DEI GRACIA HUNGARIE DALMA-
CIE CROACIE RAME SERVIE GALICIE LODOMERIE
COMANIE BULGARIEQUE REGINA PRINCEPS SAL-
LERNITANA ET HONORIS MONTIS SANCTI ANGE-
LI DOMINA,*? a hétoldalé pedig: + S(igillum) SECUNDUM
MARIE DEI GRACIA REGINA HUNGARIE ET ALIO-
RUM REGNORUM IN ALIO PARII SIGILLI EXPRES-
SORUML. A pecsét eléoldali mezejében a kirdlyné trénon il8
alakja korondzdsi diszben lathatd, az ,tl6fllke” alsé és oldalsé élei
egyenesek, a teteje — eltéréen a korabbitdl — szamdrhatives csticsdn
liliommal, a jobb kezében — a kordbbihoz képest vékonyabb — li-
liomos jogart, a kinyujtott, az ,iléfilké”-bél kinyal6 bal kezében
keresztes orszdgalmat tart, fején liliomos nyitott korona, dusab-
ban, konyékig éré leomlé hajjal, mellette a jobb oldali cimerpajzs-
ban (magyar—Anjou)"** cimer, a bal oldaliban strucc (taldn cs6ré-
ben patkéval) lithaté. A hatoldaldn négyes karéjban elhelyezett
cimerpajzsban kettdskereszt, a pajzsbol Szent Liszl6 alakja né ki,
jobb kezében barddal, bal kezében keresztes orszagalmaval, a pajzs
két oldalan egy-egy csérében patkdt tarté strucc; a karéjok kozotti
diszités megegyezik a Zsigmond pecsétjén lithatéval.’>>

150 Bodor Imre: Uralkoddi pecsétek. In: Mivészet Zsigmond kirdly kordban
1387-1437. II. Katal6gus. Szerk. Beke Liszl6, Marosi Erns, Wehli Tiinde. Buda-
pest 1987.18. (Zs.4.), a képét lasd Wehli Tiinde: Luxemburgi Zsigmond elsé magyar
kiralyi felségpecsétje. In: Sigismundus rex et imperator i. m. 180-181.

151 A pecsét koriratit Pray, G.: Syntagma i. m. XIII. tabla 1. sz., illetve a rekonst-
rudlt pecsétkép alapjin kozlom.

152 A kovetkezd maradt meg belSle: MARIA DEI GRACIA HUNGARIE

DALMA].. ... ......] BULGARIE/QUE REGINA PRINCEPS SALLERNI].. ...
...] MONTIS [........]JLI DOMINA.
153 A kovetkezd maradt meg belsle: S SECUNDUJ. ... ... ..] REGINA [... ... ... ]

ALIO PARII (sic) SIGILLI EXPRESSORUM.

154 A megmaradt pecsétdarabokbdl ez nem deril ki, de Praynil itt ez szerepel
(vo. Pray, G.: Syntagma i. m. XIII. tibla 1. sz.).

155 A pecsét ép példinya nem ismert, de hdrom privilégiumon fiiggé — sze-
rencsés médon fennmaradt — toredékbdl nagyrészt rekonstrudlhaté volt a pecsét
mindkét oldala; a pecsét kézepe a DL 7659., a jobb oldali része a DL 7427., mig a
bal oldali darabja a DL 65 807. szdmu oklevelek révén. — A darabokbél Buzis Ger-
gely dltal 6sszedllitott pecsét képét 1asd a 282. oldalon.
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Az Gj pecséten, amint a leirdsbdl is kitdnik, j6 néhdny ki-
sebb-nagyobb viltoztatis tortént: egyfel6l némileg kozelitették a
tormavilagit Zsigmond kirily kettSspecsétjéhez, mastel6l néhany
sz6 cseréjével megvaltoztattik és hasonlatossa tették Zsigmondé-
hoz a hatlapi kériratot is: kezdete az aliud par sigilli domine Marie
helyett sigillum secundum Marie, mig a vége in alio pari expressorum
helyett in alio parii sigilli expressorum lett. Mindezeken tul tovibbi
két, els6re nem feltétlenil észrevehet8, de Maria helyzetének a
szimbdlumok vilagdn keresztil is jol lathaté véltozasat dbrazoltik
a pecsét eléoldaldn. Az egyik, kisebb jelentéségi valtoztatds az or-
szdgalma elhelyezkedését érintette: az Gj pecséten, noha maradt a
bal kezében, Mdria mar nem a mellkasdnal tartja azt, hanem el6re
(oldalt) kinyujtott kezében. A maisik, nagyobb horderejt viltozds
a kirdlyné mellett balrél 1év6 cimerpajzsot érintette: a kordbbi pe-
cséten ebben — csakdgy mint apja, Lajos mésodik és férje, Zsig-
mond kirdly pecsétjein®® — az orszdg cimere, a kettskereszt™”’
lithaté. Ezzel szemben az Gj pecséten e pajzsmezében egy strucc
taldlhato. A strucc(fejek) el6szor Anjou 1. Karoly kirdly pénze-
in (1320 és 1330 kozott) tlinnek fel, maga a madir Lajos kirdly
gylrils- és titkospecsétjein, pajzs nélkili pecsétmezdben, illetve
cimereken sisakdiszként bukkan fel. De hasonléképpen megta-
lilhaték Erzsébet ifjabb kirdlyné és Maria kirdlynd pecsétjein is,
ennek ellenére a strucc (csérében patkéval) megjelenésének oka a
magyarorszdgi pénzeken, cimereken és pecséteken mdig nincsen
megnyugtatéan feltdrva.’® Annyi azonban kétségkivil allithato,

156 V6. Marosi E.: 14. szédzadi pecsétek i. m. 146., 18. tdbla 39. sz., 151. 21. tibla
58.sz., Us: A magyar Anjouk és Zsigmond i. m. 153.

157  Kumorovitz L. Berndt: A magyar cimer kettSskeresztje. Turul 55. (1941) 55.,
Bertényi Ivin: Magyar cimertan. Budapest 2003. 69-70. — Eredményeiket médo-
sitva, a kettSskereszt megjelenésének idSpontjira lisd Kormendi Tamds: A magyar
kirdlyok kettSskeresztes cimerének kialakuldsa. Turul 84. (2011) 73-83. (kiiléns-
sen 82-83.), valamint Tukdcs Imre: Cimerek az Arpid-haziak pecsétjein. Turul 84.
(2011) 84-91.

158 Gyorgy Rdcz: Laraldica delleta angioina. In: EUngheria angioina. A cura
di Enik8 Csukovits. (Bibliotheca Academiae Hungariae, Roma. Studia 3.) Roma
2013.291-292.
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hogy a strucc a magyar Anjou-dinasztia cimerének egyik ki-
emelt alakja volt,”* de — s most szempontunkbél ez a fontosabb
— nem vélt (az Anjou liliomokkal egytitt) a Magyar Kiralysig
orszdgcimerének részévé.’® Az Anjou csalddi cimer egy fontos
részletének megjelenése az orszdgcimer helyén igen beszédes jele
annak, hogy immdron Madria nem az orszdg kirdlyndje, hanem Zsig-
mond magyar kirdly felesége, azaz kirdlyné (kiemelés télem — C.'T.
N.). Az 1388 els6 félévében vésett masodik felségpecsét valéjaban
tehdt Maria kirdlynéi kettGspecsétje volt, amelynek hasznalata
minddssze harom és fél évre korlatozédott: 1388 juniusdtdl 1392
szeptemberéig a kirdlyné 18 darab oklevelén lehet kimutatni.
Ezek donts tébbsége — 15 darab — kett8s fiiggépecséttel ella-
tott méltésdgsoros privilégium,'*! 1 darab pedig méltésdgsor nél-
kiili, de a datum per manus formulit és rémai keltezést tartalmazé
fiiggSpecsétes privilégium.’** A nem fligg8pecséttel, hanem a hét-
lapjan rdnyomott felségpecséttel ellitott oklevelek a Vas megyei
Dobra vira és Szécsi Miklés fiai tigyében keltek és Zsigmond
kirdly korabbi intézkedéseit erésitették meg.'*®

A két elem egyiittes valtozdsa, azaz a kézzel elérenyujtott or-
szdgalma — amely mozdulat abrazoldsit akar Ggy is értelmez-
hetjiik, hogy Mairia dtadja az orszdg feletti uralmat Zsigmondnak
—, tovdbba a kett8skereszt mint orszdgcimer eltinése az el6oldali
cimerpajzsbdl egyértelmien a kirdlynd tényleges uralkodasinak a
végét jelentette. Ezek fényében pedig a Turéci Janos krénikdjaban

159 Uo. 298.

160 Uo. 318.

161 Az adataikat 1asd a Fuiggelékben.

162 presentes concessimus [...] sigilli nostri autentici dupplicis munimine robora-
tas, datum per manus [...] Iohannis archiepsicopi ecclesie Strigoniensis locique ei-
usdem comitis perpetue ac aule ipsius regie et nostre maiestatuum eximii cancellarii,
[...] anno Domini M™ CCC™ nonagesimo primo tertio Kalendas mensis Maii —
DF 282 981. Az oklevél 1945-ben elpusztult (Bandi Zsuzsanna: Csehszlovikiai le-
véltiri anyagrol késziilt mikrofilmek 1973. janudr 1-én: Repertérium. Budapest 1974.
[Levéltari leltarak 62.] 1. 17.), a fényképen csak a fliggdpecsét selyemzsinérja latszik.
163 1388.VI.18., Visegrad: ZsO 1. 607. sz. (DL 100 227.),1388. VIL. 9., Zélyom:
ZsO 1. 641.sz. (DL 100 231.).
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szerepld, a kancellariai jegyz8 éltal konstrudlt és Maria kirdlynd
szajaba adott beszéd, amelyet Zsigmond korondzisin mondatott
el vele az ,orszdg” jelenlétében, kozel sem tinik annyira a valésag-
t6l elrugaszkodottnak:

,Ugy gondolom, nem hullott ki még az emlékeitekbsl, hogy
kedves emlékezet(i atydim még életében, a ti hozzdjarulasotokkal
milyen feltételek mellett kotott engem hdzassigi szerzédéssel
ehhez a herceghez (s kezével rimutatott a mellette 4ll6 férfira).
Hiszem, hogy ami akkor tetszett nektek, az most is tetszik. Tme
tehdt jegyesemet kirallyd teszem, s neki engedem 4t az orszdg
tolotti rendelkezési jogot s egyszersmind a koronat is, legfékép-
pen azért, mert tekintettel vagyok arra, hogy nem szeretitek a néi
uralmat s nem is elég erés az — a tények tantsdga szerint — ilyen
tékezhetetlen nép gyeplSinek irdnyitisira.”'¢*

Természetesen felesleges bizonygatnunk, hogy a beszédet ko-
rantsem a valésdg sziilte, hiszen Maria ekkor éppen Novigrad va-
raban sinyl6dott, bar érdemi mondanivaléja mindenképpen meg-
telel az 1388 nyardra kialakult helyzetnek.'® Mivel a nagypecsét
haszndlatba vétele szoros 6sszefliggésben 4ll a kiralynéi méltésag-
visel6k felbukkandséval, igy ideje visszatérniink rajuk.

Miria kirdlyné 1388. marcius elején tette it székhelyét Dids-
gy6rbe és ott is maradt majdnem dprilis végéig.’® A jelek szerint
idejét nemcsak pihenéssel toltotte: egyrészt érkezése utin nyom-
ban rendeznie kellett a diésgydri varral kapcsolatos kérdéseket,

164 'Thuréczy 235.(198.).

165 Erdemes itt idézniink Maria kirdlyné 1390. X. 25-i adomanylevelét Monoki
Sandor mester dltalinossigban emlitett hiiséges szolgdlatairol, amelyek ,per ipsum
sacro regio dyademati et perconsequens primarie illustribus principibus condam
domino Lodovico regi, patri et inclite domine Elizabeth regine, matri, nostris ca-
rissimis felicum recordationum usque felicem obitum eorundem et tandem nostre
maiestati demumque domino Sigismundo regi, nostro consorti predilecto wolente
Domino celi regimen et solium dicti regni Hungarie feliciter adepto (kiemelés t6lem — C.
T.N.) in nonnullis nostris commissionibus locis et temporibus opportunis iuxta sue
possibilitatis qualitatem pro nostri honoris incremento exhibitis et impensis animo
nostro reginali mature recensentes” — DL 52 696. (ZsO 1. 1706. sz.).

166 1388.1I1. 8-1V. 22. (Itineraria 39.).
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mivel valamikor mdrcius kozepe tajin elhunyt az addigi virnagy,
Perényi Péter, akinek a helyét fiaival toltotte be.'” Masrészt ek-
korra — bar lehet, hogy még Budin — megtortént a kirdlyné
méltésagviselSinek hivatalba lépése is: dprilis 22-én ugyanis a ki-
ralyné oklevelének kancelldriai jegyzete szerint a parancsot Bebek
Lész16 udvarmester tovébbitotta az irnoknak.'® (Figyelemre mél-
t6, hogy Didsgyérben tartézkodott a lovdszmesteri méltésiagban
juniustdl adatolhaté Oldh Janos mércius 11-én, mig a tisztségé-
ben csak egy év mulva felbukkané allovdszmestere, Tdkosi Mikl6s
e hénap végén, marcius 30-dn.'*’) Sajnos a kovetkezd idészak-
b6l meglehetdsen kevés oklevél maradt fenn a kirdlynétdl,'”° de
pontosan két hénap mulva képet alkothatunk a teljes bdréi kar-
rél. 1388. junius 22-i ddtummal ismerjik ugyanis Maria kiraly-
né — kiszabaduldsa utini — elsé méltésagsoros privilégiumat.'”
Az oklevél hiven koveti a kirdlyi privilégiumok formdjat, azoktdl
csak néhdny részletében kulonbozik. Egyrészt az uralkoddsi év
— jollehet kordntsem kovetkezetes — szdmldldsdban,'? mésrészt
— természetesen — a névsorban szereplé méltésdgviselSk nevé-
ben. A f8papok értelemszertien ugyanazok, de a vildgi barcknal
mar mids a helyzet: a nddor, erdélyi vajda, orszagbiré, kirdlyi tar-

167 Az adatokat lasd a Figgelékben.

168 ,relatio magistri Ladislai magistri curie” (ZsO 1. 513. sz.). Bebek Laszl6tdl
mdr 1387. XII. 6-i relciét is ismertink, de ebben nem szerepel tisztség a neve mel-
lett: ,relatio magistri Francisci filii comitis” (ZsO 1. 333. sz.).

169 Zichy IV.353., Lelesz 1. 248/26. sz.

170 Noha az 1388. VI. 2-i oklevelének szévege ald nyomott pecsét toredékei ko-
z6tt lathatd egy kancelldriai feljegyzés néhdny bettje (az elsd sorban egy ,,S” betd, a
misodik sorban taldn a magistri ,m” betije), de a pecsét teljes leeséséig megfejthe-
tetlen a sz6veg (DL 58 676., ZsO 1. 577 sz.).

171 DF 254 817.

172 Maria 1388. évben kibocsitott 9 privilégiumdbdl a VI. 22-i és X. 29-i (2)
oklevelekben mésodik uralkodisi évet irtak, de az utébbi napra keltezett két masik-
ban, csakigy, mint az X. 31-1, XI. 22-i és 30-i, valamint XII. 23-i privilégiumokban
elhagytik az évet. 1389-bdl nem maradt fenn privilégiuma. Az 1390. évben telje-
sen felborult a rend: II. 8-dn a nyolcadik, V. 3-dn nem tuntették fel, VII. 27-én a
negyedik, VII. 29-én ismét a nyolcadik év szerepel. Az 1391. és 1392. évi egy-egy
privilégiumban nem tiintették fel. Az adatokat lasd a Fuggelékben!
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nokmester, szlavén, dalmit—horvit és macséi banok utin nem a
kiralyi udvar ,mesterei”, hanem a kirdlyné méltésagviseldi kovet-
keznek tarnok-, ajténillé- (azaz udvar-), asztalnok-, pohdrnok- és
lovaszmester sorrendben'”® (1390-t8] csatlakozott a névsor végé-
hez Stibor pozsonyi ispin'’* neve is).

A tirnokmesteri méltésigot, amint arrél mar sz6 esett, Bebek
Gyorgy viselte imméron tdbb mint harminc éve (1390-ig). Fia,
Imre szintén megkapta ezt a méltésigot: 1393-ban és 1394-ben
(esetleg 1395-ben is) ekként tevékenykedett. Kettsjiik kozott a
miasik 4gbdl szdrmazé Istvin fia, Lidszl6 toltotte be a hivatalt.
Hasonlé helyzet alakult ki a mésodik tisztségnél is: noha Maria
kiszabaduldsakor Korbaviai Budiszlé gréfot talaljuk a pozicié-
ban, 4m dgy tnik az 6 méltésdgviselése dtmeneti lehetett, és
1388-ban az elébb emlitett Ldszlé kovette, aki itt kezdte 1388-
ban a palyajit. Ot testvére, Ferenc 1388-t61 1394 végéig (he-
lyettese Szini Istvin volt), majd a korabbi tirnokmester, Imre
kévette egészen Maria halaldig. Elképzelhetd, hogy Bebek Imre
egy személyben viselte a tirnok- és az udvarmesteri méltésagot
is. Kozben egy rovid idére, mar amennyiben nem elirdsrél van
s26,'” Detre (1388) — a késébbi nddor — is megkapta a tiszt-
séget. Az asztalnokmesterséget a vizsgalt idészakban Korbdviai
Miklés fia, Janos gréf toltotte be, de hogy pontosan meddig,
az rejtély. A pohdrnokmesterséget szintén e csaldd egyik tag-
ja, Gergely fia, Kdroly gréf viselte 1393-ig, aki utdn egy Jinos
gréfot ismertink 1394-bél; 6 valészintleg Szentgydrgyi Janos
groffal azonos.'7® A lovdszmesterséget két évig Bélteki Olih
Janos (a helyettese Tékosi Miklés volt), majd egy rovid ideig

173 A személyeket és a rdjuk vonatkozé adatokat ldsd a Fiiggelékben.

174 A kiralyi privilégiumok méltésdgsordban mar 1389-t6l szerepel (Arch. 1301
1457.1.550.), a kirdlynéiban azért csak 1390-t6l, mivel 1389-bsl nem maradt fenn
privilégiuma.

175 Detre méltésagviselését kozrefogja Ferencé.

176 ~ Részletes indoklasit lisd a Fuggelékben, az ott leirtakat még kiegészithetjik:
kevéssé valészind, hogy Korbaviai Janos gréf a rangosabb asztalnokmesterséget cse-
rélte volna pohdrnokmesterségre.
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tarté Uresedés utin'”” Tamasi Henrik fia, Janos nyerte el (1390-
1395). A neveken végigtekintve j6l lathat, hogy a Bebekek ha-
talmi tdlsalya, mint Zsigmond kornyezetében mindenhol, itt is
érvényesult.'”® Olah Janos szdmdra nyilvin apja, Szdsz moldvai
vajddnak, illetve testvéreinek, Balknak és Dragnak Lajos kirdly
udvardban tett szolgdlatai révén nyilt meg az 4t Erzsébet kiralyné
udvardba: 1373-t6l kimutathatéan kirdlynéi udvari ifja. Erzsé-
bettsl ,megorokolte” 6t leanya, Maria is: Oldh 1385-1386-ban
batyjaival szatmdri, 1385-1390 kozott pedig maramarosi ispén,
kiralynéi loviszmestersége kozben és utdn a székely ispani mélté-
sdgot (1387-1390) viselte testvéreivel egytitt.”’ A Korbéviai csa-
lad tagjai viszont, csakigy mint Tamasi Janos, 4j emberek voltak a
tarsasdgban: mindhdrman Zsigmond kirdly révén kertiltek Maria
udvardba és innen indult karrierjik."® Amig a Bebekek ekkor ér-
ték el hatalmuk zenitjét, addig a korbaviai gréfoknak, illetve Ta-
misinak az elsd 1épcsd volt Maria kirdlyné szolgalata.'!

Miaria kirdlyné 1388-ban megszervezett udvartartisa a mél-
tésdgsorokban szereplé és Kanizsai Janos kirdlynéi kancellarral
kiegésziilt hat személyen felil még szdmtalan emberbdl dllt."®* A
kirdlynénak Orévi Lukacs 6budai prépost személyében titkoskan-
cellarja, és Szepesi Jakab orszdgbir fia, Janos dobokai fGesperes
személyében Zsigmonddal k6z6s kdpolnaispanja is volt. A kiraly-
néi'® kdplinok kozul Paléci Domokos leleszi prépost, Andrés be-

177 A jelek szerint Oldh Janos ekkor még nem lett kegyvesztett, mivel a székely
ispdnsdgot tovdbbra is viselte (Arch. 1301-1457.1. 193., v6. C. T6th Norbert: Szisz
vajda utédainak felemelkedése és bukdsa. A csaldd vizlatos torténete 1365-1424
kozott. In: A Szildgysig és a Wesselényi csaldd [14-17. sz.]. Szerk. Hegyi Géza, W.
Kovics Andrés. [Erdélyi Tudomanyos Fiizetek 277.] Kolozsvar 2012.[2014.] 137.).
178  Engel P.: Zsigmond bérdi i. m. 236.

179  C.T6th N.: Szész vajda fiai i. m. 136-137.

180 Engel P.: Zsigmond bérdi i. m. 240.

181 V6. Arch. 1301-1457.11. 26-27. (Bebek), 132. (Korbaviai), 239. (Tamasi).
182 A kodvetkezdkben felsorolt személyekre vonatkozé adatokat lisd a Fuggelékben.
183 A kiralyi képlanokra lisd Kumorovitz L. B.: Kiralyi kipolnaispan i. m. 492—
493., C. T6th Norbert: Préposti méltésdg: pasztorbot a ,zsebben” (Kikbdl lettek egy-
haznagyok a Zsigmond-korban?) 7. sz. tibldzat (sajté alatt).
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regszdszi plébanos, Parlagi Andris szeghalmi féesperes és Istvin
ténydi prépost nevét ismerjik.

A kirdlynéi birtokok és ott él6k igazgatisit Maria ispanjai —
igy a kunok ispdnja és birdja, Serkei Dezs6 — és varnagyai (r6luk
fentebb mar volt sz6, neviiket ldsd a Fuggelékben), illetve azok he-
lyettesei, valamint a név szerint nem ismert officidlisok'® végezték.
1388-ban egy kirdlyi adomanylevélben szerepel a kiralyné itél6-
mestere, Gyorgy veszprémi olvasékanonok.' Sajnos feladatkoré-
16l ez az egyetlen oklevél semmit sem 4drul el, de talin nem tévedink
nagyot, ha 6t tartjuk a kirdlynéi népek kozott esetlegesen kelet-
kezett perek birdjanak, aki éppenséggel lehetett az oklevelekben
soha fel nem tind ,kirdlynéi jelenlét birdjanak” a helyettese. Maria
kiralyné birtokaival és az azokkal &sszefiiggd jogaival kapcsolatos
érdekeit, csakigy mint a kirdlyét, Nyitrai/Karti Miklés kirdlyi és
kirdlynéi jogiigyigazgaté képviselte. A kiralynéi birtokokrél befo-
ly6 jovedelmeket, illetve az udvar és tagjainak kiaddsait kirdlynéi
kincstarté nemlétében taldn a kirdlynéi safir kezelte. O azonban,
Tamiés fia Laszlé (1388), bizonyos adataink alapjin itélve, nem
rendelkezett teljesen 6nallé dontési jogkorrel, mivel — legalabbis
kezdetben — a kiralyi kincstarté familidrisa volt, ugyanekkor a
kirdlynéi tirnoki hdz feliigyeletét is Kusalyi Jakes Andrés kirdlyi
kincstart6 latta el.'® Maria kirdlyné kovetkez8, Zsigmond kiréllyal
kozos safira Kapolnai Mihaly titeli prépost, majd nyitrai piispok
lett, akinek ismerjiik helyettesét is Megyehidi Janos személyében.
Ok ketten 1393 nyardig littak el a feladatot, minden bizonnyal
dltaldinos megelégedésre, mivel Mihély piispok késébb, 1397-t61
kirdlyi kincstarté lett.” Sajnos egyelére nem ismert, hogy Kapol-
nai utdn ki feliigyelte a kirdlynéi udvar pénziigyeit.

A kirdlynéi aula kulonféle tisztségeket nem viseld tagjait, azaz
az udvari lovagokat és ifjakat Engel Pal adattirdban nagyrészt

184 Hallunk a diésgydri uradalomhoz tartozé Csaba falu (ZsO 1. 2495. sz.) és
Szikszé mezéviros (uo. 2537. sz.), tovabbd a munkdcsi uradalom falvainak (DF
209 514-209 515.) officialisairdl.

185 ZsO1.632.sz.

186 1388.1V.21.: Zichy IV.354.(ZsO 1.512. sz.).

187 Arch.1301-1457.1.52.
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osszegydjtotte (felsoroldsukat lisd a Fuggelékben). Feladataikat
— forrasok hidnyiban — csak dltalinossigban tudjuk meghata-
rozni: egyfeldl a kirdlyné kiilonb6z8 parancsait kézbesithették,
masfeldl ellattak a kiralynéi udvarban ad6dé feladatokat. Feladat-
korik nem vilt el élesen a kiralyi udvarban €é16két6l, a két aula
kozotti dtjarhatésdgra a legjobb példat Pasztéi Janos — a késébbi
orszdgbiré — személye szolgiltatja, aki ugyan a kirdlyi udvar lo-
vagjaként szerepel 1377 és 1393 kozott,'®® mégis 1391 és 1394
kozott a legtobbszor 6 tovabbitotta Maria oklevél kidllitdsi paran-
csait a kancelldria felé." Ugyancsak a kirdlynéi és az udvartartds
életét tették gordiulékenyebbé a szekeresek,'” akik koziil egynek
a nevével is taldlkozunk a forrdsokban: Frigyes mester 1395-ben
keril elénk, amikor felesége, Katalin zélyomi polgirasszony vég-
rendelkezett kordbbi két férje utin red maradt javairél."! Minde-
zek alapjan nyilvanvalénak tdnik, hogy Frigyes szekeres sem ek-
koriban kezdte a szolgélatit az udvarban.

Miria kirdlyné kozvetlen kézelében szolgdldk kozil egy udvar-
holgyet ismerjik: a Hont megyei Deméndi'® Elek lednyit, Ilonat,
aki jegyesével, Csetneki Ldszlé fidval, Miklossal 1389 legelején
kapta Zsigmond kirdlytél a Nyitra megyei Szelcsény birtokot. Az
adomdnyt azzal érdemelte ki, hogy Miriat ifjusdgatdl kezdve, de
kiilonosen a kirdlyné fogsiga idején, a rengeteg viszontagsig koze-
pette is hlien szolgilta.'” A jegyességbdl a késébbiekben hazassig
lett, gyermekeik kozil Gyorgy és Margit nevét ismerjik."”* 1426-

188  Arch.1301-1457.11. 187.

189 Itineraria 49. — Minderrél lesz még sz6 a tanulmany kovetkezd fejezetében.
190 V6. Zsoldos A.: Arpadok és asszonyaik i. m. 63.

191 1395.111. 9.: ZsO 1. 3871. sz.

192 Az oklevélben ,Damyan’-iként szerepel, amely a Hont megyei Déménd/Dem-
jénd telepiiléssel azonos (Gyérffy Gyirgy: Az Arpad-kori Magyarorszag torténeti fold-
rajza I-IV. Budapest 1963-1998. II1. 190., Bakdcs Istvin: Hont virmegye Mohacs
el6tt. Budapest 1971.107.). Noha a Deméndick csalddféjin egyelre nem helyezhetd
el, de a jegyes és késdbbi férj személye alapjin minden bizonnyal Lajos kiraly orvo-
sanak, Ldszl6 nyitrai (1367-1371), veszprémi (1371-1377), majd viradi (1378-1382)
puspoknek (Bunyitay Vince: A viradi piispokség torténete alapitdsitdl a jelenkorig 1.
Nagyvarad 1883.204-205., Arch. 1301-1457.11. 57.) familidjardl lehet szo.

193 1389.1.6.: ZsO 1. 863. sz.

194  Engel P: Genealégia, Akos nem 1. Bebek-4g 2. tabla: Csetneki.

215



ban, a hiséges szolgilataikért kapott birtokot Miklds és felesége,
Ilona meg fiak, Gyorgy Miklés édestestvéreinek, Csetneki Lasz-
lénak, a budafelhévizi keresztesek kormanyzéjinak és Janosnak
ajandékoztak.'”

Miria kiralyné oklevéladasi gyakorlata

A kiralyné helyzetének véltozdsit vagy viltozatlansdgit az uté-
kor leginkabb az dltala kibocsatott oklevelek, illetve az ezekben
megdrz6dott elhatdrozdsai, utasitdsai és kérései alapjan itélheti
meg. Az alabbiakban a kozel kétszdz, Maria kirdlyné kancellaridja
dltal kibocsitott oklevelet fogom tartalmi kritériumok segitségé-
vel vizsgilni, majd néhiny szempontra figyelemmel az ezekbdl
levonhat6 kovetkeztetések alapjan jellemzem a kirdlyné 1387 és
1395 kozotti oklevéladéi tevékenységét. Maria kirdlyné okleveleit
éves bontdsban két nagy (adomdny- és parancslevelek) és ezeken
beliil tobb kisebb csoportra bontottam (ldsd az 1. tdbldzatot). A
,birtok” cimszé alatt az azt adomdnyozd, az ,egyéb” cimszé alatt
a valamilyen kivéltsigot, szabadsigot adomdnyozé oklevelek'*
szerepelnek. A ,bir6i oklevelek” alatt az dltalinos birdi parancsok
mellett az 6zvegyek és drvik védelmére utasit6, valamint a perat-
tételt elrendeld oklevelek is helyet kaptak. Az okleveleket ezutin
évenként Gsszesitem (lisd a 2. tdbldzatot), végil az ,egyéb” kate-
goridkba kertil$ okleveleket kiilon-kiilon, tigyekre lebontva elem-
zem (lasd 3. tébldzatot). Itt kell megjegyeznem, hogy a Velencei
Koztarsasdg részére az altaluk a torinéi béke nyoman fizetett évi
7 ezer aranyforintrdl sz616, Mdria és Zsigmond neve alatt kiadott
nyugtikat’” nem vettem fel a vizsgilatba.

195 1426. VIIL. 1.: ZsO XIII. 913. sz. — Az iktatds 1426. X. 22-én rendben le-
zajlott (uo. 1240. sz.), a birtok ténylegesen Miklds és Ilona kezén volt (1426. V. 14.:
uo. 574.sz.).

196 A kétféle adominy szétvalasztasira lasd Tringli Istvin: A szent kirdlyok sza-
badsdga. A kozépkori torténelmi tudat és a torténelem-hagyoményozddds sajatos-
sdgai. Szazadok 137. (2003) 835-836.

197 ZsO1.165.,2320.,3383-3385. sz.
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1. tdbldzat: Mdria kirdlyné oklevelei

adomdnylevelek parancslevél/intézkedés
év birtok | Zsigmond | | méltés. | | iktato, | | sajt
is adom. gy priv. hatdrjiré g ugy
1387| 10" 9 0 0 0 0 0 2%
1388 | 920 3 3201 9202 4203 9204 3205 3206
1389 | 5207 3 3208 0 7209 1210 3a11 9212
1390 | 9213 6 1214 4 9215 2216 0 9217
1391 | €28 5 6219 1 15220 42 622 3223
13921 0 0 5224 1 7% 3226 0 2227
1393 | 42 1 3229 0 4230 9231 g232 0
1394 | 223 1 4234 0 5235 3236 7237 0
1395 | 1238 1 1239 0 2240 124 1222 0

198 A Miria adomanyit jelentd sorszam utin zaréjelben az ugyanerrdl szol6 zsig-
mondi adomdnylevél szama 4ll. — ZsO 1. 140. (31.), 143-144. (68.,24.),158. (140.),
174.(173.),217.(-),276.(275.),333.(186.) sz., DL 7304. (ZsO 1.18.sz.), DL 7339.
(ZsO 1.170.5z.).

199 ZsO1.98.,129.sz.

200 ZsO 1. 388.(387.), 507. (508.), 526. (502.), 596. (595.), 607. (13.), 636. (-),
641. (640.), 805. (537.) sz., Budapest torténetének okleveles emlékei III. (1382-
1439). Osszedllitotta Kumorovitz L. Berndt. Budapest 1987.51. sz. (ZsO 1. 609. sz.).
201 ZsO1.633.,653.,738. sz.

202 A méltésagsoros privilégiumokat lasd a Figgelékben.

203 ZsO1.459.,577.,782.,830. sz.

204 ZsO1.476.,513. sz. (mindkét esetben jelenteni Zsigmond kirlynak kell).
205 ZsO1.557.sz.,Lelesz 1.248/26. és 249/27. sz. (mindharom esetben jelenteni
Zsigmond kirdlynak kell).

206 ZsO1.462.,481.,781. sz.

207 ZsO 1. 970. (kirdlynéi birtok), 1102. (317.), 1292. (kirdlynéi birtok), 1277.
(1276.) sz., DL 7552. (ZsO 1.1098. sz.).

208 ZsO1.903.,1294. sz., DF 254 819. (zilogositas).

209 ZsO1.923.,1010.,1012.,1169-1170.,1174.,1178. sz.

210 ZsO 1.1141. sz. (jelenteni Zsigmond kiralynak kell).

211 ZsO 1. 1121., 1140. sz., Lelesz 1. 254/46. sz. (mindharom esetben jelenteni
Zsigmond kirdlynak kell).

212 ZsO1.929.,1175. sz.

213 Zs1.1332.(1337.), 1368. ¢és 1375. (kiralynéi birtokok), 1412. (1406.), 1459.
(1450.), 1487. (1478.), 1669. (1675.), 1706. (kiralynéi birtok, megerdsitése: 2609.),
1729. sz. (kirdlynéi birtok).

214 ZsO1.1315.sz.

215 Lelesz I.258/60. sz. (jelenteni Zsigmond kiralynak kell), ZsO 1.1350.,1512.,
1542.,1569.,1647.,1753.,1759.,1763. sz.
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216 ZsO 1. 1698. sz., C. Tvth Norbert: A leleszi konvent Statutoriae sorozatinak
1387-1410 kozotti oklevelei. Pétlas a Zsigmondkori Oklevéltdr I-I1. kéteteihez. (A
Szabolcs-Szatmir-Bereg megyei Levéltdr Kiadvanyai II. Kozlemények 36.) Nyiregy-
héza 2006. (a tovdbbiakban: Lelesz I11.) 24/28. sz. (jelenteni Zsigmond kiralynak kell).
217 7ZsO1.1511.,1551.sz. .

218 Haus-, Hof- und Staatsarchiv (Osterreichisches Staatsarchiv, Wien),Familie-
narchiv Erdédy (a tovabbiakban: Erdédy 1t.) D 309. (ZsO 1.1628.sz.), ZsO 1.1996.
(4496.), 2235. (2227.), 2240. (-), 2255. (89.) sz. — ZsO 1. 2029. sz. (Zsigmond
kirdly érvényteleniti Mdria kirdlyné adoményat).

219  ZsO1.1902. (valamikor korabban), 1936.,2234.,2241.,2314. sz., DL 100 241.
220 ZsO 1. 1869., 1944-1945., 1948., 1953., 1963., 1997., 2259., 2279., 2281.,
2298.sz., DL 7727.,66213., DF 209 514.,268 001.

221 DF 209 515.,ZsO 1.1981., 2012. sz., Lelesz I11. 26/30. sz. (az utébbi hirom
esetben jelenteni Zsigmond kiralynak kell).

222 Zs01.1842-1844.,1933.,2015. sz., DF 283 966.(a megye kivételével [1842.
sz.] mindegyik esetben jelenteni Zsigmond kiralynak kell).

223 ZsO1.1968.,2174.,2177. sz. (helyes dituma: IV. 14.).

224 ZsO 1. 2444.,2537.,2569.,2577., 2745. sz. (helyes dituma: 1392. 1. 6. [DF
273 588.]).

225 7Zs01.2348.,2430.,2531.,2539.,2541.,2593. sz., Lelesz 1. 274/115. sz.

226 DF 209514.,ZsO 1.2534. sz.és DL 42509. (az utébbi kettd esetben jelenteni
Zsigmond kirdlynak kell).

227 7ZsO1.2495.,2542. sz.

228 Zs0O1.2798.(3059., Zsigmond kiraly érvénytelenitette), 2895.,2945. és 2961.
sz. (mindhdrom kiralynéi birtok).

229 7Zs0 1.3045-3046.,3099. sz.

230 ZsO1.2886.,2977.,3007.,3052. sz.

231 ZsO 1. 3110. sz., Lelesz I11. 34/51. sz. (mindkét esetben jelenteni Zsigmond
kirdlynak kell).

232 Lelesz 1.276/123.,278/128.,279/131. sz., ZsO 1. 3053. és 3062., DL. 7852.,
DF 283 972.(mindegyik esetben jelenteni Zsigmond kirdlynak kell), 3079. sz. (je-
lenteni a nadornak kell).

233 ZsO 1.3452.(4440.), 3574. (Gj adomény).

234 ZsO1.3573.,3584.,3625. sz., Erdédy 1t. D 324.

235 Zs0O1.3270.,3276.,3280.,3626. sz., DF 259 898.

236 ZsO1.3352.,3453. és 3637. sz. (az utébbi két esetben jelenteni Maria kirdly-
nénak kell).

237 ZsO 1. 3295-3596., 3337., Lelesz 1. 289/165-166. sz. (mindegyik esetben
jelenteni Zsigmond kirdlynak kell), 3345. (jelenteni a nddornak kell), 3393. sz. (je-
lenteni Zsigmond kirdlynak kell).

238 ZsO1.3799.(2949.) sz.

239  ZsO 1.3965. sz. (Zsigmond kirdly érvényteleniti Maria kirdlyné korabbi fia-
sitasi rendelkezését).

240 ZsO1.3825.,3849.sz.

241 ZsO1.3782.sz.

242 ZsO 1.3893. sz. (jelenteni Zsigmond kiralynak kell).
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A téblazat szdmali jol jelzik Miria kirdlyné tevékenységének,
hatalmanak salypontjait: jéllehet 42 db adomanylevelét ismer-
jik, de az ezek dltal eladomdnyozott birtokok tébbségét — 30
db oklevélnek ismerjiik a parjit — Zsigmond kirdly is elébb
vagy utébb a kedvezményezetteknek adta. A fennmaradé ok-
levelekkel (12 db) Miria vagy az 6t kirdlynéi jogon megilletd
birtokokbdl adomanyozott, vagy — egyelére — nem ismert az
uralkodé dltal tett hasonlé intézkedés. Az adomanyok terén —
mint azt mar kordbban megallapitottak?* — az 1392. év jelenti
a toréspontot: ebbdl az évbél egyetlen klasszikus értelemben vett
birtokadomanyozé oklevél sem ismert, mig 1393 és 1395 kozott
leginkdbb csak a kirdlynéi birtokok elidegenitésére maradtak
adatok.?* Ugyanezt a folyamatot jelzi a méltésdgsoros privilégi-
umok szdmdnak alakuldsa is: 1388-bdl kilencet, 1389-bél ugyan
egyetlenegyet sem, de 1390-b6l még négyet, mig a kovetkezd
két évbdl csupan egy-egy példanyt ismertink. Rdadasul a 15 da-
rab privilégidlis oklevélbdl kilenc példanyt a Kanizsaiak nyertek
el, az utinuk kovetkez6 Szécsényiek mar csak kettét, a tobbiek:
a Kusalyi testvérek, Sdréi Liszl6, Stibor vajda és Szini Istvin
kiralynéi alajténillomester egyet-egyet. A fékancelldr csaladja-
nak felilreprezentaltsiga, amely kovetkezhetett tisztségébdl is
(mivel az oklevelet ingyen kiallittathatta az iroddjdban), illetve
a tobbi adomanyos szik kore jol jellemzi Miria helyzetét: amig
1388-ban a Kanizsaiak hat, a Kusalyiak, Szécsényiek és Sdréi
egy-egy adomdnyit foglaltatta fiiggépecsétes oklevélbe, addig a
kovetkezs évekbdl a Kanizsaiakon kivil (3) csak Stibor pozso-
nyi ispdn és Szini Istvin érezte sziikségesnek az ilyen formdban
torténd megerdsitést.’*

A privilégialisok elmaraddsa tehdt kivdlé mércéje az dtalaku-
lasnak: 1392 utin mdr a litszat kedvéért sem tartottak sziiksé-
gesnek adomanyaik privilegialis formaban t6rténd, 6rok érvényd

243  Malyusz E.: Zsigmond kiraly i. m. 28.
244 Az adatokat lasd az 1. tablazatban.
245 Az adatokat lisd a Fiiggelékben.
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megerdsittetését a kiralynéval (ami rdaddsul a Kanizsai csalidon
kivil mindenkinek pénzbe keriilt). A fentiek alapjin batran ki-
jelenthetd, hogy Miria kirdlyné koérnyezetében nem alakult ki
parhuzamos uralmi kézpont és adomdnyai kapcsin sem beszél-
hetiink 6nall6 jutalmazasi utrdl, ezzel szemben az inkdbb a zsig-
mondi birtokpolitikdhoz illeszkedik, s6t kéveti annak 1392-t61
megfigyelhet véltozisit.** (Az ,egyéb” kategéridba sorolt ado-
ményokrél még kilon szélok.) Az 1392. évi mélypont azonban
— nem szamitva itt most a két csonka évet, 1387-et és 1395-6t
— csak az adomdnylevelek terén mutathaté ki, a Maria kirdlyné-
t6l fennmaradt dsszes oklevél szaimdt nem befolydsolta (ldsd a 2.
tablazatot). Az egyéb kilonbozs tigyekben kidllitott okleveleinek
szdma inkdbb novekedett. A nem sajit (értsd kiralynéi) tgyben
kiadott intézkedéseket, parancsokat tartalmazé okleveleknél ma-
radva még, fontos tudnunk azt, hogy az iktatdsra vagy vizsgélatra
utasit6 levelek néhany kivételtdl eltekintve?”” majd mindegyikére
a cimzettnek a jelentést Zsigmond kiralynak (néha a niddornak)
kellett megtennie.?*® Mindez Gjabb érv amellett, hogy Maridra a
kezdeti ingadozds utin 1392-t6l mar nem uralkodéként, hanem a
kiraly feleségeként tekintettek.

2. tdbldzat: Maria kirdlyné vizsgilt okleveleinek
évenkénti megoszldsa
kat./év | 1387 | 1388 | 1389 | 1390 | 1391 | 1392 | 1393 | 1394 | 1395 | dssz.
adom. 10 21 8 14 13 6 7 6 2 87

parancs | 2 12 13 13 27 12 14 14 4 111
Gssz. 12 33 21 27 40 18 21 20 6 198

A Miria kirdlyné nevében kidllitott és fennmaradt okleve-
lek szamaban vagy — a lehetséges pusztulds fényében inkdbb
— ardnyédban az 1388., az 1390. és az 1391. évek kiugréak: az

246  Engel P: Kirdlyi hatalom i. m. 40-43.
247 PL.ZsO1.1842.,2015.,3052.,3453. és 3637. sz.
248 Az adatokat l4sd az 1. tdbldzatban.
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elsé ,cstcspont” minden bizonnyal Gsszefiiggésben 4ll a kirdlynéi
udvar megszervezésével és az Uj pecsétek haszndlatba vételével.
Némi visszaesés (1389) utin a kovetkezd két év ismét kimagaslik,
ennek oka egyfeldl kiralynéi udvar immadron rendes miikodésében
keresend, mésfel6l Maria — taldn alkalmazkodva 4j szerepéhez
— elkezdett kisebb tigyekben, illetve udvartartsa tagjait érinté
kérdésekben intézkedni. Az dtalakulds azonban ennek ellenére is
nyilvanval6. Az 1392. évben valami megvéltozott Maria oklevéla-
dasanak intenzitdsdban is. Az év szeptemberébél ismert az utolsé
alkalom, amikor hasznalta a fliiggd kettéspecsétjét,* illetve ettdl
az évtél kezdve az 6sz bekoszontével és Zsigmond hadjdratainak
elinduldsaval, jéllehet valészintleg ezekben a hénapokban is ta-
lalkoztak,*° oklevélkibocsdtasi tevékenysége megsziint: 1392-ben
oktéber 5-e, 1393-ban szeptember 27-e, mig 1394-ben ugyan-
ezen hénap 23-a utin nem maradt fenn nevében kiadott okleve-
le.*! Ennek okait egyelére nem tudni.

A kirdlynéi adomanyokat az oklevelek szaimbavételekor tbb
alkategéridra osztottam. A méltésigsoros privilégiumokrol mar
esett sz9, itt az ideje viszont annak, hogy megismerjiik, milyen
adomiényok kaptak helyet az ,egyéb” cimszé alatt (Gsszesen
huszonhat darab oklevél). Ide egyfeldl azok a levelek kertltek,
amelyekben nem birtokot adomdnyozott a kirdlyné, hanem el-
zédlogositott egy virat és annak tartozékait, vagy egyebet (bort,
egyhdzi javadalmat) adott, mésfeldl pedig azok, amelyek vala-
milyen kiviltsdgot biztositottak a kedvezményezettnek. A hu-
szonhat intézkedés koziil ketté a fékegyiri joggal figg Ossze:
1388. julius 3-dn a kirdlyné kinevezte Paszt6i Kakas LaszI6 fidt,
Miklést csdzmai préposttd, mivel Bebek Detre fidt, Miklést az
erdélyi prépostsigra helyezte at.»* A masik kinevezésrdl egy
lemondads kapcsdn értesiiliink: Csepregi Janos, a Maria kirdly-

249 1392.1X.20.: DL 7742.

250  C. Tvth N.: Kiralynobdl kiralyné i. m. 65-66.
251 Itineraria 44—45.

252 C. Tvth N.: Prép. arch.i. m. 30. (ZsO 1. 633. sz.).
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nétdl valamikor 1390 koril elnyert soproni Szent Mihdly-egy-
héz plébanosi cimét 1391. februdr 2-én letette, mivel megtudta,
hogy a vilasztisa joga a vérost illeti.®® A harmadik oklevél egy
kegyes adomdny, amely szerint Mdria kirdlyné a dunajeci Szent
Antal-volgyi karthauziaknak®* adott évi két hordé bort a Szik-
sz6 mezdéviros teriiletén termett sz6l6bsl.>>> Az osszes tobbi
oklevélben a megadomanyozott valamilyen kivéltsdgot nyert el
(lasd a 3. tdbldzatot). A huszonkét kivaltsiglevél hat témakor-
ben sziiletett meg, amelyek koziil kettd kilonosen kiemelkedik:
1388 janudrjatél 1395 majusiig Maria kirdlyné nyolc védsdrtartd-
si engedélyt*® bocsatott ki, amelybdl 6t hetivédsir, hdirom pedig
sokadalom tartisira jogositotta fel elnyer8jét. Viszonyitaskép-
pen, ugyanezen id3szakbdl Zsigmond kirdlytdl négy hetivésar-,
illetve tiz sokadalomtartdsi engedélyt ismeriink.”” Mindez azt
jelenti, hogy Miria kirdlyné férjével, Zsigmond kiréllyal (vala-
mint az orszdgnagyokkal) kardltve hiven folytatta az apja, Lajos
kiraly dltal megkezdett ,orszagfejleszts” politikat®® és a vizsgilt
hét évben 6 maga is jelentés szimban gyarapitotta a vdsarok és
sokadalmak szdmat.

253 ZsO 1.1902. sz.— Az tigyre lasd Hazi Jend: Sopron kézépkori egyhdztorté-
nete. (GySregyhazmegye multjabol IV/1.) Sopron 1939.10-11.

254 A monostorra ldsd N. Vida Bedta: A Dunajeci monostor térténete. In: K6zép-
kortérténeti tanulmédnyok 9. Szerk. Szanka Brigitta, Szolnoki Zoltin, Juhdsz Péter.
Szeged 2017.183-193.

255 1392.VI.15.: ZsO 1. 2537. sz.

256 A visarokra, fajtdikra, az engedélyezésre lasd Weisz Boglirka: Visirok és lera-
katok a kozépkori Magyar Kiralysagban. (Magyar Torténelmi Emlékek — Erteke-
zések) Budapest 2012. 11-23.

257 C. Toth Norbert: Zsigmond kiraly és Pdszt6 varosa, tiblazat (sajté alatt).

258  Szende Katalin: Nundinae seu forum annuale. Sokadalomtartdsi engedélyek
Nagy Lajos vérospolitikdjaban. In: Hatalom, adé, jog. Gazdasigtorténeti tanulma-
nyok a magyar kozépkorrdl. Szerk. Kddas Istvan, Weisz Boglarka. (Magyar torténel-
mi emlékek — Ertekezések) Budapest 2016. 237-248., 254-256.
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3. tdbldzat: Maria kirdlyné kivaltsdglevelei

év a kivéltsag, forrds, irodalom OssZ.
hetivésir, Szazd (Hont m.) — ZsO 1. 653. sz. (Weisz B.: Visarok és
1388 | lerakatok 1‘47.) 2
pallosjog, Almosd (Bihar m.) — ZsO 1. 738. sz.

hetivisir, Sz6demeter (Szolnok m.) — ZsO 1. 903. (Weisz B.: Visirok

1389 | és lerakatok 164.) 2
kilencedszedés joga, erdélyi kdptalan birtokain — ZsO 1. 1294. sz.
1390 | kilenced — helyett cenzusszedés joga, Enyed — ZsO 1. 1315. sz. 1

fitsitas, Sudaki cs. — ZsO 1. 1936. sz.

ynem” fiusitdsi igérvény, Borféi cs. — ZsO 1. 2234. sz.

hetivisdr, Szlobocsina (Koérés m.) — DL 100241.

sokadalom, Szabar (Zala m.) — ZsO 1. 2241. sz. (Weisz B.: Vasirok
és lerakatok 173.)

takivagdsi engedély, Szikszé (Abadj m.) — ZsO 1. 2314. sz.
viammentesség, Mohi és két Zsolca birtokon — ZsO 1. 2444. sz.
szabad koltozkodés, kirdlynéi kun részére — ZsO 1. 2569. sz.

1392 | pallosjog, Szentlérine (Csongrad m.) — ZsO 1.2577. sz. 4
pallosjog, Berencs és tartozékai (Nyitra m.) — DF 273588. (vo. ZsO
1.2745.52.)

pallosjog, Kisvarda (Szabolcs m.) — ZsO 1. 3045. sz.

hetivasar, Kisvarda (Szabolcs m.) — ZsO 1. 3046. sz. (vo. Weisz B.:
Visérok és lerakatok 160.)

vamszedési jog, nyulszigeti apicik — ZsO 1. 3099. sz.

hetivisar, Zelemér (Szabolcs m.) — ZsO 1. 3573. sz. (DF 243863.,
Weisz B.: Vasarok és lerakatok 160.)

pallosjog, Kdroly (Szatmédr m.) — ZsO 1. 3584. sz.

sokadalom, Arl6 (Borsod m.) — Erdédy 1t. D 324.

sokadalom, Jdné (Abatj m.) — ZsO 1. 3625. sz. (Weisz B.: Visirok
és lerakatok 135.)

1395 | fitsitds, Tilaji cs.— ZsO1.3965.sz.(Zsigmond kirdly érvénytelenitése) | 1

1391

1393

1394

A maisik nagy szdmban osztogatott kivaltsdg a pallosjog vagy
— kozépkori neviikon — szabad ispdnsig®’ adomdny volt. A
vizsgilt idészakban Miria kirdlyné 6t alkalommal adott ilyen
jogot, ami elsére nem tiinik tdlzottan soknak. Ugyanakkor, ha
megnézziik, Zsigmond kirdly ugyanebben a periédusban szintén

259 Tringli Istvdn: Pallosjog. In: Magyar Mivel6déstorténeti Lexikon. Szerk. Ké-
szeghy Péter. Budapest 2009. 14., Us: Pest megye i. m. 185.
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ugyanennyi kivaltsigot adomdnyozott,*® akkor egyértelmd, hogy
érdemleges mennyiségli Madria adomdnyainak szdma is. Osz-
szességében azonban a fenti kivaltsigok adomdnyozdsa, amelyek
szdma, szemben a birtokadomdnyokéval, az id6 el6rehaladtival
sem csokkent, j6l kifejezik Maria felemds jogi helyzetét: a kirdllya
korondzott kiralynéét. A vésdrtartdsi jogot, szabadispdnsigot vagy
éppen fidsitast csak uralkodé adhatott, e kegy gyakorldsa ugyano-
lyan politikai aktusnak, kivaltsignak szamitott,**! mintha a kiraly,
Zsigmond tette volna, ezaltal Mdridt e téren ugyanezzel ruhdzta
tel — azaz a jelen helyzetben — tartotta meg.

A vizsgilt 198 oklevelet még egy szempontbdl elemezhetjik:
kinek a parancsira allitotta ki a kancelldria a kiralyné utasitdsait,
adomdny- vagy kiviltsigleveleit. A, kancelldria” elnevezés mogott
semmi esetre sem kell kiilon kiralynéi intézményre gondolnunk:
a Mdria nevében kibocsatott okleveleket ugyanott fogalmaztik és
irtak, ahol a Zsigmond kirdly nevében kiadottakat. Ezt mi sem
bizonyitja jobban, mint az, hogy a kirdlynak és a kirdlynénak Ka-
nizsai Janos érsek személyében azonos (f6)kancelldrja volt. Ter-
mészetesen, amikor a kirdlyné elhagyta Budait, akkor a kancell-
ria valamelyik jegyz6ije kisérte el és dllitotta ki az okleveleket. A
kancelldriai jegyzetek vizsgdlata nemcsak a kirdlynéi adminiszt-
racié miikodésére vet fényt, hanem segitségiikkel talan tobbet is
megtudhatunk a kirdlynéi udvar miikodésérsl.> Mivel ezek az
informdcidk az oklevelek kancelldriai jegyzetében, a szoveg felett
jobbrél és/vagy a pecsét alatt talalhaték meg, igy alapvetSen csak
az eredetiben fennmaradt példdnyokat vehetjik szdmitdsba, 4m
ezek kozil sem mindegyiken taldlunk ilyen jegyzetet (dltaliban
a vizsgdlatra utasit6 parancsokrol hidnyoznak, mivel ezeket eleve

260 1388.1.3.: ZsO 1. 394., 1388. VIIL. 20.: uo. 711., 1389. XI. 10.: wo. 1197,
1389.XI1I. 1.: uo. 1271.,1392. XI. 25.: uo. 2690. sz.

261 Tringli I: Szent kiralyok szabadsdga i. m. 835-836.

262 V6. Szentpétery Imre: A kancelldriai jegyzetek Anjou-kori okleveles gyakor-
latunkban. In: Emlékkényv Karolyi Arpad sziiletése nyolcvanadik forduléjanak iin-
nepére. Szerk. Domanovszky Sandor. Budapest 1933. 472., Engel P: Nagy Lajos
baréi i. m. 400.
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a kancelldria sajit hatdskorben adta ki).?3> Az alabbi tibldzatba
azt a hetvenhdarom?* oklevelet vettem fel, amelyeket a kancelldria
a kirdlyné sajat utasitisira (commissio propria domine regine — 1.
oszlop) vagy a bardk hatdrozatira (deliberatio baronum — 2. oszlop)
vagy valakinek a kozvetitésére (relatio — 3. oszlop) allitott ki.*> Az
utébbi kategéridt tovdbb bontottam annak alapjin, hogy a relaci-
6ban szerepl6 személy kiralynéi vagy kiralyi méltésdg- vagy tiszt-
ségviseld volt-e, vagy, hogy nem viselt semmilyen udvari tisztséget
(lasd a 4. tdbldzatot).

4. tdbldzat: Maria kirdlyné oklevelein 1év6 kancelldriai jegyzetek

megoszldsa
, commis. S0 | deliberatio S— rtilatio
év propria baronum méltésigviseld nem
domine regine kirdlynéi kiralyi | méltdsagvisels

1387 2266 O O 2267 1268
1388 2269 0 5270 327 2272
1389 3273 1274 3275 1276 2277
1390 2278 1279 5280 2281 3282
1391 3283 0 4284 4285 1286
1392 1287 0 2288 3289 229
1393 1291 O 4292 1293 0
1394 0 0 1294 3295 1296
1395 0 0 2%7 0 128
655z 14 (19%) 2(2,7%) | 26 (35,1%) | 19 (25,7%) 13 (17,5%)
100% 16 (21,6%) 58 (78,4%)

263 A kancelldriai jegyzetek korszakunkra vonatkozé vizsgilatit Szentpétery
Imre végezte el, illetve osztilyozta (Szentpétery I: Kancelldriai jegyzetek i. m. 473.).
264 A 73 darab oklevél azonban 74 darab adatot jelent, mivel van egy olyan okle-
vél, amelyet Maria kirdlyné parancsira, de a bardk hatdrozata alapjin foglalt irisba
a kancelldria (ZsO 1. 1175. sz.).

265 V6. Szentpétery I: Kancelldriai jegyzetek i. m. 474-477.

266 DL 7304.,HO V. 167.

267 ZsO1.174.6és 276. sz. (Lackfi Istvin nddor).

268 ZsO 1.333.sz. (Bebek Ferenc).

269 DL 7309.,HO V. 182.

270 ZsO 1. 513. (Bebek Liszl6 udvarmester), 653. (Bebek Detre udvarmester),
738.,781-782. sz. (Bebek Ferenc udvarmester).
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271 ZsO 1. 607. sz. (Bebek Imre orszdgbirs), 641. sz. ([Kaplai] Janos [volt orosz-
orszdgi] vajda, vo. Arch. 1301-1457. I1. 213.), 805. sz. (Sar6i Lészl6 csékakdi vir-
nagy, vo. Arch. 1301-1457.11. 210.).

272 ZsO1.633.és 830. sz. (Bebek Laszls).

273 ZsO 1. 1175. sz.: ,Ex commissione domine regine deliberatio baronum”,
1178. sz., DF 254 819.

274 ZsO1.1175. sz.: ,Ex commissione domine regine deliberatio baronum.”
275 DF 285 500. (ZsO 1. 636. sz., 1388. évvel — Olih Janos), ZsO 1. 1102. sz. és
DL 7539. (Bebek Ferenc udvarmester), az utébbi: ,relatio ~ ad contenta litterarum
regalium.”

276 ZsO 1.1012. sz. (Alsani Bélint biboros, pécsi piispok).

277  7ZsO1.903. sz. (Tamisi J4nos), 970. sz. (Bebek Lszl6).

278 Zs0O1.1350.,1763. sz.

279 ZsO1.1512.¢z.

280 ZsO1.1412.,1459.és 1561.sz. (Bebek Ferenc udvarmester), 1669. sz. (Korb4-
viai Kdroly pohdrnokmester), Sztdray 1. 490. (Hardi Besenyd Mikl6s csepeli ispan).
281 HO 1V. 228. (Lackfi Istvan nddor), ZsO 1. 1763. sz. (Kanizsai Janos eszter-
gomi érsek).

282  DF 201 080. (vo. ZsO 1. 1375. sz. — Losonci Lszl6 fia, Janos), ZsO 1. 1569.
sz. (Alsélendvai Janos ban fia, Istvan), 1706. sz. (Egyed mester 6zvegye).

283 ZsO1.1996.,2298.sz., DL 7717.

284 DL 107 703. (Bebek Ferenc udvarmester), DL 94 443., DF 265 992. és Zala
viarmegye torténete. Oklevéltar I-II. Szerk. Nagy Imre, Véghely Dezs6 és Nagy
Gyula. Budapest 1886—1890. I1. 253. (Bebek Ldszl6 tdrnokmester).

285 Erdédy 1t. D 311a (= D 9505., v6. ZsO 1. 2255. sz.) és Monumenta historica
lib. reg. civitatis Zagrabiae metropolis regni Dalmatiae, Croatiae et Slavoniae. Pov-
jestni spomenici slob. kralj. grada Zagreba. Collegit et sumptibus eiusdem civitatis
edidit Joannes Bapt. Tkalci¢. Vol. I. Zagrabiae 1889. 329. (Kanizsai Jinos eszter-
gomi érsek), uo. I. 318. és DF 268 001. (Pisztéi Domokos fia, Jénos [udvari lovag
1377-1393, négradi ispan 1390-1397 — Arch. 1301-1457.1. 187.)

286 DL 100 241. (Benedek mester 6zvegye).

287 DF 273 588. (v6. ZsO 1.2745.sz.).

288 ZsO 1.2444. sz. (Bebek Ferenc udvarmester), 2541. sz. (Szini Istvin alajténal-
l6mester).

289  ZsO 1.2531., 2542. és 2569. sz. (Pasztéi Domokos fia, Janos [udvari lovag,
négradi ispan]).

290 ZsO1.2537.és2539. sz. (Cudar Péter).

291 DF 208 402.: ,,commissio propria domine regie ad contenta litterarum domi-
ni Lodovici regis felicis memorie patris sui” (ZsO 1. 2977. sz.).

292 Sztaray L. 522. (Bebek Ferenc ajténallémester), ZsO 1.2945. sz. (Bebek Ldsz-
16 tirnokmester), 3045—-3046. sz. (Tamasi Jdnos loviszmester).

293 ZsO1.3099. sz. (Paszt6i Domokos fia, Janos [udvari lovag, négradi ispan]).
294  Erdédy 1t. D 324. ([Szentgyorgyi] Janos grof poharnokmester).

295 ZsO1.3584.,3625-3626. sz. (Pisztéi Domokos fia, Janos [udvari lovag, nég-
radi ispan]).
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Miaria kiralyné hetvenharom oklevele 6sszesen 74 darab kancella-
riai jegyzetet tartalmaz, ezek megoszldsit vizsgdlva tébb dologra
is felfigyelhetiink: a kirdlyné sajit parancsdra kiallitott levelek (14
db) részaranya éppen csak hogy eléri a 20 szdzalékot. A reliciés
jegyzetek is felettébb tanulsdgosak: egyfeldl a kirdlynéi méltésig-
és tisztségvisel6k (26 db) csak relativ tébbségben vannak a tobbi
referenssel szemben. Misfeld] kiugréan magas a Zsigmond kiraly
udvardhoz tartozék reldcidjara kidllitott oklevelek szama (19 db)
— a kiralynéi udvar tehit e tekintetben is a kiralyi udvar ,részét”
képezte.

Ha a parancsot tovabbit6 személyek eloszlasit nézziik, akkor
meglepé médon a sor elején nem azok dllnak, akik Zsigmond
mellett a legfontosabb tisztségeket viselik — jollehet Kanizsai Ja-
nos érsek, fékancellar és Lackfi Istvin nddor 3-3 reldciéja nem
mondhaté kevésnek —, hanem a tobbiekhez képest kevésbé ,ref-
lektorfényben €é18” személy: Pdsztéi Domokos fia, Janos. Pélya-
futdsat még Lajos kirdly udvaraban kezdte (kordsszegi virnagy,
udvari lovag), és tagja volt a Zsigmondot kirdllyd tévé liganak,
elébb arvai virnagy, majd négradi ispan lett.?”” Els6 és egyben
utolsé bardéi méltésagat mar Maria haldla utin, 1395 novemberé-
ben nyerte el, amikor Zsigmond orszdgbiréjavé tette.’® Felesége
nem volt mds, mint Losonci Istvin fia, (ifjabb) Lészlé — tobbek
kozott — szlavén ban lednya, Katalin.*** Mindezek nyoman fel-
tlinése Maria kirdlyné udvardban éppen nem mondhaté kil6nos-
nek: a kirdlyi par mindkét tagja régtsl fogva ismerhette.

Ha mérmost figyelmiinket csak a kirdlynéi udvar méltésdgvise-
16ire, illetve sem ott, sem pedig a kirdlyi udvarban tisztséget nem

296 DF 243 863. (v6. ZsO 1. 3573. sz.— Atyinai Lérinc fia, Lidszl6).

297 ZsO 1.3825. és 3849. sz. (Bebek Imre udvarmester), az utébbi: ,relatio ~ ad
contenta litterarum regalium.”

298  ZsO 1. 3799. sz. (Almosdi Csire Péter fia, Janos), ,relatio ~ ad contenta litte-
rarum regalium.”

299  Arch.1301-1457.11. 187., Malyusz E.: Zsigmond kiraly i. m. 25., 36.

300 Arch.1301-1457.1.9.

301 Engel P: Genealdgia, Tomaj nem 2. tibla: Losonci.
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visel6 emberek reldcidira forditjuk, akkor azt litjuk, hogy a refe-
rensek koziil egyértelmden a Bebek csalad tagjai emelkednek ki.
A mondott két kategéridba tartozé tizenhét személynek 6sszesen
39 reldciéja ismert,*” ennek kozel 60 szazaléka (23 db) a Bebe-
kekhez kothets. Ugyanakkor a csalddtagok aktivitisiban jelentds
eltérések vannak: amig Detre egyszer és Imre kétszer, addig Lasz-
16 mar hatszor, mig Ferenc kétszer annyiszor kozvetitette a paran-
csot a kancellaridba. Hozzdjuk képest barki mas relatori szerepe
szinte észrevehetetlen: a sorban ket kovets Tamisi Jdnos hdrom,
Cudar Péter két, mig mindenki mds 1-1 reldciéval kovetkezik.
A Bebekek tulsilya egyfelsl adédott abbdl a kozismert ténybdl,
hogy a Magyar Kirdlysig vezetS pozicidéiban 1402-ig egyszerre
mindig tobb csalddtag viselt valamilyen méltésigot.’® Mistel6l
— az elébb irtak kévetkezményeként — Mairia udvardnak mél-
tésdgviselSi kozott szintén felilreprezentiltak, a tirnok- és ud-
varmesteri posztot gyakorlatilag csak 6k toltétték be. Mindezek
tényében tehit nem meglepd, hogy télik ismerjik a legtobb re-
laciét, s6t a referensi munka jol lithatéan egy méltésagvisel6vel
kapcsolédott Gssze: az udvarmesteri tisztséget betoltd személyek
14 alkalommal szerepelnek a kancelldriai jegyzetben. Mindebbdl
az is kovetkezik, hogy az ajténallé/udvarmesterek nemcsak jelen
voltak a kiralynéi udvarban, hanem Mairidt utazdsai sordn is el-
kisérték®™ és valdban ellittdk a cimikbdl eredd feladatkoriiket.
Pésztéi Janosrdl ugyanez szintén elmondhaté, azzal a kiilénb-
séggel, hogy neki, tudomdsunk szerint, nem volt kirdlynéi udvari

302 Az adatokat lisd a tibldzat jegyzeteiben.

303 Engel P: Zsigmond bdréi i. m. 238., Us: A magyarorszigi birtokszerkezet
dtalakulsa a Zsigmond-korban (Ot északkeleti megye példdja). In: Kelet és Nyugat
kozott. Torténeti tanulmédnyok Kristé Gyula tiszteletére. Szerk. Koszta Laszl6. Sze-
ged 1995.157., Arch. 1301-1457.11. 26.

304 Vo. Itineraria 38—46., és a 4. tdblazat adataival. — Noha Zsigmond kiraly
oklevelein 1év8 kancelldriai jegyzetek vizsgélata és Osszesitése még nem tértént meg,
annyi mér most is elmondhatd, hogy Ilsvai Leustdk kirdlyi udvarmester itinerari-
uma, hézagosan ugyan, de gond nélkil 6sszedllithaté a kirdlyi oklevelek reldcids
jegyzetei alapjan (lisd a ZsO 1. kotetét), azaz 6 is kovette urdt utazdsai sordn.
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tisztsége, mégis az orszdg tobb pontjin kidllitott oklevélen szere-
pel a neve a kancelldriai jegyzetben, azaz 6 is a kirdlynéi udvartar-
tas tagja lehetett. Minden bizonnyal az egyszer-egyszer referalok
koziil is tobben Miria kérnyezetéhez tartoztak — példdul Kor-
baviai Karoly pohdrnokmester,*® Atyinai LaszI6**® vagy éppen
Almosdi Csire Janos udvari ifji®” —, de ezt megerdsits adatot
referensségiikon til nem ismeriink. A helyzet forditva is igaz: a
kiralynéi udvari lovagokon, ifjakon tdl biztosan voltak olyanok
is, akik szintén Madria udvardnak tagjai lehettek, de ezt az okle-
velekben nem tintették fel. E gyand meril fel Kalléi Lokos fia,
Istvin esetében is, aki sohasem szerepel az aula tagjaként, ennek
ellenére Maria kiralyné az Istvin altal teendd eski elhalasztdsat
azzal indokolta, hogy az 6 hadi szolgilatdban tevékenykedik.*®® A
referensek kozott két 6zvegyet is tallunk, akiknek ilyetén torténd
felbukkandsa meglehet8sen szokatlannak tiinik, ezért erre érde-
mes valamilyen magyardzatot taldlnunk.

Az egyik parancsot tovibbité személy Benedek mester 6zvegye,
aki Maria kirdlyné 1391. mdjus 6-i oklevelén kiadott oklevelén
tinik fel: e szerint a kirdlyné Mikl6s fia, Janos alsifdra kérésére
meg az orszdg hasznira a néhai Essegviri Tamds fia, Janos led-
nyai, Agota és Anna, valamint a hajadon Fruzsina részére a Koros
megyei Szlobocsina birtokukon hetivasar tartasit engedélyezte.’*’
Ezen és egy misik oklevél szerepl6i alapjan viszonylag konnyen
azonosithatjuk az 6zvegyet. A mondott alsifir ugyanis nem mds,
mint Megyehidi Jénos, akinek felesége az adomdnyban szerep-
16 Annédnak szintén Anna nevii lednya.’'* Ebben az 1393. évi, az
essegvari 6rokség tigyében keletkezett oklevélben szerepel Dob-
rentei (Himfi) Benedek 6zvegye, Dorottya, akirdl viszont isme-

305 ZsO1.1669. sz.

306 DF 243 863.,v6. ZsO 1. 3573. sz.

307 ZsO1.3799.sz.

308 1390. VI. 10., Diésgydr: Stephanus filius Lewkus de Kallo in nostris servitiis
exercitualibus est occupatus depresenti — DL 52 689.

309 DL 100 241.

310 1393.X.13.: ZsO 1. 3144. sz.
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retes, hogy férje haldla utdn szerzetesi fogadalmat tett és felvette
a Margit nevet, valamint, hogy az el6bb emlitett Essegvari Janos
testvére volt."! Mivel Maria kirdlyné oklevele VerScén kelt, igy a
jelek szerint Margit/Dorottya apica egy idére elhagyta a veszpré-
mi kolostort®'? és csatlakozott a kirdlynéi udvarhoz, majd a rokon-
saga részére adott kivaltsiglevél kidllitdsi parancsit § tovabbitotta.

A masik 6zvegy neve idében kordbbi oklevélen szerepel, az
tgyek forditott tirgyaldsit az indokolja, hogy a mésodik megfej-
téséhez az el6bbit kell segitségiil hivnunk. A néhai Egyed mester
telesége Maria kiralyné 1390. oktéber 25-i oklevelének volt a re-
terense, ebben a kirdlyné Monoki Mihaly fiainak, Sdndornak, Ist-
van fehérviri 6rkanonoknak és Péternek adomdnyozott egy-egy
Abagj és Sdros megyei birtokot.””> A néhai férj ,mester” cimzése
alapjan®* joggal gondolhatunk arra, hogy Egyedet Miria (vagy
Zsigmond) udvariban keressiik. S valéban, alig nyolc hénappal
kordbban Miria kirdlyné egy Zala megyei birtokrészt adomanyo-
zott Guldcsi Péter fidnak, Kis Egyednek, udvara ifjinak és az 8
testvérének, Janosnak.’”* Taldn nem tévedek nagyot, ha két Egyed
nevl személyt azonosnak tekintem és igy a birtokadomany nyo-
mdn a Zala megyei Guldcson®'® birtokos csalidbdl szarmaztatom.
Noha a két csaldd kis tilzdssal az orszdg két végén lakott, mégis
van egy halviny lehetéség 6sszekapcesoldsukra: az oklevélben em-
legetett Monoki Mihdly testvére, Simon egyéb tisztségei mellett
az 1360-as évtizedben zalai alispinként tevékenykedett.’!” A ko-

311 Engel P: Genealdgia, Lérinte nem Essegvari és Him rokonsiga 2. tabla:
Himfi. — A két néven szerepld 6zvegy személyének és a csalddok rokonsigi vi-
szonyainak azonositisira lisd Horvdth Richdrd: Bigamista volt-e Himfi Benedek
bolgir ban? (Adalékok a Débrentei Himfiek csaladi torténetéhez). Turul 83. (2010)
116-118.

312 V6. Horvith R.: Bigdmista volt-e i. m. 118.

313 ZsO1.1706. sz.

314 A ,magister” cimre ldsd Enge/ Pil: A nemesi tirsadalom a kézépkori Ung
megyében. (Tirsadalom- és mivelddéstorténeti tanulményok 25.) Budapest 1998.
96-100.

315 ZsO1.1375.sz.

316  Engel P.: Térkép, pontkéd: 1Z1.166.

317 Arch.1301-1457.1. 235. (1360-1363, 1366-1369).
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vetkeztetéseink terén azonban itt meg kell dllni, mivel Gjabb ada-
tok el8keriléséig felesleges tovabbi feltételezésekbe bocsitkozni.
Mindenesetre Egyed mester 6zvegye szintén a kirdlynéi udvar-
tartds személyzetét gyarapitotta, de hogy milyen minéségében, az
valészintileg tovibbra is titok marad.

A kancelldriai jegyzetek vizsgdlata még egy dologra ravilagitott:
semmilyen rendszer sem figyelheté meg abban, hogy egy oklevélen
commissio vagy éppen relatio van: jelen tuddsunk szerint az okleve-
lek tartalma nem befolyasolta a parancsnak a kancelldridba torténé
eljutasat, mivel mindkét tipus egyardnt megtaldlhaté az adomany-
és kivaltsigleveleken, valamint egyéb mds intézkedéseken.*'®

Kérdésként mertilhet még fel, hogy a Mdria kiralyné oklevelein
szerepld kancelldriai jegyzetek megoszlisa mennyire tekinthetd
tipikusnak. Megbizhat6 felelet, idevagé kutatisok hidnyédban, ko-
rantsem adhatd, de annyit megtehetiink, hogy 6sszehasonlitjuk
Miaria anyjanak — Lajos kirdly 6zvegyének —, Erzsébet kirdly-
nénak és Zsigmond kirdly mésodik feleségének, Borbila kirdly-
nénak az oklevelein taldlhaté commissiés és relaciés kancellariai
jegyzetek® szamdt és ardnyat (ldsd az 5. tablazatot).

5. tdbldzat: a kirdlynék oklevelein 1év6 kancelldriai jegyzetek

megoszldsa
tipus Erzsébet kiralyné, Miria kiralyné, Borbila kirdlyné,
1382-1386 1387-1395 1406-1438
commissio 11 (26,8%) 14 (19,4%) 77 (63,6%)
relatio 30 (73,2%) 58 (80,6%) 44 (36,4%)
Osszesen 41 (100%) 72 (100%) 121 (100%)

318 1387-ben Gsszesen 5 db kancelldriai jegyzetes oklevelet ismeriink, minde-
gyik birtokadomdny, ebbdl 2 commissids, 3 pedig reldciés; 1388-ban 6sszesen 10
db, ebbdl 2 commissiés, mindketté adomdny, 8 reldcids, koztik 3-3 birtokadomdny
és biréi parancs, 2 kivaltsdglevél; 1389-ben 6sszesen 9 db, ebbdl 3 commissids, 1-1
birtokadomadny, biréi parancs és birtokzalogositis, 6 reldcids, koztik 3 birtokado-
miny, 2 kivaltsdglevél és 1 biréi parancs — az adatokat lasd az 1., 3—4. tabldzatokban.
319 Azadatokat lisd Itineraria 165-166.,181-182. (a listdkat kiegészitettem még
néhdny azéta el8kerlt adattal).
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A ,sajat utasitasra” (commissio propria) kidllitott oklevelek ard-
nya Maria kirdlynénal a legalacsonyabb, mig Borbdla kiralynénal
a legmagasabb, ennek megfeleléen a valaki mas dltal kozvetitett
parancsra (relatio X'Y) kibocsatott oklevelek ardnya pontosan for-
ditott. Erzsébet kirdlyné oklevéladdsa a ketts kozott, de inkdbb a
lednyiéhoz dll kozelebb. A témdaban tovibbi érdemi kovetkezteté-
seket majd csak a két masik kiralyné okleveleinek hasonlé szem-
pontu feldolgozdsa utin tehetliink. A lényegi kilonbség harméjuk
kozott egyébként sem ebben, hanem a hatalombdl val részesedé-
sikben ragadhaté meg: Erzsébet kirlyné, j6llehet nem volt koro-
nis kiraly, mégis uralkodott,** Maria koronas kiraly volt, mégsem
uralkodott, Borbdla kirilyné pedig nem volt kirllyd koronizva
és — egy rovid idészakot leszdmitva®*! — nem is uralkodott, noha
igénye lett volna rd, legfeljebb sajat birtokain.**

Osszefoglalas

1386. julius 25-én mind Mairia kirdlynd, mind pedig a Magyar
Kiralysig torténetében lezdrult egy korszak: véget ért a ,néura-
lom”, azaz elsédlegesen Erzsébet kirdlyné hatalomgyakorlasa. A
tarsadalmi elvirdsoknak készonhetSen, amelyekre az 6zvegy ki-
ralyné tevékenységével csak rderésitett, hosszu idére lekerilt a na-
pirendrdl a kirdlyi korona lednyagi 6roklésének akarcsak felvetése
is. Kozel egy év mulva, amikorra Maria kiszabadult a novigradi
var bortonébdl, a helyzete visszafordithatatlanul megviltozott.
Id6kozben férjét, Zsigmondot kirdllya koronaztik, s jollehet a
szabadsagat visszanyerte, de a kiralyi korondt és az orszag feletti

320 Vo. Sitts Sz.: Anjou i. m. I. passim.

321 A kirdlyné 1412-1414 kozott Zsigmond kirdlyt helyettesitette, v6. C. Toth
Norbert: A kirily helyettesitése a konstanzi zsinat idején. Az orszdg tgyeinek inté-
261 1413-1419 kozott. In: ,Causa unionis, causa fidei, causa reformationis in capite
et membris”. Tanulmdnyok a konstanzi zsinat 600. évforduléja alkalmabél. Szerk.
Bardny Attila, Pésin Laszl6. Debrecen 2014. 305-309.

322 Pdlosfalvi Tamds: Borbila és a Cilleiek. In: Sigismundus rex et imperator i.
m. 296-297.
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uralmat mdr nem,; igaz, ez utébbit kordbban sem gyakorol(hat)
ta. Az 1j, kordbban csak egyszer el6fordulé helyzeten, tudniillik
hogy két torvényesen megkorondzott kiralya volt Magyarorszag-
nak (1386: Miria és Kis Kéroly), valamilyen médon trra kellett
lenni: a gyilkossdgot jelen esetben egyik fél sem tekintette sz6-
bajohets megolddsnak. A felek tehdt a tirgyaldsos médszer mel-
lett dontottek: a kirdlyi par tobb hénapos egyiittléte alatt — fleg
Diésgyérben, majd Budan — kimunkalta az 4j uralmi szerkeze-
tet: Mdria dtadja az uralkodis jogit Zsigmondnak, cserébe pedig
megkapja a mindenkori kirdlynékat illetd jogokat: pecsét(ek)et
vésethet, méltésigviselSket nevezhet ki, megszervezheti udvar-
tartdsit, s6t néhdny teriileten ,kiralyi” jogokat gyakorolhat (mind-
ez a jelek szerint Miria tetszését is elnyerte). A kivilallok, s talin
maga Miria szdmdra is igyekeztek az dtmenetet a legkevesebb
konfliktus révén végrehajtani, aminek kovetkeztében az dtallds
1388 elejétdl egészen 1392-ig elhuzédott (lisd erre a nagype-
csét hasznalati idejét és a birtokadomdnyok terén megfigyelhetd
parhuzamossigot). Maridra az 1390-es évek elejét6l mar egyér-
telmten kiralynéként tekinthettek (és tekinthetiink mi is), noha
jogilag tovdbbra is megmaradt felkent kirdlynének. Ezt Magyar-
orszdgon a kilonbo6zs kivaltsigok osztogatdsa révén fejezhette ki,
mig a kalféld felé azzal jelenitették meg, hogy Zsigmond kirdly
neve mellett az 6vét is feltintették az aktudlis diplomdciai ira-
tokban.’? A tényleges uralkod6 személye azonban nem lehetett
kérdéses, s6t a kevésbé ,vijt filtiek” is — ha akartidk — érthették
a helyzetet.’**

Miria és Zsigmond kapcsolata tulélte Erzsébet kirdlyné mes-
terkedéseit, a kirdlyné fogsigit — szdndékosan nem hazassdgot

323 Lisd a kordbban mdr idézett, Velence szdmdra kozosen kiadott nyugtdikat,
illetve 1393-ban Hervoja boszniai vajda Zsigmondnak és Maridnak fogadott htisé-
get (ZsO 1.3044. sz.).

324 Miria uralkodéi hatalmat mar 1388-ban is tokéletesen kifejezte az, hogy a
joghatdsdga ald tartozé VerSce megyében Garai Miklés macséi bén és vereei ispan
Zsigmond kirély parancsdra tartott bir6i kozgytlést (1388.1V.16.: ZsO 1. 501. sz.).
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irtam, hiszen a kirdlyi frigyeket nem a személyes szimpatia alap-
jan hataroztdk el —, illetve az uralmi viszonyok djrarendezését.
Miria Zsigmond feleségeként igazi kirdlyné lett, akinek — a for-
rasaink nyujtatta kép szerint — bizonyos teriileteken megmaradt,
megmaradhatott a koronazdsdval elnyert kiralyi jogkoére. Maria
ezért egyvalakinek lehetett halds: akinek a részér6l — minden
bizonnyal — életében sem maradt el annak viszonzasa, habdr er-
16l csak egy évtizeddel Miria haldla és nagyviradi temetése utdn,
kozvetve, értestilink: ,Mikor néhdny nappal ezelStt vaddszatban
kerestiik vigasztaldsunkat, megindult érzelmekkel hatiroztuk el,
hogy személyesen joviink Viradra™? — irta az ismeretlen jegyzd
Zsigmond kiraly 1406. oktéber 19-én Viradon, a székeskédptalani
birtokok tulajdonjogit megerésits oklevelében.

325 quibusdam diebus in venationum solatiis iocunde deductis, mentem nostram
salubri et fructuosa affectione mouente, nos personaliter Varadinum accessissemus
— Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis I-XI. Studio et opera
Georgii Fejér. Budae 1829-1844. (a tovabbiakban: Fejér) X/4. 519. (ZsO 1I. 5066.
sz.). A forditdst 1asd Boldog Virad. Szerk. Balint Istvin Jinos. H.n. 1992. 54.
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Figgelék
I

Miria kirdlyné méltésag- és tisztségvisel6i
(1387) 1388-1395

tirnokmester
V6. Arch. 1301-1457.1. 55.

Bebek Gyorgy (Domokos fia) (1387-1390)  1387.V.27.(ZsO 1.76.sz.)
1390.11. 8. (§ DL 7659.)%*"
liptéi (1350-1390), gomori (1372-1390), trencséni (1375-)
és turdci (1381-1390) ispan®*

Bebek Liszl6 (Istvan fia) (1390-1393) 1390. V. 23.(§ DL 7590.)
1393.V.21.(Ro: ZsO 1.1317.5z.)
borsodi (1389-1393) és abauji (1390-1392) ispin™*

Bebek Imre (Vajda, Gyorgy fia) (1393-1394)  1394.X11.16.(ZsO 1.3741. sz.)
borsodi ispan (1393-1395)%%

326 A tisztséget mar Maria anyja, Lajos kiraly felesége, Erzsébet kirdlyné idején,
1359-t6l viselte (Arch. 1301-1457.1.55.),1390. V. 5-én mar néhai (Wenzel Gusztiv:
Stibor vajda. Eletrajzi tanulmény. [Ertekezések a torténelmi tudomanyok kérébél.
1V/2.] Budapest 1874. 62.).

327 Utolsé kiadvanya 1390. I. 12-r6l ismert (ZsO 1. 1317. sz.).

328 Arch. 1301-1457.11. 26.

329 Arch.1301-1457.1.95.

330 Arch. 1301-1457.11. 26.
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aiténallé- vagy udvarmesters

V6. Arch. 1301-1457. 1. 60.

Korbéviai Budiszlé (1387) 1387.VI. 4. (Smiciklas X VII. 69.)3
Bebek Liszl6 (Istvan fia) (1388) 1388.1V.22. (Ro: ZsO 1.513.5z.)

Bebek Ferenc (Istvdn fia) (1388-1393) 1388. VI.22. (§ DF 254 817.)3%

1393.1V.13. (Ro: Sztaray 1. 522.)
abatji (1390-1392)** és borsodi (1389-1393) ispén

Bebek Detre (Gyorgy fia) (1388) 1388. VII. 15. (Ro: ZsO 1. 653. 5z.)

Szini Istvan (Ldszl6 fia) alajténdllomester 1389. X11. 1. (ZsO 1. 1272. sz.)
-1392.1X.20. (DL 7742.)

Bebek Imre (Vajda, Gyorgy fia) 1395.11. 14. (Ro: ZsO 1. 3825. sz.)

(1394-1395) 1395.11L. 1. (Ro: ZsO 1. 3849. sz.)
borsodi ispan (1393-1395)

asztalnokmester
V6. Arch. 1301-1457.1. 59.
Korbéviai Janos gréf (Miklés fia) 1388. V1. 22.(§ DF 254 817.)
(1388-1395) 1392.1X.20. (§ DL 7742.)

331 A méltésigsorokban mint ajtondllémesterek, a relciés jegyzetekben pedig —
kivéve 1393.1V. 13-4n — mint udvarmesterek szerepelnek.

332 Miaria kirdlyné levelének pecsételési zaradéka szerint az 6 pecsétjével erdsi-
tette meg azt.

333 V5.1388.1X.16. (Ro: ZsO 1. 738. sz.).

334 Arch.1301-1457.11. 26.
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pohdrnokmester
V6. Arch. 1301-1457.1.58.
Korbéviai Kéroly grof (Gergely fia) 1388.VI. 22.(§ DF 254 817.)%5
(1388-1393) 1392.1X.20. (§ DL 7742.)

Szentgydrgyi®™® Janos grof (Péter fia) 1394.VII. 30. (Ro: Erdédy 1t. D 324.)

lovdszmester
V6. Arch. 1301-1457.1.57.
Olah Janos (Szisz vajda fia) 1388.VI.22.(§ DF 254 817.)
(1388-1390)%7 1389.1. 6. (Ro: ZsO 1. 862. sz.)

335 Egy 1390. IX. 25-i oklevél reldciéjdban nem tiintették fel méltosagat (ZsO
1.1669. sz.).

336 Az oklevélben csak ,Johannis Groft ”-ként szerepel, a ,,grof”jelzd, illetve a ke-
resztnév segitségével a szamitdsba johetd csalddok kore igen lesztikil és mind6ssze
négy csaldd johet szamitdsba: a Frakn6i, a Frangepan, a Korbaviai és a Szentgyorgyi.
A Frangepin csalddot kizdrhatjuk, mivel Janos gréf 1393. XI. 29-én elhunyt (Enge/
P: Genealdgia, Frangepan 1. tibla [vegliai, modrusi és zenggi grofok]). A Korbaviai
csaldd Janos nevi tagja mdr komolyabb esélyes, de mivel § az eléz8 évben még
biztosan az asztalnokmesterséget viselte, igy nincsen okunk azt feltételezni, hogy
véltott volna, bar természetesen adatok hiinydban nem kizdrhaté. Mindezek alapjin
maradt a Szentgyorgyi csaldd, Janos talin testvére, Tamds (Temlin) volt orszagbi-
16 révén nyerhette el a tisztséget (v6. Engel P: Genealdgia, Hontpdzmény nem 9.
Szentgyorgyi-dg 2. tdbla: Szentgyorgyi és Bazini). Esetlegesen felmeriilhet megol-
disként a negyedik csaldd, a Frakn6i grof, ahol szintén taldlunk ebben az id8szakban
egy Janos nevi tagot (Enge/ P: Genealdgia, Fraknéi [Nagymartoni, Grof]), de a
csaldd ,tirsadalmi dlldsa” még annyira sem teszi val6szintvé méltésagviselését, mint
Szentgyorgyi Janos esetében.

337 Elhunyt 1390. VI. 6. és 23. kozott. Kordbban azt feltételeztem, hogy az 1390
aprilisi orszdggytlésen vesztette el a tisztséget, de amint az a kovetkezkbdl lithaté
— az adatot akkor még nem ismertem —, erre mar kordbban, talin év végén kertilt
sor (C. 16th N.: Szdsz vajda fiai i. m. 138-140.), Tikosi még biztosan az § helyettese
volt, v6. még a Tamdsinal irtakkal.
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méramarosi (1385-1390) és székely (1387-1390) ispan®*
Tikosi Miklos (Gergely fia) allovaszmester 1389. IX. 9. (ZsO 1. 1145. sz.)

tiresedés (1390) 1390.11. 8. (§ DL 7659.)*
Tamisi Janos (Henrik fia) 1390.V.23.(§ DL 7590.)
(1390-1395) 1393. VIII. 24. (Ro: ZsO 1.3045.sz.)

kiralynéi f6kancellar

Himhizi Benedek (Bakonyi Gyorgy fia)  1387.1.17. (DL 69 994.)

(1387) 1387.V.5.(ZsO 1. 53.sz.)
veszprémi puspok (1379-1387)%%

Kanizsai J4nos (Janos fia) (1387-1395)  1387. VIIL 22.(§ DL 7248.)

1395.V.5. (DL 7947.)
egri plispok (1384-1387), esztergomi érsek (1387-1418),
kiralyi f6kancelldr (1387-1403)**

338 C. Tvth N.: Szisz vajda fiai i. m. 137-138.,143.

339 E napon Olih Jinos mint székely ispan szerepel (Arch. 1301-1457. 1. 193,
Lelesz I11. 21/21. sz.).

340 Tamaisi Janos testvérével, Mikldssal egytitt 1389. VII. 27-én nyert el egy Tolna
megyei birtokot Miria kirdlynétdl, az oklevélben mint kiralynéi familidrisok szere-
pelnek (ZsO 1. 1102. sz.).

341 1387. VIL 6-dn még élt (ZsO 1. 138. sz.). — Korédbban is viselte Erzsébet
kirdlyné kancellirjaként a cimet (1380. VIIL. 22.: DF 200 0284., 1381. VII. 24.:
Veszprém viros okménytira. Oklevelek a veszprémi érseki és kdptalani levélta-
rakbél [1002-1523]. Gutheil Jend kéziratit kiaddsra elSkészitette Kredics Lész-
16. [A veszprémi egyhdzmegye multjibdl 18.] Veszprém 2007. 158.). Lajos kiraly
halala utin elvesztette a cimet, noha Benedek magit igy cimezte 1385. V. 10-én
(DF 201 055.), Miria kirdlyns 1384. VII. 4-i oklevelében nem nevezte annak (DL
91 906.).

342 Arch.1301-1457.1.78.

343 Arch.1301-1457.1.68., 64., 89.
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kirdlynéi titkoskancelldr

Orévi Lukdcs (1388-1395) 1390. VII. 24.(ZsO 1.1604. s2.)**

1392.X11.9. (ZsO 1.2716. sz.)
budai prépost (1388-1406)%+

kirdlynéi kipolnaispdn
V6. Arch. 1301-1457.1. 91.

Szepesi Janos (Jakab fia) (1388-1395)% 1390. V. 24. (Perényi 158. sz.)
1391.11. 15. (ZsO 1. 1894. sz.)

doct. decr., dobokai fGesperes

Parlagi Andrds (Mikl6s fia) viradi kanonok, szeghalmi fSesperes, kirdlynéi kdplin
1389. X1.13.3%

Péléci Domokos leleszi prépost (1378-1402),* kirdlynéi specidlis kaplin 1391. 1.
12. (DF 209 515.),1391. V. 7. (DF 209 514.),1392.X. 5. (DF 209 514.)

Andris (lampert)szdszi plébanos,** kirdlynéi specidlis kdplan®*® 1391. II. 12. (DF
209515.),1391. V. 7. (DF 209514.),1392.X. 5. (DF 209514.)

Istvin ténydi prépost és vici kanonok (1379-1391),! kirdlynéi specidlis kdplin
1391.1V.21.%2

344 A tisztségben elddje, Miklés szepesi prépost (1383-1392) 1383. VI. 29.
(DF 264 231.) és 1387.1. 6. (DF 272 351.) k6zott mutathatd ki kirdlynéi titkoskan-
cellirként (Engel Pal 1382. VII. 1-t6l szdmitotta titkoskancellarsigat: Arch. 1301-
1457.1.90.,14sd még C. T6¢h N.: Prép. arch.i.m. 62.). Maria kiszabaduldsa utdn ada-
taink szerint nem kapta vissza tisztségét, vo. 1387.X11.3.: ZsO 1. 320.sz.,1388.1.28.:
DF 201 067. (ZsO 1. 414. sz.).

345 C.7T6th N.: Prép. arch.i. m. 25.

346 V6. Arch. 1301-1457.1. 91. — 1397. XI. 11-én is még kiralyi kdpolnaispin
volt (ZsO 1. 5068. sz.).

347 Monumenta Vaticana historiam regni Hungariae illustrantia I/3. Bullae Bo-
nifacii IX. P. M. 1389-1396. Budapest 2000. (reprint) 24.

348 DL 69 704., C. T6th Norbert: A leleszi konvent orszdgos levéltardban 1évd Acta
anni sorozatinak oklevelei, I1. kézlemény 1400-1410. (Pétlas a Zsigmondkori Oklevél-
tar II. kotetéhez) A nyiregyhdzi Josa Andras Mizeum Evkonyve 48. (2006) 345/58. sz.
349 1376.XII. 28-an mar plébdnos (Bereg 90. sz.).

350 1377.11II. 21-én mar az anyakirdlyné specidlis kdpldnja (Bereg 93. sz.).

351 C. 16th Norbert: A vici székeskdptalan archontolégidja 1378-1526. In: Stu-
dia Comitatensia, Uj folyam 2. — A Ferenczy Mizeumi Centrum Evkoényve 2015.
Szerk. Tyekvicska Arpad. Szentendre 2016. 22.

352 Fejér X/1.719.
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diésgydri virnagy (és borsodi ispén)

V6. Arch. 1301-1457. 1. 119., 302. — A borsodi ispanok egyuttal didsgydri (és dédesi)
virnagyok voltak, ennek kovetkeztében a forrisokban csak didsgy6ri varnagyként els-
fordul6 személyekrél bizton feltételezhetd, hogy az ispansagot is viselték. Didsgydr vira
adataink alapjdn 1388 els6 felében kertilt Maria kirdlyné kezébe, addig a kirdly virna-
gyait és ispdnjait taldljuk a megye élén.

Zsigmond kirdly ispanjai

Kaplai Janos (Benedek fia) (-1387)%3 1387.V.29. (DL 7272))
1387.VI. 8. (DL 7272.)%*

Maria kiralyné ispanjai

Perényi Péter (Istvan fia) (1387-1388)%° 1387.X1I. 1. (Zichy IV. 341.)

1388.11I. 11. (Zichy IV. 353.)%¢
zempléni ispan (1387-1388)%"

Perényi Imre (Péter fia) (1388)** 1388.1I1. 29. (Zichy IV. 353.)*"
kirdlynéi udvari ifjd

353 A forrdsokban csak diésgydri virnagyként fordul els, nem ismert, mikortél
viselte a tisztséget.

354 Noha Engel Pil egy 1387. IX. 25-i oklevél alapjan (amelyben a kirély dtirta
a fenti, VI. 8-dn kelt oklevelet: DL 7311.) tgy értelmezte, hogy Kaplai Jinos még
virnagy volt, de az e tisztséggel tortént emlitése a kordbbi, altala kibocsédtott okle-
vélre vonatkozhatott.

355 A virnagysigot és vele az ispansagot valészintleg Zsigmond kirdly és Maria
kirdlyné 1387.1X. 24. és X. 14. kozotti didsgydri tartézkodasa (Itineraria 58.) idején
nyerhette el, amikor Perényi Péter szintén a vérosban tartézkodott (1387. IX. 24.:
750 1.227.sz.).

356 Miria kirdlyné oklevelében mint ,castellanus noster de Dyosgeur” szerepel.
357 Arch.1301-1457.1. 242.

358 A virnagysigot és ispansdgot apja haldla utdn ideiglenesen viselhette, minden
bizonnyal az éppen Didsgydrben tartézkodé Maria kirdlyné nevezte ki (ldsd a fenti
oklevelet).

359 Miria kiralyné oklevelében mint ,aule nostre iuvenis ... castellanus noster de
Dyosgewr” szerepel.
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Perényi Mikl6s (Péter fia) (1388-1389) 1388.1V.13. (Zichy IV. 354.)%°
pohdrnokmester (1387-1390), abaji és zempléni ispn (1388-1390)*"

(Raszlavicai) Bélint alispan 1388. IX. 3. (DL 7436.)**

Bebek Liszl6 (Istvan fia) (1389-1393)3° 1390. VIL. 1. (ZsO 1.1577. s2.)**
1393.1V.10. (DL 96 663.)
kirdlynéi tarnokmester (1390-1393), abauji ispan (1390-1392)%°

Bebek Ferenc (Istvan fia) (1389-1393) 1392.V.1.(ZsO 1. 2495. sz.)*®
kirdlynéi udvarmester (1388-1393), abauji ispan (1390-1392)%”

Beseny6i Miklés (Ldrinc fia) alispan 1393.1V. 10. (DL 96 663.)

Bebek Imre (Vajda, Gyorgy fia) (1393-1395)  1394.1V.9. (DL 89 590.)
kirdlynéi tirnokmester (1393-1394), udvarmester (1394-1395)

Kapi Pil alispan 1394.1V. 9. (DL 89 590.)

munkdcsi varnagy (és beregi ispdn)

V6. Arch. 1301-1457.1.110.,369-370., Bereg 16.— A beregi ispanok egytttal munkacsi var-
nagyok is voltak, a vir 1320-t6l Miria kirdlyné haldldig a mindenkori kirdlynék kezén volt.

360 A forrdsban mint virnagy szerepel. — 1388.1V. 21-én Kusalyi Jakes Andrés
kinestarté adott nyugtdt Didsgydrben neki, de az oklevélben nem szerepel tisztsége.
361 Arch.1301-1457.1.44.,95.,242.

362 Az azonositasra lasd Arch. 1301-1457.1.119.,11. 202.

363 A forrisokban, az utolsé emlitését kivéve, mint virnagy szerepel. Ispinsagit
nagy valészintséggel 1389-t6l szdmithatjuk, mivel IX. 8-dn mér Didsgydrben kel-
tezett mint temesi ispan (DL 84 211., ZsO 1. 1138. sz.). — A levél éve biztosan
1389: egyfelsl a napi kelet alapjin (feria quarta proxima nativitatis Virginis — ez
évben az linnep szerddra esett), méasfelSl Bebek Ldszl6 a temesi ispansagot 1390.1V.
1-jén mar nem viselte (honore ipsius comitatus nunc mutato — DL 52 674., ZsO 1.
1428. sz.). Az 1388-as évet Perényi alispanjdnak szereplése zdrja ki.

364 Lasd még Miria kirdlyné parancsit diésgydri virnagyaihoz és alvirnagyaihoz
(fidelibus nostris castellanis vel vicecastellanis de Dyosgeur — DL 7776., ZsO 1.
2444.sz2.).

365 Arch.1301-1457.1.95.

366 Testvérével, Liszl6val egytitt mint diésgydri varnagyokhoz szl Miria kiraly-
né levele.

367 Arch.1301-1457.1.95.
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Maria kirdlyné (1382-1386) / Zsigmond kirdly ispinjai (1387)

Kusalyi Andris (Jakes fia) (1382-1387) 1382.111. 26. (Kallay*** IT. 1904. sz.)
1387.X11.3.(ZsO 1. 320. sz.)
kirdlyi kincstart6 (1382-1389)%

Kusalyi Gyorgy (Jakes fia) (1382-1387) 1382. V1. 9. (Kallay II. 1906. sz.)
1387.X11.3.(ZsO 1. 320. sz.)
kirdlyi kinestart6 (1383-1391)*°

Kusalyi Istvan (Jakes fia) (1387) 1387.1V.19.(ZsO 1. 31.sz.)
1387.X.14. (HO VII. 423))
kirlyi kincstart6 (1387-1389)%"

Maria kirdlyné ispanjai (1387-1395)

Bebek Imre (Vajda, Gyérgy fia) 1388.X1I.19. (K: Bereg 106. sz.)
(1387-1389)"2 1388.XII. 23. (K: Bereg 109. sz.)
orszdgbiré (1386-1392), barsi (1387) ispan®™

Losonci Istvin (Istvin fia) (1390-1392)"* 1391 V.9.(ZsO 1.2026. 52.)"™
macséi ban (1390-1392)%7

368 A nagykalléi Kéllay-csaldd levéltira. Az oklevelek és egyéb iratok kivonatai I-
II. (A Magyar Heraldikai és Genealogiai Térsasdg kiadvanyai 1-2.) Budapest 1943.
369 Arch.1301-1457.1.52.

370 Arch.1301-1457.1.52.

371 Arch.1301-1457.1.52.,ZsO 1. 31. sz.

372 Mivel a kirdlyné mar 1387.XII. 6-4n a virhoz tartozé birtokokat adomédnyozott
(ZsO 1. 333. sz.), igy minden bizonnyal ekkor, december elején vette 4t ténylegesen
is az uradalmat. 1388. V. 30-4n mar valészintsithetéen Bebek Imre munkicsi virna-
gyanak, Tarkdnyi Benedek deiknak az alvirnagya szerepel (Arch. 1301-1457.1.370.).
373 Arch.1301-1457.1.8-9. (megszakitds nélkill, v. Siiz6 Sz.: Anjou i.m.1.158.),107.
374  Azispinsigot val6szintleg bansdgaval egyidSben nyerhette el és azt 1392 tava-
szdig viselhette, 1392. VII. 13-4n mdr nem & volt a ban. — Ismerjiik Maria kiralyné-
nak egy 1389. V. 6-i, a leleszi konventhez sz616 levelét, amelyben arra kérte a konven-
tet, hogy tudja meg szdmdra, hogy Nagymihdlyi Andréds fiai megfizették-e Losonci
Istvan volt ban kételezdlevele értelmében (iuxta continentiam literarum magnifici viri
domini Stephani de Lochonch, pridem bani obligatoriarum) Nagymihdlyi Lérinc
Benedek nevii jobbagyaért a vérdijat (Sztaray 1. 486.). Nem értelmezhetd, hogy milyen
mindségében bocsitotta ki Losonci a mondott kételezvényt.

375 Zsigmond kirdly parancslevele hozza, mint ,comiti de Beregh et castellano
eiusdem de Munkits.”

376 Arch.1301-1457.1.28., a tisztséget mar 1390.1I1. 15-t6] viselte (DF 218 604.).
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[Perényi*”’] Janos (1392-1396)*" 1393.111. 23. (Lelesz I11. 33/50. sz.)
pohdrnokmester (1390-1396),5” abauji ispan (1394-1396)*°

377 A forrisban csak keresztnévvel emlitik. A kor Janos nevi taggal rendelkezd,
ekkor jelentds politikai szerepet jitszo csalddjai kozil négy vetddik fel: a Bebek,
a Losonci, a Nagymihalyi és a Perényi. Engel Pdl (Arch. 1301-1457. 1. 110.) és
6t kovetve Neumann Tibor (Bereg 16.) Nagymihalyi Gyorgy fidval, Jinossal azo-
nositotta. Ezt azonban t6bb dolog is kizdrja: Nagymihdlyi Janos 1393. IV. 13-
dn kapott Maria kirdlynét6l adomanyt, mégpedig Munkdcs vir tartozékai kozil
kivett birtokokat, és Janos ebben az oklevélben mint ungi ispan szerepel (Szta-
ray 1. 522.). Ez év 8szén, amikor Ilsvai Leusték nidor Szabolcs és Bereg megye
nemessége részére nadori kozgytlést tartott, az egyik ott kibocsitott oklevélben
Nagymihilyi Janos neve is felbukkan, de neve mellé nem tették ki, hogy beregi
ispdn lenne, igaz, azt sem, hogy ungi (uo. 528.). Engel Pilnak az ungi nemességrél
52016 kotetében Nagymihalyi Jinost csak ungi ispinként szerepelteti (Enge/ P.:
Ung megye i. m. 35.). A masik lehet8ség Losonci Janossal (Dezs6-dg, LiszI6 vajda
fia — Arch. 1301-1457. II. 148.) torténd azonositisa, aki 1390. II. 26-4n Miria
kirdlyné adomanylevelének reldciéjdban fordul el6 (relatio magistri Iohannis filii
domini Ladislai comitis — DF 201 080., ZsO 1. 1375. sz.), de a Losonciak éppen
1392 estek ki a vezetd elitbdl (Mdlyusz E.: Zsigmond kirdly i. m. 35.), igy az &
ispdnsiga legkevésbé életszeri lehetSség. Ennél egy fokkal nagyobb valészintsége
van annak, hogy e Janos Bebek Laszl6 kirdlynéi udvar-, majd tirnokmester fidval
azonos, aki azonban a forrasokban el6szor 1397-ben, igaz, akkor rogtén mint ki-
ralyi lovdszmester bukkan fel (Arch. 1301-1457.11. 27.). Végiil a negyedik szaimba
vehetd Janost a Perényi csalddban talaljuk, akinek apja, Perényi Péter, illetve test-
vérei, Imre és Miklés Maria kiralyné diésgy6ri varnagyai voltak (lisd ott). Perényi
Janos 1390. V. 23-4n mar — Mikl6s testvérét kovetve — kiralyi pohdrnokmester, a
méltésagot a nikdpolyi csataban bekéovetkezett haldldig viselte (Arch. 1301-1457.
1. 44.). Kozvetve a Perényi Janossal torténd azonositist gyamolitja, hogy a Lesz-
teméri csalddbdl tobben is szolgiltak Perényiek vezette megyékben: Leszteméri
Miklés fia, Veres Janos Perényi Simon fia, Péter ungi alispdnja (1398-1401, Enge/
P:Ung megye 123., Arch. 1301-1457.11. 145.), Leszteméri Simon pedig zempléni
szolgabiré volt 1389-ben (DF 233 983.) Perényi Péter fia, Mikl6s — Janos testvére
— ispnsiga alatt (Arch. 1301-1457.1. 242.).

378 Azispansigit Losonci Istvin levéltdsitdl szdamithatjuk, és amennyiben beiga-
zol6dik, hogy valéban Perényi Janos volt az ispan, akkor tisztségviselét a nikdpolyi
csatdban tortént halildig szdimithatjuk (Arch. 1301-1457.1. 44.). Egy biztos, 1397-
ben mir a litvin hercegek, Vazul és Tédor viselik az ispinsigot (Bereg 16.).

379 Arch.1301-1457.1. 44.

380 Uo. 96.
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Mihély munkdcsi alvirnagy 1392. X1. 8. (DF 209514.)%!
Leszteméri Péter (Gyorgy fia)*? alispan 1393. I1I. 23. (Lelesz I1I. 33/50. sz.)* - X1.
13. (DL 52813.)%*

csepeli ispdn

V6. Arch. 1301-1457. 1. 123. - Az ispansig/uradalom az 1250-es évektdl tartozott a
mindenkori kirdlynék birtokai kdzé (Zsoldos A.: Arpédok és asszonyaik i. m. 45-46.; Us:
Pest megye i. m. 42-44.; Tringli L: Pest megye i. m. 81-83.).

Hardi Besenyd Mikl6s (Miklés fia) 1389.11.9. (ZsO 1. 923. sz.)
(1388-1395) 1392.VI.22.(ZsO 1. 2541. sz.)

verdeei ispin

V6. Arch. 1301-1457.1.230-231. — Az ispansig az 1240-es évekt] id8szakosan, majd
az Anjouk uralkodésa idejéts] mér folyamatosan a kirdlynék birtokdban volt (Zsoldos A.:
Arpidok és asszonyaik i. m. 42-43.,150-151.) egészen Borbila kirlyné kegyvesztettsé-
géig, 1419-ig, amikor Zsigmond kiraly elvette t6le a tobbi birtokkal egyiitt.

Kusalyi Andris (Jakes fia) (1388) 1388.1.8.(ZsO 1. 384. sz.)
kirdlyi és kirdlynéi kincstart6 (1382-1389)%°

Garai Miklds (Miklés fia) (1388-1389) 1388.1V. 16. (ZsO 1. 501. sz.)3%
1388. VIII. 22. (DL 106 935.)
macs6i ban (1387-1390)% és segesdi ispan

(ismeretlen, 1390-1395)3¢

381 A hatérjdrds napja, az oklevél kelte: 1393.1I1. 19.

382 1414.VI. 6.: DL 85 640. (ZsO 1V. 2068. sz.), v6. Engel P: Genealdgia, Lesz-
teméri (Zemplén m.) 1. tébla: Janos fia: Gyorgy (1358).

383  Petrus de Lezthemer, famulus Iohannis castellani in castro Munkach consti-
tuti — DF 211 965.

384 Lésd még DL 52 816.,v6. ZsO 1. 4407. sz.

385 Arch.1301-1457.1.52.

386 inter ceteras comitatus comiti dicti comitatus (de Vereuche — a kiegészités
télem: C. T. N.) — DL 7382.

387 Arch.1301-1457.1.28.

388 Noha ispanjit nem ismerjiik, de a megye és az uradalom biztosan Maria ki-
ralyné kezén volt, ezt j6l bizonyitjak verScei tartézkoddsai (1391.1V.21-V.7.,1394.
11.7.,1395.1. 7-25.: Itineraria 43., 45.).
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segesdi ispdn
V6. Arch. 1301-1457.1. 174. — Az uradalom az 1270-es évektdl tartozott a mindenkori
kirdlynék uralma ald (Zsoldos A.: Arpidok és asszonyaik i. m. 41-43.). Az uradalmat Zsig-
mond kirdly Zdmb¢é Miklésnak zdlogositotta el 1389. VI.22-én (ZsO 1.1071. sz.), akinek

haldla utin 6zvegye 1395. IV. 27-¢én adta vissza (ZsO 1. 3950. sz.).¥ Ez utobbi ellenére
Miria kirdlynd 1395.1. 7-én mér segesdi telek tigyében rendelkezett (ZsO 1.3782.sz.).

Garai Miklés (Miklés fia) (1388-1389) 1389.11. 16. (Szerbia®* 22.)

macs6i ban (1387-1390)%" és verdeei ispan
Janos (Antimus fia) alispin 1389. I1. 16. (Szerbia 22.)
(ismeretlen, 1395)
kirdlynéi kunok birdja / ispanja
V6. Arch. 1301-1457.1. 147.

Serkei Dezsé (Benedek fia) (1388-1395)*?  1390. VI. 15. (ZsO 1.1561. sz.)
1392.X1.9.(ZsO 1V.2214.sz.)

)393

nyitrai ispan (1390

kiralynéi itélémester

Gyorgy 1388.VIL. 3.(ZsO 1. 632.sz.)

veszprémi olvasékanonok***

389 Minderre lasd Incze Janos: Luxemburgi Zsigmond varoszélogositdsai. Segesd
és Bartfa esete. In: Micae Mediaevales II. Fiatal torténészek dolgozatai a kdzépkori
Magyarorszagrol és Eurépardl. Szerk. Péterfi Bence, Vadas Andrds, Miké Gabor,
Jakab Péter. Budapest 2012. 110-115.

390 A Magyarorszdg és Szerbia kozotti dsszekottetések oklevéltdra, 1198-1526.
Szerk. Thalléczy Lajos és Aldasy Antal. (Magyarorszdg melléktartomanyainak ok-
levéltara 2./ MHHD XXXIII.) Budapest 1907.

391 Arch.1301-1457.1.28.

392 V6.1395. VII. 3-i oklevéllel (ZsO 1. 4034.sz.).

393  Arch. 1301-1457.1. 160.

394 1384.1V. 26-in (DL 7074.) mar, 1407. V. 29-én (DL 101 966.) még 6 az
olvasékanonok.

245



kirdlynéi jogligyigazgatd
V6. Bénis Gydrgy: Jogtudo értelmiség a Mohdcs el6tti Magyarorszagon. Budapest 1971.131.

Nyitrai (Kiirti) Miklos (1388-1395)%* 1388.X.30. (ZsO 1.781.sz.)
1393.X1.1.(ZsO 1. 3183.5z.)

kirdlynéi sifdr
Liaszl6 (Tama4s fia) (1388) (1388.)** IV.13. (Zichy X1I. 49.)*”

Képolnai Mihaly (Istvin fia) 1393.V1.23.e.(ZsO 1.2984. 52.)**

(1389-1393)*”
titeli prépost (1383-1393),*° nyitrai piispok (1393-1399)*!

Megyehidi*” Janos (Miklés fia) alsafdr 1391. V. 6. (DL 100 241.)*

(ismeretlen, 1393-1395)

A kirdlynéi udvar tagjai

V6. Arch. 1301-1457. 1. 489-492. — Az aula tagjai kozé csak azokat a személyeket
vettem fel, akikr6l a vizsgilt idszakban emlitik, hogy a kirdlynéi udvarhoz tartoznak.

395 1388.1I. 11-én (ZsO 1. 429. sz.) mir, 1395. V1. 5-én (ZsO 1. 4005. sz.) még
kiralyi jogigyigazgato.

396 A levél ditumira lasd Zichy IV. 254.

397 Kusalyi Andrés kincstarté levele Perényi Miklés pohdrnokmesterhez, amely-
ben Laszlot familidrisinak nevezi (dispensatori dicte nostre regine, familiari nostro).
398 Zsigmond kirdly oklevelében mint volt kirdlyi és kirdlynéi sifar szerepel.

399 1389. IIL. 5-én mint kirdlyi safir szerepel (ZsO 1. 942. sz.), 1391-ben mir
biztosan & volt a kirdlynéi safir is, mivel Megyehidi az 6 familidrisa volt (Arch.
1301-1457.11.158.).

400  Sirt6 Sz.: Anjou i. m. II. 24/39. sz. (1383).

401 Arch.1301-1457.1.72.

402 Arch.1301-1457.11. 158.

403 Miria kirdlyné oklevelében: ,fidelis nostri Iohannis filii Nicolai vicedispen-
satoris curie nostre maiestatis”. — Zsigmond kirdly 1393.X. 13-i oklevelében mar
mint volt alsifér szerepel (ZsO 1. 3144. sz.).
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udvari lovag / vitéz (miles)

Ruszkai Domokos (Jakab fia) 1387. XII. 6. (ZsO 1. 333. 5z.)**

Szécsi Janos (Miklés nador fia) 1388. VI. 18. (DL 100 227.)**

Nagymihdlyi Janos (Gyorgy fia) 1390. V. 8. (Sztiray 1. 490.), 1393.1V. 13.
(Sztéray 1. 522.)%°

Vezsenyi Laszl6 (Miklos fia)*” 1391.1. 30. (ZsO 1. 1869. sz.)

Csaholyi Sebestyén (Nagy Janos fia)**® 1391.11. 12. (DF 209 515.),
1391. V. 7. (DF 209 514.),1392. X. 5. (DF 209 514.)

Rozsilyi Kun Lukécs (Gyorgy fia)* 1391. V. 7. (DF 209 514.)

Alsélendvai Istvin (Janos ban fia) 1391.X. 9. (ZsO 1. 2241. sz.)

Hardi Besenyd Mikl6s (Miklés fia, csepeli ispan) 1392. VI. 22.
(ZsO1.2541.5z2.)

Cudar Péter ,ban” (Domokos fia)*? 1394. 1. 10. (ZsO 1. 3280. sz.)

Zeleméri Laszl6 (J4nos fia: Péter fia) 1394. VII. 26. (ZsO 1.3574. sz.)

kirdlynéi familidris

Tamasi Miklés (Henrik fia) 1389. VII. 27. (DL 90 932., ZsO 1. 1102. sz.)
Tamisi Janos (Henrik fia) 1389. VII. 27. (DL 90 932., ZsO 1. 1102. sz.)

udvari apréd/ifid

Olah Janos (Szdsz vajda fia) 1388.1I1. 11. (Zichy IV. 353.)
Perényi Imre (Péter fia) diésgydri virnagy 1388. 111. 29. (Zichy IV. 353.)

404 1391.XII.21.: Ruszkai Dobd fia: Domokos kiralyi udvari vitéz (ZsO 1.2309. sz.).
405 Az oklevélben: ,fidelis noster miles”.

406 Maria kirdlyné oklevelében: ,comes noster de Ung”; 1388 és 1396 kozott
ungi ispan (Arch. 1301-1457.11. 173.).

407 1382 és 1386 kozott Maria kiralynd asztalnokmestere (Arch. 1301-1457.11. 258.).
408 1372-ben és 1373-ban kirdlyi, 1385-ben kirilynsi udvari lovagja (Arch.
1301-1457.1.485.).

409 1379-ben kiralyi, 1383-ban kiralynéi, 1391-ben és 1395-ben Zsigmond ki-
raly udvari lovagja (Arch. 1301-1457.1. 486.).

410 1343-t6l kimutathaté Lajos kirdly udvaraban, palyafutisa aprédként indult,
utoljira 1386—1387 kozott horvit ban volt (Arch. 1301-1457.11. 46.).
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Gimesi Forgdcs Péter (Andris fia)*"! 1388. V1. 2. (ZsO 1. 577. sz.), 1388. X. 30.

(ZsO1.782.5z.)
Almosdi Janos (Péter fia)*2 1388.IX. 16. (ZsO 1. 738. sz.)
Almosdi Laszl6 (Péter fia) 1388.1X. 16. (ZsO 1.738.s2.)
Gimesi Forgdcs Janos (Miklos fia)** 1388.X. 30. (ZsO 1. 782. sz.)
Guldcsi Kis Egyed (Péter fia) 1390.11. 26. (ZsO 1. 1375. sz.)
Kanizsai Istvan (Lérinc fia: Janos fia)** 1390. IV. 20. (ZsO 1. 1459.),
1390. V. 23. (DL 7590.),1390. VIIL. 27. (DL 7552.)
Nagyécsi Kontra Pl 1391.1V.12.(ZsO 1.1968. sz.),1391. V. 1. (ZsO 1.2013. sz.)
Telekesi Mikl6s (Gyorgy fia)*® 1391. 1V. 21. (Fejér X/1. 719., DF 252 148.)
Doboi Fiilop (Miklés fia) 1391. V. 4. (ZsO 1.2015. sz.)
Kazai Kakas Janos (L4szl6 fia)*¢ 1394.1. 10. (ZsO 1. 3280. sz.)

udvarhélgy/udvari szolgilé

Deméndi*’ Ilona (Elek lednya; Csetneki Liszl6 fia, Mikl6s jegyese) 1389. 1. 6.

(ZsO1.863.5z.)

szekeres

Frigyes mester 1395.111. 9. (ZsO 1. 3871. sz.)

411 Késébbi palyafutdsdra lasd Arch. 1301-1457.11. 76.
412 Késébbi palyafutdsira lasd Arch. 1301-1457.11. 53.

413 Korédbban nyitrai alispin (1379), Erzsébet kirdlyné familidrisa (1382) (Arch.

1301-1457.11. 76.).

414 Késsbbi palyafutasira lasd Arch. 1301-1457.11. 122.
415 1377-ben kirdlyi udvari ifja (Arch. 1301-1457.1. 486.).
416  Arch.1301-1457.11. 120.

417 Lisd a 192. sz. jegyz-ben irtakat.
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Figgelék
II.

Méltésagsorok (1388-1392)

V6. Arch. 1301-1457. L. 550. — A Maria kirdlyné privilégiumaiban szereplé személyek
— kivéve az érsekek és plispokok — neveit minden esetben normalizalt alakban kozl6m,
azon méltésagviselSk esetében, akik a kirdlyi privilégiumokban is szerepelnek, mindenféle
megjegyzés nélkill teljes neviikkel tiintettem fel, az azonositist mindig Engel Pal adattira
alapjin végeztem el (Arch. 1301-1457.1-11.). A kiralynéi méltésagvisel6knél nem egészi-
tettem ki a neveket, azok abban a formdban szerepelnek, ahogy az oklevélben szerepelnek.
A méltosagsorok felhasznaldsanak korlataira lisd C. T4th Norbert—Horvdth Richdrd—Neu-
mann Tibor—Pilosfalvi Tamds: Magyarorszag vilgi archontoldgidja 1458-1526. I. Fépa-
pok és barok. (Magyar Torténelmi Emlékek — Adattarak) Budapest 2016. 15-16.

1388. V1. 22.

(decimo Kal. Tulii) M:2 DF 254 817.

dpm: Janos esztergomi érsek és 6rokds ispan, kiralynéi és kirdlyi f6kancelldr

Lackfi Istvin nador

Losonci id. Lészl6 erdélyi vajda

Bebek Imre orszagbiré

Kanizsai Miklés (Janos fia) kiralyi tirnokmester
Losonci ifj. Laszl6 szlavén ban

Losonci Dénes (Tamais fia) dalmat-horvat ban
Garai Miklés macséi ban

Bebek Gyorgy kirdlyndi tirnokmester

Bebek Ferenc (Istvin fia) kirdlyndi ajténdllémester
Janos (Budiszl6fi) kirdlynéi asztalnokmester
Korbaviai Kdroly kirdlynéi pohdrnokmester

Olih Janos kiralyndi loviszmester

kancellriai jegyzet: -

, Kusalyi Andris kincstart6, Gyorgy, Istvin és
kedvezményezett David (Jakes fiai)
pecsét: fuggd kettSspecsét (kozépsd darabja)
megjegyzés: kiemelt, diszes kezdé M betd
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1388.X.29. (quarto Kal. Nov.) M: - DL 87 585.

pecsét: fliggd kettdspecsét (csak a selyemzsindr)

dpm: Jdnos esztergomi érsek és 6rokds ispdn, kirdlynéi és kirdlyi f6kancellar

megjegyzés: kiemelt, diszes kezdé M bettivel

Lackfi Istvin nador

Bebek Imre orszigbiré

Losonci id. Lszl6 erdélyi vajda és szolnoki ispan
Kanizsai Mikl6s (Janos fia) kiralyi tirnokmester
Losonci if]. Liszl6 szlavén bin

Losonci Dénes (Tamads fia) dalmét-horvét ban
Garai Mikl6s macséi ban

Bebek Gyorgy kirdlyndi tarnokmester

Bebek Ferenc (Istvan fia) kirdlyndi ajténéllémester
Janos (BudiszI6fi) kirdlyndi asztalnokmester
Korbaviai Karoly kirdlynsi poharnokmester
Olih Janos kirdlyndi loviszmester

1388.X.29. (quarto Kal. Nov.) M:2 DL 24 692.

dpm: Jénos esztergomi érsek és 6rokds ispdn, kirdlynéi és kirdlyi f6kancellar

Lackfi Istvin niddor

Losonci id. Ldszl6 erdélyi vajda és szolnoki ispan
Bebek Imre orszagbir6

Losonci if]. Liszl6 szlavén bin

Losonci Dénes (Tamds fia) dalmdt-horvit ban
Garai Miklés macséi ban

Kanizsai Miklés (Janos fia) kiralyi tirnokmester
Bebek Gyorgy kirdlyndi tirnokmester

Bebek Ferenc (Istvin fia) kirdlyndi ajténdllémester
Janos (Budiszl6fi) kirdlyndi asztalnokmester
Korbaviai Karoly kirdlynsi poharnokmester
Olih Janos kiralyndi loviszmester

kancelldriai jegyzet: -

Kedvezménvezett: Kanizsai Janos esztergomi érsek, Miklés
cdvezmenyezett: tarnokmester és Istvin (Janos fiai)

pecsét: fuggs kettSspecsét (csak a selyemzsindr)

Mmegieayzés: kiemelt, diszes kezd6 M bett (ép, nincsen
cejegyzes: belepecsételve)

1388.X. 29. (quarto Kal. Nov.) M: 2 DL 7407.

dpm: Jdnos esztergomi érsek és 6rokds ispdn, kirdlynéi és kirdlyi f6kancellar

Lackfi Istvin nador

Bebek Imre orszigbir6

Losonci id. Lszl6 erdélyi vajda és szolnoki ispan
Kanizsai Mikl6s (Janos fia) kirdlyi tirnokmester
Losonci if]. Liszl6 szlavén bin

Losonci Dénes (Tamis fia) dalmat-horvét bian
Garai Mikl6s macséi ban

Bebek Gyorgy kirdlyndi tarnokmester

Bebek Ferenc (Istvin fia) kirdlyndi ajténallémester
Janos (Budiszl6fi) kirdlyndi asztalnokmester
Korbéviai Karoly kirdlynsi poharnokmester
Oléh Jénos kirdlyndi loviszmester

kancelldriai jegyzet: -

kedvezményezett 'Szé,csényi F’rank zé'lyomi és Simon trencséni
ispanok (Kénya fiai)

pecsét: fuggd kettSspecsét (csak a befliggesztés helye)

megjegyzés: -

1388.X. 29. (quarto Kal. Nov.) M: - DL 65 807.

dpm: Jdnos esztergomi érsek és 6rokos ispan, kirdlynéi és kiralyi f6kancellar

kancelldriai jegyzet: -

Kanizsai Janos esztergomi érsek,

kedvezményezett: e ) . . .
Y Miklés tarnokmester és Istvin (Janos fiai)

Lackfi Istvin nador

Losonci id. Ldszl6 erdélyi vajda és szolnoki ispan

Bebek Imre orszagbir6

Losonci ifj. Laszl6 szlavén ban

Losonci Dénes (Tamais fia) dalmat-horvét ban

Garai Miklés macséi ban

Bebek Gyorgy kirdlyndi tirnokmester

Bebek Ferenc (Istvin fia) kirdlyndi ajténdllémester

Korbaviai Jénos (Budiszl6 fia: Miklés fia) kirdlyndi asztalnokmester
Korbaviai Kdroly kirdlynéi pohdrnokmester

Olih Janos kiralyndi loviszmester
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kancellariai jegyzet: -

kedvezményezett: Saréi Laszl (Péter fia) csokakdi virnagy
pecsét: figgd kettdspecsét (darabja)

1388.XI. 22.

(decimo Kal. Dec.) M: - DL 7357.

az oklevél regesztdja a méltésigsor nélkil: A
Balassa csalad levéltiara 1193-1526. Fekete Nagy
megjegyzés: Antal kézirata alapjdn s. a. r. és szerk. Borsa Ivin.
(A Magyar Orszagos Levéltir kiadvanyai I1.
Forraskiadvinyok 18.) Budapest 1990. 180. sz.

dpm: Jénos esztergomi érsek és 6rokos ispan, kirdlynéi és kirdlyi fékancellar

1388.X.31.

(secundo Kal. Nov.) M: - DL 7297.

dpm: Jdnos esztergomi érsek és 6rokos ispdn, kirdlynéi és kirdlyi f6kancellar

Lackfi Istvin nddor

Bebek Imre orszigbiré

Losonci id. Ldszlé erdélyi vajda és szolnoki ispan
Kanizsai Mikl6s (Janos fia) kiralyi tirnokmester
Losonci if]. Liszl6 szlavén bin

Losonci Dénes (Tami4s fia) dalmat-horvét ban
Garai Miklés macséi ban

Bebek Gyorgy kirdlynéi tirnokmester

Bebek Ferenc (Istvan fia) kirdlyndi ajténdllémester
Janos (Budiszlofi) kirdlyndi asztalnokmester
Korbéviai Karoly kirdlynsi poharnokmester
Olih Janos kiralynéi loviszmester

Lackfi Istvan nador

Bebek Imre orszigbiré

Losonci id. Ldszl6 erdélyi vajda és szolnoki ispan
Kanizsai Miklés (Janos fia) kiralyi tirnokmester
Losonci ifj. Laszl6 szlavén ban

Losonci Dénes (Tamis fia) dalmat-horvét ban
Garai Mikl6s macséi bin

Bebek Gyorgy kirdlyndi tirnokmester

Bebek Ferenc (Istvén fia) kirdlyndi ajténdllémester
Janos (Budiszl6fi) kirdlynéi asztalnokmester
Korbaviai Kdroly kirdlynéi pohdrnokmester
Olih Janos kiralyndi loviszmester

kancelldriai jegyzet: -
Kedverménvezett: Kanizsai Janos esztergomi érsek, Miklés
yerett tarnokmester és Istvan (J4nos fiai)
pecsét: fuggd kettSspecsét (csak a selyemzsinér)
megjegyzés: kiemelt, diszes kezdé M betd
1388.XI. 30. M — DL 87 586.
(secundo Kal. Dec.) ) (HO V. 180.)

dpm: Jénos esztergomi érsek és 6rokds ispdn, kirdlynéi és kirdlyi f6kancellar

kancelldriai jegyzet: -
) Kanizsai Janos esztergomi érsek, Miklds
kedvezményezett: ) § 14 .
tarnokmester és Istvan (Janos fiai)
pecsét: figgs kettSspecsét (csak a selyemzsindr)
megjegyzés: -

252

Lackfi Istvin nddor

Bebek Imre orszigbiré

Losonci id. Lészl6 erdélyi vajda és szolnoki ispan
Kanizsai Mikl6s (Janos fia) kirdlyi tirnokmester
Losonci if]. Liszl6 szlavén bin

Losonci Dénes (Tamis fia) dalmat-horvit ban
Garai Mikl6s macséi ban

Bebek Gyorgy kiralyndi tairnokmester

Bebek Ferenc (Istvin fia) kiralyndi ajténallémester
Janos (Budiszléfi) kirdlyndi asztalnokmester
Korbaviai Kdroly kirdlynsi poharnokmester
Olih Jénos kirdlynéi lovdszmester

kancelldriai jegyzet: | -
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1390.11. 8. (sexto Idus Febr.) M: 8 DL 7659.

dpm: Janos esztergomi érsek és 6rokds ispan, kiralynéi és kirdlyi f6kancelldr

kedvezménvezett: Kanizsai Jinos esztergomi érsek, Miklés
4 ’ tarnokmester és Istvan (Janos fiai)
pecsét: fliggd kettdspecsét (csak a selyemzsindr)
megjegyzés: -
1388.X1I. 23.

M: - DL 7427.

(decimo Kal. Dec.!)

dpm: Janos esztergomi érsek és 6rokos ispan, kirdlynéi és kirdlyi f6kancellar

Lackfi Istvan nador

Bebek Imre orszigbiré

Losonci id. Liszl6 erdélyi vajda és szolnoki ispan
Kanizsai Mikl6s (Janos fia) kiralyi tirnokmester
Losonci ifj. Laszl6 szlavén ban

Losonci Dénes (Tamads fia) dalmét-horvét ban
Garai Miklés macséi ban

Bebek Gyorgy kirdlynéi tirnokmester

Bebek Ferenc (Istvan fia) kirdlyndi ajténéllémester
Janos (Budiszl6fi) kirdlyndi asztalnokmester
Korbaviai Karoly kirdlynéi pohdrnokmester

Olih Janos kiralynéi loviszmester

Lackfi Istvin nador

Losonci id. Lszl6 erdélyi vajda és szolnoki ispan
Bebek Imre orszagbir6

Bebek Detre szlavon bin

Losonci Dénes (Tamais fia) dalmat-horvét ban
Garai Miklés macséi ban

Kanizsai Miklés (Janos fia) kiralyi tirnokmester
Bebek Gyorgy kirdlyndi tirnokmester

Bebek Ferenc (Istvin fia) kirdlyndi ajténdllémester
Janos (Budiszl6fi) kirdlyndi asztalnokmester
Korbaviai Kdroly kirdlynéi pohdrnokmester
loviszmesterség tiresedésben

Stiborici Stibor pozsonyi ispin

kancellriai jegyzet: -
kedvezményezett Szeicseny1 Frank z6lyomi és bihari ispdn és Simon
(Kénya fiai)
pecsét: fuggs kettSspecsét (darabjai)
megjegyzés: -
1390.V.23.
(decimo Kal. Tunii) M: - DL 7590.

kancelldriai jegyzet:
Kedvezménvezett: Kanizsai Jdnos esztergomi érsek, Miklds
cdvezmenyezett: tarnokmester és Istvan (Janos fiai)
pecsét: fliggs kettSspecsét (darabjai)
megieayzés: a benne dtirt oklevelek miatt nem lehet Dec., csak
fjegymes Tan,, v6. Arch. 1301-1457. 1. 550.

dpm: Jénos esztergomi érsek és 6rokds ispdn, kirdlynéi és kirdlyi fékancellar
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Lackfi Istvdn nador

Losonci id. LészI6 erdélyi vajda és szolnoki ispan
Bebek Imre orszigbiré

Bebek Detre szlavon bin

Losonci Istvin macséi bian

Bebek Liszl6 (Istvin fia) kirdlyndi tirnokmester
Bebek Ferenc (Istvin fia) kirdlyndi ajténallémester
Korbéviai Jénos (Budiszl6fi) kiralynsi asztalnokmester
Korbaviai Karoly kirdlynsi poharnokmester
Tamisi Janos (Henrik fia) kirdlyndi lovdszmester
Stiborici Stibor pozsonyi ispin

kancelldriai jegyzet: | -
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Kanizsai Janos esztergomi érsek, Miklds

(sexto Kal. Aug.)

kedvezményezett: tarnokmester és Istvin kiralynéi udvari ifja (Janos
fiai)
pecsét: fliggd kettdspecsét (csak a selyemzsindr)
megjegyzés: kiemelt, diszes kezdé M bettivel
1390. VII. 27.

M: 4 DL 7552.

dpm: Janos esztergomi érsek és 6rokos ispan, kirdlynéi és kirdlyi f6kancelldr

Lackfi Istvin nador

Bebek Imre orszigbiré

Losonci id. Liszl6 erdélyi vajda és szolnoki ispan

Lackfi Istvdn nador

Losonci id. Ldszlé erdélyi vajda és szolnoki ispan
Bebek Imre orszigbiré

Bebek Detre szlavon bin

Losonci Istvin macséi bian

Bebek Laszl6 (Istvan fia) kiralyndi tirnokmester
Bebek Ferenc (Istvin fia) kirdlyndi ajténdllémester
Korbéviai Jénos (Budiszl6fi) kiralynsi asztalnokmester
Korbaviai Kdroly kirdlynéi pohdrnokmester
Tamasi Janos (Henrik fia) kirdlyndi lovaszmester
Stiborici Stibor pozsonyi ispin

Bebek Detre szlavon ban

Losonci Istvdn macséi ban

Bebek Liszl6 (Istvan fia) kirdlyndi tairnokmester
Bebek Ferenc (Istvan fia) kirdlyndi ajténéllémester
Korbéviai Janos (Budiszl6fi) kirdlynéi asztalnokmester
Korbaviai Karoly kirdlynéi pohdrnokmester

Tamisi Janos (Henrik fia) kiralyndi lovaszmester

kancellriai jegyzet: -
, Kanizsai Janos esztergomi érsek, Miklés tirnok-
kedvezményezett: ] e . Y e (T4 .
mester és Istvan kirdlynéi udvari ifja (Jénos fiai)
pecsét: fuggd kettSspecsét (csak a selyemzsinor)
megjegyzés: -

1391.1V. 29. (tertio Kal. Maii)

M: -

DL 64 729.

Stiborici Stibor pozsonyi ispin

dpm: Jdnos esztergomi érsek és 6rokos ispan, kirdlynéi és kirdlyi f6kancellar

(quarto Kal. Aug.)

kancelldriai jegyzet: -
Kanizsai Jdnos esztergomi érsek, Miklds
kedvezményezett: tirnokmester és Istvan kiralynéi udvari ifja
(Janos fiai)
pecsét: fliggd kettSspecsét (csak a befliggesztés helye)
megjegyzés: kiemelt kezd6 M bettivel
1390. VII. 29.

M:8 DL 87 611.

dpm: Jdnos esztergomi érsek és 6rokds ispdn, kirdlynéi és kirdlyi f6kancellar
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Lackfi Istvdn nador

Losonci id. Ldszlé erdélyi vajda és szolnoki ispan
Bebek Imre orszigbiré

Kanizsai Mikl6s (Janos fia) kirdlyi tirnokmester
Bebek Detre szlavon és dalmat-horvit ban
Losonci Istvin macséi ban

Perényi Miklés szorényi bin

Bebek Liszl6 (Istvin fia) kirdlyndi tirnokmester
Bebek Ferenc (Istvin fia) kirdlyndi ajténdllémester
Korbaviai Jénos (Budiszl6fi) kiralyndi asztalnokmester
Korbaviai Kdroly kirdlynsi poharnokmester
Tamisi Janos (Imre fia) kirdlyndi lovaszmester
Stiborici Stibor pozsonyi ispin

kancelldriai jegyzet: Propria commissio domine regine
Stiborici Stibor pozsonyi ispdn meg testvérei:
kedvezményezett: 1. h ’
4 Miklés és Andrds
pecsét: fliggd kettSspecsét (csak a selyemzsindr)

kiemelt, diszes kezdé M bet(, regesztija a
megjegyzés: méltésdgsor nélkil: ZsO I.2010. sz. — Arch. 1301-
1457.1.551., V. 30-i kelettel
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1392.IX. 20.

(duodecimo Kal. Oct.) M: - DL 7742.

dpm: Janos esztergomi érsek és 6rokds ispan, kirdlynéi és kirdlyi f6kancelldr

Lackfi Istvin nddor

Bebek Imre erdélyi vajda és szolnoki ispan

Kaplai Jdnos orszdgbiré

Saréi Laszlé (Péter fia) szlavén ban

Gyorgy (Andris vajda fia) macséi bin

Bebek Detre sz6rényi ban

Bebek Liszl6 (Istvan fia) kirdlyndi tairnokmester
Bebek Ferenc (Istvan fia) kirdlyndi ajténéllémester
Korbéviai Janos (Budiszl6fi) kirdlynsi asztalnokmester
Korbaviai Karoly kirdlynéi pohdrnokmester
Tamisi Janos (Henrik fia) kiralynsi lovaszmester
Stiborici Stibor pozsonyi ispin

kancelldriai jegyzet: -
kedvezménvezett: Szini Istvan kirdlynéi alajténallémester, Tekes,
edvezmenyezett: Liszl6 és Jakab (Liszl6 fiai)
. fuggd kettSspecsét (egy kis darabka a
pecsct: selyemzsindron)
megjegyzés: kiemelt, diszes kezdé M betid
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Mihdlka Ndandor

A varadi var Anjou-kori épitkezései
a régészeti asatasok titkkrében

Ujabb adatok a varadi gétikus székesegyhiz,
Sziiz Miria kisebbik temploma
és a gétikus piispoki palota épitészet torténetéhez

A viradi var Anjou-kori épitészetét vizsgilva megkiséreljik
osszefoglalni azt a korszakot, mely sokkal tobb régi és féleg gj
adatot szolgéltat, mint a plispokvar romdn kori periédusa. A ré-
gészeti adatok egy része, az utébbi évek varfeldjitasi programjai-
nak kdszonhetden, igen friss, kozlésiik még csak kéziratos alakban
létezik. Az Gj eredmények figyelembe vételével megprébalunk a
székesegyhdz alaprajzi kérdéseivel kapcsolatban 4j tdmponto-
kat biztositani, lokalizdlni a Sziz Mairia kisebbik templomat, s
tisztdzni a puspoki palota gétikus dtalakitdsait, ezédltal kozelebb
kertlni ahhoz a plspoki székhelyhez, mely a kor tobb cstcsives
mestermivét is magdénak tudhatta.

A viradi vir Anjou-kori épitészetét tirgyalé tanulminy még
nem sziletett, de az épiiletegyiittes tigabb torténetével tobben is
foglalkoztak. Els6ként Bunyitay Vincét emlithetnénk meg, aki a
véaradi plspokségrdl irt hatalmas monografidjaban’ sokszor fog-
lalkozott a véradi var kilonb6zé intézményeinek, épiileteinek a
histérdjaval, de & irta a kozépkori székesegyhazrol sz616 els6 pub-
likdciot is.2 Balogh Joldn 1982-ben megjelent mivészettorténeti
monografidja’ az eddigi legésszetettebb kotet és a legfontosabb

1 Bunyitay Vincze: A varadi puspokség torténete I-1I1. Nagyvarad 1883.
2 Bunyitay Vincze: A viradi 6s székesegyhdz. Nagyvarad 1880.
3 Balogh Jolin: Varadinum. Virad vara I-II. Budapest 1982.
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Maria-pecsét — 1388
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Virad vdra Cesare Porta tollrajzdn — 1598
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