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BEVEZETO A LEVELEKHEZ

Nemes Nagy Agnes és Lengyel Balédzs! valogatott leveleinek e kotetben ol-
vashat6 gy(jteményével a sajté ald rendezSk részben a jelenbe érs kozel-
milt mindennapjait — az irodalmi és a maganélet ismeretlen koriilményeit,
eseményeit — szeretnék kozelebb hozni, részben a mar kozgydjteményekben
1év8, kutathatd, de még feltaratlan hagyatékokra kivanjdk rdirdnyitani a fi-
gyelmet.

Minden levelezés a személyes beszélgetést helyettesiti; az él8- vagy a
telefonbeszélgetésnél a levélvaltas egyrészt szuverénebb, masrészt korldto-
zottabb. ElSbbi azért, mert a levélben megadatik a lehet&ség dtgondolni,
(djra)fogalmazni az frds targydt, utébbi pedig azért, mert a szébeli kommuni-
kéciéval ellentétben a postai nem ad médot azonnali visszacsatoldsra. To-
véabbd a kézirdssal szemben a gépirat jellegzetességeként még azt is érdemes
afféle korlatként szdimba venni, hogy az frégéphaszndlattal behatol a szerz§
és m( viszonydba egy harmadik tényez — amely nemcsak eszkdzként, ha-
nem a gondolkoddst és a szovegalakuldst is befolydsold tényez8ként tarthaté
szdmon (persze egyes esetekben felmeriil, hogy ami gépiratban 6rz6dott meg,
az vajon ugy is keletkezett-e, esetleg lemdsoltak, diktéltdk stb.). A levelek
lefrasdban épp ezért fel van tiintetve az irds eszkoze; Nemes Nagy Agnes le-
velei dontS mértékben kézirdsok, mig Lengyel Baldzs felvaltva hasznélta az
fréeszkozt és az {frogépet.

Hogy egyiltalan levelezésrdl, irasbeli parbeszédrsl lehessen beszélni, ah-
hoz folytonosség sziikségeltetik: a levél feladéjanak tehdt tiirelemmel ki kell
vérnia a valaszt; egy levelezéshez két (vagy tobb) ember sziikséges. Ez az
egylittes és egyidejd jelenlétében virtudlis, 4m a kolcsonds valaszkészségben
nagyon is valésdgos kommunikdcid, a realitds és a fikcié hatdrai kozott mo-
zog, kiilénosképpen, amikor magin- és nem hivatali levelezésrSl van sz6.
A szépirodalom korébe tartozé levélregényekre vagy fiktiv naplékra vonat-
koz6 olvasdi elvdrds persze mds, mint a misszilis levelekkel szemben tdmasz-

! Neviik a levelek jegyzeteiben mindenhol roviditve: NNA és LB monogramokkal jelolve
szerepel.



tott pdrbeszéd igénye; a miivészi dbrazolas eszményei eltérnek a pillanat ki-
véaltotta érzés- és ismeretkozvetitésétsl. Azonos viszont benniik — a retorikai
hasonlésdgokon til — a személyiség intenziv jelenléte: egyik esetben a szer-
z6é, a masikban a levélir6é s a cimzetté. Ez adja vardzsukat és érdekességiiket,
ez taplalja a folyamatos érdeklédést irdntuk.

Arra a kérdésre, hogy vajon az utékornak van-e joga masok maganle-
velezését elolvasni, bizonyara tobbféle vélasz adhaté, kinek-kinek a meg-
gy8z6dése szerint. A kérdés azonban nyomban érvényét veszti, ha maguk az
egykori cimzettek és levélirdk, a kozvetlen leszdrmazottaik vagy orokoseik,
sajat vagy felmendik, hozzdtartozéik levelezését megdrzik, majd az egészét,
esetleg azt a részét, amit értékesnek, fontosnak tartanak, egy kompetens koz-
intézményre bizzdk.? Néha elsfordul az is, hogy a csalddtagok, az utédok a
hagyaték bizonyos darabjait megsemmisitik, tényeik, érzelmeik vagy barmi
mas koriilmény miatt — ez tortént példaul Emily Dickinson leveleinek egy
részével® —, vagy a naplok, feljegyzések a kortdrsakra, a napléiréra nézve kel-
lemetlen mondatait olvashatatlanna teszik — ami példdul Széchenyi Istvan
napléiban tapasztalhaté* —, de a megmaradt hagyaték még igy is kdrpétol s
nyilvan tobbet ér, mintha az egész martalékka valt volna. A maganlevelek,
az emlékezetSrz8 feljegyzések, napldk legnagyobb erénye ugyanis f6képpen
abban 4ll, hogy az életdt eseményei, a szépirodalmi vagy tudomdnyos életmd
mellett kozelebbrél megmutatjdk magét az alkoté személyiséget is — érde-
kességét vagy éppen érdektelenségét, Gszinteségét és szerepjatszdsait —, ami
az életmd szovegszer( és referencidlis értelmezéséhez, valamint a kor meg-
ismeréséhez egyardnt hozzasegit.

Természetesen egyetlen, keletkezésében magancéld, de tartalmdban,
megdrzésében azon tilléps dokumentumegyiittest sem szabad megbélyeg-
26, feliiletes, féligazsdgokat tartalmazd, szenzdcidhajhdsz koritéssel talalni.
A sajt6 ald rendezének koriiltekintéssel, tapintattal, megértéssel és elnézés-
sel kell fordulnia az 4ltala a nyilvdnossdgba beemelt kéziratokhoz, kiadasuk

2 A meg6rzés onmagdban természetesen még nem jelenti automatikusan a kozlést is. Példaul
Pilinszky Janos egykori cimzettjei vagy jogutddai koziil tobben nem jdrultak hozza a birtokuk-
ban 1év§ levelek megjelentetéséhez az 1997-es Osiris-kiadvanyban — HAFNER 1997 —, feltételez-
hetden egy id6 utdn majd ezek kozreaddsdra is sor keriilhet.

> Emily Dickinson (1830-1886) Charles Wadsworth tiszteletessel folytatott levelezését ha-
l4la utdn higa, Lavinia elégette. Valdjdban a hagyatékok egy részének megsemmisitése legtobb-
szor nem éri el az emlékezet felszdmolasat, hiszen a (tudott, de mar nem olvashatd) kéziratok
hidnya is rdmutat egy kapcsolat fontossagara.

* Széchenyi Istvan (1791-1860) napléinak, részben szerzGjiik akaratét teljesitd csonkitasait,
kiadastorténetét Oltvanyi Ambrus foglalta dssze, lasd SzEcHENY! 1978, 1361-1367. p.
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el6tt mindig mérlegelve, mit és hogyan bir el a nagykozonség érdeklsdése,
s mi az, ami csak a sz(ikebb kutat6i érdeklSdés szdimara fontos. Az eredetileg
magancéld dokumentumok tehat egy kétfokozatd, egymast kiegészits, egy-
masra épiils kozlésstrukeirdban keriilhetnek a nyilvanossdg elé, magétdl ér-
tetddSen teljes terjedelmiikben, kihagy4sok, csonkitdsok, 4tirdsok és barmi
mas, utélagos szovegvaltoztatds nélkiil.

Miésfeldl tisztazni kell azt is, hogy a kozolt szovegek, levelek jegyzetei-
ben, magyardzataiban vagy azokon tdl a sajté ald rendezének mennyire kell
személytelennek maradnia. A legfontosabb szakmai kévetelmény nyilvan-
valéan nem lehet mas, mint hogy minden keletkezés- és kortorténeti adatot,
tényt, koriilményt fel kell tdrni, amennyire a forrdsok azt lehet6vé teszik;
minden Osszefiiggést meg kell nevezni, ami a megértést segitheti, tekintet-
tel a levelez&partnerekre, az életmtre, a mindenkori torténelmi jelenre. Az
adatokra és a kapcsolatokra vonatkozé kutatdsnak magatdl értet6dGen a szo-
vegbdl kell kiindulnia és oda kell visszaérkeznie, szovegprobléma és szoveg-
vélasz egyardnt a megértést kell hogy szolgilja. S mindkettSben helye van az
értelmezésnek is, mert az adatok sokszor hidnyosak, az dsszefiiggések latszatra
vagy valésagosan is részrehajléak, az ismeretek egy része pedig, f6ként a sajté
ald rendezés idejéhez kozeli dokumentumok esetében még homdlyban van.
A kommentarnak ugyancsak a kiinduldsi alapul szolgalé f&széveget kell ki-
vélasztania és alapul vennie, valamint — ha vannak — az adott kézirattal fog-
lalkoz6, kordbbi megéllapitasokat: ezekre épitheti a kozread sajat magyara-
zatait. Ez jelenti a filoldgia, vagyis a szdvegkritika és szovegelemzés egyiittes
forraskutatd-szovegel5illits eljardsanak lényegét — a kozreadds a valogatdstdl
a szoveg elsallitasan (akdr egyes részek forditdsan) és annak rend(szer)ezésén
tdl tehdt a jegyzetekkel elldtasig tart. Mindezek 4ltal a szoveggel és kom-
mentdrral szembesiilve a mindenkori olvasdk sajat maguk alakithatjdk ki az
érvényesnek gondolt véleményiiket.

E kotetben a cimzetthez legtébbszor postai Gton eljutott levelek olvasha-
ték; kivétel nélkiil maginlevelek, bar néha 6nmagukon tdlnyilé, hivatalos
tartalommal (is).

A maganélet apré — néha kinos, esetleg nevetséges, ritkdn felemeld — té-
nyeit, eseményeit is megdrokitd levelezések megjelentetése az el6bbi felté-
telek mellett soha nem nélkiilozheti az idéfaktort sem. A késleltetettségre
részben a tapintat, masfeldl a tisztdnldt4s miatt is szitkség van. Az idé muldsa
tavlatot ad, s megteremti a pontossag és a néven nevezés lehet&ségét. Segit-
heti emellett az drnyalt megértést — a korét, a mivekét —, f6ként, ha a kozlési
lehetSség nemcsak egy-egy szerzére, hanem egy-egy korszak, nyelv, foldrajzi
hely vele egyszerre m(tkédg alkotéira, azok nagyobb csoportjéra is kiterjed.
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Levélirok és cimzettek egyszerre azonos és egymastél kiilonbozs poziciot fog-
lalnak el a kiil- és belvildgot illetSen, de az egymasnak ellentmondé vagy
egymast erdsits felfogdsok kaleidoszkdpszertsége mégis magyardzatokat ad-
hat olyan jelenségekre, amelyeket épp e forrasok osszességével lehet jobban
megismerni, tobbértelmdségét feltdrni — annak hallgatélagos belatdsaval,
hogy egyetlen frasos dokumentum sem képes visszaadni a létrejottéhez eset-
leg kapcsoléds, meg nem orokitett, mogottes szdbeliséget, plane a szavakkal
visszaadhatatlant. Ezért minden olvasdsnak magédban kell foglalnia a befo-
gado kételyét is: vajon mennyiben képezi le, mutatja, tiikrézi az el6tee allé
szoveg létrehozdjanak éppen a keletkezés pillanatdban érvényes gondolatait,
s mennyiben inkdbb egy idea megalkotottsdga?

Egy tobbnyire irodalmi targyd magdnlevelezés nem csak (irodalom)torté-
neti forrds, habdr tébb, a koznapi valésdgra reflektdld adat, ismeret jelenhet
meg benne, mint a szépirodalomnak tartott, fikciés levélregényekben vagy
akdr a hatdron lebegs autobiografikus mfajokban (naplé, memodr stb.),
mégis rendelkezik — példdul retorikai, stilisztikai osszetevginél fogva — az
utébbiak tulajdonsigaval is, vagyis a (kiilonboz8 mértéki) nyelvi megalko-
tottsagéval. Kiilonosen igaz ez a szépirdk levelezésére, s még inkabb az olya-
nokéra — mint kotetiink esetében —, akik otthagytdk a kézjegyiiket az esszé-
irodalomban is, tehat egy ugyan célzott befogaddjdban nem, de stilusaban és
olykor kozvetlenségében rokon miifaj praxisaban.

Maisfeldl egy ir6, szerkesztd, mivész levélgy(jteménye a keletkezésének
korardl, tdrsadalmardl, a mivelSdéstorténetrsl és a mivészeti kozegrdl,
nemegyszer politikai viszonyairdl is — direkt vagy indirekt médon — olyan
tuddshoz juttathatja az olvasét, amit mashonnan nem lehet megszerezni,
amellett hogy szerz&jének maganéletbe is betekintést nyujt.

Az a kozelség, amely az elmilt néhdny évtizedben keletkezett levelezések
feltarasat, magyardzatat és megjelentetését illeti, tartalmi és formai veszé-
lyekkel is jar, erre utal a kilencvenes évekbdl Korda Eszter kritik4ja és Haf-
ner Zolt4n erre adott vilasza.” Nem kénnyi a kutatd, sajté ald rendezd dolga,
mert mig a szdz évvel ezelStt vagy még régebben keletkezett életmdvek in-
terpretaldsdban legink4bb csak az ezt megel6z6 szovegre kell figyelnie, addig
az éppen lezdrultak feldolgozdsa és publikaldsa soran hatvényozottan tekin-

> Korpa Eszter, Pilinszky Janos dsszegyiijtitt levelei = 1tK 2000, 1-2/266-275. p.; HAPNER Zol-
tén, Eszrevételek Korda Eszter Pilinszky Jénos dsszegydijtott levelei cimif rdsdhoz = ItK, 2000,
5-6/791-795. p. Kritika és vélasz 6 véleménykiilonbsége az olvasokozonség — nagykozonség
vagy kutaték —, a dataldsi, sorrendi kérdések, a szerkesztdi javitdsok, valamint a jegyzetek tartal-
mi és mennyiségi jegyei kérdéseiben fogalmazédott meg.
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tettel kell lenni a jelen politikai, irodalmi és leszdrmazotti érzékenységeire,
dnreprezentdcidjara, és nem utolsésorban érdekeire; a szovegkozlések és a
kommentdrok csak a felsoroltak Szkiilldi és Khartibdiszei kozott érhetnek
révbe. Ami tehit az egyik oldalrél kozlésbeli elény, masfelsl nézve értelme-
zésbeli hatranny4 vilhat.

Huszadik szdzadi magyar irok, koltsk valogatott vagy teljességre tord le-
velezésének sajt6 ald rendezése, kiaddsa egy-két, ma is hasznalhaté korabbi
munka utdn a mdalt szdzad hatvanas éveitdl valt folyamatossd, 6nallé kote-
tekben vagy egy-egy életm( kritikai kiaddsdanak részeként: tudomanyos igé-
nyi szovegkozlésekkel és jegyzetapparatussal. A sort Torok Sophie kordbbi
gy(jtése alapjan Babits Mihdly, Juhdsz Gyula és Kosztolanyi Dezs§ fiatal-
kori,S illetve Ambrus Zoltdn vilogatott levelezése kezdte.” Ezeket folytatta
— eltér6 szempontok szerint és kiilonboz8 eredményekkel — Ady Endre, Ba-
bits Mihdly, Jézsef Attila, Juhdsz Gyula, Kosztoldnyi Dezsé és Téth Arpad
életmtvének tudomdnyos kiaddsa, Babitsé és Kosztoldnyié jelenleg sem ért
még véget. Ami e szerz8k fennmaradt levelezését illeti, legterjedelmesebb,
tobb kotetre terjeds Babitsé, Adyé és Kosztolanyié; Jézsef Attilaé, Juhdsz
Gyul4é és Toth Arpadé viszont csupan egy-egy kotet anyagat teszi ki.

Az iréi életmiivek egészét magukban foglalé sorozatok mellett késziiltek
kiilonboz6 tematikus, illetve csupdn két személy levelezését tartalmazé gy(ij-
temények is. Péld4ul a Babits és Kosztolanyi csaldd tagjaiét tartalmazo,® vagy
a Szab6 Lérinc életét végigkisérs kotetek, illetve Babits Istvan vildghdboris
levelezése.” A paros korrespondencidkra tobbek kozott Babits és Csinszka,
Gozsdu Elek és Weisz Anna, illetve Babits és Gellért Oszkar levelezését le-
het példaként emliteni.!°

A hatvanas évektSl (Gjra)kezdsds, kiteljesiils életmivek hagyatékai
azonban csak az utolsé masfél-két évtizedben, nagyjabdl az ezredfordul6 ko-
riil valtak/valnak a nagykozonség, illetve a tudoményos kutatas és szovegkdz-
1és forrasaiva. Ezeknek a kézirategyiitteseknek gyakran akadnak olyan részei,
amelyek a hagyaték szerz8jének vagy jogtulajdonosdnak dontése kovetkez-
tében pillanatnyilag nem hozhaték nyilvanossdgra — altalaban politikai vagy
maganéleti okok miatt —, hiszen a csalddtagok, az érintettek élnek, élhetnek
még. Kiilonosen érzékeny ebbdl a szempontbdl egy-egy iréi, koltsi levelezés,

 BaBITS-JUHASZ-KOSzZTOLANYI 1959.

7 AMBRUS 1963.

8 DER 1988; Buba 1996; Bupa 2006.

2 SzaBO 1974; KaBpEBO 1979; KABDERO 1989; KABDEBO 1993; HORANYI 2003; Bupa 2005.
10 NEMESKERI 1994; PONGRACZ—ALEXA 2001; Bupa—PaTAky 2017.
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amelynek a (megirds idején) csak két személyre tartozé magénvéleményein
kiviil lehettek/lehetnek mdsok érzékenységét sértd vagy egyszertien nem md-
sokra tartozé vallomdsos részei is. Es, ahogy mdr volt réla sz6, csak bizonyos
torténeti tavlat bekovetkeztével vilhat lehet6vé, hogy levélird és cimzett
egymdsnak sz6l6 intim levelezése vagy a kiilvildgot megitéls véleménye sze-
mélyiség- és korjellemzévé kanonizalédjék.

Az emlitett id&szak réi levelezésének kiadasat egy vékony Nemes Nagy
Agnes-kotet nyitotta, amely éppen kihagyésos szovegkozlésével utal a torté-
nelem, valamint a személyes érintettség kozelségére.!! Majd az életmd irdnti
folyamatos érdekl6dés — valamint a kiad6i érdek — kovetkeztében Pilinszky
Janos levelei kovetkeztek, koztiik Nemes Nagy Agnes-levelekkel.’? Ezutdn
jelent meg egy valogatds Lengyel Baldzs leveleibdl,”® aztdn egy évtizeddel
késébb Fodor Andris kiilonbozs cimzettekkel folytatott, tobb kotetbdl 4ll6
gydjteménye.'* Csak jelzésszer(ien emlitve a folydiratokban megjelentetett,
palydjukat tobbnyire 1956 utdn kezd§ vagy megszakitas utdn folytaté szerzék
levélkozléseit, szot kell ejteni Szabé Magda vélogatott leveleirsl? és a Racio
Kiadé Tdguls korok cim( gydjteményérdl, amelyben Nemes Nagy Agnes és
Lengyel Baldzs olasz- és franciaorszagi kiildeményei is olvashaték.!® 2017-
ben jelentek meg Polcz Alaine és Mészoly Miklés levelei,'” s ugyanebben az
évben egy valogatas is a két hazaspar egymadssal folytatott levélvaltdsaibol.'®
E kiadvdnyok néha jarulékos részeikben is fontos forrdssa vélhatnak. Pél-
ddul a Mészoly—Polcz-levelezés kotetében nemcsak utdszo, de egy esszé is
szerepel. Ezt Bdrmi j6. Emléklapok halott bardtaimrél cimmel Nadas Péter irta.
A Nadas-,emléklapok” narrativaba foglaljik a hdzaspar levelezését egy ko-
z20s ismerds, bardt szemszogébdl, illetve Gjabb (hattér)torténetekkel — ame-
lyek szintén csupan egy egyén latdsmodjdt, nem a ,,valésagot” tikrozik — egé-
szitik ki azt. Ugyancsak az elmult évben jelent meg Mandy Ivan leveleinek
vilogatdsa.'

""NEMES NAGY 1995B. Sajnos e kotet szovege nem mindig a teljes levélszoveget kozli, s a
kihagydsak néha jelsletlenek.

12 HAFNER 1997.

5 Buba 1999.

4 Egyik els6 kotet: Tuskes 2008.

15 S7aB0 2010. A Szabé Magdénak irt levelekbsl mar kordbban megjelent egy kis vélogatas,
14sd KovAcs 1997.

16 Buba 2014.

7Nagy 2017.

18 Lasd a 20. szdmd jegyzetet.

1 Darvasi 2018.
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A felsoroltak rdirdnyitjak a figyelmet arra, hogy az djholdasok, az 1946
és 1948 kozott a lapban megjelent, majd késébb az djholdas kdnonba so-
rolt szerz8k korébdl merre lehetne folytatni tovdbb a kéziratok/levelezések
feltarasat és kozlését. Mindenekelstt természetesen Nemes Nagy Agnes és
Lengyel Baldzs teljes, kiildott és kapott levelezésének 6sszegydijtésére lenne
sziikség, pontosan szimbavéve a koz- és magangydjteményben 1évS hagyaté-
kukat. Mellettiik azonban — a postai kiildeményeknél maradva — Hatar Gys-
26, Lakatos Istvan, Mandy Ivan, Ottlik Géza, Orkény Istvén, Raba Gyorgy,
Roénay Gyorgy, Somlyé Gyorgy, Szabé Magda, Cs. Szabd Lészl6 levelezése
kell, hogy feltétlen sz6ba jojjon, amelyek feltehetSen mas levelezSpartnerek
kutatdsba val6 bevondsat hozzdk majd. Csak egy példa: Takats Gyula kapos-
vari hagyatékdban Lengyel Baldzs-levelek is taldlhatok; és egy mar elkezdett
feltards: Hernddi Méria, Urbanik Timedval egyiitt Nemes Nagy Agnes, Len-
gyel Baldzs, illetve Polcz Alaine, Mészoly Mikl6s egymdsnak irt levelei sajté
ald rendezésén, els§ kozlésiik folytatdsan®® dolgozik. Az emlitettek levele-
zésének Osszegy(jtése, dtnézése és maradékralan feldolgozdsa azonban nem-
csak szakmai tuddst igényel, hanem az anyagi, idébeli és személyi feltételek
biztositasit is megkivanja, ezek részleges hidnya pedig tgyszintén akadalya
a feldolgozasnak, kiaddsoknak. Tehdt nem pusztdn az idébeli tdvlat nehéz-
ségeirSl van sz6, noha nem lehet eléggé hangstlyozni, hogy személyi és iro-
dalomtérténeti, miivel8dés-, mentalitds-, és politikatdrténeti jelentdsége és
silya is volna a kutatdsnak és kozread4snak.

k ok ok

Az 1946 és 2007 kozotti évtizedek, amelyek alatt az ,Gjholdassdg”, az ,uj-
holdas szerz8k” megjelenésiiket, irodalmi jelenlétiiket illetGen vegyes palyat
mondhattak a magukénak, a kovetkezSképpen periodizdlhatdk:

(1) 1946-1948: az Ujhold hét szdmanak megjelenése, a ma még teljes egé-
szében nem ismert szerkesztGségi valtozdsok, a szerzék {réi polarizdlédésa a
belpolitikai véltozdsok fiiggvényében.?!

(2) 1949-1956: a megvaltozott irodalmi életben részt nem villald, az iro-
dalompolitika 4ltal alkotsként nem is hidnyolt szerzék — Nemes Nagy Ag-
nes, Lengyel Balazs, Ottlik Géza, Mandy Ivan, Szabé Magda, Lakatos Istvan,

20 Részletek Nemes Nagy Agnes, Lengyel Baldzs, Mészoly Mikls és Polcy Alaine levelezésé-
r6l, sajtd ald rend., jegyz. Hernddi Mdria — Urbanik Timea, lasd Bupa-PaLko-Pataky 2017,
474-497. p.

2l Adalék Lengyel Baldzs leveleihez is a kovetkezd emlékezés: RABa Gyorgy, Emlékeim Mdn-
dy Ivdnrél, 14sd Holmi, 2008, 2/233-237. p.
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Pilinszky Janos stb. — médosult pélydja az alkotast illetSen periferikus sze-
repekben: gyerekirodalom, (mt)forditas, szerkesztés, dramaturgi, gyermek-
hangjaték-ir6i munka, tanari foglalkozds; Ottlik Géza példdul ,kulak” lett.
Ekkori helyzetiik felmérhets, a Benedek Marcell-féle, 1963 és 1965 kozott
megjelent Magyar irodalmi lexikon, veliik azonos generdciés Devecseri G4-
bor-, Karinthy Ferenc-, Orkény Istvén- vagy Somlyé Gyorgy-szécikkeibsl.

(3) 1957-1980: az ,jholdas” irodalmi eszmények, szerzéség feléledése,
torekvés a kirekesztés miatt elmaradt csoport-dnazonossag utélagos megal-
kotésdra, ezaltal a lappal 1946 és 1948 kozott kapcesolatot nem talalé, de iro-
dalmi céljaival egyetérts, azt tovabbalakits, lazdn dsszetartozd {réi csoport
lassti magdra ismerése.

(4) 1981-1989: a hatalomtél kiindulé, a belpolitikai legitimaciés bazis no-
velésére irdnyulé engedékenység, amely az addig tiirt szerz8ket — koztiik a fiata-
labbakkal is meger&sodott egykori djholdasokat — lassan tdmogatott statuszba
juttatta; folyéiratot ugyan nem adva, de évente kétszeri évkonyvet biztositva.

(5) 1990-2007: a maga nemében sokszind, Gjholdas jelz8vel dsszefogott,
a parhuzamosan jelen 1év§ szellemi/értelmiségi elképzelésektdl megkiilon-
béztethetd irodalmi eszményeket képviseldk haldla; az ,,Gjholdassdg”, mint
nyelvi-gondolati kifejezésrendszer elttinése, dtalakuldsa — a szerzsi életmd-
vek és az egyes alkotdsok szakmai olvasdsanak, megértésének erdsddése, mi-
kozben a nagykozonség érdekldése is folyamatos maradt.

k 3k ok

A kotet levelei Lengyel Baldzs 1946. janudr 28-4n Csorba Gy&zének irt so-
raival, vagyis az Ujhold megjelenési elskésziileteivel kezdédnek, és 2005-ig
tartanak — dm adataiban 2007-ig, Lengyel Baldzs haléldig, a recepcié szdm-
bavételében pedig 2019 elejéig igyekszik nyomon kovetni a szakirodalmat.
A levelezést felolels hat évtized alatt Magyarorszag belpolitikdjaban és
kiilpolitikai helyzetében jelentds, egymdst kovetd, a koz- és maganélet vi-
szonyaiban, lehet&ségeiben a kordbbit ellentpontozd viltozdsok torténtek,
amik hallgatélagosan a levelek hangvétele mogé értenddsk.

E kiils6 torténet mellett, azonban van egy belsS is, amely hiarom évvel
kordbban kezdsdstt, Nemes Nagy Agnes és Lengyel Baldzs megismerkedé-
sével. Errsl az egyik fiatalkori bardtng, Hrabovszy Anna igy szdmolt be a
masiknak, Porgesz Borbaldnak:?

22 Fennmaradt Nagy Laszléné Hrabovszky Anna hagyatékdban, jeler}leg fia, Nagy Boldizsar
tulajdondban: Bupa Attila — PATAKY Adrienn, Ismeretlen Nemes Nagy Agnes-kéziratok és doku-
mentumok a Hrabouvszky-hagyatékbdl, 14sd Pannon Tiikor, 2017, 7-8/56-59. p.
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Edes Borbalam, taldn nem is tudod mar, ki az, aki fr neked ilyen hosszt hallga-
tés utdn. Tudom, hogy elfelejtetté] minket Agnessel, vajon emlékszel-e még és
gondolsz-e néha rank, hosszi volt a hallgatdsunk. Sziileidnél jartam néha, Sara
mesélt Rélad kardcsony elétt, mikor fent jartam ldttam fényképeden a meggdm-
bolyodott képedet, igen jol néztél ki, j6 hdsban vagy és minden bizonnyal ersebb
vagy, mint valaha. Nagyon hidnyzol nekiink. Kiilsnosen nekem. Agnessel ugyan
nagyon jol megértjiik egymadst, de valahogy nem elég &szinte és nyilt ember, még
magéval szemben sem. O telitve van mindig probléméakkal, s otthon mdr igen el-
mérgesedett a helyzet. Tudod elfolytott [!] ill. kevésbbé elfolytott [!] vagydlmait
a koltsi sikerrsl. Sajnos azonban nem eléggé tehetséges, még nagyjabdl ott tart
most is, mint a kozépiskolaban és az igazi nagy élmények hidnyoznak. Osszel Zol-
tannal végleg felmondtak a jébaratsdgot. Utébbi idében nagyon sokat veszeked-
tek, és [a] csif jelenetek mindennap megismétlddtek. Igazat megvallva én nem
sajndltam, mert j6 h4zassag nem lett volna beléle. Most aztdn egy ,irodalmér” van
miisoron és egyeldre Agnes tgy tesz, mint aki megelégedett. Kiilonben az egye-
temen igen szépen prosperalt, most gyakorlé az Erzsébetben, s sok érdekes dolgot
mesél els§ tandri élményeirdl. Szakdolgozatét dtirta, igyhogy doktordlni fog egy
péar hénapon beliil (Babits koltsi nyelve). Kimondottan megcsinosodott, hajat
kissé szokiti, lobogva hordja, tarsasigban viddm és szellemes. Ennyit Agnesrdl.

Nemes Nagy Agnes 1941 mdjusdban alapvizsgdzott — magyar nyelv és iro-
dalom: kit(ing, latin nyelv és irodalom: jé —, 1943 szeptemberében szakvizs-
gdzott — magyar nyelv és irodalom: kiting, latin nyelv és irodalom: dicsé-
retes — és 1944 szeptemberében tette le a pedagégiai szakvizsgat: filozéfia:
dicséretes, pedagdgia: elégséges.”’ Az Erzsébet Néiskola Gyakorléévi bizonyit-
vdnya szerint pedig magyar—latin szakos tandrjelsltként 1943 szeptembere és
1944. 4prilis 13-a kozott teljesitett pedagdgiai gyakorlatot.* A levél tehat
1943 szeptembere utdn irédhatott, Horvath Janos ekkor mar ¢t hénapja,
aprilis 10-én megirta birdlatit a doktori értekezésrél — ami nagyjdbdl a mai
egyetemi MA-dolgozatnak felel meg —, s ekkor még szerzGje tervezte befeje-
zését.” Porgesz Borbdla ebben az id6ben Mdrianosztran raboskodott,? ezért
talalkoztak régen, s feltehetGen ennek szélt az is, hogy jol néz ki — csak éppen

5 Az 1944. szeptember 22-én kelt Kézépiskolai tandrvizsgdlati értesitd aldiréja Zsirai Miklés
volt, megtaldlhat6 a PIM Kézirattardban. A szakvizsga napja 20-dn volt, ahogy egy késébb is-
mertetendd levélbdl kidertil.

2 A Léranth Mdria megbizott igazgaté 4ltal aldirt igazolds ddtuma: 1944. dprilis 13. Lels-
helye: PIM Kézirattar.

» Bupa 2014, 173. p.

% Bupa 2017, 24-25. p.
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az ellenkezsjét kell érteni rajta. A gépirat a Révész Margit Szanatérium??

fejléces levélpapirjan olvashatd, s mivel a levélir6 a tovdbbiakban testi 4lla-
potanak gyengeségérdl is beszdmolt, feltételezhetd, hogy sorai ott keletkez-
tek. A lilabetds, indigés mdsolat a ,,vajon emlékezel-e” részlettel kezdsdik,
az el6tte 1évS8 mondat és a masodik mondat eleje az elss sorok kozott, fekete
bettisen olvashatd. Bizonytalan, hogy els§ példdnya a cimzetthez eljutott-e,
a bizonytalansagot erdsiti a ldthatéan abbahagyott levél végén olvashat6
{rasproba és kézirdsos mondat: ,,Ez csak egy kutyafuttdban megirt levél.” De
az mindezek ellenére kideriil belle, hogy Nemes Nagy Agnes és Lengyel
Balazs tavoli ismeretsége 1943 végétsl — miutdn az addigi udvarléval meg-
szint a kapcsolat — erdsodott meg.?® Lengyel Baldzst ebben az évben behiv-
tak katonai szolgalatra, ? ami azonban nem lehetett hosszd ideig tartd, vagy
gyakran el lehetett hagyni a laktanydt, hiszen a fenti levélrészlet értelmében
8szt8l, Gsz végétdl flizsdott szorosabbra kapesolatuk. Ennek el6zményét mu-
tatja példéul Lengyel Baldzs 1943. jilius 23-i levele, amelyet az Uj Id6k 1943.
julius 17-i szamdban megjelent Nydri elégia megjelenése utan irt, és — miutdn
a fGvarosi karpaszoményos kiképzést kvetSen, 1943. december 3-a, apja ha-
lala utén Lengyel Baldzst mozgésitottak®® — Nemes Nagy Agnes Ofutakra
(ma: @ymoe)! kiildote levelei; ez a telepiilés volt a szolgalat helye.*? Ekoz-
ben hazassdgkotésiiket is tervezték, sz6 esett réla Nemes Nagy Agnes 1944.
marcius 30-i” és Lengyel Baldzs dprilis 9-i mar Alsémihélyfalvarél (ma:

27 Révész Margit, Hrabovszky Jézsefné — Hrabovszky Anna édesanyja — egy Arva megyébél
az 1850-es években Békéscsabdra telepiilt csalad leszdrmazottja. Kozvetlen, a zsidé hagyoma-
nyoktdl eltdvolodd, asszimilalédé/elmagyarosodé felmendi, hozzdtartozéi a szaktudas — orvosi,
fogorvosi, gyégyszerészi ismeretek — segitségével emelkedtek az értelmiség kozé. Révész Margit
a budapesti egyetemen szerzett orvosi végzettséget, szanatériumdban nehezen nevelhetd, szel-
lemileg visszamaradt gyerekek kezelését folytatta. A felmendirsl: HEjja Julianna Erika, Okos
kisasszonyok. A leanyok felséfokii iskoldztatdsa Békés varmegyében, lasd Barka, 2011, 5/60-64. p.;
SaLAMIN 1998. A Hrabovszky-hagyatékban megtaldlhaté a Sziiletésnap cim( vers gépirata — fel-
tehetSen a Nemes Nagy-hagyatékban 1évS gépirat masodpélddnya —, a szerz autograf ala-
frasdval, datdlasaval — 1955. augusztus 25. —, valamint ajanlasaval: Révész Margitnak, kotetben
l4sd NEMES NaGy 2016, 349, 667. p. Az ajanlds a kotetkozlésbdl elmaradt, taldn csak a maso-
laton olvashaté. Révész Margit augusztus 25-én sziiletett, a vers haldla elstt nyolc hénappal
rédott.

8 Lengyel Baldzs életrajza szerint 1942 tavaszan ismerkedtek meg, lasd Kiszely 1998, 34. p.

2 KaBDEBO 1983, 62. p.

0 KiszeLy 1998, 43. p.

1A telepiilés Ujvidék (ma: Hosu Cao) mellett taldlhaté, ma mdr a vdros része.

32 NEMES NAaGy 19958, 35-40. p.

» Bupa 1999, 12. p.
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Donji Mihaljevec)** — Nemes Nagy csalddjanak falujabol — irt levelében.?
A nagy esemény 20-4n Budapesten volt, azt kdvetSen 6t napot Balatonke-
nesén toleottek,* majd, miutdn az iskoldkat 4prilis 1-jén bezértdk,”” mind-
ketten elutaztak Alsémihalyfalvara.’® A mozgdsitastdl az eskiivdig valtott
leveleik igen fontos forrdsai egymadssal szembeni érzéseik alakuldsdnak,*® ami
egyben keletkezéstorténeti hattér is Nemes Nagy Agnes verseihez, emiatt
megjelentetésiik jelentds adalék lesz a megértés elmélyiiléséhez. Lengyel Ba-
lazs Két Roma cim( emlékezésében ezt frta:

A sebesiilésérsl beszélek, mely egyfel6l mérhetetlen megbdntottsag volt és til-
érzékenység, masfelsl randulasszertfen keménység, indulat. Eleinte csak jelzéseket
észleltem szerelmiink idején, 1943-ban, azokat is természetesen elhessegetve. Ak-
koriban a karpaszomanyos tiszti kiképzés utdn, altaldban 6t 6ra koriil értem haza
rohanviést a Kéroly laktanydbdl. Megbeszélésiink szerint hat érakor taldlkoztunk
a Gellért téren. Elég ritkdn jott késés nélkiil, s akkor is remegve az idegességtsl.
Holott az én idém volt kurta, sztikre szabott. [...] a régvoltra, szerelmiink idejére
visszatérve csak azt ldttam, hogy még a hazassag kozele eldtt is, kissé ironikusak,
hegyesek voltak a levelei. J6] gondolom? Nem tudom, hiszen olyan melegen érz8
is tudott lenni, bajomban vigasztal6. Hiszen ha az ember katona és mozgésitjak,
nem tudja hova viszik, egyaltaldban visszatér-e, joggal lesz érzelmes, szorongédssal
teli. Agnes viszontszeretett, mindent, amit tudott, megtett értem, efell semmi
kétség. Csak szavaban, hangulatdban volt olykor irénia vagy vératlan indulat.

Az emlitett, ekkori Nemes Nagy Agnes és Lengyel Baldzs kozotti, valamint
a csaladjukkal folytatott levelezés jelenleg a magdntulajdonban 1évS hagya-
tékukban taldlhatd, koziiliik azonban néhdny mér megjelent.* Az tizenetek,
tudésitasok egyik oldalrél a Lengyel Sdndorné (az édesanya) és Lengyel Pi-
roska (a hug), illetve a Nemes Nagy Mihdly, Nemes Nagy Mihalyné (Ne-

3 A Murakoz déli részén taldlhat6, Murakeresztirtdl nyugatra.

¥ NEMES NAGY 19958, 42. p.

36 Nemes Nagy Mihaly — Lengyel Baldzsné Nemes Nagy Agnesnek és Lengyel Baldzsnak;
(Budapest, 1944. aprilis 25.), lasd NEMEs NaGy 19958, 43. p.

7 Bupa 1999, 12. p.

% Mdjus 4-én Lengyel Sdndorné mdr ide cimezte levelét — lasd a hagyatékban, Kerek Vera
tulajdondban —, m4jus 12-én pedig Haldsz Gabor, lasd NEmes NaGy 19958, 8. p.

¥ Lasd példdul egymasnak irt — sajnos kihagydsosan kozolt — leveleiket: NEMES NAGY 19958,
35-40., 45. p.

0 NEMES NaGY 19958, 35-48. p. (kihagyasokkal). Két levél teljes szoveggel megjelent, l4sd
Bupa 1999, 10-13. p.
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mes Nagy Agnes sziilei) és Nemes Nagy Eva (ugyancsak a fiatalabb testvér),
masik oldalrél a Lengyel Baldzs és Nemes Nagy Agnes 4ltal irt levelekbdl és
vilaszokbdl dllnak. Ezekben keverednek a mindennapi életvitellel kapcso-
latos, valamint a habords koriilményekrdl, az azokkal vals egyiittélésrdl tu-
désité sorok. Olyan érdekességekrdl is, mint példaul hogy mdjusban Nemes
Nagy Agnes felutazott Budapestre, hogy f&z6tudomanyaval a cselédhidgnyt
egy kis ideig csokkentse. A még békés frontvonalbdl, amig lehetett, élel-
miszercsomagok érkeztek Budapestre, ahonnan tébbek kozott Nemes Nagy
Agnes pedagdgiai szakvizsgdjanak koriilményeivel és fézési tandcsokkal elld-
tott levelek indultak a Délvidékre; Alsémihalyfalvara, majd augusztus végé-
t61 Dravaolldrra (ma: Vuldrija).*!

Ide kiildte Nemes Nagy Mihaly szeptember negyedikén a kovetkezs so-
rokat:

Kedves Gyerekek,

ma 5-6dszor jértam az egyetemen. Agi IX. 20-dn d. e. 8 6rédra van kifrva vizsgdz-
ni. Neve mellett zdrjelben: (Brandenstein). Személyes jelentkezés IX. 18. d. u. i
Srakor f6épiilet VI. 17. tanterem. Elnok: Kornis Gyula. Helyisége: alelnoki szoba,
akinél és ahol szintén jelentkezni kell személyesen. Erre az 6rara 11-en vannak
kifrva, koztiik Murakozy Gyula is. Agi 10-dik helyen szerepel. [...]

Mivel Haldsz Gébor szeptember 13-4n Nemes Nagy Agnesnak a Ferencz
J6zsef rakpartra cimezte levelét, feltehetd, hogy a vizsgdra késziil§ egy héttel
korabban mdr a févarosban volt, majd a vizsgét letéve, visszautazott Drava-
ollarra. Az ezt kovetd szitk masfél év az Ujhold els§ szdménak megjelenéséig
nyomon kovethetd Lengyel Baldzs rovid életrajzabol.*

Ugyancsak a Hrabovszky-hagyatékban maradt fenn az a maganemlék-
konyv, amely a gyermekkori bardtnd nyolcvanadik sziiletésnapjara késziilt.
Nemes Nagy Agnes ekkor mér nem €élt, Lengyel Baldzs 2002. februdr 28-i
ddtummal ezt a készontdt jegyezte a kotetbe:

# Falu Alsémihalyfalvarsl nyugatra. ’
# KiszeLy 1998, 44-53. p. Lsd még Nemeskéri Luca tanulmdnyat Nemes Nagy Agnes 6n-
életrajzairdl: Bupa 2014, 85-94. p.
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Eljen Panni! Eljen!
Eljen Hrabovszky Anna, Nagy Laszloné!

Még meg sem ismertelek, tudtam Rolad, ismertelek. En dgy tizegynéhany éves vol-
tam, Te négy évvel kevesebb. De a Szaniban mind a ketten jartunk. Valami tiids-
hurutom volt, a mdlt és a milt elStti szizadban mindenkinek volt valami betegsége
a tiidejével. Nekem a nagyanydm még a 19. szizad végén meghalt (ird volt, innen
az {réi orokség), anydmnak is volt tébécés fertdzése. [gy keriiltem a Szaniba.

Aztan fiatalon, nagyon fiatalon, csodalatos szép lany voltal, dehogyis mertem
volna Neked udvarolni. De egyszer elhivtal valami szoll&sestre, s ott — bar soha
mdskor — csinyédn berdgtam. Te mentettél meg bajombdl. Neked — késsbb is —
mindig volt a tdskddban kis siiteményed, cukrod. Széval vele — hogy rosszat nem
[!] mondjak magamrdl — dpoltél engem. Ez olyan, mintha ma tértént volna.

Aztén fogtad magad és megismertettél Nemes Nagy Agnessel. Ez volt az igazi
jotetted. Te ldgyabb voltil, alkalmazkodébb, 6 keményebb, sériilékenyebb. De
igaz ember volt és nagyon nagy tehetség. Bardtndk voltatok, és mintha Te nem
vetted volna észre, hogy milyen nagy tehetség. Te mindig a kolts Nagy Laszlot
emlegetted, mint példaképet, sok minden jét & is megérdemel, de Agnes tobbet.
Ez, hogy kevésbé érzed, fajt nekem.

Valéjaban baritnék voltatok hosszi ideig, a baritndiség jegyében. Mindig
megkérdezte Agnes a tandcsaidat, mit vegyen fel, milyen sdlat, vagy lancot hord-
jon. O volt a legteljesebb bizalmasod. J61 emlékszem, amikor el@szor talslkoztunk
az Apponyi téren s mentiink az allatkertbe. Aztdn emlékszem, hogy mielstt meg-
hézasodtunk volna, Te elkiildted Agnest a Szaniba, valami ideggyengesége volt
— tudja 6rddg, hogy mi. De jé volt egyiitt lenniink, ugyan katonaként.

Aztan emlékszem, hogy még 1944-ben megszélalt ndlunk a telefon, és te azt
mondtad: ,akar hiszed, akar nem, itt vannak az oroszok”. Es tényleg ott voltak a
Szaniban és mentek Buda felé.

Aztdn annyi minden volt, hogy el se tudom mondani. Te mindig ott voltal
Agnes mellett és segitettél. Nehéz idsk voltak mindnysjunknak, katonasdg és az
orosz tdbor utdn, és nektek nSknek taldn még nehezebb. De olyan batrak volta-
tok. Es a férfiak bétorsdga, hogy ha eliil a vész, kisebb, mint a néké. Meg veliink,
férfiakkal sajnos a néknek sok bajuk van. Tébb, sokkal tébb, mint kellene. Agnes
bajait, nehézségeit, irodalmi kinjait elsésorban te enyhitetted. Ezt tudom.

Nem tudom elmondani — az egész élet kellene hozz4 — hogy el tudjam monda-
ni —, hogy mennyi minden bardtndi szeretetet adtal neki. Mennyit tettél érte.

Csak a betegségét mondom el. Te dpoltad &t, és Alaine-t, s valahogy lehet6vé
tetted, hogy kinok kozott, de ardnylag nem képtelen, iszonyatos kinok kozott, ju-
tott el — ma mér tobb mint tiz éve — a végsé pillanathoz.
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A miive megmarad. A Te gondoskoddsod, szereteted révén is. Szinte kozos md.
Tudom, hogy mélyen szeretted, & is mélyen szeretett Téged.

Kozosen emlékeziink. Es éljél, éljél, Laszlokdval egyiitt mindig tovabb és to-
vébb, boldogan!

Ebb6l az emlékezésbdl pedig az is kideriil, hogy Lengyel Baldzs és Hrabovszky
Anna mar kordbban ismerték egymdst, s a baratng mint kozos ismerds hozta
létre az elsS taldlkozast Nemes Nagy Agnessel.” Ez a fenti néhdny mondat
ravildgit az emlékezd vele kapcsolatos érzéseire, emlékeire is. Lengyel Baldzs
az egykor torténteket késdbb, 1991 utdn tdbbszor is felidézte, de a visszate-
kintés néha megcsalta, ami 6tven év elteltével nem is csoda. Tobbek kozott
emiatt is van jelentsége az 19431945 kozotti, egymdsnak {rt, ma még kéz-
iratos leveleik jovébeli megjelentetésének.

1946. janudr 28-4n, az elsS levél {rasakor Lengyel Baldzs a Vallas- és Koz-
oktatdsiigyi Minisztérium Szabadmiivelsdési Osztalydn dolgozott, Nemes
Nagy Agnes pedig koltsi palysja kezdetén volt. Csorba Gydz6, Hrabovszky
Anna és Somly6 Gyorgy voltak az elsé cimzettek. Utébbi ekkor Réméban
tartézkodott dsztondijjal, a neki irt levelek az Ujhold szerkesztésének mi-
helytitkait mutatjak. Egyik érdekességiik, hogy Lengyel Baldzs szemszogé-
bél bepillantdst engednek a koaliciés id&szak irodalmi életébe is, tiikrozve
annak széhaszndlatat, stilusat, ezen keresztiil pedig a levéliré ekkori szemé-
lyiségét is; masfels] pedig érzékeltetik a szerkesztéssel jar6 felfogdsbeli kii-
lonbségeket, de vigydzatlansdgat is az {réi, koltsi érzékenységekkel szemben.
Valgjdban a belpolitika ellentétei csapddtak le az irodalmi életben is. Egy-
szerre, egylitt eredményezték a valtozast az 1947. évi masodik szimtdl: mig
addig Lengyel Bal4zs szerkesztként volt feltiintetve, 1947 oktdberétdl ezt a
feladatot a kiilon nem nevesitett szerkeszt8bizottsdg végezte, s & ettSl kezdve
felelSs szerkesztsként szerepelt. Erre persze azért is szitkség volt, mert Nemes
Nagy Agnessel egyiitt 1947. december kizepe és 1948. augusztus eleje kozote
osztondijjal Olaszorszagba és Franciaorszdgba utaztak;* az onnan kiildott le-
veleik természetesen az itt olvashatdk folytatdsanak értendsk, a Budapestrsl
kiildottek pedig ezek kiegészitésének.®

Y Ahogy az elébb idézett, Porgesz Borbaldnak, a harmadik baratnének irt levél soraibél ki-
deriil, Hrabovszky Anna ismerkedési akcidja mogstt a Nemes Nagy Agnesnek sz616 bardtnéi
kritika és gondoskodas rejlett, a Zoltannal lezrult kapcsolati krizis utan.

#  Szorong a szivben a vildg”. Nemes Nagy Agnes és Lengyel Baldzs itdliai, valamint francia-
orszdgi levelezése 1947-48-bdl, kozr., jegyz., kalauz Buda Attila, lasd Bupa 2014, 199-315. p.

 Bupa 1999, 21-37. p.
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Viszonylag kevés levéllel képviselteti magat az Ggynevezett Rikosi-kor-
szak. Ezekben az években a lap szerz8i koziil tobben elhallgattak, koltsként,
iroként nem lehettek jelen az irodalmi életben.*® Ebben a kiviilrsl tdmasz-
tott csendben valt fontossd Nemes Nagy Agnes forditéi ambicidja: Rilke-
vonzalmitdl erdsitve, az egyetlen megjelenési lehetSségnek engedve. Len-
gyel Baldzs minisztériumi és szegedi karrierje véget ért, gyerekkonyveket irt,
forditott, szerkesztett. A Barték Béla ttrél a Kékgolyd utcdba koltoztek,*?
szik kord bardti tarsasdgukkal egyensilyoztak ki az életiiket kisérd szdmtalan
hianyt.

Az 1957 utdni negyedszdzad kétarci volt, és az is maradt: az el6z6hoz ké-
pest jelentds valtozasokat, engedményeket hozott, mikozben a hatalmi viszo-
nyok véltozatlanok maradtak. A kulturilis élet, benne az irodalomé — kény-
szerbdl is, meg beldtdsbdl is; értékhiany és értékegyhangisag miatt — lassan
elmozdult a sztk politikai érdek tdmogatdsa — valamint védelme — melldl,
elvesztette hamissiga legfelss rétegeit, s bar mésfajta szemiivegen keresztiil,
mint kordbban, mégis nagyobb szabadsdgfokkal dbrazolhatta a valésagot.
S helyt kapott benne lassan az dttételesebb hang is: Ottliké, Mandyé, Nemes
Nagyé, Pilinszkyé. Az 1957-es év érzelmi vélsdga, amelynek egy év milva
vélas lett a vége,® nyilvan hosszabb id& alatt jott létre, s alapkérdésében
taldn 1991-ig, Nemes Nagy Agnes haldldig sem rendezédott; mindez termé-
szetesen csak annyiban érdekes, amennyiben e koriilmény ontoldgiai 6ssze-
tevSi megjelentek/tovabb éltek versszemléletében.

Lathaté a levelekbdl egy visszaépiils, megerdsodd irodalmi élet, amely-
ben a személyes ismeretségek is megtalaljak a helyiiket. Mig azonban Nemes
Nagy Agnes szdmdra a forditdsok segitségével djrakezdsdott a kolesi palya
is, s Szabé Edének érdekes sorokat irt sajat Rilke-fordit6i elképzeléseirdl,
addig Lengyel Baldzs a veliik barati Polcz—Mészoly-hdzasparnak a maga frds-
képtelenségérdl és fraskételyérsl szamolt be. Ezekbdl az évekbdl, majd fo-
lyamatosan a késébbiekbdl is az {réi, koltsi palya dllomasai mellett az olva-
s6 képet kaphat a mindennapok bizonyos rendjérsl, a maganélet bizonyos
eseményeirdl, a fokozatosan kitdruls vildgrsl. Nemes Nagy Agnes digkkori
bardtndjének vagy legkedvesebb rokondnak irt képeslapjai, levelei nyaral4-
sok és alkotasok kulisszatitkait mutatjdk meg a rendszeres szigligeti nyaral4-

4 Az életmibeli higtust Nemes Nagy Agnes folyéiratokban kozole versei is mutatjdk, ldsd
Bupa 2017, 417-421. p.

7 Bupa 1999, 37-48. p.

48 Lgsd ehhez: TAKACS Zsuzsa, Nemes Nagy Agnesrdl, Jelenkor, 2012, 4/400-404. p.; KELEVEZ
Agnes, Nemes Nagy Agnes publikdlatlan szindarabja Babitsrdl, Irodalomismeret, 2017, 2/7. p.
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sokrél, telelésekrdsl, valamint a nyugati utazdsokrdl, amelyek 1961-ben egy
franciaorszdgi vendégszerepléssel kezdédtek. Ezek hoztdk a francia irodalmi
ismeretségeket, s az idegen nyelven is megjelentetett versvalogatdsokat.
A levelek kozott helyt kaptak Nemes Nagy Agnes francia levelei is, ame-
lyeket forditéinak, illetve a magyar koltészet ismert tolmdcsoléinak, André
Frénaud-nak, Paul Chaulot-nak és masoknak {rt.#°

Lengyel Baldzs kritikusi palydja a hatvanas évek masodik felétsl bonta-
kozott ki, ez titkrozédik vissza a Szabé Magdanak vagy Cs. Szabé Laszlénak
kiildott leveleibsl. A periédus végén, egy dijkiosztas konfliktusdnak megol-
ddsa miatt Aczél Gyorgynek irt levél egyfel 5] megmutatja a személyes érdek
irodalmi értékként valé talalasat, az ezt kifogdsolé ontudatos igazsdgérzetet,
valamint, mellékszdlként Nemes Nagy Agnes finom manipul4ciéjat Lengyel
Baldzs érdekében.

A hetvenes évekbeli leveleket a régi bardtnének, Pankanak (Hrabovszky
Anna) és mdsoknak irt 1979-es kiildemények zarjak, amelyek kiegészitései a
vele parhuzamosan lejegyzett Amerikai naplénak.>

A nyolcvanas évek igen jelentds nagyhatalmi erévaltozast hoztak, amely
hatést gyakorolt a magyarorszagi belpolitikdra is. A tobb irdnyzatot megszé-
lalni engedd, de még szdmtalan tabuval koriilvett irodalmi élet is polarizalé-
dott markénsabb kozosségi és személyes vélemények megjelenésével. Az iro-
dalompolitikdban az évtized elején még tovabbra is egymds mellett 1étezett
a szigor, valamint az engedékenység, s csak a fokozatosan erod4l6dé hatalom
magamentése nyoman artikulalédhattak kiadvanyokban is a kritikus mtivé-
szetifpolitikai vélemények. Valamint a személyi ellentétek is, nem csupan,
s6t f6leg nem irodalmi tigyekben, ahogy ez Lengyel Baldzs Mészoly Mikl6s-
nak, vagy Nemes Nagy Agnes Somly6 Gyorgynek és Radnéti Sindornak frt
leveleiben latszik. Es ez az id&szak hozta a korabbi évtizedek (Gjra)értékelési
szdndékat is, részben a hatalom, részben az egykori résztvevsk szempontjdbol.
Ez a torekvés kovetkezett a nagyobb szabadsigfokbdl és — taldn még reflekts-
latlan — igény volt a mar lathaté kozelségbe jutott véltozdsok utdni hatdrok
kijeloléséhez. Mr az évtized elején felmeriilt az Ujhold irodalmi irdnyzatként
valé dGjjaszervezése, a régi-Gj — hazai és nyugati — szerz8k ismételt bevondsa,
ebben Lengyel Baldzs és késébb Lakatos Istvan jért élen otletekkel és szer-

# Részletesebben: TUSKES Anna, ,,én magam is dtvdltozom, mint a versei, szavakkd, mondatok-
kd, csonddé”, Nemes Nagy Agnes francia kapesolatai, l4sd Irodalomismeret, 2017, 2/32-53. p.

50 NEMES NAGY Agnes, Amerikai naplé, kozr., jegyz., kalauz Buda Attila, 14sd BubA-NEMES-
KERI-PATAKY 2015, 176-310. p.
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vezéssel, targyaldssal.’® Szerepet kapott Babits Mihily sziiletésének szazadik
évforduléja (1983), valamint a Jelenkor nyitottsiga, aminek kovetkeztében
Lengyel Baldzst 1984-ben vendégszerkesztésre kérték fel a folydirattdl. Alig
két évvel ezutdn — és az eredeti lap 40. évforduléjara — Gjra megjelent 6n4lls
periodikaként az Ujhold, s eztan ismét folyamatos megjelenést tudhatott ma-
gaénak: 1986 és 1991 kozott félévente jelentkezett vaskos irodalmi antold-
giaként az Ujhold-Evkonyv.

Az 1990 utani évek két jelentds kiilpolitikai eseménye a Varséi Szerz8dés
1991-es megsziinése és az orosz csapatok kivonuldsa volt, valamint 2004-
ben a csatlakozds az Eurpai Unidhoz. Nemes Nagy Agnes halslaval (1991)
megsziintek az Ujhold-Evkonyvek. Megkezdddtek miveinek posztumusz ki-
addsai, életmtvének immdr a félmaltbdl az irodalmi hagyomanyba emelése
emlékestekkel, beszélgetésekkel, konferencidkkal, tudomdnyos kutatdsok-
kal, tandcskozdsokkal folytatédott.

Lengyel Baldzs az ismét sokszintivé vilt — de tdvolrdl sem kiegyenstlyo-
zott — irodalmi életben a jelentds képviselkkel mar csak a multban rendel-
kezd Gjholdas irodalomszemlélet dtadhatésdgara torekedett, sajat életmdvét
is kiegésziteni igyekezve. A kotet utolsé levélcsoportja, a Hernddi Mdridnak
frottak ezt a milt- és jelenértelmezd szandékot mutatjdk.

k ok ook

A levelek elsé megjelenését kiegésziti Nemes Nagy Agnes Rainer Maria Ril-
ke Oszi nap cim verse forditdsanak,” 1991. marcius 21-i Hrabovszky Anna-
koszontSiének,” valamint egy, kotetben még meg nem jelent kis {rdsdnak a
kozlése. >

A Hrabovszky-hagyatékban a Rilke-forditds mellett tébb vers kézirata is
megtaldlhatd. Ezek koziil az egyik, a Tavasszal cim( vers hatodik sora olvas-
hat6 e kotet cimeként. A datalds nélkiili, géppel irt és (feltehetSen azonnal)
javitott (4tiitott), autograf alairasd vers szovege a kovetkezs:

51 Ossze kell fogni az értékeket.” Emlékexés azt Ujhold-Evkényv meginditdsdra és elsé 5 évére,
Lengyel Baldzzsal beszélget Kelevéz Agnes, ldsd Bupa 2014, 109-128. p.

52 Lasd a 25. szamd levél jegyzetében.

53 Lasd a 146. szdmd levél jegyzetében.

% A Kedves Panka! cim nyilvanos levél kézirata (fogalmazvanya) a Hrabovszky-hagyaték-
ban taldlhaté.
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Tavasszal

Igy, tavasszal, ha néha napra 4llok, Igy, tavasszal, ha néha napra allok,

hajam< | >on furcsa, fényes kod ragyog.  |hajamon furcsa, fényes kod ragyog.

Ez a lelkem. Ujjam kozt rézsaszind Ez a lelkem. Ujjam kozt rézsaszind,

s ott is takar, hol ruhdtlan vagyok. s ott is takar, hol ruhatlan vagyok.

Kezem < kozott > | : koriil : |, mint csipke- |Kezem koriil, mint csipkekesztyi tszik,
kesztyti< ... >x uszik,

és lathat< t >atlan selyemsél a szamon,  |és lathatatlan selyemsal a szdmon,

s ha értenyulsz, eltiinik, mint a napfolt, s ha érte nytilsz, eltiinik, mint a napfolt,
amit hajszoltam egy gyonyorii nydron. amit hajszoltam egy gyonyord nydron.
Ha szembejossz, hatam mogé huzédik, Ha szembejossz, hatam mogé huzédik,
jobbrél keriil< a >szbaloldalamra 1ép, jobbrdl kertilsz, baloldalamra lép,

mint szél el6T a lomb, mint drny a fénytsl, |mint szél el6] a lomb, mint drny a fénytsl,

mint hegyre futva szall az esti ég. mint hegyre futva szall az esti ég.

Hidba érintsz, el nem érsz egészen, Hidba érintsz, el nem érsz egészen,

egyek s nem egyek vagyunk vele ketten, |eggyek s nem egy eggyek vagyunk vele ketten,

s § vallamo< a >n, szememben és a szdmon, |s a vdllamon szememben és a szimon

megfoghatatlan és letéphetetlen< , >x. megfoghatatlan és letéphetetlen.

S e titkot rejtenénk, de mostandban S a titkot rejtenénk, de mostandban
tavasszal senkit nem dmithatunk; tavasszal senkit nem amithatunk:

a napsugarban oly nagyon vi<4 >l4gos, a napsugarban oly nagyon vildgos,

hogy ketten milyen egyedii<o >l vagyunk. |hogy ketten milyen egyediil vagyunk.

A gépirat egyik jellegzetessége, hogy vannak benne javitott és javitatlanul
maradt hibdk. Nemes Nagy Agnes az értelmi eltérést korrigdlta, a helyesira-
siakat érintetleniil hagyta. Ugyancsak nem ékezte az {régép betitkészletében
hidnyos maganhangzokat. Azonban mintha a harmadik versszak harmadik
sordban [ karakter lenne ldthaté — nem megfelels helyen egyébként —, ami
bizonytalansigot hoz e megallapitasba, illetve az ékezések elmaraddsdanak
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legalabb egy részében hanyagsdgot feltételez. Tobb sorban ldthaté eliités
— példdul o helyett I; a két karakter egymas folott taldlhaté — vagy x-szel
javitott melléiités. A magdntulajdonban 1év6 Nemes Nagy Agnes-hagyaték-
rész kéziratanak szovege Ferencz Gydz6 dtirasaban kontrollként jobb oldalon
olvashat6.” A kézirat is javitott, sajnos a nyomtatott kozlés, mivel nem kri-
tikai, erre nézve semmi felvildgositdst nem ad, csak a végleges szoveget adja
kozre. Jelentds eltérés lathato a kézirat, valamint a gépirat negyedik stréfa-
janak mdsodik soraban.

Az értelmezés felé taldn az els6 1épcsS — banalis szavakra forditva a kolté-
szetet — annak felismerése, hogy a vers beszélGje lelkét és személyiségét/sa-
jat lényét dudlisan képzeli el, elbbi a ,furcsa, fényes kod”, a ,lathatatlan
selyemsal”,*® amely nem engedi megmutatkozni a direkt személyest, mint
mondhatatlant, csupdn a ,nehezen mondhatét”. Kisérgje — akit az ,érte-
nydlsz”, ,,szembejossz”, ,,érintsz” igékkel sz6lit meg — hidba probalna kapcso-
latot taldlni — ldtvdnyosan a proxemika csokkentésével, tapintdssal —, nem
tudja dctdrni a lélek burkét — ,megfoghatatlan és letéphetetlen” — és a tuda-
tosan hatdrolt személyiség egymadssal azonosulé és nem azonosulé — ,egyek s
nem egyek vagyunk vele ketten” — kett&sségét, kettds maginyat, amelyben
neki nincs helye. Vagyis a lélek a személyiséget rejtekezésre készteti, s a ma-
teridlis test elérése nem jelent kozelebb férkszést: ,Hidba érintsz, el nem érsz
egészen”. A vers érintkezik a nagyjdbdl egy évvel késébbre datalt A szomj
alapgondolatdval, valésdg és idedk ellentmonddsdval.’” Kotetbsl valé kima-
raddsa okaként — mivel nyelve kiilonbozik a targyias versektsl, 4m fejldést
mutat korai verseihez képest —, a direkt vallomdsossdgara lehet gondolni,
ami taldn szerzGjét vagy kodrnyezetét zavarta, ahogy ismét utalni lehet a ba-
ratnd elbb idézett levelének részletére.’

sk osk sk

5 NEMES NAGY 2016, 272-273., 653. p. Keletkezése: [1943.] 4prilis 26.

¢ A Digitalis Irodalmi Akadémia honlapjan ,selyemszal” olvashatd, sajnos azt nem lehet
tudni, hogy véletlen tévedés okozta-e ezt a varidciot, avagy egy kéziraton taldlhaté.

T A szomj 6todik-hatodik sora az 1946-0s kotetben a kovetkezs: ,,Enyém lehetne langyos,
barna b&rod [ kényes kezed, amivel magad 6rz6d”, mig a kordbbi, 1945-6s folyéiratkozlésben a
hatodik sor még igy nézett ki: ,kényes kezed, mivel a lelked 6rz6d”, lasd NEMEs NaGY Agnes,
A szomj, Magyarok, 1945, 3/127. p.

58 Az életrajzi kronoldgidt tekintve azonban — mivel e vers dataldsa: [1943.] 4prilis 26., 1asd
NEMES NaGy 2016, 653. p. — az is elképzelhetd, hogy még a Lengyel Baldzs elStti udvarléval
kapcsolatos hangulatot tiikrozi, s nyomtatasbdl valé elmaraddsdnak ez volt az oka.
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A kotet csak Nemes Nagy Agnes és Lengyel Baldzs altal irt leveleket — tisztd-
zatokat, egy-két esetben piszkozatot, els6 fogalmazvanyt — tartalmaz; ahogy
a bevezetd els6 mondataiban is olvashaté: egyfeldl elss kozlésként, masfelsl a
kutatoi érdeklsdés elé hozva a félmilt kozgydjteményekben Srzott hagyaté-
kait. A vilaszleveleket, amennyiben egyéltaldn fennmaradtak és hozzaférhe-
ték, csupén a jegyzetek reprezentaljak.

A levelek szovege kéz- vagy gépirdsban maradt fenn. Az irégéppel irtak
tisztazatok (elsd példanyok), illetve piszkozatok (fogalmazvanyok, masod-
példanyok). Utébbiak szovege, ha ez a kozlés alapja, eltérhet attdl, amit a
cimzett javitva vagy tisztdzatként megkapott. Mind a kéz-, mind a gépirdsos
levelekben el6fordulnak autograf javitdsok.

A szovegkozlés koztes helyet foglal el a betGhiség és a jol olvashatésag
kozott, ami elsGsorban a helyesirasi jelenségek bizonyos korrigdldsdban mu-
tatkozik meg. Lengyel Baldzs helyesirdsa nem vészesen, de bizonytalan volt,
amit néha a sietSs, kapkodé {ras, késsbb az idds kor is erdsitett, s bizonyara
az élete sordn véltoz6 helyesirdsi gyakorlat is kozrejatszott ebben. Mindkét
levéliré kézirdsa viszonylag jél olvashaté, néhol bizonytalansdgokkal; saja-
tos frasmdédjuk véltozatlan. A kdzpontozds, az egybe- és kiilonirds, a magan-
hangzok ékezése azonban jelzés nélkiil a ma érvényes helyesirasi szabélyzat
szerint javitott. A jellemzd helyesirasi hibdk viszont megmaradtak, ahogy
a tartalmi hibdk is, mindegyikre [!]- vagy [?]-jelzés hivja fel a figyelmet.
A hibas tulajdonnévalakok altaldban jeloletlenek, sziikség esetén jegyzet-
ben és természetesen a névmutatéban a helyes alak szerepel. A levelek fo-
lyGirat- és konyvcimeinek kovetkezetlen aldhizdsai egységesen kurzivéltan
szerepelnek.

A szovegkozlés formai egységesitéssel él: kdzépen a fejlécben a levélirs(k)
és a cimzett(ek) neve(i) olvashaté(k). Al jobbra zartan a keltezés kertilt,
barhol talalhaté eredetileg a levél szdvegében — amennyiben ott hidnyos,
szogletes zardjelek kozott olvashaté a kiegészités. A datdlatlan levelek m4s
forras(ok), esetleg a postabélyegz8k segitségével kikovetkeztetett megirdsi
idépontja ugyancsak szogletes zardjelben olvashaté. A hénapok neve soha
nem roviditett. A megszdlitas éndlléan, egy sor kihagyéssal a levél szovege
el6tt olvashaté. Az utébbi koveti a levélird bekezdésszamat, és torekszik utd-
nozni a felsoroldsszerd bekezdések tipografiai sajatossdgait. A bucsiformula
koveti a levélird szandékat, az alafras minden esetben jobbra zirt. A leve-
lekben nincsenek kihagydsok, kipontozott részek, f6leg nincsenek jelsletlen
torlések, legfeljebb a kéz- vagy gépiratban olvashatatlan szavak bizonyta-
lansdgat jeloli kérdsjel, fgy: [?]. A francia nyelv( leveleket Tiiskés Anna
forditotta.
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A levelek szovegét az adott kéz- vagy gépirattal kapcsolatos ismeretek,
valamint a targyi-nyelvi jegyzetek kovetik. Itt taldlhatdk a datdldsokkal kap-
csolatos megallapitdsok, a cimzések, feladék — ha vannak —, a postai bélyeg-
zések és a lelshelyek. Lengyel Baldzs és Nemes Nagy Agnes leveleit koz- és
magangydjtemények Srzik. Az itt kozoltek koziil a legtobb a Petsfi Irodalmi
Muzeum, néhdny az Orszdgos Széchényi Konyvtar kézirattdrdban taldlhaté.
Jelent&s anyaggal képviselteti magat a Kerek Vera tulajdondban 1évs, Ne-
mes Nagy Agnes és Lengyel Baldzs még kozgy(ijteménybe nem keriilt hagya-
tékdt tartalmazé gydjtemény, a Hrabovszky-hagyaték Nagy Boldizsar tulaj-
dondban. A kotetet Lengyel Baldzs Hernddi Mdridnak irt levelei zarjdk.

A targyi-nyelvi magyardzatok, jegyzetek az olvasds folyamatossdgat szol-
galjak: a lexikonokban, kézikonyvekben taldlhaté adatokat nem ismétlik
meg; els@sorban nevekre, fogalmakra, osszefiiggésekre, forrdsokra/megjele-
nésekre vonatkoznak. A kronolégia az Ujholdra, az Ujhold-Evkényvekre és
utééletiikre koncentrdl. Az irodalomjegyzékbe az 6néllé mivek kertiltek,
minden mas hivatkozds a jegyzetek szovegében olvashatd.

A kozlés sordn hasndlt jelek magyardzata

JEL ERTELMEZES
<> athdzas(ok)/torlés(ek), az athdzott szoveg a zardjelben taldlhatd
<> olvashatatlan 4thuzas(ok)/torlések

[::1 beillesztés, a szoveg a kettSspontok kozott olvashatd

(7 a kérddjel elstt levd szoveg(rész) bizonytalan olvasata

['] a felkialtgjel elstt levd szoveg(rész) biztos olvasata

[...] megjegyzés(ek), kiegészités(ek); csak értelmezd esetben
%% %

A kotet szerkesztSi koszonetet mondanak a kéziratokat 6rz6 és rendelkezés-
re bocsaté személyeknek, kiemelten Kerek Vera jogorokosnek, akitél a ko-
tet Otlete is szdrmazik, mellette Hernadi Mdridnak, Mesterhazi Ménikanak,
Nagy Boldizsérnak és Varady Szabolcsnak, illetve Komdromi Csabédnak, a
Petsfi Irodalmi Midzeum kézirattdra vezetSjének, valamint Szita Gabornak,
az Orszagos Széchényi Konyvtér kézirattdrosanak az anyaggy(djtéshez nyj-
tott mindig készséges, azonnali és sokoldali segitségért, tovabbi a Gondolat
Kiadénak, személyesen Bdcskai Istvdnnak is, aki els§ pillanatban felkarolta
a kotet megjelentetését, Gal Mihdlynak az igen pontos kiaddi szerkesztésért
és Sorf6z8 Zsuzsanak a tordelésért.
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FUGGELEK

Nemes Nagy Agnes
Kedves Panka!

Szégyenkezve vallom be: mir megint nem néztem meg azt a szindarabot,
amit ajanlottal. ]é alaposan le is toltal a telefonba, hdborogtil ellenem: hat
mit csindlsz te? — kérdezgetted. Allitélag kultdraval foglalkozol, az a kenye-
red, az a szenvedélyed, és kdzben csak iilsz a magad kutricdjaban, a legsztikeb-
ben vett munkad kis fiilkéjében és eszed 4gaban sincs kinézni mds mivészeti
mezSkre, nyomon kovetni, ami itt, meg ott ldthaté. Legkozelebb mar az fog
kistilni rélad — itt vészesen lehalkitottad a hangodat —, hogy nem is olvasol.
Csak frsz. Dalolsz. Alkotsz. Szeretném tudni, hogyan gyarapitod a magyar
kultdrat, ha nem tudod, mi torténik benne.

Nem, nem. Ezt az utébbi viadat — hogy tudniillik nem olvasok — el kell
utasitanom. De ami a tobbit illeti... attdl tartok, van némi igazad. Most
elmondhatndm, amit ilyenkor mindenki el szokott mondani, barmely fog-
lalkoz4si 4gbdl vald, hogy csakugyan sok dolgom van, hogy szoritanak a ha-
taridsk, hogy sokszor azt sem tudom, hol 4ll a fejem, hogy nagyon érdekes
lehet az a szindarab, de kinek van ideje... és igy tovdbb. Mégsem mondom
el, mert rostellem magam. FSleg azért rostellem, mert éppen te szérod a va-
dakat szegény fejemre.

Mit tagadjam: bizonyos pillanatokban dmultan 4llok elétted. Hogy csina-
lod? Nem tudom, hény éve jdrsz reggel hétre Obudérsl Rakospalotara, hogy
laboratériumi munk4dat végezd. Neveled a két gyereked. Vigyazol a férjed
diétdjara. Rendkiviil kiterjedt rokonsdgoddal (hogyan van neked ilyen vég-
teleniil sok rokonod?) dllandéan foglalkozol. Mindezeken tul te vagy az, aki
elolvassa a konyvet, megtekinti a szindarabot, a filmet, aki elmegy képzs-
mvészeti kidllitdsokra. Nincs Budapesten, szeretett székesf6varosunkban
olyan esemény, amirSl ne tudnal. Nincs ilyen egyébként Kolozsvart, Ziirich-
ben, Tokiéban sem. Es szidsz engem, és rangatsz ide-oda, hurcolsz magaddal,
mint kutya a tollseprét. Miéta megtanultdl kocsit vezetni, és dsszehoztdtok
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a Trabantot, végleg nem lehet birni veled. Vécratéti arborétum, mohdcsi
csatamezG, szombathelyi [sis-szentély. Kiilfoldi kalandozdsaidra egyeldre csa-
lddodat szoktad magaddal vinni, de barmelyik percben megtorténhet, hogy
megjelensz, bevdgsz engem a kocsiba, és meg sem 4llsz velem Isztambulig.

Néha félek téled. Féleg, amikor olyan veszedelmesen megvillan a szemed,
a hangod folemeled és én szttkolve sejtem: egy negyedéran beliil el kell men-
nem veled, hogy megtekintsem a timbuktui népi tdncosok bemutatéjat. Még
a csalddodat is megleped olykor. Ott van péld4ul a trombitas fit esete. Nem
tudom hanyadfoku vidéki unokadcséd (egy, a te végelathatatlan rokonsa-
godbdl) trombitalni tanul. Mivel a kisszobdban — csodélatosképpen — éppen
senki nem lakott, odavetted a gyereket. Ez a tény csalddodban némi nyug-
talansdgot keltett. Isten tudja, miért, nem akartak, hogy a fit trombitdljon.
Te megmagyaraztad, hogy egy trombitdsnak trombitalnia kell, és pontos 6ra-
rendet készitettél, hogy csaladtagjaid tavollétében mikor trombitdlhat az ifja
rokon, aki azéta is békén trombital.

Azt nem értem én, Panka, hogyan vagy képes két, meglehetSsen tdvol
allé dolgot 6sszehozni. A csalddiassdgodat, meg azt a zaboldtlan kivancsi-
sdgodat a vildgra. Jon a kardcsony, biztosra veszem, hogy mézesbdbot siitsz,
tigyes {rékdval szépen kicifrazod, marcipant gytrsz, birsalmasajtot éntesz for-
méaba. Nem sejti még senki, hogy iinnep mdsnapjan veszedelmesen folvillan
a szemed, Osszeszeded az egész familidt, begyomoszolod Sket a kocsiba, és ma-
ris robogtok a Tétraba, egy téli tira héldncos veszélyeit élvezni. Van azon-
ban egy nagy hibdd. Valahogy nem vagy tipikus. A magam részérél csdppet
sem banndm, ha sok-sok Panka iilne a kardcsonyfa alatt, mikozben a gyere-
kek rohangdsznak, a rokonok kara énekel, a trombitas fit pedig trombit4l,
mint egy kamaszangyal. Hidba, nem 4rt egy trombitds a hdznal. J6-j6. Majd
megnézem azt a szindarabot. Addig is csokol:

Nemes Nagy Agnes

Megjelent: N6k Lapja, 1986. december 24., 37.
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1946-1948

Py

1. Lengyel Baldzs — Csorba Gy&8zének

Budapest, 1946. januar 28.
Kedves Bardtom!

Taldn Végh Gyorgy felesége emlitette Neked, hogy foglalkozom egy olyan
tanulmdnysorozat megirdsdval, amelyik f6lolelné a fiatal magyar lira egész
teriiletét; értve fiatal lira alatt a negyven évnél fiatalabb nemzedékeket. Saj-
nos a Te verseid koziil csupan alig egy-két folydiratban megjelentet ismerek.
Ezért nagyon megtisztelnél azzal, ha a kotetedet szives lennél nekem meg-
kiildeni. Vagy ha ez nem lehetséges, jelezd, kérlek, hol taldlhatnék megje-
lent verseidre. Végezetiil engedd meg, hogy a Magyarokban megjelent ver-
sed<re >|:hez:| gratulaljak, nemesen kemény hanghordozdsa, jélesGen
kirf az altaldnosan divatos almanach-hangbdl.
[smeretleniil is szivélyesen tidvozol
Lengyel Baldzs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Gépiras cégjelzéses levélpapiron, autograf aldirassal, boriték nélkiil.

A fejléc szovege: M. KIR. BELUGYMINISTERIUM / ELNOKI OSZTALYA
Lel6hely: PIM Kézirattér.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

Végh Gyorgy felesége: Végh Gyorgynek tobb hazassdga volt, emlékezéseiben az el-
s6t feleségét Yvette, a masodikat Agnes, a negyediket Marta néven emliti, figye-
lembe véve az idérendet, feltehetSen az utébbirdl volt sz6, lasd VEGH 1981.

tanulmédnysorozat: a terv két évvel késébb A mai magyar lira cimd kotettel valdsult
meg, lasd a 9., 11., 13., 14. szdmd leveleket, valamint LENGYEL 1948. A vissz-
hangrdl irt Orkény Istvén LB-nek cimzett, 1948. jinius eleji és végi leveleiben,
lasd Buba 1999, 24., 30-31. p., illetve Boldizsir Ivan az Uj Magyarorszdgban,
amelynek 1945 és 1948 kozott a szerkesztSje volt, a konyvrsl megjelent kritika
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védelmében, lasd Bupa 1999, 29-30. p., s Cs. Szab6 Lész16 rezignéltan, lasd Buba
1999, 37. p.

negyven évnél: Babits Mihdly Kardos Ldszlé emlékezése szerint az Uj Antholdgia
szerkesztése sordn szintén negyven évben szabta meg a korhatart: KaArRpOs Lészl6,
Térmelék, lasd Karpos 1983, 197. p.

a kotetedet: a levélir6 felteheten Csorba Gy6z8 masodik kotetére gondolt, 1dsd
CsoRrBA 1943.

a Magyarokban: CsorBa Gydz8, Mint a kiit, 1asd Magyarok, 1945, 11 (5)/212-213. p.

2. Lengyel Baldzs — Csorba Gydz6nek

Budapest, 1946. augusztus 1.
Kedves Bardtom!

Remélem, hogy mér régesrég dtadta a Szamodra kiildstt ,,Ujhold”-at Kopé-
nyi Gyorgy, sajnos, mint hiszem, el is mondta mindazokat, amelyeket sziik-
ségteleniil és kdrosan kiélezve irodalmi pletykaanyagnak lehet tekinteni.
Igy, mikor Neked frok, nyomban a védekezésnél kell kezdenem, holott azt
hiszem, erre nincs kiilsndsebb okom. < ... > Ugyanis én nem tettem kotele-
26 igéretet Neked, hogy verseidet az ,,Ujhold” elsé szamdban kézreadom. Azt
elmondhatom, hogy eredetileg ugyan gy terveztem, de a lap 120 oldalrdl
lecstkkent 72-re, és még igy sem volt elég prézai anyagom arra, hogy tobb
kolest bemutathassak. Ami |:a:1 Ko< p >pdnyi |: dltal toreént : | felelSs-
ségre vonds | : omat : | illeti, az a véleményem, hogy a Te mellézésed miatt
6 nem sértédhetik meg, vagy masképpen a Te esetleg indokolt sértettséged
nem indokolja az & sértettségét. De visszatérve: én Dardzs Endrétsl négy
verset kaptam Téled. A , Tavozd”, ,M4jus”, ,Aldozat” a negyediknek nem
jut eszembe a cime, szokozi rimekkel volt tele. Ezek koziil az elss kett6t tar-
tom sikeriiltebbnek, s az utolsét |:a negyediket : | csak mint egy értékes
témaban megnyilatkozé reménytelen kisérletet tudom értékelni. Nekem az
a munkamdédszerem, hogy igyekszem egy koltd bemutatdsanal — al: z {téle-
tem:| <...>szerintl:i:| — legjava mivét kivédlogatni. LehetSleg minél
tobb versbdl vélogatni a kozlendSket. Ha van iréi szabadsag, taldén megen-
gedett ez a szerkesztSi. Nos éppen ezért kérlek, hogy kiildjél nekem még az
Gjabb verseidbsl. Kopanyi ugyan megfenyegetett, hogy visszaveszed mvei-
det t8lem, de azt hiszem, az ilyen nevedben és remélem, felhatalmaz4sod nél-
kiil elmondott sértédést nem kell komolyan vennem. En is érzékeny vagyok,
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és megkapom a vildgtdl azokat a sebeket, amelyeket minden iré6 megkap.
Nincs mas méd, el kell viselniink. Persze sajndlom, ha esetleg megbdntotta-
lak. Mindenesetre ki kell jelentenem, szdandék nélkiil tettem, és egyéltaldban
nem irasaid lebecsiilését tekints[d] a dologban. Egy szerkesztének komponal-
ni kell, s a kompozicié gazdasagos beosztast kovetel. Ezért gondoltam, hogy
nem baj, ha verseid a mésodik szimra maradnak. Elvégre hidd el, ha szerzék-
nek kellemetlen is, nem lehet a fiatalsag legjobb erdit kijatszani mindjért az
els6 szamban teljesen. A masodik szdm oktdber elején jelenik meg. Szivesen
venném, ha nem vonakodnal részt venni benne. S természetesen barkitsl,
barmilyen {rast szivesen és érommel megnézek, azt azonban senkinek kote-
lez6en nem igérem, hogy mtvét litatlanban kézzéadom. Hidd el, egy szer-
kesztének sem olyan kénny(d a feladata, mert mindig az emberek legérzéke-
nyebb dolgaival kell foglalkoznia. — Nagyon érdekelne, hogy hogyan tetszett
az ,Ujhold” s mik az észrevételeid? Kedves lenne és komolyan &riilnék, ha
vennéd a faradsdgot és megirnad.
Szeretettel iidvozollek
Lengyel Bal4zs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY
Gépiras autograf alairassal, boriték nélkiil.
Lel6hely: PIM Kézirattér.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

Szdmodra kiildstt ,,Ujhold”-at: az els6 szam jdliusban jelent meg, szdmozds nélkil.
Digitalis valtozatdnak cime: http://toldyferenc.elte.hu/ujhold.html

Kopanyi Gyorgy: Kopanyi Gyorgy (1921-2011), iré, kolts, dramaturg, a Dundntili
Naplé kulturdlis rovatvezetdje.

verseidet: CsorBA Gy6z8, Szorongds, 1asd Ujhold, 1947, 1-2/58-59. p.

Darazs Endrét8l: Darazs Endre (1926-1971), iré, kolts, mifordité.

oktéber elején: az 1946. évi masodik szdm decemberi jelzéssel jelent meg.
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3. Nemes Nagy Agnes — Nagy Liszloné
Hrabovszky Anndnak

’ Budapest, [1946.] augusztus 8.
Edes Pankdm!

Mir el se tudom képzelni, mi van veletek. A gyarad telefonja nem felel; ezért
azt hiszem, hogy {izemsziinet van, amit az is meger&sit, hogy voltam a L4szl6
hivataldban, s ott Vildghy Miklés azt mondta, hogy szabadsdgon van. Ugy
gondolom, hogy egyesitettétek sziineteteket, és elmentetek nyaralni. Igaz is,
egyszer, még régebben sikeriilt felhivnom a gyarat, kérve, hogy adjék 4t tize-
netemet, de dgy latszik, ez nem tortént meg, s frtam Neked egy lapot Nyir-
egyhazardl, ahol egy hétig vendégeskedtiink. Széval azt hiszem, nyaraltok, s
remélem, jol vagytok, de azért egy kis hirt adhatnal Magatokrol.

Baldzs ma reggel djra elutazott Kiskunhalasra — ugye milyen fantasztikus
helyeken jarunk — az {rényaraltatdssal, ami azt jelenti, hogy ott egy csalad
vendégiil ldtja. Engem bizony nem kiildenek, na mért? Mert ng vagyok. Hét
illik ez? Nagyon fel voltam hdborodva, de Baldzs majd megprobal ott helyet
keriteni nekem, akar fizetd vendégnek. Persze, csak egy hétrsl van sz6 (rém
kevés a szabadsag), de az is valami.

Egyébként Baldzs hivatali tigye végképp eldSlt negativ irdnyban. Most
taldn lesz valami kiigazitas, de akdr igy, akdr Ggy, elmegy hivataldbél, nem
6hajt ott tovdbb dolgozni. Allds-terv rengeteg van, privatim nagyon kevés.
Na, mindegy. A forintnak o6riilok, egy kis [?]. Most ldttam valamit, ami na-
gyon felhergelt, t. i. valami ndszajandéknak valét Nektek. Amig nem volt
egy fityingiink se, kar volt beszélni a dologrél, de most talan majd lehet.
[gaz volt egy régebbi tervem, de azt elvetettem, megirom azért, hogy mi a
véleményed réla. Van nagyanyamnak egy gytirdje, kis finom barokk gytird,
nagyon szeretem, s dltaldban — azt hiszem — azt j6 ajdndékozni, amit az ember
személyesen is szeret. De tudom viszont, hogy Te abszolute nem szereted a
gytirtket, igy hat lemondtam a tervrél. Most megint elfogott a 14z — a forint
6ta — isteni dolog tervezni és f6leg vasarolni. Ne félj! Kitalalok valami izgal-
masat.

Nem tudom, mondtam-e mér, Készony [?] Margit megint elkiildte a ver-
seit, de nem tudom, hol taldlom meg? A cimét elfelejtettem. Segits ki, ha te
tudod. Lész16 lesiile? Ugy irigylem a barnabérieket.

A hivatalban semmi munkdm, haldlosan unom magam, és Ortegit olva-
sok, és f4j hatam, és Gjra unom magam. Te, frtam egy verset Borbdlardl, te
is benne vagy, neveden nevezve. A Magyarokban fog lejonni, rém hosszu.

34



Adj tandcsot, tegyek-e elébe ajanldst, vagy nem? Altaldban nem szeretem
az ajanldsokat, de ide nagyon kéne. Nem tudok donteni. Azt hiszem, illene
is Borbala nevét egyszer lefrni. Volt olyan, mint Szenes Anikd, csak az regé-
nyesebb. Kérlek, irj par sort, mi van Veletek, Laszlét sokszor csékolom (?),
Téged is, kiilon:

Agnes
Tusi néninek kézcsok.

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai levélpapiron, boriték nélkiil.

A datdlas kiegészitése a tartalom alapjan.

LelShely: Nagy Laszloné Hrabovszky Anna hagyatéka, Nagy Boldizsar tulajdona-
ban.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

a gyarad: Egyesiilt Vegyimivek, Rdkospalota.

Laszlé: Nagy Laszlo (1913-2002), a cimzett, Hrabovszky Anna (1922-2010) férje.

Vildghy Miklés: Vilaghy Miklss (1916-1980), jogtudds, egyetemi tanar; ekkor az
Ipariigyi Minisztérium torvény-eldkészits fGosztdlyan dolgozott.

irtam Neked egy lapot: elkallédott.

hivatali tigye: a levél frasakor LB a Beliigyminisztériumban dolgozott, egy évvel ké-
s6bb dtment a Vallds- és Kozoktatdsiigyi Minisztériumba; hivatali nehézségeirsl
kovetkezd levelei tantskodnak.

a forint 6ta: a forintot 1946. augusztus 1-jén vezették be.

a hivatalban: a levélir6 ekkor a Koznevelés munkatarsa volt.

irtam egy verset Borbaldrdl: Porgesz Borbaldrdl, kozos bardtndgjiikrsl; az emlitett
vers: NEMES NAGY Agnes, Elégia egy fogolyrdl, lasd Magyarok, 1946, 9/539-540.
p.; tovabba NEMES NaGy Agnes, [Porgesz Borbala] [1982], kézr. Ferencz Gydzd,
Holmi, 2008, 4/439. p.; Bupa Attila, ,,mint a macska, mely ugrdsa kizben [ a le-
vegtben megbotol” — Nemes Nagy Agnes verseinek kiaddstorténete, lésd Bupa 2017,
24-21. p.

ajanldst: a Magyarokban a vers el6tt ez a mondat olvashaté: ,Porgesz Borbélanak,
akit 1942-ben éllamellenes tevékenység miatt elitéltek, majd Méria-Noszerarol
Németorszagba szallitottak.”

Szenes Aniké: Szenes Aniké/Hanna (1921-1944), Palesztindban tobbedmagéaval
ejtSernySsnek képezték ki, aztdn Jugoszldvidban ledobtak avval, hogy prébalja
megakaddlyozni a magyar zsidék elhurcoldsdt; a hatdron elfogtdk, megkinoztak
és kivégezték.

Tusi néninek: Nagy Miklosné Balogh Etelka (1888-1987), a cimzett anydsa.
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4. Nemes Nagy Agnes — Somlyé Gyorgynek

Budapest, 1946. december 18.
Gyurkdm!

Ugy megériiltem a levelének (amit ma kaptam, de allitslag hosszabb ideje
bujdokol itt, mert a szerkeszt&ség koltozott), hogy rogton leiiltem vélaszol-
ni. Teljesen méltanylom lelkidllapotit. Amellett — nem tudom Maga is igy
van-e vele — az ember rokonszenvez$ érzelmei hirtelen kibokrosodnak, ha
valaki elutazik. Hatdrozottan hidnyolom Magét. Emlékszem, milyen fanyar
képpel bucstzott a Klebelsberg utca sarkdn, s meghokkentd, hogy valéban
Parizsban van. Koszonoém a hiraddst az 6ltozkodésrsl, ez megnyugtaté — ha
ugyan valéban az. Eurépai szempontbdl talan kellemetlen, hogy még mindig
itt tartunk. Uzeneteit persze elintézziik, sajnos honordrium nincs, nem telt,
igy nem tudjuk dtadni Erzsébetnek.

Namost az Ujhold. Még eddig igen kevés a visszhangja, lassan szivédik fel.
A Szabad Széban, Kelemen Janos tolldbdl (tudja ki ez?) ismét megkaptuk
a feddést: semmi koziink a korhoz. Meglehet&s goromban ir, de magat di-
cséri — igaz, hogy olyan félvallveregetdn, hogy nem nagy 6rom. Altaldban
marxista oldalrél 6rommel tidvozlik Magit, de eddig érdemi méltatdst nem
hallottam. Majd idével, ha csakugyan el is olvassdk. Az egész szdmrél az a
véleménye — mindkét oldalnak —, hogy érdekes, jobb, mint az elss. Utdlagos
engedelmével kiirtuk a nevét a lapra, azt hiszem, nincs ez ellen kifogésa, hi-
szen itt is beszéltiink err§l. Majd mindig elkiildjiik az anyag egy részét, s Maga
megirja a véleményét, j67 S6t, mindjart konkrétumra is kérem: az Ujholddal
egyiitt elkiildom a kotetemet is, s azt szeretném — ha kedve van hozzd —, ha
Maga frna réla. Végiggondoltam a nemzedéket, de azt hiszem, mégis elsGsor-
ban a Maga tollabdl szeretnék kritikat az Ujholdban. Megprébaljuk Erzsébet
verseit is kihozni Ujhold-kiadvanyként. Err6l & valészintleg részletesen ir
majd. — Megkérdezem Kardos Lacitél majd Tardos Tibor cimét (akinek az
az érdekes novelldja jott a Magyarokban, a francia ellenélldsrdl; egy pincér
elmondja, hogyan 6lték meg), & pdrizsi, keresse fel. Egyszer taldlkoztam itt
vele, és személyében is igen szimpatikusnak taldltam. — Az Uj Magyarorszdg
vitdkat rendez ifju szellemek kozott, maris nagy izgalmak vannak. Kér, hogy
nem vitdzhat. Majd mindent megirunk. Nagyon oriiltem a levélnek!

Szeretettel:

Agnes

Cimiink: < ... > XI. Barték Béla-dt 28.
Magyar bélyeg van a levélen. Az hogy lehet?
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KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras fejléces levélpapiron, boriték nélkiil.

A fejléc felirata: A KOZNEVELES SZERKESZTOSEGE
LelShely: PIM Kézirattar.

TARGYI £ES NYELVI JEGYZETEK

a levelének: nem ismert.

valéban Périzsban van: a cimzett 1946-1948-ban hdrom félévig a parizsi Sorbonne
hallgatéja volt, ahol f8ként filozéfiai, magyar—francia irodalmi, folklorisztikai ta-
nulmdnyokat végzett.

Erzsébetnek: Gyarmathy Erzsébet (1919-1987), kolts.

Szabad Széban: k. j. [Kelemen Janos], Ujhold, l4sd Szabad Sz6, 1946. december 15.,
7. p. A néhany bekezdésre terjedd frésban tobbek kozott a kivetkezd mondatok
olvashatsk: ,,Az Ujhold fréi nem szivesen beszélnek félreérthetetlendil. [...] For-
mai finomkoddsok, hosszi esztétikai vitdk, melyekbdl ép érzékd ember nem tudja
kihdmozni az értelmet [...] Az Ujhold prézairdi és esztétikusai tolvajnyelven be-
szélnek [...] meg kell kérdezniink, mi sziikség van e nemzedék kartellszerd, zért so-
rokban valé fellépésére? [...] Vessék le magukrol a szerzetesek g6gds maganyat, de
Srizzék meg a szerzetesi aldzatot. Aldzatot a kozosséggel és az alkotdssal szemben.”
A szerz6 mar kordbban, az Uj Magyarorszdg 1946. jdlius 16-i szamdban is meg-
emlékezett a laprdl, lasd Bupa 1999, 293-294. p. Kelemen Janos (1909-1982),
kritikus, szerkesztd, a levél frasdnak idején a Szabad Sz6 munkatdrsa, irt az Uj
Magyarorszdg és Forum cim lapokba, 1959-t81 az Elet és Irodalom szerkesztSségé-
nek belsd tagja volt.

kifrtuk a nevét a lapra: a decemberi szdm tartalma alatt az olvashat6, hogy Mandy
Ivéan, Pilinszky Janos és Somly6 Gyorgy kozremitkodésével szerkeszti LB.

a kotetemet: a levélirs elss kotete, a Kettd's vildgban, az Ujhold jelentette meg. A cim-
zett kritikdjaban Végh Gyorgy Eszter konyve cim( kotetérdl is fre: SoMLYO Gyorgy,
Koltok és utak, lasd Ujhold, 1947, 1-2/61-65. p. Lasd még az 5. és 6. szdmi leve-
leket.

Erzsébet verseit is kihozni: ez a terv nem val6sult meg.

Kardos Lacitél: Kardos Laszlé (1898-1987), irodalomtorténész, ekkor a Vallds- és
Kozoktatasiigyi Minisztérium tisztviselSje.

Tardos Tibor: Tardos Tibor (1918-2004), ir6; 1938 6ta Parizsban élt; emlitett no-
velldja: TarDOs Tibor, Hogyan 6ltek meg? lasd Magyarok, 1946, 4/154-165. p.
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5. Lengyel Baldzs — Somlyé Gyorgynek

Budapest, 1946. december 28.
Kedves Gyurka!

Agnes a lényegesebb megirni valskat mér elirta elslem. Kétzign Katalin fér-
je viszi ki ezt a levelet az Ujholddal és Agnes kotetével egyiitt, s kér, hogy légy
segitségére. A Tardos Tibornak szant kétetet, ha tudod, juttasd el cimére. En
is kérlek, hogy irj Agnes kotetérdl, ha lehet 15-ig kiildd el a kéziratot. Nem
tudom, mennyire vagy elfoglalva: foglalkozhatsz-e ilyesmikkel, s hogy haj-
landé vagy-e Ujhold kéziratokat olvasni. S hajlandé vagy-e frni?

Olvastam a Magyarokban szinikritikadat, kivdléan sikeriilt fras. Taldn
nem sért meg: egyre jobbakat irsz — Te is tudod.

Szeretném, ha nem resteled a faradsagot, részletesebb beszamoléra szdn-
nad rd magad. Jév&re mi is szeretnénk hasonléan kikeriilni, s borzaszté ér-
dekel és izgat minden préba-tapasztalatod. Vagy ott szellemi izgalmak most
nincsenek? A Vilaszban — a kit(zott programhoz hiven — most Sinka fej-
tegetheti, hogy fog még & (rigdja) a mai vélsdg (demokricia) koporséjan
fiityorészni. Nem hinném, hogy a népes jobboldallal sokdig fogjuk a treuga
deit tarthatni.

Az érdekesebb dolgokrél majd beszamolok.

Szeretettel olel

Baldzs

KEZIRATLEIRAS, LELGHELY

Kéziras fejléces levélpapiron, boriték nélkiil.

A fejléc felirata: UJHOLD / SZEPIRODALMI FOLYOIRAT
LelShely: PIM Kézirattar.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

elirta: 14sd a 4. szdmd levelet, LB mintegy annak folytatdsaként frta a magaét, és
— ahogy a szovegbdl kideriil — alkalmi postdssal személyesen kiildte a cimzettnek.

Koétzian Katalin férje: Randdy Laszl6 (1919-1983), filmrendezd.

Agnes kotetével: lsd a 4. szamd levelet.

szinikritikddat: SoMLYO Gyorgy, Tréjdban nem lesy hdborii, (Giraudoux bemutaté a
Miiwésy Szinhdzban), Magyarok, 1946, 12/813-815. p.

mi is szeretnénk: NNA és LB 1947. december kézepe és 1948. augusztus eleje kozott
Olaszorszdghan és Franciaorszdgban tartézkodtak 6sztondijjal: ,Szorong a szivben a
vildg”. Nemes Nagy Agnes és Lengyel Baldzs itdliai, valamint franciaorszdgi levelezése
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1947-48-bdl, korr., jegyz., kalauz Buda Attila, 14sd Buba 2014, 199-315. p. L4sd
még a 6. és 9. szamd leveleket.
Sinka fejtegetheti: SINKA Istvéan, Rigdfiitty magyarul, 1asd Vilasz, 1946, 3/230. p. Ver-
sének utolsé két sora: ,Hidd el vildg: e rigd még / rafiittyent a koporsédra.”
treuga deit: Isten békéje (lat.).

6. Lengyel Baldzs — Somlyé Gyorgynek

[Budapest,] 1947. februar 19.
Kedves Gyurka!

Megkaptam Végh Gyurkéra és Agnesre vonatkozé kritikddat. Koszonom.
Azt hiszem, szép, sikeres frasod, mindossze egy helyen javitottam benne va-
lami lényegtelen botlédst. Agnesrél sz616 jobb, lendiiletesebb, mint a Gyur-
kéé. Azt hiszem, Te vagy Vas Istvant is beleértve Agnes egyik legjobbszert
kritikusa. Persze szempontod mds, mint a miénk, de a megéllapitasaid, {z-
lésed, mondjuk igy kritikusi figyelmed rokon. Sajnos az egzisztencializmus
elérangatdsa (s ebben a kifejezésben itélet is van, szdntszdndékkal, mert gy
képzelem, ez is olyan kaptafa, amire sokféle cipét rd lehet hizni), mondom
az egzisztencializmus emlegetése nekiink rendkiviil kellemetlen. Csoddlkoz-
ni fogsz — hdla dj tényiréinknak —, ez most itt reakciét jelent. Igy nagyon
kinos nekiink, hogy ezzel is megnoveltik tdmadssi feliiletiinket. Az itteni
irodalmi élet ugyanis még acsarkodébb, mint valaha, s ez az dsszeeskiivés,
amelytS]l hangos a magyar sajtd, csak novelte a tiirelmetlenségeket. Csak
tegnap tortént, hogy Hegediis Zoltdn minden ok és értelem nélkiil vagy
harminc ember elétti nyilvénos vitdban az Uj Magyarorszdgnal rosszhisze-
miinek bélyegezte véleményemet, s az dsszeeskiivék kozé sorolt volna, mert
az {rok félelemérzéseirsl mertem néhdny sz6t mondani. Nem vigasztal, hogy
a tobbiek nyomban letorkoltdk, inkdbb megborzaszt, hogy |: & :1 milyen
értelmetlen. Altaldban az utébbi idében tindokls értelmetlenséggel taldl-
kozom mindeniitt. Tudod most mér a kultuszminisztérium szabad mdve-
16dési osztilydn dolgozom. Ma a szabadmivel&dési tandcs titkara, Victor
Janos egy konyvjegyzék Gsszedllitasandl kijelentette, hogy nem engedi a
magyar népet olyan {rékkal mérgezni, mint: Téth Arpad, Juhdsz Gyula, f6-
leg Babits és Kosztoldnyi, s hozzatette, hogy kiilonben is selejtes {rék olyan
nagysdgokhoz képest, mint Szabé P4l, aki kiilléndsen a legnagyobb ¢é18 {ré.
Cs. Szabot és Illyést is foloslegesnek taldlja. S mindezt az eltdkélt, gondos
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itélkezés biiszke dntudatdnak hangjan! Vitatkozni, vagy szerénységre inteni
nem is lehet. S gondold el, ez az a kerge barom, |: Kardcsony-mdédon ki-
tenyésztve, : | akit fenéken kellene billenteni, [aki] irdnyité tényezSje or-
szagunk szabad mvelsdésének, és a konyvekkel, mdvészi termékekkel valo
ellatast irdnyitja!

Ami marmost az Ujhold harmadik szdmat illeti, azt hiszem, igen szines
lesz. Koriilbeliil 1 hét mdlva adom nyomdaba. Vajda Endre irt bele tanul-
manyt az Odisszejdrdl [!] és Ulisszeszrdl [!]. Szauder Joska Kosztolanyi Hajnali
Részegségérsl (nem tudom lattad-e ezt a tanulményt, 4t kellett irni, szinte
sorrél sorra, de végiil azt remélem, kiting tudomanyos tanulmany valt bels-
le.) Rdba Gyorgy Szerb Antalrél. Elbeszélést kozliink: Mandy Ivantdl (ké-
sziil§ regényének valéban kitting részlete) Roman Gyorgytdl (kideriilt, hogy
az egyik 4dltalad dtnydjtott novelldja, a Menyasszonyruhds ldny cimd mar-mar
remekm; sajnos Romdnnak is bicegnek a mondatai, és rengeteg munkat
adott a hibdk egyiittes kijavitdsa), Spira Gyorgytsl Félelem cimmel és vals-
szindleg Vajda Istvdntdl vagy Dékdny Kalmantdl. Hogy a negyedik novella
belefér-e, azt még nem tudom. Versekkel Raba, Vidor, Csorba Gy&z8 (Pi-
linszkyvel egyiitt kapta az idei Baumgartent), Dardzs Endre, Rakos Sandor,
Madndy Stef4nia szerepelnének. Erzsébet haragszik, s mondta, hogy iinnepé-
lyesen kivonul, mert némi zavar volt a verse koriil. (Ezt mint tarsszerkeszts-
nek from.) Ez persze bant. De azt hiszem |: és remélem, hogy : | harag nélkiil
fog adni a negyedik szdm részére mast. A versekkel kiilonben is baj van.
Akérmit csindlok, szintelenek. Rdba és Vidor dgy rdm erészakolta magit,
hogy [a] végén nem tudtam védekezni. Pedig hidba, {ires< ek >, amit adtak.
Gondold el, Vidor szinte naponta gyotort. Amellett én szeretnék inkabb j
neveket is hozni, s kicsit tdgitandm a folyoirat kereteit. Az egyik Gavein [7]
forma forditdst kozolni fogom, némi viéltoztatdssal. Magyarul nem lehet azt
irni egy lanyra, hogy a ,sz6ke zold”, nem hiszem, hogy ez a mi asszocidci-
6nkban ugyanazt a képzetet keltené, mint a koltéében. A Kilaté rovatban
Agnes frt két széljegyzetet a mai irodalmi életrsl. Egy Téth Séandor nevi
vidéki fiatalember, akinek két egészen jé novelldjat olvastam miér, pedig irt
egy elemzést Wedres Sanyi Eidolonjardl (ez egy ,Panyigai ("-vers, megjelent
a Magyarokban) s meglehetds iigyesen biralja Weores j korszakat. Egyik
érdekessége lesz a szdmnak a sok recenzi6. Szabolesi Huxleyrdl (Es megdll
az id6), Hern4di igen megnyomva a tollat: Hamvas Bélarol, Réba: |: Ben-
jamin L4szl6 nevd koltsrsl : | Dardzs Endre kotetérsl, Pandi P4l Benjamin
Laszl6 verseirSl. Szauder J6zsef: Devecserirdl és Keresztury: Hiriink a vildgban
kotetérdl. Agnes S6tér tanulmdnykotetérsl. Te Véghrdl és Agnesrdl, vala-
ki, nem is tudom ki, igen jét irt Rilke: Malte Laurids Brigge-gérdl stb. Még
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kifelejtettem, hogy Devecseri Homéroszi Himnusz forditdsai koziil adott, s
hogy esetleg szivesen lehozndm a te Orpheus az alvildgban Rilke forditasod.
S még Végh — vagy ha tetszik, Koltok és Utak — [7] vonatkozélag: modoros-
nak tartom a kezdetét, azt, hogy édes baridtom stb. — mi lenne, ha a valéban
exponalé masodik bekezdéssel kezdenénk. Ne nyugtalankodj, nem hizok
onkényesen, s mindenesetre ki fogom kérni Kardos Laci és Vas Istvan véle-
ményét. A cim rendben van — némi szomorkod4s utdn belenyugodtam, egy
szerkesztd legalabb dldozzon 6tletekkel lapjanak. En azt hiszem, hogy ebbe a
szamba nem frok semmit. Nem j6, ha a szerkeszt8 annyiszor szerepel. Gon-
doltam ugyan, hogy Thomas Mannrél (most jelent meg a tetralégidja) irnék
tanulmanyt, volna is sok mondanivalém — dgyhogy a tanulményt minden-
esetre megirom —, de most mdr kifogytam az id6bsl. Amellett dgyis tdl nagy
a szdm. Major akart mindendron versekkel belekeriilni, de nekem az adott
versekhez nem volt kedvem, rdbeszéltem igy tanulmdnyra, de azt visszaad-
tam neki, hogy dolgozza 4t. Ugyanis a gondolatmenetét csupan improvizélta.
Most egy masikat adott, amely mar Kéryt megjdrta, de ez is rogtonzote. Tob-
bek kozott igy ir Rélad: | Egyik fiatal esszéistank neofita buzgdsiggal arrdl ir,
hogy a m{ivésznek be kell 4llnia a most kialakulé nagy emberi kozosségek-
be.” E fiatal esszéistank — kinek a kozosségrsl alkotott fogalmai éppolyan
semmitmonddak, mint esszéinek cimei — valamelyik napilap dgy {innepelte,
mint hajdan az Uj Testamentum a Paulussd lett Saulust. stb., és még itt
az kovetkezik, hogy fogalmad sincs arrél, mi a kozosség. Nem bosszantdsul
from, hanem csupdn mint tényt. Majorkdban az igazsdg keresésén til van
ugyanis valami alamuszisdg — lasd a cimeidre tett célzdst.

Erzsébetet tegnap este biicstztattuk, igen jokedvi, j6iz(i bardti beszélgeté-
sek kozepette. Ujabban volt valami zavar a bardtsagunkban, azt remélem, ez
elmdlt teljesen. Bevallom, roppant idegesitd szimomra az a gondolat, hogy
elmegy s megint eggyel kevesebb bardtunk van, akivel lehet ,,sz6t valtani”.
A Te hidnyodat is — ne haragudj, hogy érzelmes leszek — nagyon és allan-
déan érezzitk Agnessel. Nem azért nem frtunk, mert elmenvén megszéint a
kapcsolatunk, hanem egyrészt, mert levelezésiinkben Randdy Laszlé miatt
kiesés volt, masrészt mert valéban nagyon zaklatott életet éliink. Kérlek, ne
vedd zokon!

Irigyeltiink, hogy Cs.-vel és Illyéssel jarkaltal Parizsban. Nemigen tud-
nék jobb ,idegenvezetSket”. Nagyon megkérlek, hogy még annak ellenére
is, hogy Erzsébet kint lesz, szdamolj be ottani életedrsl.

Arra kérlek, hogy Lelkest kérdezd meg: kapott-e az Ujhold masodik szama-
bo61? Azt hiszem, tudod, hogy Gszre mi is ki szeretnénk menni, ha kapunk ¢sz-
tondijat. Most palydzunk. Remélem, nem fogjuk éppen elkeriilni egymdst.
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Hét édes Gyurkdm, frj nekiink — Ujholdnak, mindkettst nagy rommel
vessziik. A verseidre kivancsi vagyok!
Szeretettel lel
Baldzs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras fejléces levélpapiron, boriték nélkiil.

A fejléc felirata: UJHOLD / SZEPIRODALMI FOLYOIRAT
A datdlas kiegészitése értelem szerint.

Lel6hely: PIM Kézirattér.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

kritikddat: ldsd a 4. szdm levelet.

szempontod més: 14sd Somly6é Gyorgy Parizsbél 1947. mdjus 11-én LB-nek firt leve-
1ét: Bupa 1999, 19. p.

ez az Osszeeskiivés: a Magyar Testvéri Kozosség nevi szervezet a méasodik vildghdbo-
rd utdn jott 1étre hazafias szellemben. A német tdmogatast irredentizmust elitél-
ték. A hatalomra t6r§ Magyar Kommunista Part a politikailag nem aktiv szervezet
ellen indftott, konstrualt ,osszeeskiivést” hasznalta fel a Fiiggetlen Kisgazdapart
— legjelentSsebb politikai ellenfele — meggyengitésére, tobb perben folytatott el-
jarast, ezek kovetkeztében végezték ki Dondt Ferenc orszdggy(lési képviseldt, s
mondattdk le Nagy Ferencet, a hivatalban 1év& miniszterelnokot. 1947. janudr
5-én jelent meg az elsS hivatalos kozlemény a ,leleplezésrSl” — aznap jelent meg
Révai J6zsef cikke a Szabad Népben, cime: Osszeeskiivék és cinkosok —, s kezdédtek
a koncepcids perek.

Hegediis Zoltan (1912-1989), koltd, ird, szerkeszts, csalddneve helyesen: Hegeds.

Victor Janos: Victor Janos (1916-1962), kordbban reformatus lelkész, ekkor az 1947
janudrjatél megjelens Uj Szdntds felelSs szerkesztGje — fészerkeszts: Kardcsony
Séndor —; irodalmi elképzeléseik, eszményeik, valamint a folyéirataik is konku-
rensei egymésnak, b6vebben: Szor6 Ilona, Az ,Uj Szdntds” cimif folydirat egy 1ij
mifvelddéspolitika szolgdlatdban, 1asd Karrovitz 2013, 287-293. p., valamint: SON-
NEVEND Péter, A hazai konyvtdriigy szovjetizdldsa felé (1947-1948), lasd Konyvtari
Figyels, 2016, 2/209-226. p.

Kardcsony-médon: Kardcsony Sandor (1891-1952), pedagdgiai, filozofiai ir6; a két
vildghdbora kozott népszertek voltak munkdi, amelyekben inkabb a személyes
jelenlétre, példamutatasra, mint az dtadandé ismeretre esett a hangstily.

Vajda Endre: Vajpa Endre, Odysseus és Ulysses. (A kaland morfolégidja.), lasd Uj-
hold, 1947, 1-2/1-10. p. A szerz§ jegyzetével.
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Szauder J6ska: SzAUDER J6zsef, A | Hajnali részegség” motivumdnak torténete, lasd Uj-
hold, 1947, 1-2/43-52. p.

Réba Gyorgy: RaBa Gyorgy, Gondolatok a kémyvtdrban. (Szerb Antal tanulmdnyai.),
lasd Ujhold, 1947, 1-2/73-75. p.

Mindy Ivantél: Mandy Ivdnnak csak a kovetkezs, oktéberi — harmadik — szdmban
jelent meg egy novelldja.

Romén Gyorgytsl: RoMAN Gyoray, A menyasszonyiruhds ledny, lasd Ujhold, 1947,
1-2/33-41. p.

Spira Gyoregytdl: Spira Gyorey, Félelem, 1asd Ujhold, 1947, 1-2/23-31. p.

Vajda Istvantdl: Vajda Istvannak az 1948. évi elsS szamban jelent meg egy novel-
l4ja.

Dékany Kalmantél: Dékéany Kalmannak nem jelent meg frdsa az Ujholdban.

Versekkel: a felsoroltak koziil a janiusi — 1-2. — szimban Rékos Sandor versei nem
talalhatsk, viszont olvashatsk még Nemes Nagy Agnes, Fazekas Laszls és Orvos
Lajos versei.

Erzsébet: lasd a 4. szamu levelet.

Gavein [?]: az Ujhold szdmaiban nem jelent meg forditds. De a szovegosszefiiggés
alapjan a Sir Gawain és a 26ld lovag cimd kozépangol verses histériardl volt szé.
A z6ld lovag val6jdban Lord Bertilak, akinek zoldes szind a b&re és minden test-
része, de még a fejszéje és a lova is.

két széljegyzetet: nem jelentek meg.

Téth Sandor: Téth Sandor, Eidolon, a kettdsképlet, 14sd Ujhold, 1947, 1-2/65-67. p.

Szabolcsi: SzasoLcst Miklss, Huxley és Cini, lasd Ujhold, 1947, 1-2/68-69. p. Al-
dous HuxtEy, Es megdll az id6, illetve KARINTHY Ferenc, Szellemidézés cimd kote-
teirsl.

Hernadi: HERNADI J6zsef, Anthologia humana — dtezer év bélcsessége. (Szerkesztette
Hamoas Béla.), lasd Ujhold, 1947, 1-2/76-78. p.

Réba: RAra Gyorgy, Kunyhd fiisttel. (Dardzs Endre versei.), 1asd Ujhold, 1947, 1-2/
75-16. p.

Pandi Pal: PANDY [!] Pal, A betiiont6k diadala. (Benjamin Ldszl6 versei.), lasd Ujhold,
1947, 1-2/78-79. p.

Szauder J6zsef: nem jelent meg, az ismertetett szimban mds frasa olvashaté.

Agnes: nem jelent meg.

Rilke: Bop1 Laszlo, Malte Laurids Brigge feljegyzései. (Rainer Mdria Rilke kényve. Bor
Ambrus forditdsa.), lasd Ujhold, 1947, 1-2/71-72. p.

Devecseri: a forditds prézai ismertetdvel, dsszefoglaloval egyiitt jelent meg: DEVECSE-
Rl Gabor, Achilleus és Priamos, lasd Ujhold, 1947, 1-2/54-58. p.

a te: nem jelent meg.
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Végh: a cimzett Végh Gyérgy és Nemes Nagy Agnes egy-egy kotetérdl sz616, a levél
elején mar emlitett kritikdja. A kritika véltozatlanul, megszélitassal kezdédik.
nem frok: egyoldalnyi rovid frésa olvashaté: LENGYEL Baldzs, Kassdk Lajos, lasd Uj-

hold, 1947, 1-2/60. p.

tetral6gidja: 14sd MANN 1946.

Major: Major Ott6 versei a targyalt szimban nem jelentek meg.

Kéryt: Kéry Laszlo (1920-1992), irodalomtorténész, ekkor a VKM hivatalnoka, a
Magyarok szerkesztGie.

Ranédy Laszlé: Ranédy Laszlé (1919-1983), filmrendezs.

Cs.-vel: Cs. Szabé Laszl6 (1905-1984), {r6, esszéista, kritikus; LB és NNA budapesti
bariti korének egyik tagja. 1946-47-ben fél évet Nyugat-Eurépdban toltott, s Ré-
mdban is megfordult. 1948 végén ismét Olaszorszagba utazott, majd az emigraciot
vilasztva el6bb ugyanott, 1951-t8l pedig Nagy-Britannidban élt.

Lelkest: Lelkes Istvan, 1946 és 1949 kozott a parizsi Magyar Intézet igazgatdja.

7. Nemes Nagy Agnes — Paul Bordrynak

Budapest, le 19. 2. 1947.
Cher Monsieur Bordry

votre aimable lettre m’est parvenue; c’est avec une joie et une surprise ext-
réme que je I’ai lue, tenant pour un grand honneur, que les milieux littérairs
francais s’'intéressent a la vie spirituelle hongroise — surtout aux jeunes écri-
vains hongrois. Ce geste témoigne d’une curiosité tellement bienveillante,
qu’il me rend presque inutile de dire: chez nous, c’est vraiment une vie litté-
raire trés animée, et la terminaison de la guerre, ainsi que les changements
sociaux n’ont fait qu’augmenter 1’élan des arts. Je suis sure, que, nos amis,
les écrivains plus Agés — MM. Béka, Képes — auxquels vous avez aussi écrit,
vous ont tracé plus détaillément I'évolution de la vie spirituelle en Hongrie
— c’est pourquoi il ne me reste qu’a vous rendre compte de la situation des
jeunes.

Vu, qu'il s’agit de la littérature vivante, c’est tout naturel (et surtout ap-
rés une telle guerre) qu’il nous faut parler tout particuilerement des disputes.
Ce sont les mémes discussions, aui sont actuellement en cours dans toute
I’Europe, entre marxisme et existentialisme, réalisme et surréalisme, entre
écoles et sectes idéalistes et matérialistes. La jeunesse proprement dite a
deux < écoles > revues, autour desquelles ces débats se crystallisent : c’est le
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Val6sag (Réalité), périodique des jeunes marxistes, de caractere politique
ou plutét sociologique (dont le rédacteur est M. Markus...), et le Ujhold
(Nouwvelle Lune), rédigée par mon mari, L. B. (...) critique, essayiste. Puis-
que vous vous intéressez surtout aux écrivains, je vous en présente quelques
jeunes (entre 20-30 ans), groupé autour de la ,Nouvelle Lune”.

Georges Somlyé, (...), actuellement a Paris, poete, critique, choisissant
des formes difficiles, compliquées a l'extréme, toujours en recherche pas-
sionnée de la vérité, traducteur et disciple de Valéry — et des marxistes.

Jean Pil[inszky]., poéte passionné et ascétique, qui < nous semble mainte-
nant d’avoir une période féconde > semble se développer vers des hauteurs
éblouissantes — le porteur du prix Baumgarten 1946 (le plus grand prix litt.
en Hongrie).

Georges Rdba, poete fin, élégant, poésie harmonieuse, philologue cul-
tivé.

Georges Végh, poete, notre ,,éternel adolescent”, d’une verve, d’un hu-
mour farouche, en constante révolte contre la société et soi-méme, < ... >
et tout cela dans les dormes on ne peut plus harmonieuses, équiliblées.

Ivan Mandy, écrit des nouvelles, puisant ses themes de la vie des couches
sociales inférieures, d'un style dur, d’'une architectonique solide.

Francois Kar[inthy]., fils d’'un de nos plus grands écrivains satiriques, Fré-
déric K., mort avant dix ans, qui semble se vouer au roman ; nous attendons
beaucoup de lui d’aprés ses deux derniers; 'un de la vie des adolescents in-
tellectuels, d’autre des étudiants de la faculté philologique.

Nicolas Gy[arfas]., prosateur et publiciste, écrivain aussi des drames, avec
un fort penchant vers le grotesque abstrait.

Nic[olas]. Sz[abolcsi]., critique, professeur de lycée, s'occup< ent >e sur-
tout de la philologie frangaise. Unit une tension scientifique avec de I’esprit
vif, un filologue — < ... >me.

Et, pour satisfaire a votre voeu, que j’écrive encore quelques chose de
moi-méme ; j’écris des vers, mon premier volume vient de paraitre, d’ailleur,
je viens de terminer un roman, pour ainsi dire, policier-littéraire. La Nou-
velle Lune, et avec elle moi-méme, nous sommes les partisans de I'art pour
I'art (il me faut ajouter que je ne sais pas quel retentissement ce mot a-t-il
en ce moment en France — chez nous, il veut proclamer Pautonomie et I’e-
xemption des influences étrangeres de la littérature, de principe que 1’écri-
vain ne doit — qu’écrire. Il faut remarquer, sachant qu’en Europe occidentale
d’autres rumeurs circulent — que chez nous chaque ,clerc” peut proclamer
ce qu'il veut, tout naturellement dans les cadres d’'une idéologie progressive.
(Ce qui est prouvé par I’existence méme de notre ??) Tout naturellement,
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une maniére de voir qui se manifeste principalement dans les oeuvres, dans
les rapports les plus cachés du style et de la composition, est tres difficile et
méme comique a caractériser globalement. Pourtant, j’espere que les lettres
que vous avez regu d’autres, vous ont aidé de former un image complet de
notre littérature.

Jai fait parvenir la lettre jointe & Wedéres, qui, d’ailleurs, est < incontes-
tablement > surement I'un des plus intéressants, j’oserais méme dire, génials
poetes de notre peuple.

Je vous remercie encore une fois pour votre intéret, et je serais heureuse,
si j’aurais pu contribuer avec quelaues chose < a la > au programme de la Ra-
dio. Si vous vous intéressez a des probléemes concrets, ou 2 un compte-rendu
plus détaillé de notre vie spirituelle, je seais volontiers a votre service — car
nous sommes tous heureux, si nous pouvons donner quelques signe de la jeu-
ne litt. hongr. vers la France.

Avant de terminer, encore quelques chose : ici, nous suivons avec atten-
tion toutes les manifestations de la vie littéraire francaise, vous connaissez
surement la vieille nostalgie qui nous traine vers la France, et nous lisons
vos livres et vos périodiques. Pourtant, nous voudrions aussi connaitre, les
organes des plus jeunes.

Remerciant encore une fois votre aimable lettre, je vous salue

A. Nemes Nagy
A levél forditssa:
Kedves Bordry ur

megkaptam kedves levelét; rendkiviili 5rommel és meglepetéssel olvastam,
nagy megtiszteltetés szimomra, hogy a francia irodalmi korok érdeklédtek a
magyar szellemi élet irdnt — kiilondsen a fiatal magyar {rék irdnt. Ez a gesztus
olyan jéindulati kivancsisigrodl tantskodik, hogy szinte folosleges elmonda-
nom: nalunk az irodalmi élet nagyon mozgalmas, és a hdbort vége, valamint
a tarsadalmi véltozdsok ugyancsak emelik a mivészetek fellendiilését. Biztos
vagyok benne, hogy bardtaink, az idésebb irék — Boka és Képes — akiknek
ugyancsak irt, részletesen jellemezték Onnek a szellemi élet véltozdsait Ma-
gyarorszagon, ezért én a fiatalok helyzetérdl tajékoztatom Ont.

Mivel az €16 irodalomrél van sz6, teljesen természetes (f6ként egy ilyen
habord utdn), hogy féként a vitakrdl kell sz6lnom. Ugyanezek a vitdk zaj-
lanak mindenhol Eurépdban, marxizmus és egzisztencializmus, realizmus és
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sziirrealizmus, idealistdk és materialistak kozott. A fiatal fréknak két < isko-
14juk > folydiratuk van, amelyek kozott a vitak zajlanak: az egyik a Valdsdg,
a fiatal marxistdk politikai vagy inkdbb szocioldgiai folydirata (fGszerkesztSje
Mearkus), a masik az Ujhold, amelyet férjem, L. B. (...) kritikus, ir6 szerkeszt.
Mivel féként az irék irdnt érdeklédik, bemutatok koziiliikk néhdny fiatalt
(20-30 év kozottiek), akik az Ujhold koriil csoportosulnak.

Somly6 Gyorgy, (...) jelenleg Parizsban, kolts, kritikus, nehéz, a végle-
tekig osszetett formdkat vdlaszt, az igazsdg szenvedélyes keresdje, Valéry és a
marxistak forditéja és tanitvanya.

Pil[inszky]. Janos, szenvedélyes és aszketikus kolts, < akinek, dgy tinik
most termékeny korszaka van > aki kdprdzatos magassdgok felé fejlédik
— 1946-ban Baumgarten-dijat (a legnagyobb irodalmi dij Magyarorszdgon)

kapott.
Raba Gyorgy, finom, elegdns kolts, harmonikus koltészet, mivelt filolo-
gus.

Végh Gyorgy, kolts, a mi ,0rok kamaszunk”, nagy hév fiiti és vad humora
van, 4dllandéan l4zad a tarsadalom és énmaga ellen, < ... > és mindezt har-
monikusan és kiegyensilyozottan.

Maiéndy Ivan, novelldkat ir, témdit az alsébb tarsadalmi rétegekbd] meriti,
kemény stilusban, j6l megkompondltan.

Kar[inthy]. Ferenc, az egyik legnagyobb szatirikus irénk, a tiz éve elhunyt
K[arinthy]. Frigyes fia, regényeket ir; sokat varunk téle a két utébbi mive
utdn; az egyik értelmiségi kamaszok életérdl sz6l, a masik egy bolcsészkarra
jaré diakrol.

Gylarfas]. Miklés, prozaird és publicista, dramdkat is ir, erSsen hajlik az
absztrakt groteszk felé.

Sz[abolcsi]. Miklés, kritikus, kozépiskolai tandr, f6ként francia filolégia-
val foglalkozik. A tudomdnyt éles, filolégus elmével dtvozi.

Es hogy megfeleljek kivdnsdgdnak, még magamrdl is frok néhany dol-
got; verseket frok, els6 konyvem nemrég jelent meg, egyébként éppen most
fejeztem be egy regényt, krimiszerti. Az Ujhold, és vele jémagam is a ,l’art
pour l'art”-t valljuk (hozza kell tennem, hogy nem tudom pontosan mi a je-
lentése ennek Franciaorszagban — nélunk az irodalom autonémidjat, idegen
hatasoktdl valé mentességét jelenti, az frénak csak irnia kell. Meg kell je-
gyezni, tudvan hogy Nyugat-Eurépdban mas szébeszéd jarja, ndlunk minden
ir6 azt hirdet, amit akar, természetesen egy haladé ideoldgia keretein beliil.
(Ezt mdr 6nmagdban bizonyitja a mienk léte?) Teljesen természetesen, egy
latasmodot, ami f6ként a mivekben, a stilus és a kompozicié legrejtettebb
kapcsolataiban tiikrozédik, nagyon nehéz, s6t komikus 4ltaldnosan jellemez-
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ni. Ugyanakkor remélem, hogy a levelek, amelyeket én masoktdl kapott,
segitettek 6nnek teljes képet alkotni az irodalmunkrol.

Mellékelt levelét eljuttattam Weores [Sandor]hoz, aki egyébként < ta-
gadhatatlanul > bizonyosan népiink egyik legérdekesebb, azt is merném
mondani, legzsenialisabb koltGje.

Koszéndom még egyszer az érdeklddését, és boldog lennék, ha valamivel
hozzdjarulhattam a radiémtsorhoz. Ha konkrét problémak vagy szellemi éle-
tiink részletesebb 6sszefoglaldsa irdnt érdeklédik, akkor 6rommel 4llok szol-
galatdra — mert mindannyian boldogok vagyunk, ha a fiatal magyar irodalom
jeleit adhatjuk Franciaorszag felé.

Befejezés elstt még néhdny dolog: itt nyomon kévetjiik a francia irodal-
mi élet minden megnyilvdnuldsit, biztosan ismeri a régi nosztalgidt, amely
Franciaorszagba vonz minket, és olvassuk a konyveiket és folydirataikat.
Mégis szeretnénk megismerni a fiatalok szervezeteit.

Koszonom ismét a kedves levelét, idvozlettel

Nemes Nagy Agnes

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY
Kéziras, piszkozat. A levél szovegében a kipontozott helyek a levélir6tdl szarmaznak.

Lel6hely: PIM Kézirattér.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

Monsieur Bordry: a cimzett a Franciaorszag Fiatal Mdivészei (Jeunesse Artistique de
France) elnevezésii, 1943-ban alapitott szervezet elndke. Bordry ebben az idében
nemcsak a magyar irodalmi életre volt kivdncsi, hanem az amerikaira is, hasonlé
kérdéseket intézett példaul Robinson Jeffers (1887-1962) amerikai koltshoz, lasd
Karman 2015.

MM. Béka, Képes: Boka Laszlé (1910-1964), kolts, ir6, irodalomtorténész. Nem
sokkal a levél frésa elStt érkezett vissza a hadifogsdghdl, aprilistél a VKM 4llam-
titkdra lett. Képes Géza (1909-1989), koltd, mdfordito.

M. Markus: Markus Istvan (1920-1997), szociolégus, kritikus, szerkesztd.

de la vie des adolescents intellectuels: lisd KARINTHY 1946.

d’autre des étudiants de la faculté philologique: lisd KARINTHY 1947.

mon premier volume: lasd a 4. szdmd levelet.

un roman: ldsd NEMES NAGY 2005. A kisérStanulmény ir6ja, Balogh Tamds 1948-ra
teszi a regény befejezését.
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8. Nemes Nagy Agnes — Nagy Lészléné Hrabovszky Anndnak

’ Budapest, [1947.] marcius 27.
Edes Pankam!

Megkaptam kértyddat, amelyen meghivsz benniinket dpr. 13-4ra: elGjegyez-
tem, felmegyiink. De kiilonben is szerettem volna frni Neked mostandban;
sziiletésnapod elStt par napon 4t nyaggattam a telefont, minden eredmény
nélkiil. Egész biztos, hogy rossz a késziiléketek. Mi lenne, ha egyszer megcsi-
néltatnatok? Vagy ez csak hit dbrand?

Aztdn beteg lettem — majd széban elmondom, hogy ez mi volt — s igy
nem tudtam kimenni Hozz4d 21-én, ahogy terveztem, még akkor is, ha nem
tudom telefonon megbeszélni Veled. [y megkésve bér, de torve nem, kiva-
nok Neked minden jét. Milyen szép sziiletésnapod van! Milyen szép az id&
is! — A levelezSlapod még dgyban ért, nagyon megoriiltem neki, bar meg-
vallom, csak nagyjdbél voltam képes rajonni, hogy mit frtal. frasod megrézo.
(Igaz, én sem dicsekedhetem.) Remélem azért, hogy a meghivast nem értet-
tem félre. Azt is frtad: elvdlunk. Elvaltok — riadtam meg, és nem értettem,
hogy ezt milyen mellékesen kozlod, és egydltaldn... De Baldzs kideritette,
hogy csupdn arrél van sz6, hogy: elvartok. Most mi az igazsdg?

Milyen f6nokod lesz ott ndlatok? Csak nem a londoni? Mar megjottek
volna? De lehet, hogy ezt is félreolvastam.

Pankdm, 1égy szép és kovér, ahogy ez illik, Allah nivessze hossztra a sza-
kalladat, meg minden. Ezek a névnapi jékivansdgok. Ne mdszkalj til sokat
hévirdgok utdn, mert az mégsem egészséges. Igaz, gyarba jarni taldn jobb?
— Isten éltessen!

Nagyon sokszor csékol:

Agnes

KEZIRATLEIRAS, LELGHELY

Kéziras fejléces levélpapiron — a cégjelzés dthiizva —, borftékkal.

A fejléc felirata: A KOZNEVELES SZERKESZTOSEGE

A datalés kiegészitése a tartalom alapjén.

[Cimzés:] dr. Nagy Lészloné [ arholgynek / Budapest / XII. Remete-tit 4.

[Feladé:] dr. Lengyel Baldzsné, XI. Bartok-Béla-tt 28.

LelShely: Nagy Lészléné Hrabovszky Anna hagyatéka, Nagy Boldizsar tulajdongban.

TARGYI £S NYELVI JEGYZETEK
sziiletésnapod: a cimzett marcius 21-én sziiletett.

megrazé: a cimzett és a levélir6 kézirdsa egyarant nehezen olvashaté.
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9. Lengyel Baldzs — Somlyé Gyorgynek

Budapest, 1947. m4jus 12.
Gyurkdm!

Ne neheztelj. Rettenetes munkan estem 4t az utolsé két honapban. Egyet-
len szabad percem nem volt, minden éjszaka kett&ig, de végiil mér inkdbb
négyig is, végkimeriilésig forditottam. Egy dj Lin Yutangot iiltettem 4t ma-
gyarra. Elsé forditdsom s nagyon sietve kellett megcsindlnom, s bizony nem
valami jél sikeriilt, viszont sziikségiink volt a pénzre. — Egy biztos, szornyd
munka valami hosszabbat forditani. Nemrégen szabadultam ebbdl a rabsdg-
bol. S kozbe a hivatalomban — most a kultusz szabadmiivel5dési tigyosztalyan
dolgozom — is rendkiviil sok dolgom akadt. Tudod, ez egy ,mélymagyar” osz-
taly, amely mind®ssze a népi kultdra tudatositasat tekintette egyetlen felada-
tanak (a népi {rok terjesztését). Széval megint a legjobb dton jarunk ahhoz,
hogy egyetemes magyar kultdra helyett szétszakitsuk ,idegen” {zd urbdnus és
valéban ,magyar” kultdrdra mdveltségiinket. Kardcsony Sdndort példaul az
osztaly megjelenteti a kiadé. [!] Még oda leszek, azt szeretném, és arra foglak
kérni, hogy Te csinaljad.

Ami terveinket illeti, &sszel feltétlen el szeretnénk indulni vildgot latni.
S&tér Pista azt igérte, hogy mindet megtesz, hogy megkapjuk a pdrizsi 6szton-
dfjat. S ebben bizakodunk. A verseidet még nem kértem el Brédy Andrastdl,
de hamarosan felmegyek hozza. A Magyarokban olvastam a versedet. Azt hi-
szem, ez a legszebb versed. Sikeriilt Snmagadban sok minden foloslegest. [!]
Szép hiteles hang. Kiilonben koztetszést aratott, s még azok is, akik folényed
miatt nem nagyon szeretnek, elismerték, hogy milyen szép és igaz. Oszintén
gratuldlok hozzd. — Nem kell a legjobb darabjaidat Kasinak adnod, ugyanis
az Alkotds szép kiils6ben nem jelentds irodalom, olyan valamivel jobb Bu-
dapest.

Viltozatlanul a Magyarok a reprezentativ lap. A Vilasz irodalmilag szar.
[gy egyszertien. Illyés kiilonben is elzérkézik, és a népi szociolégusokkal ve-
szi koriil magat. Viselkedése semmiképpen sem rokonszenves. Hallottam,
hogy odakint Illyéssel és Cs. Sz.-vel igen jéba lettél, de Illyés akdrmilyen
elbiivols is odakint, itthon nem ez, s pldne nem mint irodalompolitikus.
Multkor egyiitt voltunk vele Szombathelyen kultirnapokon, s mondhatom,
a tobbi fréval szemben jolfejlett ,taszitdkore” van. Senkivel sem allt széba, s
mondjuk Dérytél, Laczk6tdl s még Kasitdl is elzarkézott. Kiilonben Kasival
meglehetdsen ,,0sszebardtkoztunk”, s6t most, hogy megjelent az Egy ember
élete és Hatvan év cimen 6sszes versei Gjbol, egyre tobbre és tobbre tartom,
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egész Kassdk-lazban éliink Agnessel. Utélag igazat adok szép tanulmanyod-
nak. Ha bizonyos fokig faraszté, mdr-mér unalmas < ... >, mindenesetre
hiteles, emberséges, rokonszenves kolts. ,A 16 meghal< t > a madarak ki-
repiilnek” mar-mdr remekmd. Az Egy ember élete pedig fenntartds nélkiil az.
Osszevetve Illyés Hunok Pdrizs[banjldval — ha igazsdgtalan is ez az dsszevetés
— Kassdk messze tilnovi Illyést. Nem kétséges, hogy Kassdk regénye koze-
lebb 4ll az epikdhoz, mégpedig a nagy epikdhoz, mint Illyés a regényhez.
Szdmomra legal4dbbis a legnagyobb regény olvasé élvezetet nydjtja az Egy
ember élete, s Illyés olvasdsa kozben, ha el is ismerem erényeit — egyre bosz-
szankodtam. Nem tudom, olvastad-e azt a Magyarokat, amelyben a Hunok
Pdrizsbanrdl irtam? Meggy&z&désem, hogy a regénynek nem ez a keresett,
stilizdlt, kacér és jobbra-balra kacsintgaté a stilusa, mint amilyen[ben] ez az
esszéiré nemzedék (Illyés, Cs., I1lés, Németh) ir. De nem ismétlem azt, amit
megirtam mar.

Nagyon hidnydt érzem mar annak, hogy nagyobb tanulményokba fogjak.
Az utébbi fél évben kenyérkereseti gondok miatt nem frtam semmi érdem-
legest. Forditottam s egy csomé cikket frtam az Uj Magyarorszdgba. Most
azonban szeretnék Gjra komoly dolgokba kapni.

Vas Istvannak kijon a kotete kdnyvnapra, réla szeretnék irni egy tanul-
méanyt. Késziilok Thomas Mannrél tanulmdnyt {rni, s ezzel fogom tdlteni a
nyarat.

Gyurkdm, frj hamar-hamar! S kiildj verseket. Erzsébettel mi van? Kézcsok
és tidvozlet neki is, Téged oleliink

Baldzs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras fejléces levélpapiron, boriték nélkiil.

A fejléc felirata: UJHOLD / SZEPIRODALMI FOLYOIRAT
LelShely: PIM kéziratt4r.

TARGYI £S NYELVI JEGYZETEK

Lin Yutangot: 14sd Lin YuTanG 1947.

oda leszek: LB és NNA Olaszorszagba szerettek volna utazni sztondfjasként, lasd az
5. szamu levelet.

Karacsony Sandort: az Orszigos Széchényi Konyvtar szamitdgépes katalégusa 1945
aprilisa és 1949 eleje kozott tizenodtnél tobb Kardcsony Sandor-mi megjelenését
regisztralja.

azt igérte: SGtér Istvan (1913-1988), {rd, irodalomtorténész, mifordits; ekkor a
VKM alkalmazottja, harom hét milva kinevezték a X. f6osztaly vezetSjének.
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Brédy Andrastdl: Brédy Andrds (1924-2010), kozgazddsz; a levél irdsa idején a
Hungéria Kiadé — amelynek tulajdonosa apja volt — alkalmazottja, az dllamositas
utan vezérigazgatdja.

a versedet: a cimzettnek 1947-ben nem, csak az 1948. évi elsé szdmban jelent meg
egy verse, cime: Egy nyomorékhoz.

Alkotas: 1947 janudrja és 1948 4prilisa kozott megjelend folydirat, felelds szerkesz-
tGje Kassdk Lajos volt.

Kasitol: Kassak Lajos.

Budapest: 1945. oktéber 15-¢ és 1947. december 15-e kozott megjelend havilap,
Lestydn Sandor szerkesztésében.

kultdrnapokon: a Vallds- és Kozoktatastigyi Minisztérium munkatdrsaként Kassak
Lajos 1946 m4jusatél szervezte ,,A demokricia kultdrnapjait”, 1947 mdjusiban
példaul Szombathelyen.

tanulméanyodnak: SoMLYO Gyérgy, Kassdk Lajos: Osszegytijtott versei, lasd Magyarok,
1946, 6/326-329. p.

irtam: LENGYEL Baldzs, Hunok Pdrisban. Megjegyzések Rénay Gydrgy kritikdjdhoz, 14sd
Magyarok, 1947, 2/148-149. p.

egy csomd cikket: djrakozlésiik: LENGYEL 2002.; Bupa-NEMESKERI-PATAKY 2016,
258-266. p.

a kotete: lasd Vas 1947. A tanulmany: LENGYEL Baldzs, Négy arckép. (Wedres Sandor,
Szabé Lérine, Illyés Gyula, Vas Istvdn.), 1asd Ujhold, 1947, 4/156-166. p.

10. Lengyel Baldzs — Somlyé Gyérgynek

[Budapest, 1947.] julius 26.
Kedves Gyurkdm!

Annyira megszoktad, hogy benniinket ki-kihagysz [7] levelezésiinkért, hogy
rd se gondolsz, vdlaszom meg nem érkezésének Te vagy az oka. Azt frtad: ,,j
cimem: julius 20-21-ig Centre de plain air de F. F. C. ],”, La Barre Angler-
Biarritz stb. Julius 14-én repiil6postdn feladtam szdmodra a fenti cimre egy
hosszd levelet. Légy szives, irj oda, hogy tovabbitsdk szdimodra. Azéta sorra
kapom a szemrehdnydsokat t6led, de azt a cimet mar nem emlegeted. A ver-
seket és levelezSlapodat megkaptam. Nekem éppen az Ars poétika tetszett
a legjobban. Azt < ... > hiszem frtam, hogy mivel kisérletezel benniink [!]
(marmint a tobbiekben) |: de : | nem hiszem, s Te se gondolhatod igy, hogy
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ez mdr beteljesités. Ha az Ars poétikdt a Valdsdgnak adtad is, azt tanacsolnam
a Truman sz6ét valami méssal helyettesitsd, mondjuk igy: Es az 4j vihogé stb.
Ami ugyanis Pdrizsban bétor tett, az itt ndlunk esetleg hdborus uszitds, meg
a < leg[...]Jubb > publicistdkkal sorol egy csoportba. Ne felejtsd el: ez mds
kornyezet! Més a realitds. Nagyon lebeszélnélek arrél, hogy a verset mashol
magyar folyéiratban igy add kozre.

Nem tudom, megirtam-e mdr, hogy az Ujhold 4talakul. Raba és Major
kisebb l4zadast szitottak, melynek végiil is az lett az eredménye, hogy a ter-
viik szerinti megsziintetés helyett, koriilbeliil dgy 4talakitjuk a lap irdnyat,
ahogy én akartam (fSleg az tj értelmiség [népi kollégiumok] stb. felé ira-
nyulna, mondjuk a Valésdg irodalmi pandanjaként), s munkakozosséget ala-
kitottunk a szerkesztési munkak elvégzésére. Igy verseid folott ez a munka-
kozosség fog donteni (ne horkan; fel ezen), s igy nem tudom megmondani,
hogy mindet lehozzuk vagy melyiket koziliik. En magam az Ars poetikdt
szerettem volna — az ajénlott véltoztatdssal —, de most mdr ez elesik. Vagy
inkdbb nekiink adndd? Oszintén szélva a naplérészleted nagyon érdekelt
volna, és érdekel valtozatlanul, hiszen tudod, hogy a prézdval mindig baj
van. Szeptember 1-én jelenik meg a kovetkezd szdm. Azutdn pedig ha-
vonta. Honordriumok lesznek. Megdllapodtunk a kiadéval. Még azt akar-
tam megirni Neked, hogy egyelére nem frunk a Magyarokba. Grandpierre
modortalan szerkeszts, a multkori cikkéhez kért hozzdszélasomat minden
megjegyzés nélkiil visszakiildte. Agnesnek egyik legjobb versét nyeglén és
folényesen vissza akarta adni. Mdskiilonben pedig nyilatkozatban, mas kri-
tikusok tilbiztositdsaval. Hajszat rendez a fiatal koltSk ellen. Ha valakinek
az a véleménye, hogy nem j6 az irodalom, hogy szar, akkor ne szerkessze a
Magyarokat. Magatartdsat Cs. Szabé modordban {gy jellemezném: Elnyerte
a kiralysagot, és kijelentette, hogy az szemétdomb. Felt(izette a koronat, és
kinyilvénitotta, hogy az serbli. A kiralysdgon kiviilallok: az irigyek, a fél-
tehetségek tapsoltak neki. gy lehet a torvényesen trénra emelt uralkodé
mir elsd tettével Quisling —

Tardosnak frtam, és kértem t&le mas novellat. Férfias< s >san elmondtam
neki, hogy az, ami ndlam volt, nem tetszett. Kivancsi vagyok, mit vélaszol.
Csititsd, ha neheztel, bar 8szintén kedves voltam, és féleg egyenes hozza.

Vdrom valaszodat

Olel

Balazs
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KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras fejléces levélpapiron, boriték nélkiil.

A fejléc felirata: UJHOLD / SZEPIRODALMI FOLYOIRAT
A datélas kiegészitése a tartalom alapjan.

Lel6hely: PIM kézirattar.

TARGYI £S NYELVI JEGYZETEK

Te vagy az oka: a cimzett 1947. augusztus 1-jén Cannes-bdl irt levelében a maga
hibazasat elismerte, 14sd Bupa 1999, 19-20. p.

Centre: helyesen: Centre de plein air de F. F. C. J. La Barre Anglet-Biarritz.

a verseket: LB a 9. szamd levélben kérte azokat.

Truman: Harry S. Truman (1884-1972), 1945 és 1953 kozott az USA elnoke; 1947-
ben hirdetett harcot a kommunizmus feltartéztatdsara.

atalakul: az Ujhold oktéberi, harmadik széméban nem olvashaték az el6zében — 1-2.
szam — feltiintetett nevek — lasd a 4. szdmd levelet —, ehelyett a szerkesztést ,,Az
Ujhold munkakézossége” latta el, LB felelds szerkesztése mellett.

pandanjaként: parhuzamként (fr.).

Szeptember 1-én: a harmadik szdm oktéberi honapjelzéssel jelent meg.

havonta: csak terv maradt.

Grandpierre: Kolozsvéri Grandpierre Emil (1907-1992), ir6, mfordito, kritikus.

legjobb versét: NN A -nak a Magyarok mérciusi szdmaban jelent meg a Biin cfmd ver-
se, talan errél volt szé.

serbli: bili, éjjeliedény (ném.).

Quisling: Vidkun Abraham Lauritz Jonnsgn Quisling (1887-1945), politikus, a n4-
cikkal kollaboralé norvég kormany vezetdje.

mas novellat: TARDOS Tibor, Vasdrnapi Uma [!], ldsd Uijhold, 1947, 3/115-118. p-

11. Lengyel Baldzs — Somly6 Gyérgynek

[Budapest,] 1947. szeptember 15.
Kedves Gyurka!

Mir nem emlékszem bizonyosan, hogy miért, de tudom, hogy nehezteltél
rdm utolsé leveledben. Errél, ha még egyaltaldn aktudlis, lebeszélnélek.
| : Kiengesztelésiil irom e levelet. : | A zold kérben cim( versed, ha j6l emlék-
szem, jon az Ujholdban, most szedik. Tardost pedig nem kell figyelmembe
ajanlanod. Sajnos csupa yavult” sziirrealista halandzsat adott eddig nekiink,
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a j6 dolgait pedig a Magyaroknak kiildte. Most hozunk téle egy karcolatot,
hogy szent legyen a béke, de nekem nem tetszik. Es a tobbieknek sem. El-
lenben a Magyarok-beli novelldja kittnd. Nagyon szimpatikus, kedves &riilt
kiilénben, s azt remélem, 6ssze fogunk bardtkozni. Most Hubay Mikl6s is itt-
hon van, s igy a hosszt tdvra emigraltak koziiliink visszatértek. Mdr varunk
Téged is. Es késziiliink novemberben egy kicsit mi is emigralni. Kéry egy
diszné: nem vélaszolt levelemre. Sajnos idénként te is Ggy vélaszolsz, hogy
folytatod a monolégot, s nem reflektélsz arra, amit frok. Igaz lehet, hogy cim-
zavaraid kozepette elttintek leveleim. Keveset frtam az utébbi idében, most
kezdenék bele egy nagyobb munkéba: a XX. sz. magyar lirat foglalndm &ssze
egy kisebb kényvben a ,mitivel6dni vagyé” nagykozonség szdmara. Csakhogy
amikor Pintér bardtunk a mtvelt nagykozonségnek frta irodalomtorténetét,
ez nem létezett; ez a mivelSdni vagyd kozonség viszont valésagosan létezik,
s6t sokasodik, s ezért érdemes frni szdmukra. Hivatali munkdm olyan, hogy
beleldtok, nagyrészt veszek éppen vidéki mivelddési kérdéseink megtdrgya-
l4saban, s okkal reménykedem, hogy a mi < kozénségiink > irodalmunknak
pér év milva mdr lesz kdzonsége. Torekvésiinknek pedig azt hiszem, elmond-
hatom, hogy mdris akad visszhangja — készitek egy fiatalok versantoldgiat.
Siirg8sen {rd meg milyen verseidre gondolsz, 3—4-et jel6lj meg.
Olel szeretettel
Baldzs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras fejléces levélpapiron, boriték nélkiil.

A fejléc felirata: UJHOLD / SZEPIRODALMI FOLYOIRAT
A datélas kiegészitése értelem szerint.

Lel6Shely: PIM kézirattdr.

TARGYI £S NYELVI JEGYZETEK

A z6ld kérben: az emlitett vers nem jelent meg az Ujholdban.

Tardost: 14sd a 4. szdmu levelet.

Hubay Miklés: Hubay Miklés (1918-2011), drdmaird, mdfordits. A levél frasakor
osztondijjal Genfben tartézkodott.

késziiliink: lasd az 5. szami levelet.

magyar lirat: 14sd az 1. szdmd levelet.

Pintér baratunk: Pintér Jend (1881-1940), irodalomtorténész. Nyolckotetes, utolsé
kotetében kétrészes, 1930 és 1941 kozott megjelent, A magyar irodalom torténete
cimi dsszefoglalé kézikonyve, lexikdlis adatai miatt ma is haszndlhaté forrds.

versantolégidt: ez a munka nem késziilt el.
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12. Nemes Nagy Agnes — Somlyé Gyorgynek

[Budapest, 1947. szeptember 15.]
Kedves Gyuricdm!

Azt hiszem, néhdny leveliinket nem kaptad meg, gy azt sem, amit én frtam.
Nem baj, nem hiszem, hogy valami kiilonoset, valasz-varét irtam volna. De
most éppen nagyon felizgat Tardos Tibi jelenléte. Tudniillik: nem tudok el-
siklani az & sziirrealizmusa folott. Neki ez szent meggy6z8dése, s tgy latom, a
Te djabb verseidbdl is, hogy ez ott, Pdrizsban eleven hatéerd, a divat, vagy
aktudlis szellemi dramlat. Nyilvan jol emlékszel rd, hogy ez ndlunk éppen
ellenkezSleg van. Nem gondolok most mindjart Lukédcs Gyorgyre, nagyrea-
lizmusra, stb.; de mindenesetre ez is éles ellentétben 4ll az automatizmussal
és hasonlékkal, amiket Tardos mesél. Természetesen nem tudom lemérni,
mennyi ebbdl a személyes hit, alkat, vagy egy esetleges sz(k csoport meg-
gy6z6dése — mindenesetre gy érzem, hogy érdemes errél morogni. [?] An-
nal is inkdbb, vagy annak ellenére, hogy 4ltaldban magyar fré6 ma nem l4t
célt a sziirrealizmusban. S igy vagyok ezzel magam is. Nem, hogy nem 6haj-
tok ,automatikusan” irni, hanem ellenkezéleg, minél élesebb tudatositds a
vagyam. Nagyon érdekelne, hogy hogyan is dllnak ezek a dolgok. Valéban
van-e ilyen — nyilvan csak 6sszefoglaléan dgynevezett — sziirrealizmus; cso-
port-szekta jelenség-e vagy dltaldnos? S ha van, céljdt 1dtja-e ebben a francia
irodalom, divatjat, eszményét — vagy csak a Magyarorszdgon oly sajnélatosan
gyenge s ritka sziirrealista hagyomdny érezteti ott, olyan erds hatdsat? Mert
persze — noha ez az eszmény alkatomtdl tdvol all — eszem dgdban sincs torté-
neti-biolégiai (felszabadité) hatasit lekicsinyelni. — Minket kissé meghok-
kentenek Tardos tj irdsai — nem, nem ,felfelé” hokkentem meg, inkdbb lefe-
1é. Nem annyira csoddljuk Sket, mint inkdbb démodé-nak érezziik. Nagyon
kivéncsi vagyok a tényekre és véleményedre ezzel kapcsolatban. S nagyon
varunk is mar! Sokszor csékollak, tidvozollek, Erzsébettel egyiitt:

Agnes
(Szép volt Erzsébet verse!)
KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras fejléces levélpapiron, boriték nélkiil.
A fejléc felirata: UJHOLD / SZEPIRODALMI FOLYOIRAT
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Datélds az el6z6 levél alapjan. Lehet, hogy a két levél egy boritékban érkezett a cim-
zetthez.
Lel6hely: PIM kézirattar.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

Tardos Tibi: lasd a 4. szam levelet.
démodé-nak: divatjamdltnak (fr.).
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1949-1956

13. Nemes Nagy Agnes — Léndrd Sandornak

Budapest, 1949. januar 26.
Kedves Lénard Sandor!

Roppant megoriiltiink levelének — és én kiilon a forditdsnak. Azt hiszem,
igen j6. Mert persze nem értek annyira a némethez, hogy minden részle-
tének, leleményének a finomsdgait méltatni tudjam. Mégis, gy érzem,
ami [a] vers lényegét — az egységes lendiiletét — illeti, azt kitinSen adta
vissza. Komolyan, a ritmikdnak a sodrdsa jobb a forditdsban, mint az ere-
detiben.

Persze azt is tudom, hogy roppant rit médon viselkedtiink, nem frtunk
Magdnak rendesen. Anndl jobban esett, hogy nem felejtett el minket.
De tudja, hogy van ez: ha az ember nem fir levelet, az még egydltaldn
nem jelent feledékenységet, hildtlansdgot (igaz, hogy modortalansdgot
igen). A bardtsdg fiirtdsen né: egyszerre, egy csomdban eszébe jut az em-
bernek minden. Péld4dul Réma — s akkor napokon 4t térképeket néz és
azon gondolkodik, hogy hany dlloméas a circolarén a Teverétsl a porta
del Popolo.

Nagyon-nagyon 6riilnék, ha 4j kétetébdl kiilldene. Mi van Thomas Mann-
nal? Igen, szeretném l4tni a vdrost a maga ablak4bdl egyszer nydron is. Bo-
lond dolgokat tervezgetiink: hitha &sz felé sikeriilne lemenni egy hénapra?
Azt is bevettem, hogy csak Olaszhonba vigyom; Périsban elég elhagyatottak
voltunk. Eppen a maga-fajta emberek hignyoztak. Lesz egy hénap szabad-
sdgunk — ki tudja? Talan sikeriilni fog egy kis olasz mizeum-nézés. Tudom,
hogy ezt — mar mint a mizeumot — kissé megveti, sznobsdgnak tartja, de ez is
kell! Azok a képek! Meg a cyrenei Vénus:z térde!

Ebbdl azt hiszem elég, mert maga banja. Baldzs kiildi a konyvét, remé-
lem, nemsokara nekem is lesz kitetem, abbdl is kiildiink. Képzelje: eposzt
frok. 1944, hatar menti katonaélet. Itt nalunk ez a mdfaj most egyszerre fel-
virdgzott — s azt hiszem, igen egészséges ez az (ij epikus-igény. Mit sz6l hozza?
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Csupa realitds, kis vaskossdg, sok jellemrajz. — Remélem, hogy viszontlatasig,
sok koszonettel, szeretettel:
Nemes Nagy Agnes

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY
Kéziras postai levélpapiron, boriték nélkiil.

Lel6hely: PIM-Kézirattar.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

a forditasnak: a cimzett Szabé Lérinc, Juhdsz Gyula, Ady Endre, J6zsef Attila, T6th
Arpad és Wesres Sandor néhdny versét forditotta németre; nem lehet tudni, me-
lyiket kiildte a levélirénak.

Roéma: lasd az 5. szdmd levelet.

circoldrén: korjdraton (ol.).

4j kotetébdl: feltehetSen az Ex Ponto cimmel Rémdban 1947-ben megjelent, német
nyelv{ kotetérsl volt szé.

tervezgetiink: ez az olaszorszagi utazds nem valésult meg.

cyrenei Vénusz térde: ruhdtlan hellenisztikus torzé, a rémai Museo delle Terme
6rizte 2008. augusztus 30-ig, amikor visszaadtak Libidnak, ahol 1913-ban meg-
taldltdk.

a konyvét: lasd az 1. szamu levelet. A cimzett egyébként mar olvasta: ,,Szorong a
szivben a vildg”. Nemes Nagy Agnes és Lengyel Baldzs itdliai, valamint franciaorszdgi
levelezése 1947—48-bél, kozr., jegyz., kalauz Buda Attila, 14sd Buba 2014, 288. p.

nemsokara nekem is lesz kotetem: a levélird kovetkezd kotete 1957-ben jelent
meg.

eposzt frok: cime: Mihdlyfalvi kaland. Részlet egy elbeszél kolteménybdl. Egyik része
megjelent a Csillag 1949. 4prilisi szaméban, majd a Szdrazvilldim cimd kotetben
koriilbeliil a vers fele. Teljes egészében csak az NNA haldla utdni 6sszes verseket
tartalmazo kiaddsokban olvashaté.

14. Lengyel Baldzs — Lénéard Sandornak

Budapest, 1949. januar 27.
Kedves Sandor!

Nagy orommel és komoly szégyenkezéssel fogadtam leveledet, ugyanis mar
nagyon réges-rég bant a lelkiismeret, hogy nem frtunk Neked, s éppen ka-
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rdcsony napjan hataroztam el, hogy az tinnepet a levelek megirasaval, s igy
bizonyos részben a Veled valé tarsalgdssal toltom. Am persze akkor is koz-
bejott valami. Rémes, hogy milyen nyugtalan és hajszolt életet kell élniink.
Tudod, mikor hazaérkeztiink, akkor dermeszts 1égkor fogadott. Ha az ember
hosszi ideig van kiilféldon, akkor az irigységtsl még a baratai is meggytlolik.
En meg konnyelméségemben még konyvet frni is merészeltem, plane €16
irodalomrél! Mit mondjak? Olyanok is sértve érezték maguk, hogy koltsi
nagysdgukat nem zengtem, akik csak vicc-lapokban frnak bok-verseket. Sz6-
val mindenkinek baja volt veliink, vagy azért, amit frtam masokrél, vagy
amit nem frtam. Tudod, hogy van ez, ha valaki szereti Kosztoldnyit, az még
szeretheti és élvezheti a tobbi koltét is, am gyakorlatban ez a szeretet kizdrs-
lagos, barmelyik koltSre vonatkozik is, |:s igy : | minden olvasé személyes
bantalomnak veszi nemcsak azt, amit kedvencérdl ir az ember, hanem azt is,
amit kedvence kortdrsairdl. Széval nagyon kinos helyzetbe érkeztiink haza,
s nagyon sok munkdba, diploméciai mdveletbe keriilt, mig hogy igy mond-
jam, nirodalmi helyzetiinket” rendbe hoztuk. (Ami a kényvem elkiildését
illeti, én Ggy emlékszem, hogy elkiildettem mar egyszer, igéretem szerint. De
most Gjra utdnanézek: kicsit komplikaltabb, mert a Nemzeti Bank engedélye
kell hozz4. De pér nappal e levél megirdsa utdn ott lesz.) Mindezt a hosszd
histéridt csak azért frtam meg, mert dokumentélni akartam, hogy nem pusz-
tan a lustasig tesz benniinket hdtlenekké. Egyébként gondolatban nagyon
is sokat forgolédunk Réma koriil (milyen furcsa ez: tudom, hogy te nemigen
szereted a vdrost, s nekiink pedig dgy él, mint alakod mogott egy nosztalgi-
kus hattér!), s Karinthyékkal, Weoresékkel sokat és sokszor emlegetﬁpk. Ok
ugyan gaz materialistdk, mert egyre szakdcsmivészetedet emlegetik. Igy jar,
aki egyszerre kindlja lelkét és ételét! Agnes ldatom mdr megirta, hogy nyér
végén vagy Gsszel szeretnénk egy honapot lent tolteni, remélem, sikerdil is.
Mir a napokban dlmodtam is réla, hogy lenézek lakdsod ,ablakabol” (az
idézgjel < ... > annak sz6l, hogy ez tulajdonképpen fel is) és a via Babuinora
a piazza Spagna felé. Persze a szokott kellemes rendetlenség fogadott, ami
oly otthonoss4 teszi lakdsodat. Még tedval is kinaltal, azzal a remek, erds an-
gollal, amelyet egyiitt ittunk. < ... > Nevetnem kell, ha elgondolom, hogy
biggyeszted el erre a levélre a szddat: hogy lelkendeznek ezek — gondolod
Magadban — azért, ami szimodra nem is kellemes és nem is csoddlatos. De
reménykedem, hogy azért elnézed nekiink ezt az eszeveszett Réma-rajongast,
és ezeket a nosztalgidkat utdnatok, hiszen szimunkra ez az innep, hétkoz-
napokbdl valé kikapcsolédds, és azt hiszem, Te sem tartod olyan lehetetlen,
formdtlan orszdgnak, amiben élsz.
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Hat kedves Sandor, elég hosszd ideje fenttartlak mar fecsegésemmel. Z4-
rom e levelet azzal, hogy szeretnénk hallani, nemcsak forditdsod torténetét,
hanem szeretnénk latni még Gj konyvedet is. Végezetiil arra kériink, hogy ne
z4rj ki benniinket egészen szivedbdl levélirsi lustasdgunk miatt, majd igyek-
sziink ,fejlédni” e téren.

A legkozelebbi levélviltasig szeretettel olel

Baldzs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY
Kéziras postai levélpapiron, boriték nélkiil.
LelShely: PIM Kézirattar.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

konyvet irni: lasd az 1. szamd levelet.

konyvem elkiildését: lasd a 13. szamd levelet.

Karinthyékkal, Weoresékkel: mindkét hdzaspar a Rémai Magyar Akadémia ven-
dége volt NNA és LB ott-tartézkodésa idején: Buba Attila, Kalauz Nemes Nagy
Agnes és Lengyel Baldzs levelethez, 14sd Bupa 2014, 302-303. p.

megirta: lsd a 13. szdmd levelet.

forditdsod torténetét: 1dsd a 13. szdmii levelet.

Gj konyvedet: lasd a 13. szamd levelet.

15. Lengyel Baldzs — Rdba Gyorgynek

Budapest, [1949.] december 25.
Gyurkam!

Szilveszter este piknik-alapon nélunk lesznek egypéran, Vl[as]. Pista, K[4lno-
ky]. Laci, Cipi és nagyjabdl azok, akikkel dssze szoktunk jonni. Nagyon oriil-
nénk, ha el tudnal jonni. Hallottam, hogy beteg vagy, de bizom abban, hogy
miér tdljutottal a dolgon, és nem akaddlyoz. Ha még mindig dgyhoz lennél
kotve, akkor irj egy lapot, szivesen folmennénk hozzad. Tehat mindenkép-
pen varom értesitésedet.
Szeretettel lel
Baldzs
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KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai levelez6lapon.

A datélas kiegészitése a feladdsi postabélyegzs alapjan.
[Cimzés:] Raba Gyorgy / ir6 [ Budapest / V. Pannénia u. 44.
Lel6hely: PIM Kézirattar.

TARGYI £S NYELVI JEGYZETEK

V. Pista: Vas Istvan (1910-1991), ir6, kolts, mifordits.
K. Laci: Kalnoky Laszl6 (1912-1985), kolts, mifordito.
Cipi: Ottlik Géza (1912-1990), iré.

16. Nemes Nagy Agnes — Keszi Imrének

[Budapest, 1950. november 2.]

Kedves Imre!

Készen van a forditas, s aggédom, hogy tdn mar nem kell Neked — mert nem
siirgetted. Ez olyan aljas mforditéi gondolkodds. Mindenesetre elkiildom
express. Anna hogy van? Tiindokolsz?

Udvézlet:

’e

A

Bocsdnat a cstinya kézirdsért, de nincs {régépiink. Igyekeztem szépen irni, s
annal rdtabb lett.

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai levélpapiron, boritékkal.

Datélés a felad4si postabélyegzé alapjan.

[Cimzés:] Keszi Imrének / Budapest / XIV. Vorosilov-it 63.
Lel6hely: PIM Kézirattér.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK
a forditds: a levéliré 1948 utan 6n4ll6 kotetekkel nem jelentkezhetett, irodalmi pa-
lyajét forditoként folytathatta. A cimzett Gjsagirdként, a Szinhdz- és Filmmdvé-

szeti FSiskola tandraként kérhetett téle forditdsokat.
Anna: Hajnal Anna (1907-1977), a cimzett felesége.
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17. Lengyel Baldzs — Csorba Gy&zének

[Budapest, 1956. 4prilis elstt]

Kedves Gy&z4!

A napokban Abody Béla kért Agnestl a Dundnuil részére verseket, mert,
mint mondta, szivesen hoznatok téle tobbet is. [gy aztén adtunk hdrom ver-
set, bizonyara mar megérkeztek hozzad. Most ebben egy kis valtoztatast sze-
retnénk. Mellékelve itt kiildom Neked a Tristdn [!] és Izolda cimd verset.
Ha nincs ellenetekre, az a kérésiink, hogy ezt kozoljétek, és a Paradicsomkert
cimft kiildjétek vissza. A Tristdn és Izolda megjelentetése azért fontosabb
nekiink, mert mint értestiltiink réla: Vas Istvan — aki ismerte a verset — szin-
darabot ir Tristdn és Izolda cimen, és méar kezdi is publikdlni az Uj Hangban.
Ha Agnes verse csak a darab megjelenése utdn l4t napvildgot, mindenki azt
fogja hinni, hogy Vas Istvan mvébdl ihletddott, holott ez a vers legaldbb
kétéves. Remélem, hogy ennek a cserének nem lesz akaddlya. Lekoteleznél,
ha értesitenél a szerkesztGség dontésérdl.
Szivességedet el6re is koszonve baratsdggal tidvozol:
Lengyel Bal4zs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Gépiras postai levélpapiron, autograf aldirassal, boriték nélkiil.
Datélés a tartalom alapjan.

Lelthely: PIM Kézirattér.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

Abody Béla: Abody Béla (1931-1990), {ré, mifordits, kritikus.

Dundntul: NEMES NAGY Agnes, Versek, 14sd Dunantdl, 1956, 4(18)/26-29. p. A koz-
lemény a Trisztdn és Izolda, valamint a Mesterségemhez cimi versekbdl 4ll.

Uj Hangban: ILLESs Endre — VAs Istvan, Tristan, 14sd Uj Hang, 1956, 10/31-36. p.
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18. Lengyel Baldzs és Nemes Nagy Agnes — Cs. Szabé Laszlénak

[Gyilkos-t6/Gyergyészentmiklds, 1956. szeptember 1.]
Kedves Csé,

nyolc év utdn ismét a konyveid nyomdban jarunk, djra is olvastuk az Er-
délybent. Persze, megvéltozott azéta a vildg, tdn a milt jobban 4llja az idét,
mint a nép. Most ndlunk enyhébb szelek fijnak, de meddig? S lehet-e biz-
ni benniik? Mindenesetre igérik, hogy jovére kiadjdk Wleores]. S[andor].,
Plilinszky]. J[4nos]. és Agnes verseit is. Megldtjuk. En még mindig csak tor-
ténelmiregény-ir6 vagyok. Ki hitte volna? Ahogy ki hitte volna, folytathat-
nad a Levelek a szdmiizetésbélt. ]6 volna egyszer mar beszélgetni! Sokszor és
nagy szeretettel gondolok Rad:

Baldzs

Agnes

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai képeslapon, képfelirat: Republica PopularA Romin4, Lacul Rosu
< Goilcos >Gyikos

Datalds a képfelirat, valamin NEmes NaGy 2004, 2/56-57. p. alapjan.

[Cimzés:] Cs. Szabé Lészl6 / British Broadcasting Corporation / Hungarian Section

/ London / Anglia
Lel6hely: PIM Kézirattér.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

nyolc év utdn: a cimzett 1948-ban emigralt.

a konyveid: Cs. Szabd Lészlé 1940-ben Erdélyben, 1941-ben pedig Erdély ériksége
cimmel jelentetett meg egy-egy kotetet. NNA és LB 1956 kora Gszén jart Erdély-
ben: Nemes NAGY Agnes, Erdélyi tit, lasd NEMEs NAGY 2004, 2/37-57. p.; LENGYEL
Baldzs, Kalotaszentkirdlyon, Ady nyomdban, lasd LENGYEL 1995, 43-45. p.

enyhébb szelek fujnak: 1956. mdrcius 27-én Rékosi Matyas Egerben egy pértaktivan
elismerte a Rajk-per koncepciés voltét, aprilis 18-a4n a Petsfi Kor jugoszlav iro-
dalmi estet tartott, junius 6-4n Orsé utcai hdzdban megiinnepelték Nagy Imre
hatvanadik sziiletésnapjét. Bar idSlegesen meger&sodott Réakosi Matyds pozicidja,
ajulius 18. és 21. kozott megtartott MDP KV iilésén leviéltottdk elsd titkdri poszt-
jarol; megkezdddtetk a rehabilitaldsok, ekkor még csak a parton beliil.

igérik: Weores Sandor A hallgatds tornya cimi valogatdsa 1956-ban, Tarka forgé
cimd, Kérolyi Amyval kozos kotete 1958-ban jelent meg; Pilinszky Janos Har-

64



madnapon cfm kétete 1959-ben; a Szdrazvillim, NNA versgyGjteménye pedig
1957-ben.
torténelmiregény-ird: utalds az Eziistgaras és A szebeni firik cim( ifjusdgi regényekre.
Levelek a szamiizetésbélt: a levéliré kotetét 1937-ben jelentette meg a Franklin
Kiadé.
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1957-1980

19. Nemes Nagy Agnes — Raba Gyorgynek [?]

[19577]

Mon chéri,

je voudrais dire en francais, que je ne peux dire en la langue maternelle. Tu ne
parles jamais, et tu ne me laisses parler. Je suis presque hors de moi a cause de
cette situation entre nous et parmi tous. Si nous pouvions parler, jamais cette
situation ne pouvait se former. ]’ai mon enfer — comme tout-le-monde — mais
c’est un enfer assez nouveau et trés bien fait, construit par un Bélial trés ambi-
tieux — et c’est pour < quoi > cela, que je t’ai cherché. Tu le sais bien.

Et les spectres de cet enfer ne sont pas des spectres pour toi. C'est pour
cela, qu'il ne fallait pas, que je téléphone. Ou: il n’aurait fallu. Mais: est-ce
possible, que tu crois de moi, que je suis un ange noir ou un lys de marais?
Clest absurde ! < Mais > Mes faiblesses sont les faiblesses d’un demi-mort;
ma vie — en ce moment [a — est une lutte aux murs de mon existence — si tu
permets quelques < chose > lignes emphatiques.

Je suis fatiguée. J’ai bu une tasse de thé, mais la tasse est vide déja, et moi
je suis vide aussi, la ville est vide, absolument vide, et presque insupportab-
le. Ot es-tu?

Mon Dieu, qu’est-ce que j’ai écrit? Est-ce vrai? Oui ou non, la seule chose,
que je te demande: viens, si tu peux, viens et soyez un bon gracon. Si tu ne
venais pas, je vais dans cette ville, que je n’ai jamais vue, je chercherai cet
endroit, dont je ne sais pas le nom, et je vais faire quelque chose épatante.
Oh, les pauvres vieux professeurs excellents!

Et mon petit professeur trop jeune! Il a — je parle de ce jeune professeur —
des yeux trop romantiques comme ceux des statues grecques, qui < étant >
étaient faits d’une autre matiere, comme la statue méme. Oh, les yeux de
mon espérence | Hermes, de soyez pas trop hérmétique!

Adieux et tout

A.
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A levél forditésa:
Kedvesem,

szeretném elmondani francidul, amit nem tudok az anyanyelvemen. Soha
nem beszélsz, és nem hagysz engem beszélni. Szinte magamon kiviil vagyok
emiatt, a kozottiink és mindenki kozt 1évé helyzet miatt. Ha tudnank beszél-
ni, akkor ez a helyzet soha nem alakult volna ki. Nekem megvan a magam
pokla — mint mindenki médsnak — de ez egy elég dj és j6 pokol, amelyet egy
nagyon ambiciézus Belial épitett — és ezért kerestelek. Tudod jol.

Es ennek a pokolnak a kisértetei szdmodra nem kisértetek. Ezért nem
kellett volna, hogy telefoniljak. Vagy: nem kellett volna. De: lehetséges-e,
hogy azt hiszed rélam, hogy fekete angyal vagy mocséri liliom vagyok? Ez ab-
szurd! Az én gyengeségeim egy félholt gyengeségei; az életem — mostandban
— kiizdelem a létezésem falaindl —, ha megengedsz néhdny nyomatékos sort.

Faradt vagyok. Ittam egy csésze tedt, de a csésze mdr tires, és én is lires va-
gyok, a véros iires, teljesen iires és szinte elviselhetetlen. Hol vagy?

Istenem, mit irtam? Ez igaz? Igen vagy sem, az egyetlen dolog, amit kérek
t6led: gyere, ha tudsz, és 1égy j6 fid. Ha nem jossz, elmegyek abba a varosba,
amelyet még soha nem ldttam, megkeressem azt a helyet, amelynek nem
ismerem a nevét, és valami nagyszer( dolgot csindlok. O, a szegény oreg ki-
valo tandrok!

Es az én kis tdl fiatal tandrom! Neki — a fiatal tandrrdl beszélek — olyan
romantikus szeme van, mint a gorog szobroknak, amelyek eltéré anyaghol
késziiltek, mint maga a szobor. O, reménységem szeme! Hermész, ne legyen
tdl hermetikus!

Viszlat és minden

A.

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai levélpapiron, piros tintafrds, boriték nélkiil. Melléklete, ugyancsak pi-
ros tintafrassal a Nyil6 gesztenye cimi képvers.

A levél és a verskézirat Raba Gyorgy hagyatékdban taldlhaté. Bizonytalan datélas az
1957-es év megprébéltatésai, valamint a kiildott levelek sorozata alapjén.

LelShely: PIM Kézirattar.

TARGYI £S NYELVI JEGYZETEK

Bélial: az Oszovetségben az Istennel szembefordulé szellemi lény, a Satdn, a rossz, a
gonosz, a hazugsdg és a csalds gonosz szelleme.
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Hermes: 1. gorog isten, rémai megfelelGje Mercurius, Zeusz és Maia nimfa gyermeke,
az istenek hirnoke, a pasztorok, utazok, kereskeddk istene, tovabbd az irodalom, az
¢ékessz6las és az atlétika védelmezdie is — a koltészet kedvelSjeként Apollén egyik
legkozelibb baritja. 2. Hermész Triszmegisztosz (Haromszor magasztos Hermész),
fiktiv alak, feltehetSleg Hermész és az egyiptomi Thot isten (az {rds feltalaléja)
Osszevondsaval keletkezett, szamos alkimista és hermetikus szoveg szerzGje

20. Nemes Nagy Agnes — Rdba Gyorgynek

[Szigliget, 1957. jdlius 13.]
Kedves Gyurica!

Esik a villam, belecsapott egy hézba, félig leégett; a gélydk (gélyafészkes haz
volt) egész éjjel koriilkeringték a tiizet, félelmes. Felmdsztam a Kirdlyné Sar-
kantydjdra, térdig ér6 rémai vir, farkasalma, perjefd, egész Javorka—Csapody
bendtte. Kiilonben esik. Vagy ezt mar mondtam? Nyaralok!
Udy:
Agnes

KEZIRATLEIRAS, LELGHELY

Kézirds postai képeslapon, képfelirat: Udvézlet Szigligetbdl.

Datal4s a feladasi postabélyegzs alapjan.

[Cimzés:] Rdba Gyorgy / Budapest / Budapest / < IV >1: XIII : | Pannénia-u 44.
LelShely: PIM Kézirattar.

TARGYI £S NYELVI JEGYZETEK

Javorka—Csapody: Javorka Séndor (1883-1961) botanikus; Csapody Vera (1890—
1985) botanikus, tandr, ndvényrajzold. A magyar névényvildgot bemutatd, akva-
rellekkel gyonyorden illusztralt, Erdd mezd virdgai cim{ munkdjuk kiaddsait gene-
raciok forgattdk és tanultak beldle.
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21. Nemes Nagy Agnes — Kiss Karolynak

[Szigliget, 1957. oktdber 7]
Kedves Kiss Karoly,

nagyon jolesett figyelme, hogy kiilon elkiildte birdlatat a kotetemrdl, s jol-
esett maga a biralat is. Teljesen illetlen dolog, hogy a megbiralt hozzaszdl-
jon a kritikdhoz, de annyit mindenesetre megkockaztathatok: oriilok, hogy
Maga az egész nemzedékiinket l4tja. Ez a maga korosztélya szdmara — gondo-
lom — eléggé ismeretlen.

Magam is mindig azt gondoltam, hogy esetem nem egyedi. Ambér kétel-
kedem benne, hogy a birdlat épp ezért s épp ebben a formdban nyilvanossa-
got kaphatna. De hat: ki tudja?

Mégegyszer koszonom figyelmét, faradozdsat és véllalkozé kedvét. Hiszen
elvégre ennek a vallalkozdsnak a mértéke — hic et nunc —nem az én vékony-
ka kotetem.

Koszonettel tidvoreli:

Nemes Nagy Agnes

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai levélpapiron, boritékkal.

Datélés a feladdsi postabélyegzé alapjan.

[Cimzés:] Kiss Kéroly / Budapest / XI. Bardzda-u. 8. /L. e. 2.
[Felad6:] Nemes Nagy Agnes, Szigliget, Alkotshaz
LelShely: PIM Kézirattar.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

biralatat: Kiss Kéroly, Nemes Nagy Agnes: Szdrazvillim, lasd Magyar Nemzet, 1957.
november 29., 7. p.

hic et nunc: itt és most (lat.).
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22. Nemes Nagy Agnes — Rdba Gyorgynek

[Szigliget, 1957. oktéber 21.]
Kedves Gyurka,

a lev-lapok nem nagy vdltozatossagot mutatnak itt, de az &sz annal inkabb.
Minden sérga, piros, zold stb., tehdt levelem levél [risz koszortjabol. Es min-
den milyen kovér! Maga is legyen kovér, szeretettel tidvozli:

Agnes

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai képeslapon, képfelirat: Udvezlet Szigligetrdl.
Datélés a feladdsi postabélyegzs alapjan.

[Cimzés:] Rdba Gyorgy / Budapest / V. Pannénia-u. 44.
LelShely: PIM Kézirattar.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK
Irisz koszordjabdl: utalds Babits Mihdly els6 kotetének cimére: Levelek Iris koszori-
jdbol.

23. Nemes Nagy Agnes és Lengyel Baldzs — Nagy Laszléné
Hrabovszky Annanak

[Szigliget, 1958. augusztus 26.]
Panka, Laszlo,

megkaptam a lapot, jelentkezem, ha megérkeztem; remélem, nincs z(r.
Sok csék:
Agnes
és Baldzs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai képeslapon, képfelirat: Szigliget — [rok Alkots hdza.

Datélés a feladdsi postabélyegzs alapjan.

[Cimzés:] dr. Nagy Laszléné [ drholgynek / Budapest / I1. Bem-rakpart 26.

LelShely: Nagy Laszloné Hrabovszky Anna hagyatéka, Nagy Boldizsar tulajdona-
ban.
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24. Nemes Nagy Agnes — Illés Endrének

Budapest, 1958. oktéber 6.
Kedves Illés Bandi,

Megkaptam a szép konyvet, és mindjart, egyhuzamban, végig is olvastam.
Nagyon oriiltem a régi ismer&soknek, a Zsuzsa-novelldknak, A pdrbaj Mi-
hékjainak, a professzoroknak és orvosoknak — mindenkinek. Es annak is,
hogy 1j ismeretség kotését sem tagadta meg télem: az utolsé részben van
egy-két novella, amit nem ismertem.

Olyan Maga — ha megengedi az efféle konnyelmd hasonlatokat —, mint
Velence; a vildg legtoményebb varosa, egészen kicsi szelet is Velence beléle.
Azt hiszem, megint iskoldt csindl; irodalmar didkjaim mdris vadul boncol-
jak a konyvét, lesik a hangjat, a mozdulatait. Mar a Krétarajzok is felajzottdk
Sket. Nem olvastak 8k, szegények, effélét sosem. Tehdt djra felfedeznek és
tanulnak. Bar tehetnék minél t&bbszor és minél tobbet.

Bizony, sok titkos, Gj olvaséja van — s ez nem bolondség.

Azért a régi olvasok is megteszik a magukét. Kérem, adjon nekik — koztiik
az ezoterikus kritikusoknak is — minél t&bb olvasnivalét.

Nagyon koszondm a kényvét és a — velencei éghajlatot.

Koszonettel, szeretettel:

Nemes Nagy Agnes

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY
Kéziras postai levélpapiron, boriték nélkiil.
LelShely: PIM Kézirattar.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

szép konyvet: lasd [LLES 1958.

irodalmér didkjaim: a levéliré 1954 és 1958 kozott a budapesti Petéfi Sandor Gim-
naziumban tanitott.

Krétarajzok: 14sd ILLES 1957.
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25. Nemes Nagy Agnes — Szabé Edének

[Szigliget,] 1958. december 7.
Kedves Edus,

ez a levél igen szomord lesz, annak ellenére, hogy megkaptam a Hiiperiont,
és nagyon oriiltem neki. Nagyon szép Magétdl, hogy ide Szigligetre ne[m]
rostellte elkiildeni; de éppen Szigliget mivoltdbdl kévetkezik, hogy még nem
olvastam, bar révidesen olvasni fogom. Ti. — meghokkentd bar, de sokat
dolgozom. S itt jon a feketeleves. Sajnos, két orfeuszi szonettbe belebuktam.
Nincs mit szépiteni rajta: nem tudtam megoldani. Nehogy azt higyje, hogy
elkonnyelmtskodtem a dolgot — keservesen megfizettem azért a tudomadsért,
['] hogy képtelen vagyok hozzajuk nytlni. Nagyon szomort vagyok. Erre va-
lahogy nem szdmitottam, és sajna, Maga se szdmithatott rd. Kérem, ne ha-
ragudjék, prébdlja valahogy megoldani, bar tudom, dtkozottul nehéz ez az
utolsé percben. Ez kiilon nyomaszt, hogy igy becsaptam Magit.

Az ember azt képzeli, hogy azzal a ménk( nagy rutinnal most mar min-
dent megold — pedig dehogy. Rilke az Rilke. Ha taldn 3—4 hénapig semmi
massal nem foglalkoznék, mint ezzel a két verssel, taldn sikeriilne. 2 hét alatt
nem megy. S az is baj, hogy annyira kozel van hozzdm ez a Rilke-fické. 18
éves korom 6ta fura és intenziv viszonyban vagyok vele, minden szavat meg-
rdgom, nem tudok 6t lépést hatrdlni, hogy megszerezhessem a mutiforditéi
tavolsigot és — tiszteletlenséget. Sziikséges tiszteletlenséget, persze.

A tiszteletlenségrdl: a kiildott anyagban van az Abisdg. Masodik részében
a rim-elhelyezést megviltoztattam. Ezt meggy&z6déshdl tettem. Azt hiszem,
Rilkében minden bonyolultsiga mellett van valami legy&zhetetlen termé-
szetesség, evidencia. Azért csindl rim-bokrokat, mert gy esik kezetligyébe.
Tehat sokszoros rim esetében a természetesség kedvéért inkabb veszem a
kezem tigyébe esS rimet, mintsem verejtékes labirintust jarjak be egy éppen
ott kicsattand nérimért. Nem hiszem, hogy ezzel kiilonds szabadsdgot vettem
volna magamnak — igy fogom csindlni a sajat Rilkéimet is.

Kérem, Edus, ugye részvéttel [olvassa] azt, amit birtam kiildeni, és nagyon
kérem, bocsdsson meg az okozottakért!

Mégegyszer koszonettel és szeretettel tidvorzli:

Agnes

u. i. 13.-4t6l dGjra Pesten leszek.
(XII. Kiralyh4gé-u. 5/b.)
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KEZIRATLEIRAS, LELOHELY
Kéziras postai levélpapiron, boriték nélkiil.
A datalas kiegészitése a tartalom alapjan.

LelShely: PIM Kézirattar.

TARGYI £ES NYELVI JEGYZETEK

Hiiperiont: lasd HOLDERLIN 1958. A levélir6 késdbb Rénay Gyorggyel kozosen fordi-
totta Holderlin Kenyér és bor cimdi versét, & az elsd részt, Rénay a tovabbi nyolcat.

orfeuszi szonettbe: a forditasok az 1961-ben megjelent, kétkotetes Rilke-kotetbe ké-
sziiltek — lasd RiLke 1961 —, amelyben t5bb NNA-4tiiltetés is olvashaté. A cimzett
vélaszat lasd NEMES NaGy 20058, 82-83. p.

Abiség [...] megvaltoztattam: a mdsodik rész elsS verszaka németiil: ,Der Konig sall
und sann den leeren Tag / getaner Taten, ungefiihlter Liiste / und seiner Lieb-
lingshiindin, der er pflag —, / Aber am Abend wolbte Abisag / sich iiber ihm. Sein
witres Leben lag / verlassen wie verrufne Meereskiiste / unter dem Sternbild ihrer
stillen Briiste.” Ugyanez NNA forditasaban: ,Ult a kirdly, mulatta a napot, / mult
tetteken, volt vdgyakon merengve, [ s kedvenc szukdjdn, mit 4polgatott. / De Abi-
sdg rdboltozédva este [ foléhajolt. S élete elhagyott / part lett, a tenger szikkadt,
puszta medre, / s a ldnymell: csondes csillagkép felette.”

a sajat Rilkéimet: az emlitett kotetbe készitett forditasait, Rilkét kiilonben mar ha-
marabb is forditott, lasd Bupa 2017, 37-44. p., s6t, baratndje Hrabovszky Anna
hagyatékaban kiadatlan Rilke-4tiiltetés is taldlhaté:

Oszi nap

Uram: itt az id6. Nagy volt a ny4r.
Boritsd be mar a napérdkat drnnyal,
s ereszd, hadd zigjon szélt8l a hatér.

Hagyd, hadd érjen az utolsé gyiimélcs,
adj néki tobbet még két nyari nappal,
hadd teljesedjék, s végss, dis zamattal
a stird bort tokéletesre tolesd.

Kinek nincs hdza most, mar nem taldl,
ki maga van, mér igy lesz valtozatlan,
virraszt, vagy olvas, levelet ir lassan,

s a nagy fasorban 6dong fel s ald
nyugtalanul, ha majd a lomb kipattan.
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26. Lengyel Baldzs, Nemes Nagy Agnes
és Ottlik Géza — Lakatos Istvannak

[Budapest,] 1959. janudr 13.
Kedves Pista!

Szeretettel idvozoliink, és reméljiik, hogy nemsokéra személyesen talalko-
zunk.

Baldzs

Agnes

Cipi

KEZIRATLEIRAS, LELGHELY

Kéziras postai levélpapiron, boriték nélkiil.
A datélas kiegészitése értelem szerint.
LelShely: PIM Kézirattar.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK
idvozlink: a bortonbdsl valé szabaduldsa alkalmabdl.

27. Nemes Nagy Agnes és masok — Riba Gyorgynek

[Szigliget, 1959. oktéber 22.]
Gyurica,

elsfordul, hogy e hézban irodalommal foglalkozunk. Igy jutott keziinkbe a
N6k Lapjdban bizonyos R. Gy.-nek bizonyos verse, ami nagy szivbeli gyonyo-
riiségiinkre szolgalt. [rjon még, még! Szeretet, iidvozlet, hédolat:

Agnes

Szeretettel
Gorgeyék [7]

Olel

Balazs
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A fentiekhez 6rommel tiszteletteljesen csatlakozom. Udvézli

Téth Judit
Melegen tidvozli
Székely Magda [7]
Szeretettel 6lel
Cipi

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai képeslapon. Képfelirat: Szigliget. Alkotok Haza.
Datil4s a feladasi postabélyegzé alapjan.

[Cimzés:] Rdba Gyorgy /[ drnak, {ré / Budapest / XIII. Pannénia-u. 44.
LelShely: PIM Kézirattar.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK
bizonyos verse: RABa Gyorgy, Utazds, ldsd N6k Lapja, 1959. oktéber 15., [11]. p.

28. Lengyel Balazs — Mészoly Miklésnak és Polcz Alaine-nak
[Budapest, 1960. janudr 8. utdin—februr eleje el6tt]
Kedves Gyerekek!

Ne haragudjatok ram, hogy multkori latogatasom alkalmabdl oly dogletesen
unalmas voltam, de mostandban gyakran rdm jon valami passzivitds, s olyan-
kor eskiiszom, magamnak is elég kibirhatatlan vagyok. Széval, dgy oriiltem
Nektek, s mégsem tudtam kell& kapcsolatba-keriiléssel kifejezni igaz 6romo-
met, amit hirtelen letort a foradtsdg meg ebéd utdni dlmossag. Igaz, ezt Ali
ismeri. A fene egye meg az ember lelkét, hogy olyan makacs jészdg, s annyi
baj van vele. Pedig nemcsak 6rém volt bennem, hanem hogy mondjam?
hala is, a szerz6dés dologban. De hat s itt jon a nagy baj, iszonyatosan meg-
ijedtem 4m én, hogy fogom azt a kétetet megcsinalni? Mert j6, j6, az ember
aldirja a szerz8dést, nagy tervei vannak, hogy megirja élete {6 mdvét, s mikor
aztdn ledil az fréasztalahoz, az a sok gondolat, amit mind meg akart frni, vagy
kifut a fejébdl, vagy csendben kozhellyé devalvalédik. Minden {ras olyan
préba, hogy legszivesebben felakasztandm magam el&tte, hogy ne kelljen a
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prébat megallni. Ezt persze csak csalddi haszndlatra kozlom. Az ember hall
egy hangot, amely sz6l benne, addig konnyen fut a toll a papiron, de jaj, ha a
hang elakad — s bennem most valahogy elakadt és elapadt. Pedig magambdl
kihelyezkedve, a pillanaton tillépve, azt hiszem, nem is vagyok dltaldban
rossz periédusban. Miklés figyelmét ugylatszik elkertilte, a janudr 8-iki ES-
ben volt egy hosszabb cikkem, amit szerettem volna, ha elolvastok, s a feb-
ruari Nagyvildgban is jon valami nem rossz. De a kotet! Pedig kirdncigdlom
én magam, ki én, ebbdl a passzivitdsbol, ha kell a hajamnal fogva is — pedig
mar ritkul, s spérolni kell minden szdldval. No, err6l ennyit. Amirdl Miklés
beszélt, az urbdnus vita mar jelzi magat, vagy meg is indult, kivancsi vagyok,
kin fogjdk dokumentalni? Z. Z. azt mondja, hogy nagy baj nem lesz, meg
reklamnak se rossz? De el tudok képzelni idedlisabb rekldmot is. Legal4bbis
izgalommentesebbet. Példaul, holnap tele lesz a varos egy furcsa madar ké-
pével, minden gyufaskatulyin mondjuk feketével egy nagy madar, s alatta
felirds: Ha meg akarja tudni, milyen maddr, olvassa el M. M. jj regényét. Igy
lehetne egyszerre népszerGsiteni az ornitolégidt és az irodalmat. Meg is mon-
dom Fehér Kldranak, hogy frja meg. Uijits.

S nem az ir6 izgul, hanem az olvasé. No, de a Fekete gélya megjelené-
sének nagyon oriiliink, mert nagyon j6 az, ha Miklés szépen megjelenget.
J6 lenne, ha megint adna az ES-nek. En mér csak ilyen kis gyakorlati dol-
gokat nézek, s a hegyvidéki rémtorténetek eldl, mint az idegbajos gyerek
legszivesebben bedugom a fiilemet. Ugyis annyi rémtorténetet dolgozott fel
az eurépai mesekincs, sziikségletem fedezve van. Aprl: o :lpos, irodalom,
most olvastam egy nektek valé konyvet: Powys: Wolf Solentjét. Hat ez aztdn
egy olyan misztikus torténet (Vajda Bandi forditotta), hogy az én szegényes
racionalista agyam belefdradt a megértésébe. Nagyon kivancsi vagyok, hogy
mit széltok hozza, hires, nagy kényv, nagy iré, de én bizony jdratlan vagyok
ebben a Hamvas Béla-i mélylelki jelképrendszerben, s olyan nyugtalan za-
varral olvastam, mintha mohamedanul frtdk volna. Tessék szépen elolvas-
ni és magyarazni szegény fejemnek, masképpen frok réla egy tanulmanyrt,
amely< | >ért az 6sszes < ... > sznob< b >ok és teozéfusok megszidnak majd.
(Jaj, most jut eszembe, hogy ez még félreérthets lehet: nem ratok vonat-
kozik, csak elgondoltam magamban, hogy ez a kényv — minden nagyszer
fraskultirdja mellett — azoknak fog tetszeni, akik szeretik azt dicsérni, amit
nem értenek, meg azoknak, akik a konkrét valésdghban csupdn egy maga-
sabb vildg megnyilvdnulasit keresik.) No, széval ezer bocsdnat, marhasag
is, istenkednem a rossz kifejezések miatt, de mégis foladom Alinak a leckét,
mert bizom az & 1élektani okossdgaban, és szeretnék megint jét vitatkozni
veletek. Elvégre baratsdgunk alapja, hogy alkataink kissé stroljdk is egymast,
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Ggy mint a frissen siilt kenyérhéj. Ez minden, amit pillanatnyilag fmi tudok,
lassan kihagy a hang — s még csak annyit, hogy ne tekeregjetek el, hanem
vérjatok meg szépen benniinket, hogy kibeszélgethessiik magunkat. Ja, igaz,
olyan passziv voltam, hogy Cipi kényvén se vitdztam veletek, pedig van raj-
ta vitatkozni. Elolvastam Basch levelét, nagy 16 az 6reg. Ezt csak tgy meg-
félemlitésiil, s a kedélyek felizgatdsa céljabodl vetem be.
Szeretettel 6lel mindkettStoket:
Baldzs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Gépiras postai levélpapiron, autograf aldirdssal, boriték nélkiil.
Datil4s a tartalom alapjan.

LelShely: PIM kézirattdr.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

a szerz8dés: nem tudni, milyen kotetrdl volt sz6, a levélirénak ekkor, 1972-ig csak
gyerekkonyvei jelentek meg. A hdzaspar leveleibsl késziilt valogatas: Részletek
Nemes Nagy Agnes, Lengyel Baldzs, Mészély Miklés és Polcy Alaine levelezésébdl,
Osszegy., szerk., jegyz. kalauz Hernddi Maria, Urbanik Timea, l4sd Bupa—PaL-
KO-PaTaky 2017, 474-497. p.

ES-ben: LENGYEL Balazs, A kélt6i mesterségrdl, 14sd Elet és Irodalom, 1960. janudr 8.,
11. p.

Nagyvildgban: LENGYEL Baldzs, Az els6 modern regény (Madame de Lafayette: Cléves
hercegné.), lasd Nagyvilag, 1960, 2/288-290. p.

Z.7Z.: Zelk Zoltan.

rend” elvakult ellensége, a Szabad Nép egyik legismertebb Gjsdgiréja Az 1956 uti-
ni Gj partba nem lépett be, a levél frésa idején a Magyar Nemzet tjsagiréja volt.

Fekete golya: 14sd MEszoLy 1960.

Powys: Wolf Solentjét: lasd Powys 1959.

Cipi konyvén: 14sd OTTLIK 1959.

Basch: Basch Lordand/Lérant (1885-1966), tigyvéd, Babits Mihaly és Schopflin Ala-
dér kurétortdrsa a Baumgarten Alapitvanyban.

77



29. Nemes Nagy Agnes — Rdba Gyorgynek

[Szigliget, 1960. februdr 16.]
Kedves Gyurica!

Az a hir jarja, hogy megndsiilt, s eztttal hiszek Fdma asszonynak, mert Var-
gha Kalman szdjaval beszél. Hat hadd kivdnjak Magdnak, Maguknak min-
den j6t (ezen a feledhetetleniil szép lapon), sz616 sz816t, csengd barackot — és
temérdek verset. Szivbeli gratuldcidval, szeretettel:

N. N. Agnes

KEZIRATLEIRAS, LELGHELY

Kézirds postai képeslapon. Képfelirat: Udvézlet a Balatonrdl.
Datal4s a feladasi postabélyegzs alapjan.

[Cimzés:] Rdba Gyorgyéknek / Budapest / V. Pannénia-u. 44.
LelShely: PIM Kézirattar.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK
Vargha Kélman: Vargha Kdlman (1925-1988), irodalomtorténész.

30. Nemes Nagy Agnes és Lengyel Baldzs — Nagy Laszloné
Hrabovszky Annanak

; [Parizs, 1961. jdlius 10.]
Edes Pankam,

itt iiliink tehdt e vdrosban, mely csakugyan a Szajna partjan teriil el; némi-
leg 6sszetodrten a rémes utazastdl (hdség!!), de mér talpig Louvre-nézésben.
A PEN-hdzban szép szobank van; drdgasdg fantasztikus. Sétdltunk a Tuile-
ridkban, néztem Rouault-képet; az egészben van valami kiilénosen diszlet-
szeri. ]6 volna, ha itt volnitok! Ezerszer csékol, csalddoddal egyiitt leghtibb
bardtnéd:

Agnes

Kézcesok, udvozlet
Balazs
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KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kézirds postai képeslapon. Képfelirat: Paris. Vue aérienne. Place et 'Arc de Triom-
phe de P'Etoile.

Datélds a feladasi postabélyegz§ alapjan.

[Cimzés:] dr. Nagy Lészloné [ 11. Bem-rakpart 26 / Budapest / Hongrie.

Lel6hely: Nagy Laszléné Hrabovszky Anna hagyatéka, Nagy Boldizsar tulajdondban.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

itt iiliink: a Bécs és Ziirich érintésével Parizs céldllomas utdn Olaszorszdgban befe-
jezédott dt kezdete jinius 27-én volt: FERENcz Gyéz, Jegyzet Nemes Nagy Agnes
ttinapldihoz, 14sd Holmi, 2010, 964-966. p.

PEN-hézban: NNA, LB ¢s Ottlik Géza 1961 jtniusdban utazott Parizsba a PEN Club
meghividsdra. Gara Lészlé (1904-1966) megismertette Sket néhdny francia kol-
tével, akikkel egyiitt dolgozott: Lucien Feuillade (1913-2007), Jean Rousselot
(1913-2004), Paul Chaulot (1914-1969), Eugéne Guillevic (1907-1997), André
Frénaud (1907-1993). Kéziiliik Frénaud volt NNA szaméra akkor a legszimpati-
kusabb.

Rouault-képet: Georges-Henri Rouault (1871-1958), francia festd.

31. Lengyel Balézs és Nemes Nagy Agnes — Réba Gyorgynek

Perugia, 1961. augusztus 10.
Kedves Gyurka,

a tiloldali kép 3 napig életiink opera-kulisszdja volt, sajnos azonban a cse-
lekmény majdnem fiiggetlen a kulisszatél. Az j felvonds, par nap mdlva mar
a szokott és helyzethez, cselekményhez ill§ diszletek kozott jatszédik; s egy
addssagtorlesztéssel kezdddik: konyvedrsl szolo kritikaval. Kérlek, bocsdss
meg — én se tudom igazdn elhinni, hogy a kép valésdg.

Olel

Balazs
Gyurica,
verseit szakmdnyba forditjak és iinneplik; etruszk koveket tapogatni j6; sok-
szor és szivbdl iidvozli, kézesokkal:

Agnes
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KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai képeslapon, képfelirat: Perugia — Palazzo Comunale e scala della Vac-
cara.

[Cimzés:] Rdba Gyorgy / XIII. Pannénia u. 44. / Budapest / Ungheria.

Lel6hely: PIM Kézirattar.

TARGYI £S NYELVI JEGYZETEK
kritikdval: LENGYEL Baldzs, Rdba Gyorgy: Nyilttenger, lasd Elet és Irodalom, 1961.
december 2., 6. p.

32. Lengyel Baldzs és Nemes Nagy Agnes — Csécsy Magddnak

Perugia, 1961. augusztus 12.
Kedves Magda!

Mennyi minden tértént veliink azéta. Firenze, Siéna s most Perugia — meny-
nyire mas élet megint. Dehogy kikizart [!] benniinket, az megint olyan gesz-
tus, olyan pillanat volt, ami megmarad. Ugye érti? A réginél is nagyobb sze-
retettel oleli

Baldzs

Edes Magdolna,

utazds ide, Parizs oda, azt hiszem, mégiscsak elsGsorban osztalytarsak vagyunk
a Badr-Madasbdl, s ezt nem is felejtjiik el. Igaz. Légy j6 kisldny, ne szomor-
kodj, gondolj rank olykor, sokszor, sokszor csékol:

Agnes

D. Ferit szeretettel tidvozoljiik.

KEZIRATLEIRAS, LELGHELY

Kéziras postai képeslapon, képfelirat: Perugia, Fontana Maggiore.

[Cimzés:] Madeleine Csécsy /| C/O Mme Ardoen / 13 Rue de Médicis / Paris 5¢/
Erance.

LelShely: PIM Kézirattar.
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TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

azéta: Csécsy Magda (1921-2007), nyelvész, Keresztury Dezs6 minisztériumi titkdr-
ndje, 1947-ben elhagyta Magyarorszdgot.

D. Ferit: ez a mondat LB {rasaval; talan Donéth Ferenc.

33. Nemes Nagy Agnes — Karinthy Ferencnek

[Budapest,] 1961. november 22.
Kedves Cini,

itt kiildom a novelldt, ahogy megéllapodtunk. Ez is nagyon tetszett, minden
4j vagy feldjitott erényed tiindokosl benne; tomor, feszes dbrdzolds. Mégsem
tetszett taldn annyira, mint a masik, mert néhdny veszély-lehet&séget szima-
tolok benne itt-ott.

1.) Csakugyan annyira vonz téged az, amit leirsz? Azt hiszem, ilyen té-
maval nagyon kell vigyazni, nehogy olyan legyen, mint a csdbos, pucér né
képe a képeslapban; aldirds — a kapitalizmus btinei. Az természetes manap-
sdg, hogy az iré felveszi a divatos blazirt-pofat, hogy a moralis itéleteit el-
rejtse. De mért venné fel a blazirt-pofat ahhoz, hogy az immorilis itéleteit
elrejtse? Ezt persze nem Rad és nem erre a novelldra mondom — csak halvany
veszélyt érzek ez irdnyban.

2.) A honvdgy. Nehéz tigy. Tul-hatdsos, eme hirokra mindenki rezondl.
Megint nem mondom, hogy nem csindltad j6l, dehogynem. De azt hiszem,
nagyon kell vele vigyazni.

A tovabbiakban szeretném felhivni becses figyelmedet a novella két (sz4-
momra) fénypontjara: a rdntotta-leirdsra (csorgott a nydlam), és a zar6 mon-
datra (nem stilisztikai szempontbdl!). Ritka szerencsésen iil. — Mint moti-
vum, a mosodék szivemhez inkabb széltak, mint az utcanevek.

Egyébként ne feledkezz meg réla, hogy én afféle lirai kolts vagyok, és
teljesen illetékteleniil drtom bele magam a prézaba. Csak jartatom a pofim
—de oriilj, hogy olvasnak.

Hoédolatom és gratuldciom: ’

Agnes
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KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai levélpapiron, boritékkal.

A datélas kiegészitése értelem szerint.

[Cimzés:] Karinthy Ferenc / r6 / Budapest / XI. Ménesi tt 71. [LB frasaval.]
[Felad6:] Nemes Nagy Agnes / XI. Kiralyhagé u. 5/b. [LB frasdval.]
Lel6hely: PIM Kézirattér.

34. Nemes Nagy Agnes — Szabé Edének

[Szigliget, 1960-1961]
Kedves Edus!

Koszonom levelét — szépeket, jokat ir. Ami a Rilkéket illeti, a nekem-szan-

takat szivesen vallalom, ha bele nem torik a bicskdm. A Réba-féle anyag

miér egy kicsit sok, rovid a hatdrids. Azt taldn mdsnak lehetne? — Holnap,

azaz szombaton, Szigligetre megyek, ha van valami, két hétig ott vagyok

talalhat6. Most nagyon rohanok, pakolok; remélem, érintkeziink levélben,

személyesen.

Sok szeretettel tidvizli: ’

Nemes Nagy Agnes

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK
Kéziras postai levélpapiron, boritékkal.
Datal4s a tartalom alapjan.

[Cimzés:] Szabd Ede / iré | Godolls [/ Rézsa-u. 6.
LelShely: PIM Kézirattar.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK
Rilkéket: lasd a 25. szamu levelet.
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35. Lengyel Baldzs — Aprily Lajosnak

Budapest, 1962. augusztus 9.
Kedves Lajos batydm!

Edesanyém Visegrddon nyaral a volt fr6i alkotéhdzban, augusztus 14-ig.
Végteleniil 6riilne, hogyha egyszer — ha amtgy is Visegradon vagy — benéz-
nél hozza. O mindig is kivételes melegséggel emlegeti azt a néhény alkalmat,
amikor taldlkozhatott Veled. Ha nem okoz Neked nagy idéveszteséget, halas
volnék, ha egy autébuszvaras alkalmabol par percre felkeresnéd.

Elnézésed kéri az alkalmatlan kérésért és tisztelettel tidvozol

Lengyel Baldzs

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK
Kéziras postai levélpapiron, boriték nélkail.
LelShely: PIM Kézirattar.

TARGYI £S NYELVI JEGYZETEK
Edesanydm: Lengyel Sandorné Gonda Irén (1884-1969).

36. Nemes Nagy Agnes — André Frénaud-nak

[Budapest, 1962. december 13. el6tt]
Cher André Frénaud,

J’ai recu votre lettre aimable et je me réjouis beaucoup de votre opinion de
I’ Anthologie de la poésie hongroise. Mais la plus grande joie était pour moi,
que vous avez témoigné des attentions a la traduction de vos poemes. Je
voudrais vous remercier pour votre aide amicale.

Comme vous avez raison! Il aurait fallu traduire pour la premiere fois
,Ou est mon pays.” J'ai traduit six poémes de vous; on a choisi ,Armoi-
rie pour une arrivée le jour de la féte des rois”. Parce que la dose est faite,
deux poemes de vous viennent de paraitre dans la revue ,Nagyvildg”. L’aut-
re poeme publié (I'autre Rois mages) est traduit par le poete et traducteur
Gyorgy Rédba, qui s’occupait aussi de votre poésie et dont le travail j’estime
beaucoup. Le résultat, quant a la quantité, n’est pas magnifique, mais quand
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méme plus que rien. Votre petite biographie (2 la fin de la revue) est écrite
d’un ton heureux et la rédaction ne se ferma pas d’'une publication nouvelle.
Enfin je suis heureuse, que je peux vous saluer comme un auteur hongrois.
Aussitét que possible je vous enverrai ce numéro de la revue.

Quant a mon voyage, j’espére bien que je puisse arriver a Paris au mois
décembre. J’irais comme le membre d’une certaine délégation d’écrivains et
mon mari comme un homme privé. C'est notre projet en ce moment-13; je
serais trés heureuse de vous rencontrer de nouveau et de parler de la nature
de votre poésie — le mot dit peut exprimer mieux I'événement vécu en une
langue étrangeere. J’aimais beaucoup cette ,Armoirie”, le poéme parle du
bonheur, mais la voix, la mélodie est mélancolique. La forme (de versificati-
on) ne cause pas des difficultés, mais, je cherchais longtemps la possibilité de
I’expression de votre pureté profonde et tendre de cette mélancolie (quelque
fois sereine) dont le ton trés délicat n’existe pas dans la poésie hongroise.

Je voudrais remercier encore une fois pour votre amabilité, j’ai profité et
je vais profiter de vos indications et croyez, cher André Frénaud, a toute ma
considération et a toute ma sympathie.

A levél forditasa:
Kedves André Frénaud,

Megkaptam kedves levelét, és nagyon oriilok a véleményének a magyar
koltészet antoldgiajarél. De a legnagyobb érém szamomra, hogy figyelmet
forditott a versei forditasira. Szeretnék kdszonetet mondani a bardtsagos se-
gitségért.

Hogy mennyire igaza van! ElGszor a ,,Hol van az orszdgom”-at kellett vol-
na leforditani. Hat verset forditottam le Ontél; a ,,Cimer a kirdlyok iinne-
pének napjara” cimt vélasztottuk. Mivel az adag kész, két verse megjelent
a Nagyvildg folyéiratban. A masik megjelentetett verset (a masik Hdrom-
kirdlyok) a kolts és mifordits, Raba Gyorgy forditotta, aki ugyancsak foglal-
kozott az On koltészetével, és akinek munkdjdt nagyra értékelem. Az ered-
mény, a mennyiség tekintetében nem csodalatos, de még mindig tobb, mint
a semmi. A rovid életrajza (a folydiratszam végén) 6romteli hangnemben
frédott, és a szerkesztGség nem zarkozott el egy djabb kozléstsl. Végiil orii-
16k, hogy magyar {réként tidvozolhetem. A lehetd leghamarabb elkiildom a
folyoirat e szamdt. .

Ami az utazdsomat illeti, remélem, decemberben érkezhetek Parizsba. En
egy bizonyos irokiildottség tagjaként mennék, és a férjem maganemberként.
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Jelenleg ez a terviink; nagyon oriilnék, ha djra taldlkozhatndnk, és beszél-
nénk koltészetének természetérdl — a kimondott sz6 jobban kifejezésre tudja
hozni az 4télt eseményt idegen nyelven. Nagyon tetszett ez a ,,Cimer” vers,
ami a boldogsdgrdl sz6l, de a hangja, a dallama melankolikus. A (verselés)
formdja nem okoz nehézségeket, de sokdig kerestem a lehet&séget, hogy
mélységes tisztasag és a (néha nyugodt) melankélia kifejezésére, amelynek a
nagyon finom hangzdsa nem létezik a magyar koltészetben.

Szeretnék még egyszer koszonetet mondani a kedvességéért, haszndltam,
és fogom is haszndlni a megjegyzéseit, és fogadja, kedves André Frénaud,
minden megbecsiilésemet és szimpatidmat.

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai levélpapiron, piszkozat.
Dat4lés a tartalom alapjdn.

LelShely: PIM Kézirattar.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

Cher André Frénaud: NNA 1962-1970 kozott levelezett a cimzettel, aki a Kozleke-
dési és Idegenforgalmi Minisztérium munkatsrsa volt. NNA 1963-ban Budapestre
hivta, de a magyarorszagi latogatds csak 1966 oktéberében, majd 1970 juniusaban
valésult meg. Frénaud Paul Chaulot-val egyiitt készitette az Esprit cim( folyirat
1970. 4prilisi, magyar tematik4jd blokkot is tartalmazé szdmat, és bevezetd tanul-

manyt irt a kortars magyar koltSkrsl Les poetes hongrois cimmel.
de I’ Anthologie: lasd GAra 1962.

dans la revue ,,Nagyvilag”: André FRENAUD, Hdromkirdlyok, ford. Réba Gyorgy, 14sd
Nagyvildg, 1962, 10/1476-1477. p.; André FRENAUD, Megérkezés hdromkirdlyok
iinnepén, ford. Nemes Nagy Agnes, ldsd Nagyvildg, 1962, 10/1477-1478. p.

Quant 2 mon voyage: lasd a 37. szdmd levelet.

37. Nemes Nagy Agnes — Rénay Gyérgynek

[Parizs, 1963. december 13.]
Kedves Gyurka,

ebben a bdjos varoskaban mindenki Magardl beszél (ez nem vicc). Versailles
hideg, a vorosbor j6, lattam kardcsonyfat strucctollbél kotve. Allandé per-
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manencidban gondolok mindazokra, akik helyett itt vagyok. Kérem, adja 4t
tidvozleteimet csalddjanak, meg az Asztalnak.
Szeretet, hédolat, kézcsok: Agnes.

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai képeslapon. Képfelirat: Paris et ses Merveilles.

Datalds a feladasi postabélyegz§ alapjan.

[Cimzés:] Rénay Gyorgy [ ir6 [ Budapest II. / Mandula-u. 36 / Hangrje.
Lel6hely: OSZK Kézirattér.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

bdjos varoskaban: a parizsi utazds december 6-an kezdddott, és dtcsiszott a kovetke-
26 év elejére, mint a levelekbdl kideriil: FERENCZ Gy6z6, Jegyzet Nemes Nagy Agnes
tinapldihoz, 14sd Holmi, 2010, 964-966. p.

az Asztalnak: Rénay-asztal, lasd a 163. szdmii levelet, valamint: HERNADI Méria, Rd-

nay Gyorgy és az Ujhold, lasd Bupa 2014, 27-37. p.

38. Nemes Nagy Agnes, Téth Judit és Lengyel Balézs
— Rénay Gyorgynek

[Parizs, 1963. december 13. utan]
Kedves Gyurka,

itt {iliink a Coupoleszer( kdvéhdzban, mely — mint mondjak — nagyon irodal-
mi. Csak részben vessziik észre, mert mindenki francidul beszél. Ugye furcsa?
Joviink mar, hamarosan, hazafelé. Sok-sok tidvozlet, koszénet — a regényeket
atadtam a Seuil-nak.

Kézcsok: ;
Agnes
Sok szeretettel tidvozli:
Judit
Sok szeretettel
Balazs
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KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai képeslapon. Képfelirat: Paris. Le Théatre de 'Opéra illuminé.
Datélds a feladasi postabélyegz§ alapjan.

[Cimzés:] Rénay Gyorgy / 1. Mandula u 36 / Budapest I1. / Hongrje. [LB {rdsdval]
Lel6hely: OSZK Kézirattar.

TARGYI £S NYELVI JEGYZETEK
Seuil-nek: francia kiadé.

39. Nemes Nagy Agnes — Galffy Endréné Vityi Gizellanak

; [Les Arcs Entrepots, 1962. december 22.]
Edes Ellykém,

mi ugyan Napdleon ttjdn jottiink ide (mint a hatlap mutatja), de azért le-
hoztdk délre a delegéciét. E percben egy francia kisvarosban ticsérgiink, Kis-
faludy Sandor emléktdbldjat szemléljiik (mert itt volt francia hadifogoly), s
holnap visznek Nizzdba. Baldzs Parizsban vér, megjott baj nélkiil. Minden
érdekes, minden rettentd farasztd, dllandéan kell beszélni, marmint francidul.
De jon a tenger. Majd frok, csék, kézcsék, haza-gondol4s: ’
Agnes

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai képeslapon. Képfelirat: La Route Napoleon.
Datélds a feladasi postabélyegz§ alapjan.

[Cimzés:] dr. Gélffy Endréné / Csongrdd / Lenin-u. 6. / Hongrie.
Lel6hely: PIM Kéziratt4r.

TARGYI £ES NYELVI JEGYZETEK
Kisfaludy Sdandor emléktablajat: a kisvaros neve: Draguignan.
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40. Lengyel Baldzs és Nemes Nagy Agnes — Cs. Szabé Laszlénak

Périzs, 1963. janudr 4.
Kedves Csé!

Tengerikigyohosszi sok mondandé helyett ez csak egy kis jelzés, hogy va-
gyunk, éliink és sokat gondolunk R4d. J6 volna m4r egyszer 6sszefutni, aho-
gyan 56-ban irtad: Eurépa egyik orszdgitjan. Taldn egyszer eljutunk mi is
Anglidba, egy kis zardndoklat ez is — Hozzad. Addig is sok szeretettel iidvoz-
liink és 6leliink

Bal4zs

Ne felejtsen el benniinket, kedveském, addig se, mig egyszer igazan taldlko-
zunk. Francia kardcsonyfdk al6l sok-sok szeretettel tidvozli: )
Agnes

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai képeslapon, képfelirat: Paris, Le Pont Neuf.

[Cimzés:] Monsieur / L4szl6 Cs. Szabé [ 48 Gloucester Mews / London (Angleterre).
Lel6hely: PIM kézirattar.

TARGYI £S NYELVI JEGYZETEK
Anglidba: két évvel késébb Londonba utaztak, 14sd a 49. szamu levelet.

41. Nemes Nagy Agnes és Lengyel Baldzs — Hajnal Annanak
és Keszi Imrének

[Parizs, 1963. januar 4.]

Szép ez a véros, még abban a képtelen hidegben is, amit a périzsiak 80 éve
nem lattak. Széval kifogtunk valami egészen kiilonéset. Crime c’est bizare.
De azért maszkalunk, olyan faradt vagyok, hogy leirhatatlan, 4m ne sajnal-
jatok. Beszéltem Claudel fidval, kdvéztam Cannes-ban, szedtem ciprus-gyii-
molesot. Es nagyon j6 lesz hazamenni. frni kell. Ezer csok, iidvézlet, nyomai-
tokat kovetve:

Agnes
Sok meleg iidvozlettel, kézcsdkkal

Baldzs
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KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kézirds postai képeslapon, képfelirat: Paris — Le Pont-Neuf.

Datélds a feladasi postabélyegz§ alapjan.

[Cimzés:] Madame et Monsieur / Hajnal Anna / Keszi Imre / Népstadion dtja 65 /

Budapest / Hongrie.
Lel6hely: PIM Kézirattér.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

Crime c’est bizarre: a biinozés furcsa (fr.).

Claudel fiaval: Paul Claudel (1868-1955), dramairé, koltd; harom fia sziiletett: Pier-
re, Henri és Renée. NNA az elsével taldlkozott. Ezt aldtdmasztja Pierre Paul Clau-
del NNA-nek 1962. december 22-én frt, a PIM Kézirattaraban taldlhaté levele.

42. Lengyel Baldzs — Tiiskés Tibornak

Budapest, 1963. februar 17.

Kedves Bardtom,

Meészoly Miklés sz6lt nekem, hogy kiildjek Nektek valami épkézlab tanul-
manyt vagy esszét. Hamarjdban nincs mas készen, mint ez az Aprilyrdl sz616,
oriilnék ha Nektek megfelelne. Szivesebben is ldtndm a ti lapotokban, mint
a Kortdrsban vagy az Uj Irdsban. Csillaggal jeleztem, hogy ez egy eléadas,
mert van benne olyan személyesség, amely ezt indokoltt4 teszi.
Szives értesitésedet varva szivélyesen tidvozol
Lengyel Bal4zs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai levélpapiron, megcsonkitott boritékkal.

[Cimzés:] Tiiskés Tibor [ szerkesztS [ Pécs [ Széchenyi tér 2 [ Jelenkor szerkesztGsége.
[Feladé:] Lengyel Balazs / Bp. XII. Németvolgyi u. 20.

LelShely: PIM Kézirattar.

TARGYI £S NYELVI JEGYZETEK

Aprilyrél sz6l6: LENGYEL Baldzs, Aprily Lajos, a miifordit, lasd Jelenkor, 1963,
4/360-363. p.
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43. Lengyel Baldzs — Tiiskés Tibornak

Budapest, 1963. marcius 9.
Kedves Baritom,

koszonom leveledet, s oriilok, hogy az Aprilyrél sz616 cikket mar az 4prilis
szamban kozreadjatok. Leveledre csupdn azért nem valaszoltam nyomban,
mert gondolkoznom kellett az utolsé bekezdésre vonatkozé kritikai észre-
vételeden. Valéban igazad van, az a rész lazdbb, inkdbb csak felolvasisra
frédott. Mellékelten csatolok négy sort a helyébe, amely, azt remélem, hogy
a cikket megfelelSen lezdrja. Ugyanis, ha csak elhagyjuk az utolsé bekezdést,
tdl hirtelen szakad meg a szoveg. Nagyon kérlek — remélem, hogy még nem
késén kiildom — ezt a négy sort iktasd az utolsé bekezdés helyére.

Még egyszer kszonom faradsigodat és a kritik4t.

Szives iidvozlettel

Lengyel Baldzs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Gépiras postai levélpapiron, autogréf aldirdssal, boritékkal.

[Cimzés:] Tiiskés Tibor / a Jelenkor szerkesztGje [ Pécs [ Széchenyi tér 17.
[Feladé:] Lengyel Baldzs / Bp. XII. Németvolgyi u. 20.

Lel6hely: PIM Kézirattér.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK
Aprilyrdl sz6l6 cikket: lasd a 42. szamd levelet.

44. Lengyel Baldzs — a Jelenkor Szerkeszt3ségének
Budapest, [1963. marcius 9-e utdn]

Jelenkor Szerkeszt&sége

Pécs
Mellékelten visszakiildom a korrektirat.
Mivel a cim nincs kiszedve, lehet, hogy f6los dvatossiaghdl jegyzem meg,
hogy a csillag alatti szoveg a tanulmanyhoz odakivankozik, mert a < ... >
tanulmany két izben is utal arra, hogy ez egy eladds. Valami olyat frtam
oda — mar nem emlékszem pontosan —, hogy ,, Elhangzott a Magyar Irék Szo-
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vetsége mitforditi szakosztdlydnak Aprily Lajos 75. sziiletésnapja alkalmdbol
tartott iilésén.”
Szives tidvozlettel
Lengyel Baldzs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai levélpapiron, boritékkal. A ,csillag alatti” pirossal bekeretezve; az
aldhizott mondat ugyanolyan piros ceruzaval aldhdzva, tovabbi ceruzavonalak a
margdn.

Datélés a tartalom alapjan.

[Cimzés:] Jelenkor szerkeszt&sége | Pécs [ Széchenyi tér 16.

[Feladé:] Lengyel Baldzs / Bp. XII. Németvolgyi u. 20.

LelShely: PIM Kézirattar.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK
korrektarat: 14sd a 42. szami levelet.

45. Nemes Nagy Agnes és Lengyel Baldzs — Galffy Endréné
Vityi Gizelldnak

; [Szigliget, 1963. julius 24.]
Edes Ellykém

és csaladja, hat mi van veletek? Egy-egy lapot azért szoktam kiildeni, de nem
kapok Téletek egy sort sem. Most Szigligeten egyenstlyozzuk a kanikul4t,
Pesten fulladasig f6ttiink. Mi lehet az Alfoldon? Itt csak az a baj, hogy a viz
messze van. [rjatok valamit Pestre, mert nem maradunk sokd. Esét kivdnva
sokszor csékol h[d]. h[dgod].

Agnes
Kézesokkal, szeretettel

Baldzs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai képeslapon. Képfelirat: Szigliget. Latkép.
Datil4s a feladasi postabélyegzé alapjan.

[Cimzés:] dr. Gélffy Endréné / Csongrad / Lenin-u. 6.
LelShely: PIM Kézirattar.
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46. Nemes Nagy Agnes — Gilffy Endréné Vityi Gizelldnak

; [Budapest, 1964. december 23.]
Edes Ellykém,

nagyon sok boldog iinnepet kivanok Nektek, és sajndlom, hogy nem szemé-
lyesen kivanhatom, legaldbb Bandinak. Igazdn kér, hogy ha masképp nem,
telefonon nem sz6lt ide Pesten jartaban. Eva egyébként nagyon oriilt neki;
jobban van, mar kimegy a folyoséra. Héla Istennek! De kardcsonyra még
korhdzban marad. Baldzs letort egy darabkét a bokajabol; csupa vidamség az
élet; de mdr & is csoszog. Minden jot, édesem, csok, kézcsok: ;
Agnes

KEZIRATLEIRAS, LELGHELY

Kéziras postai tidvozlSlapon.

Datal4s a feladasi postabélyegzs alapjan.

[Cimzés:] dr. Gélffy Endréné / Csongrad / Lenin-u. 6.
LelShely: PIM Kézirattar.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK
Eva: Kertes Otténé Nagy Eva, a levéliré higa.

47. Lengyel Baldzs — Cs. Szabo Laszlonak

[Budapest,] 1965. 4prilis 25.
Kedves Csé,

nemcsak azért irok, hogy elmondjam: Az éreg Michelangelo irigylésre méltd,
szép esszé, targyi mondanivaldja impozans, az {ré bujtatott, szubjektiv bele-
érzése pedig megkapé és meghatd, hanem azért is frok, hogy értesitselek:
méjus 22-én minden valészintség szerint Londonba érkeziink, s ott toltiink
két hetet. S az irodalomrdl ezittal — annyi év utdn! — djra széban szeretnék
Veled beszélgetni. Nagyon boldogtalanok volnank mindketten, ha dolgaid
elszélitandnak, s ez nem sikeriilne. London vonzasihoz a Tate Gallery és
minden mds mellett ez a beszélgetés szdmunkra nagyon is hozza tartozik.
Széval, most csak annyit: joviink és jelentkeziink.
Szeretettel tidvozol
Baldzs
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KEZIRATLEIRAS, LELOHELY
Kéziras postai levélpapiron, boriték nélkiil.
A datélas kiegészitése értelem szerint.

Lel6hely: PIM Kézirattar.

TARGYI £ES NYELVI JEGYZETEK

Az oreg Michelangelo: Cs. SzaBO L4szl6, Az oreg Michelangelo. A rémai évek 1534—
1564, 14sd Katolikus Szemle, 1964, 4/259-286. p. A verseket Rénay Gyorgy for-
ditotta, a kozlemény kiilsnnyomatként is megjelent.

Londonba érkeziink: 14sd a 49. szdmdi levelet.

48. Lengyel Baldzs — Aprily Lajosnak

[Budapest,] 1965. m4jus 2.
Kedves Lajos batyam,

leveled még idejében érkezett: a jegyzetet dtalakitottam, olyasképpen, hogy
Titus Livius nyomdn keletkezett szdlloige-féle; Liviust ugyanis, {téletem sze-
rint, teljesen elhagyni nem lehet.

Oriilok, ha cikkem megéreztette veled a kritikusi szandékot. Elvégre mi
megallapitdsainkban gyakran és konnyen tévediink — ez mar olyan miifaj; a
szandékainkban vagyunk a legtisztdbbak.

Az, hogy a Marathon emlitése a lexikoncikket juttatta eszedbe — nem
véletlen és |: masfelSl : | nem is plagizdlds. Annak a cikknek is én {rtam
az alapszovegét, csak sok mindent beleirtak, kihagytak, véltoztattak rajta.
S tgy hiszem, hogy a sajat gondolatdhoz az ember tébb joggal nydlhat vissza,
mint a maséhoz.

Egyébként azt hiszem, hogy a legjobb, amit eddig Rélad {rtam, az, amit az
frészévetségben olvastam fel, s ami némi atalakitassal késébb a Jelenkorban
jelent meg.

Most tjra végigolvasom verseidet, mert jovSre egy kis kotetet szeretnénk
a Méranal kihozni a gyerekeknek. Azt vélogatom. — Az Abel fiistje 1. ki-
addsban megvan, Ggyhogy bdr jélesik, hogy gondoltdl rdm, de ne fradj az
elkiildésével. Majd csak az Ozek, fecskék, farkasok dedikaldsat fogom kérni.
Nyiér kozepére megjelenik.

J6 egészséget kivan és tisztelettel, szeretettel tidvozol

Baldzs
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KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai levélpapiron, boritékkal.
A datélas kiegészitése értelem szerint.
[Cfmzés:] Aprily Lajos fr6 | Visegrad.
Lel6hely: PIM Kézirattar.

TARGYI £S NYELVI JEGYZETEK

a jegyzetet: lasd APRILY 1965. A kotet végén 1évS jegyzetsztdr egyik magyardzata:
slllo tempore Tarquinius Superbus regnabat — szdlldige Titus Livius nyoman, je-
lentése — Abban az id6ben Tarquinius Superbus uralkodott.” A kotetnek LB volt
a felelds szerkesztSje. A cimzettnek a kiaddssal kapcsolatban irt leveleit lasd Bupa
1999, 57-59. p.

cikkem: LENGYEL Baldzs, Aprily Lajos, lésd A Kényv, 1965, 93-95. p.

Marathon: Aprily Lajos szonettje.

lexikoncikket: feltehetSen a Benedek Marcell f&szerkesztésével megjelent Magyar
irodalmi lexikon elsé kotetének (1963) szécikkérdl van szé, a lexikonnak LB is
munkatarsa volt.

a Jelenkorban: lasd a 42. szamd levelet.

49. Nemes Nagy Agnes és Lengyel Baldzs
— Rénay Gyorgynek

[North Newington?, 1965. mdjus 13.]

Egy igazi, szép, piros autébuszt kiilldsk Magéanak, tovabba hédolatot. Kézlom,
hogy dtkeltem a Csatorndn, és Dover szikldi csakugyan fehérek. Mindenkit
idvozol egy londoni mérfoldektdl tintorgd és hazavagyé utazé:

Agnes

Kézcesokkal, oleléssel
Balazs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kézirds, postai képeslapon. Képfelirat nincs.

Datilds a (részben olvashatatlan) feladdsi postabélyegzs alapjan.
[Cimzés:] Rénay Gyorgynek / Budapest / II. Mandula-u. 36. / Hungary.
Lelshely: OSZK Kézirattar.

94



TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

kiildok: a londoni, majd — ahogy a kévetkezd néhany levél mutatja — a franciaorszagi
és belgiumi kirdndulas kezdete bizonytalan; vissza az 54. szdmu levél szerint, ji-
nius 30-4n indultak. Ferencz Gy6z6 méjus 25-i kezdetet ad meg, de mint a fenti
lap is jelzi, a levélirék mar e ddtum el&tt ott voltak: FErencz Gy6z8, Jegyzet Nemes
Nagy Agnes titinaplgihoz, lasd Holmi, 2010, 964-966. p.

50. Nemes Nagy Agnes és masok — Hajnal Annénak
és Keszi Imrének

; [Parizs, 1965. m4jus vége]
Edes Anna, Imre,

teljesen hiilye fejjel iliink itt Parisban, nemcsak a teménytelen latnivalé
(London!) miatt, hanem a jé Medardos id& is megteszi a magéét. JAtkel-
tiink” a Csatorndn — ugye igy szokds ezt mondani? — faztunk és izzadtunk,
lattunk rododendront (Annuska, hogy ez milyen!) és Cimabuét, kb. 2.-4n
megyiink haza, hogy meséljiink.
Csok: )
Agnes

Szeretettel
Gara LészIl6

Kézesok, olelés
Baldzs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai képeslapon, képfelirat: Paris. La Conciergerie.

Datélés a feladdsi postabélyegz§ alapjan, a nap és a hénap elmosédott.

[Cimzés:] M et Mme / Anna, Imre Keszi / XIV. Népstadion ttja 65 / Budapest /

Hongrie.
LelShely: PIM Kézirattar.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK
Cimabuét: Taldn Cimabue 1280 koriil festett, 1813 6ta a Louvre-ban &rzott Trénols
Madonna cim( festményét 14ctak.
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51. Nemes Nagy Agnes és Lengyel Baldzs — Mészoly Miklésnak
és Polcz Alaine-nek

; [London,] 1965. junius 4. [7]
Edes Ali, Mikl6s,

a tiloldalon lathaté hidat szét lehet nyitni tengeri hajok elétt, a parkok
akkorak, mint 6t Szigliget, ez a London csupa természet és vidékiesség. Ro-
dodendron-vizesések, sarga akéc, < ... > piros autébusz. Kozben fdj a szél,
zuhog az esd, kiviil 6t [7] {irge nézi a Big Bent. De ha kisiit a nap, mint pl. a
Csatorna folott! Az aztdn valami. Minden a kontraszt, igaz? — Remélem Ali
megjott azdta, édes Alikdm sokszor csékollak Mikléssal egyiitt:
A.

(gondolok R4d!)
Sokat beszéliink Rolatok. Kézesokkal szeretettel

Baldzs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai képeslapon, felirat nélkiil.

Datalds az (elmosédott) feladdsi postabélyegzs alapjan.

[Cimzés:] Mészoly Mikldséknak / Budapest / XII. Vdrosmajor u. 48. / Hungary
Lel6hely: PIM kézirattar.

52. Lengyel Baldzs és masok — Cs. Szabé Lészlénak

[Knokke, 1965. junius 9.]
Kedves Csé,

Ezt a szobrot lepleztiik le, gy mondjak, jelképezi korunk koltsjét. Legyen.
— Leveledet megkaptuk, a kényvet elkiildetem. Sokat és sokszor emlegetiink
s innen a kontinens sz¢é1érél, dt-dtnéziink Hozzatok Anglidba. Bozsinek kéz-
csékom, s téged olel

Baldzs

Szeretet, kézcsék, tidvozlet, hédolat:
Agnes
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Szeretettel 6lel
Rénay Gyorgy
Kotényi Magda

Lacikdm, majd P4rizsbél frok
Laci

V. Pista

Szeretettel:
Somly6 Gyorgy

Sok szeretettel
Gyula

Fléra

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras, postai képeslapon, képfelirat: Lé Poete — Ossip Zadkine, sculpt.
Datélds a feladasi postabélyegz§ alapjan.

[Cimzett:] Mr. [ Laszlé Cs. Szabé [ 48 Gloucester Mews / London W. 2.
Lel6hely: PIM Kézirattér.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

Ezt a szobrot: ahogy a képeslap is mutatja, Ossip Zadkine (1890-1967) fehérorosz
szarmazasu francia szobrasz Knokke-Heistben felallitott, A kilté cim bronzszobra
a ,szabadsdg énekesét” dbrazolja. A koltd Orpheus lantjit tarja kezében. A szob-
ron Paul Eluard Liberté cfm( versének részletei olvashatok.

Bozsinek: a cimzett masodik felesége, Gecsd Erzsébet.

Kotanyi Magda: Kotdnyi-Huszdr Magda (1924), kolts, mdfordito.

Laci: Gara Laszlé.

Gyula / Fléra: Illyés Gyula és felesége.
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53. Nemes Nagy Agnes — Cs. Szab6 Ldszlénak

Parizs, 1965. junius 21.
Kedves Csé,

tisztdban vagyok vele, hogy ezt a levelet csak jél-megérdemelt olasz utazdsa
utan fogja olvasni, de mégsem dllom meg, hogy innen PArizsbdl hirt ne adjak
magunkrél.

Gyoényord volt ez a London. Héla és koszonet érte Magdnak — és persze
Londonnak is. De elsésorban mégiscsak Magdnak, mint London legnagyobb
attrakciéjanak. Ez mdr igy van, ezt mér el kell viselnie. Beldtom én, hogy
taldn nem is olyan kellemes, hogy taldn fdraszté és feszélyezd, ha sziinteleniil
koriilalljak, koriilbdmuljdk, mint egy St. Albans-i harangtornyot — de hit ez
nincs masképp.

Most itt iilok egy pdrizsi 4gyon, lent a St. Germain-bulvaron trombital-
nak a frissen érettségizettek, ez a vdros z(iros és kontinentdlis és — mi tagadas
— otthonos. De végre van valami icipici, halovdny fogalmam arrdl is, hogy
mi az az angol. Fogalmam olyan értelemben, hogy kézzel foghattam, szem-
mel ldthattam; ami azért fontos, mert — ugyebar — hittételeink kozott erésen
hissziik a test feltdmad4sat. Ezt az angol-fogalmat is nagyrészben Magdnak
koszénhetem.

Es most Bozsirdl és Bozsinek. Kérem, mondja meg neki, hogy angyal. Az
Irgalom novelldtdl nyavalyatorést kaptam, s nemcsak az iré, hanem a hésng
miatt is.

Bucsdzom, de csak dtmenetileg. A viszontldtdsig némdn folytatom a tdr-
salkod4st: olvasni fogom Magdt. Csékkal, koszonettel és ugyancsak régi sze-
retettel: ;

Agnes

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY
Kéziras postai levélpapfron, boriték nélkiil.

LelShely: PIM Kézirattar.
TARGYI £S NYELVI JEGYZETEK

harangtornyot: a St. Albans-i ératornyot 1403-1412 kozott emelték. Ez az egyik
kozépkori harangldb Anglidban a kettd koziil, amely épségben megmaradt.

98



54. Lengyel Baldzs — Cs. Szabé Laszlénak

[London,] 1965. janius 30.
Kedves Csé,

most indulunk, vissza a mélyvizbe. Lihegve a faradtsigtdl s mégis boldogan.
Az embernek, marmint nekiink lett volna egy élete, ami nincs. De a sors
furcsa elrendezéseként Te tartod fenn nekiink azt a nincset, ami igy vala-
miképpen mégis van. Bele lehetett bijni Gjra, meg lehetett fiirdeni benne.
Nembhidba irsz annyit és annyiszor tényekkel okadatolva és lirai 4téléssel az
emigréns {ré szerepérdl. Azt hiszem, hogy a puszta valésdg, hogy te ott iilsz
Londonban, és olvasol, vagy legalabbis olvashatsz, még annal is tobbet je-
lent, mint, amit gondolsz réla. Magunkon mérem le, hogy igy van, az ajan-
dékon, amit Téled kaptunk.

Ennél tobbet most nem is tudok mondani; vagy taldn csak annyit: milyen
irtézatosan j6 volna dllandésitani azt az életet, s ahogy frtad, valéban hoznad
a tedt a Belgrdd rakparton. De hét, mit van mit tenni, igy is nagyszerd volt;
hala Neked, hila Bozsinek, aki az elvontsdgokhoz hozzdadta az otthonossa-
got, a melegséget.

Koszonet Mindkettétoknek és éltet a remény, hogy megismételjiik.

Kézcsokkal és sok szeretettel

Baldzs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai levélpapiron, boriték nélkiil.
A datélas kiegészitése értelem szerint.
LelShely: PIM Kézirattar.

TARGYI £S NYELVI JEGYZETEK

a Belgrdd rakparton: a cimzett lak4sa — amit Petrovics Elek haldla utdn utaltak ki
neki 1945-ben —, ahol kényvtara, személyes értékei veszendSbe mentek, amikor
1948-ban hivatali f6noke hivdsdara Rém4bol nem tért vissza.
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55. Lengyel Balézs és Nemes Nagy Agnes — Cs. Szabé Laszlénak

[Budapest,] 1965. jdlius 18.
Kedves Csé,

itt kiildom a Nyugatbol Cipi dltal nagy gonddal és eredeti helyesirdssal kimd-
solt Babits-cikket. Sajnos az Erazmus Magyarorszdgon cim( kényv még nincs
meg, kerestetem az antikvariumokban, s mihelyt megvan, kiildom. Tudom,
Gszre kellene.

Remélem, j6l nyaraltatok, és kipihented a konyv leaddsa el6tti hajszat.
A szorny( londoni faradtsagon és tilfeszitettségen mi is til vagyunk mdr, s a
szokott mindennapokat, emlékeket idézve szinezik a hozott konyvek.

Lehet, hogy szeptember elején kint lesziink a Knokke-le-Zouti koltsi
bienndlén.

Bozsi kezét csdkolom, Téged szeretettel tidvozollek

Baldzs

Sok szeretettel, iidvozlettel:
Agnes

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras félbe vagott papiron, boriték nélkiil.
A datilas kiegészitése értelem szerint.
Lel6hely: PIM Kézirattér.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

Babits-cikket: a levél gépirasos melléklete: BariTs Mihdly, Egy kis Dante-vita, Nyu-
gat, 1940. szeptember 1., 434—436. p. A cimzett vélaszit 14sd NemEs NaGy 20058,
32-33.p.

Erazmus Magyarorszdgon: talan Trencsényi-Waldapfel Imre 1941-ben megjelent,
Erasmus és magyar bardtai cim( kotetérdl lehetett sz6.

londoni faradtsdgon: l4sd a 49. szamd levelet.

bienndlén: a helység neve helyesen: Knokke-le-Zoute. 1952 6ta rendezik itt a nem-
zetkdzi koltészeti biennalét. Ennek az utazdsnak a fennmaradt levelekben nincs
nyoma.
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56. Lengyel Baldzs és Nemes Nagy Agnes — Cs. Szabé Laszlénak

[Budapest], 1966. december 1.
Kedves Csé!

Oriiltiink volna az Gj kényvednek, de igy csak annak oriiliink, hogy gondol-
tal rank; a kényv nem érkezett meg. Vas Pista szerencsésebb volt nilunk.
Taldn nem ajdnlva adtdk fel?

Aprilisban a Vérosmarty téri allami konyvesbolton keresztiil feladattam
nektek egy kis ifjusdgi regényemet dedikdlva, Volt egy gélydm a cime. Meg-
kaptatok-e, mert ha nem, megreklamalom. A Hid-cikk csupa sajtéhiba, a
nyelvtant nem felejtettem el. Az Illyés-bevezets jelentéktelen — inkdbb nem
kiildeném el, mert afféle lexikalis ismertets, csak ha a kotet amuigy is ér-
dekel. Annak inkdbb 6riilnék, ha a Gdlyakalifa angol kiaddsanak el&szavit
elolvasnad. )

Agnes kotete kész. Irt is hozzd, ha nem is rengeteget, de, ha szabad ne-
kem mondanom, jelentSs verseket. Egy résziiket l4ttad, vagy latni fogod az
ES-ben és a Kortdrsban. A kényv maga jovére varhats. Ot deriil ki, hogy
végil mit csinalt.

Kilonben februdr végén, ha igaz, Périzsban lesz egy koltsi taldlkozén.
Kér, hogy nem Londonban tartjik, akkor folytathatndtok a megszokott he-
ves vitat.

Egy irodalmi csemege: Nemeskiirty Istvan, a filmcézar, irt egy konyvet
Ex tértént Mohdcs utdn cimmel. Azt hiszem, fog érdekelni, én ugyan most
szintén a torok korrdl frok, de egy elsérendd detektivregényt tettem félre a
kedvéért.

Bozsinek kezét csékolom, Téged sok szeretettel tidvozollek

Baldzs

Sok-sok tidvozlettel, szeretettel: ;
Agnes

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai levélpapiron, boriték nélkiil.
A datdlas kiegészitése értelem szerint.
Lel6hely: PIM Kézirattér.

101
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Oriiltiink volna: a cimzett november 8-4n Londonbél kiildstt levelében arrdl érte-
sitette LB-t, hogy frissen megjelent konyvébsl neki is feladott egy példanyt, lasd
Bupa 1999, 65. p.

Gj kényvednek: az emlitett levélbsl kideriil, hogy errdl a kotetrsl volt sz6: Cs. Szapo
1966; a nyugatrél érkezs konyv- és folydiratkiildemények véletlenszerten érkez-
tek meg, elttinésiik az ,ideoldgiai védekezés” egyik eszkoze volt.

ifjasagi regényemet: 1d4sd LENGYEL 1966.

Hid-cikk: LENGYEL Baldzs, Kettds arckép. Szabé Lérinc Babitsrél a Tiicsokzenében, lasd
Hid, 1966, 9/923-929. p.

Illyés-bevezetd: lasd ILLYES 1966.

a Gélyakalifa angol kiaddsanak: 1966-ban jelentette meg a Corvina, Récz Eva for-
ditotta, bevezetdjét LB frta.

Agnes kétete: az 1967-ben megjelent, Napforduls cimi kétet.

Irt is hozzd: NNA koteteinek tartalomvaltozdsat lasd Bupa 2017, 423-427. p.

Parizsban lesz: l14sd az 58. szamd levelet.

irodalmi csemege: l4sd a cimzett december 28-i vélaszat: Buba 1999, 66-67. p.

Nemeskiirty: Nemeskiirty Istvan (1925-2015), ir6, irodalom- és filmtorténész; a le-
vél frasakor a Mafilm vezetdje.

57. Nemes Nagy Agnes és Lengyel Baldzs — Keszi Imrééknek

) [Szigliget, 1967. janudr 3.]
Edes Anna, Imre,

kifogyott a kastély-kép, igy ismeretlen tdjakat lathattok e lap tdlsé felén. Siit
a nap, de Ti hidnyoztok. Kérisfik rendben. Fenyvesek — ahogy voltak. Libdk
repiilnek. Dolgozni kéne, de nem szeretek. A viszontlatasig csék és idvozlet
a végekrdl.

Agnes

Boldog tj évet
Bal4zs
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KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai képeslapon. Képfelirat: Szigliget.

Datélds a feladasi postabélyegz§ alapjan.

[Cimzés:] Keszi Imrééknek / Budapest / VII. Népstadion ttja / 65.
Lel6hely: PIM Kézirattér.

TARGYI £ES NYELVI JEGYZETEK

Balszs: LB janudr 5-én mar Budapestrdl frt NNA -nak — l4sd NEmEs NaGy 20058, 52.
p. —, amire NNA mésnap vilaszolt egy meglehetésen beletordds kidbrandultsdgd
levéllel, lasd Buba 1999, 67. p.

58. Nemes Nagy Agnes — Galffy Endréné Vityi Gizellinak

’ [Parizs, 1967. marcius 7.]
Edes Ellykém, Bandi,

itt vagyunk Péris szép varosiaban Baldzzsal, meghivtak valami irodalmi kon-
ferencidra. Eletemben el6szor £l is sz6laltam francidul, ez bosszanté volt. De
még élek. Sok mindenféle ember: kozép-eurépaiak (lengyel, cseh), de arab,
afrikai, olasz, kanadai is volt itt. Minden érdekes, minden faraszté. Pdrizs
iszonyd zsufolt, zaj, fény, auté — de viszont tavasz van. Remélem, otthon is!
Csok, udv: )
Agnes
Baldzs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras, postai képeslapon. Képfelirat: Paris. Avenue des Champs-Elysées.
Datélés a feladdsi postabélyegzé alapjan.

[Cimzés:] Madame / dr. Galffy Endréné / Csongrad / Lenin-u. 6. / Hongrie.
Lel6hely: Kerek Vera tulajdondban.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

irodalmi konferencidra: errl az utazisrél kozelebbit nem lehet tudni, Ferencz Gy6z8
osszefoglaléja sem tartalmaz semmi evvel kapcsolatos ismeretet: FERENCZ Gydz6,
Jegyzet Nemes Nagy Agnes vitinapléihoz, lasd Holmi, 2010, 8/964-966. p.
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59. Lengyel Balézs és Nemes Nagy Agnes — Cs. Szabé Laszlénak

[Parizs, 1967. marcius 10.]
Kedves Csé,

megkaptuk az tidvozletet, a kis cikket Nemeskiirtyrsl. Hat Istenem, a filme-
sitett torténelemben azért mégsem nyereti meg veliink a moh4csi csatdt. Az
a hir jarja, hogy mér j6l vagy. Oriiltiink neki. A Nyomozdst mégis elolvas-
tam, s az Eliotrdl irt cikkedet el is vittem haza. Agnesnek jon a kotete, majd
elkiildjiik. Sok szeretettel tidvozol és dlel

Baldzs

Az Odeon szinhdzbdl iidvozlom Magat és hitvesét sok-sok szeretettel:
Agnes

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai képeslapon. Képfelirat: Paris VI® — Le Carrefour de 'Odéon.

Datalds a feladasi postabélyegz§ alapjan.

[Cimzés:] Monsieur / Laszlé Cs. Szabé [ 48 Gloucester Mews [ London, W. 2. / Ang-
leterre.

Lel6hely: PIM Kézirattér.

TARGYI £S NYELVI JEGYZETEK

Nyomozast: 14sd az 56. szdmd levelet.

Eliotrdl irt cikkedet: Cs. SzaBO Laszlo, A négy vondsnégyes, lasd Uj Latéhatar, 1966,
1-2/1-18. p.

kotete: lasd az 56. szami levelet.

60. Lengyel Baldzs — Szabé Magdanak

[Budapest,] 1967. szeptember 23.
Kedves Magda,

csak most olvastam el a Mdzes egy, huszonkettét. Ez megint Sszinte és kemény

konyved, leginkdbb a Freskdra emlékeztet, csak szikdrabb, tobb epével kese-
rd. Gratulalok! Eleinte félreértettem, azt hittem, hogy csakugyan a fiatalok
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és oregek mai konfliktusardl van szé, most letéve és elgondolkozva, inkabb
azt hiszem, hogy éltaldnos vadirat, ha tetszik az élet ellen. Mert, ha igaz ez,
hogy az 6regek és a vének meghaltak a fasizmusban, a habortban, a személyi
kultuszban, és mai életiik puszta ldrva élet, akkor ezek a fiatalok nem tob-
bek, nem jobbak, mint az & fiaik, és éppen irjak ald a maguk haldlos {téletét.
Midsban és masképp, mint a sziileik, de hamarosan éppigy elpusztulnak 8k
is azon az ahitott Szigeten. LegelSszor és legf6képpen Hugi, majd a férje,
akit ugyan nem ismernek eléggé, s taldn egyediil Addmnak van némi sansza
a megmaradasra. Mert Hugi — s nyilvéan igy akartad megirni — ha még nem
< ... >kialakult plaszticitassal is, de magdban hordja az anyjat, annak énsaj-
nélatdt, megbocsatasra képtelenségét, hirtelen megindulo és éppigy vératla-
nul elapadé érzelmi hulldmzasat. Es mdr meg is kapja Mikl6st6l azt az iitést,
amelytS] majd az érzelmessége kegyetlenné vilik. Azt mondhatnam, sike-
riilt 4brazolnod azt, hogy ezek a fiatalok masok és mégis |: mindnydjan : |
ugyanazok, mint az 6regek, legfoljebb masképp hordjdk a keserdségiiket, de
ugyancsak hordozzdk, s mikor Hugi azt gondolja a benne sarjadé magzatrol,
hogy jobbat nem tehetiink vele, mint hogy megoljiik, akkor ez ugyanaz a
szemlélet, amelyet a larvaként €18 6regek hordoznak, legféljebb < ... > in-
kabb vitathat6 az indokoltsiga. S gy én konyvedet — lehet, hogy a magam
modjan szabadon — 4ltaldnosabb érvénytinek érzem, mert beleldtom a Sziget
bukéasat. Egy becsiiletesebb és emberségesebb élet kisérlete nem is indulhat
sikerrel ezzel a kikockazott [7] és maskiilonben sem tdlsdgosan emberséges
kivonulssal.

Hogy kéne az emberiséget és benne benniinket ,,embereket” megviltani?
Nem tudom, persze. Csak reménykedem, hogy ilyesféle, kemény, keser( és
igazat vallé konyvekkel, apranként, fokrél fokra, és taldn egy cseppnyivel
tobb megértéssel (nem érzelmes szanalommal) adok [7] frdst, akik a pusztitd
szazadkozépet lényegében tdlélték (dtvite érelemben is), legfoljebb gy vagy
Ggy emberségiikben torzultan. De ebben mar Hugival vitdzom, aki éppen in-
dul, hogy megépitse a maga maglyajat, és felkotdzze ra magat. Mar hallom is
a sivalkoddsat — de ez Gj regény.

A Modzeshez még egyszer gratuldlok és a régi, [?] bardtsdggal koszontelek

Balazs
KEZIRATLEIRAS, LELOHELY
Gépiras autograf kéziratos javitdsokkal, megjegyzéssel, ugyanilyen aldirassal, piszkozat.

A datalas kiegészitése értelem szerint.
Lel6hely: Kerek Vera tulajdondban.
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TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK
Mozes egy, huszonkettét: lasd Szaso 1967.
Freskora: 1asd Szapo 1958.

61. Nemes Nagy Agnes és Lengyel Baldzs — Solymos Iddnak

Budapest, [1968] januar 22.
Idam,

megkaptam hétf§ reggel Gj szovegedet, tehdt akkor, amikor kivantad. El-
mondtam szédzszor, s Gjra mondom: az els kritika ellen sem volt kifogasom.
Ez az Gj persze, hogy jobban tetszik, hiszen kedvezébb. Hidnyzanak bels-
le rosszkedv( hangstlyok. Epp ezért: még kevésbé kivanok hozzanyilni. Te
frod. Isten latja lelkemet: csak becsiiletsértések ellen hajtanék védekezni a
kritikdkban — de azok ellen nincs médomban a védelem (legtdbbszor).

Tehat tetszik frasmiived, valahogy rokonszenvezébb, mint az els§ volt.
Gondolatmeneteiddel nagyjabdl egyetértek, bar — szerintem — tobbet bizol a
sejtetésre, mint a vildgos ténymegallapitdsra. Bizonyos, hogy én effélét egy-
szer(ibben, természetesebben csindlnék. Pliane olyan esetben, amikor a ver-
sekre, az egész attittidre, rd is fér a magyarazat. De hat ez zlés dolga. S ez a
(mdsodik) kritika egészében vildgosabb, élesebb rajzi is, mint az els§ volt;
kevesebbet markol, tobbet fog. Ezt csak tinnepelhetem.

Eszem dgdban sincs a véltoztatds. Egy y-t frtam be, meg egy idézetet javi-
tottam. Egyébként — bar fejbsl idéztél — jol idéztél. (Most latom itt a papiron
ezt a kis postakiirtdt. Milyen kedves. Itt kellett volna kezdeni az {rast. Ez még
szigligeti papir.) Szép és j6 Téled, hogy hajlandé voltal Gjrairni, amit mar
egyszer megcsinaltdl; hat hogy képzeled, hogy belemaszom?

De nem csak ,,gyongédségbd]” nem maszom bele. Folosleges volna. Ez igy
van, gy kerek, igy hasonlit R4d, s mondom, még sarkosabb is, élesebben
korvonalazott, mint a masik. Nagyon fogok oriilni, ha megjelenik. Nekem
az csak szerencse.

Tehat koszonet és tidv, és dolgozz komolyan, és hivj fel, ha hazajossz.

Bardtnéd: ;

Agnes
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Kedves Ida,

két kis belekontdrkoddsom van, engedelmeddel, vagy éppen a nélkiil — ez az
igazsdg. Esetleg hagyd el az elsG oldalon a zold zaréjelbe tett részt — és a mdso-
dik oldalon ceruzdval jelslt mondatot. Ott valami zavar van. Es ne haragud;.
Es fogadd gratuldcisimat.

Kézcsokkal

Balazs
Itt most csak ceruzdm volt! Bocs!

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kézirds postai levélpapiron, boritékkal.

A datalés kiegészitése a feladdsi postabélyegzd alapjan.
[Cimzés:] Solymos Ida / 6 [ Szigliget | Alkoté-hdz.
[Feladé:] Nemes Nagy Agnes / Bp. XII. Kirdlyhdgé u. 5. b.
LelShely: PIM Kézirattar.

TARGYI £S NYELVI JEGYZETEK

Gj szovegedet: SoLymos Ida, Nemes Nagy Agnes: Napforduls, lasd Eletiink, 1968,
2/141-144. p.

Itt most: NNA fraséval.

62. Lengyel Baldzs — Anne Antynak

[Bécs, 1968. 7]

Ma chére Anne, mon cher Richard,

Je suis & Vienne pour quelques jours officiellement et je saisis 'occasion a
vous écrire. Comme vous savez trés bien, les circonstances sont changées,
nous n'osons pas envoyer les lettres 2 'Occident, ou trés peu de fois a des
gens presqu’officiels, 2 des poetes frangais par exemple, dans les cadres des
relations culturelles. Et surtout nous n’osons pas écrire a I’adresse des Br. C.
Nous avons envoyé une carte de Noél seulement, quel courage! Nous atten-
dons votre adresse nouvelle, parce que — par conséquence de vos soins ami-
cals — nous avons entendu de Mme Molndr, que vous avez trouvé et adreté
une maison, enfin. Grace a Dieu; je crois bien, que le recommencement de
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votre vie en Angleterre n’était pas facile. Nous pensons a vous presque tous
les jours et nous regardons votre maison a Var — de loin, a travers de Vér-
mezS — qui est une lieu nostalgique depuis votre séjour de Budapest. Comme
c’est ridicule, la vie — ou notre vie — on trouve des amis ,étrangers” (quelle
idée paradoxe: ami étrenger) et il faut se séparer presque tout-de-suite. C’est
I'Europe Centrale. Mais laissons la philosophie, il faut que je vous écrive
les circonstances : tout naturellement nous n’avons pas cru, que vous avez
oublié vos ami de la Hongrie, au contraire, nous vous sommes trés recon-
naissants, que vous avez trouvé les moyens pleins de tact de nous avertir de
votre vie — je pense A Mme Molndr. Et j’espeére bien, que vous étes convain-
cus de nos sentiments.

11 faut que je vous dise: c’était une idée tipiquement des Antys, que vous
nous avez invité chez vous, dans un cas trés génant et non-souhaitable — si,
peut-étre, il fallait emigrer de notre pays. Non; non; mes chers amis, mille
remerciements pour votre bienveillance extréme, mais grace a Dieu, nous ne
sommes pas dans cette situation. Les choses ici, vues d’interieur, ne sont pas
tellement changées. Vous pouvez imaginer qu’est-ce que la Hongrie pense
des éveénements tchéques — jamais une solidarité semblable n’egsistait pas
entre les deux peuples — mais, et c’était une surprise, méme notre gouver-
nement ne jouait pas une réle détectable dans cette affreuse question. Le
peuple, the man of the street, avait 'impression que le gouvernement a fait
son mieux. Et le suicide — le suicide d’un petit peuple — en ce moment-la ne
figurait pas a la liste des plans. Dans tous les dizaines d’années on ne le peut
pas risquer. Les pauvres, pauvres tcheques. Comme ils étaient sages, beau-
coup plus sages, que nous en 1956 — et quandméme.

Ma chére Anne, j’ai entendu que vous aurez un engagement comme pro-
fesseur — je suis vraiment trés heureux. Et vous allez commences I'enseige-
ment en septembre. Madame M. a raconté aussi, que les enfants se sentent
bien, ils ont trouvé leurs places dans I’école et Cristophe a écrit une lecon
sur ,une journée d’hiver” en Hongrie, 2 Normafa, une journée passée avec
les Mészolys. Nous étions touchés; embrassez le grand garcon au nom des
amis hongrois.

Quant a Miklés: je ne suis pas tout-a-fait content avec lui — entre nous.
Il s'occupe trop de film, il cherche I’amitié¢ de ces hommes de film, qui sont
une société trés inférieure et surtout: il prend sérieux ce demi-art plein de
compromis exercé par cette y,haute-volée [ 7]ldrérique” qui est le par-avant
quelque fois insupportable de P'art vrai. S'il disait qu’il veut gagner d’argent,
je pourrais le comprendre — mais il parle de ,’/ART”, et c’est génant. Mais
il est un bon garcon, vieil ami; je plains d’'un ami — aux amis. J’espére bien,
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que c’est une période qui se passera vite. — Alaine, la chere; travaille et tra-
vaille; Agnes ne travaille pas, comme toujours. Mais peut-étre, elle aura un
recueil frangais (avec des traductions surtout de Paul Chaulot — et d’Anne
Anty — Claude Roy); elle veut écrire de la prose maintenant, sur des ques-
tions d’atelier de la poésie. J’espere bien, qu’elle recevra un contrat d’une
maison d’édition. Quant 4 moi, j’écris un livre pour la jeunesse sur la vie de
la Hongrie pendant la domination turque — vous savez les Turcs. Qui étaient
un theéme toujours méritable. Je suis a la fin déja — que les dieux soient bénis.
Je suis hors d’haleine. Comme j’ai écrit, je suis 2 Vienne officiellement, a
'apropos d’une anthologie de la poésie de I’ Autriche, que nous avons éditée
maintenant (de la part de la maison d’édition des jeunes). On veut faire un
peu de propagande a ce livre. Comme vous voyez de ce fait: nos relations
avec |’étranger ne sont pas interrompues, et j’espére que les obstacles seront
surmontés lentement. Espérons-le ! Espérons au moins, que nous pouvons
vous voir & Budapest 'année prochaine. — Jéai écrit trop. C’était bon pour
moi, parler avec vous; je vous souhaite que la lecture de mon francais spécial
soit aussi bonne a vous.

Mes chers amis, nous attendons votre adresse par Madame Molndr, et
nous vous embrassons vingt fois — excusez-moi, Richard, mais je veux emb-
rasser Anne aussi ou surtout.

A levél forditasa:

Kedves Anne, kedves Richard,

Bécsben vagyok néhdny napig hivatalosan, és megragadom a lehet&séget,
hogy irjak nektek. Amint nagyon jél tudjatok, a koriilmények megvéltoztak,
nem meriink Nyugatra leveleket kiildeni, vagy ritkdn hivatalos emberek,
példdul francia koltsk szamara a kulturélis kapesolatok keretében. Es kii-
l6nésen nem meriink irni Br. C. cimére. Csak kardcsonyi iidvozlSkartyat
kiildiink, milyen batorsag! Varjuk az 4j cimeteket, mert — barati gondos-
kodasotok eredményeképpen — Molnérné asszonytél hallottuk, hogy végiil
taldltatok egy hazat. Hala Istennek; Ggy gondolom, hogy az életetek djra-
kezdése Anglidban nem volt konnyd. Szinte mindennap gondolunk ratok,
és latjuk a hazatokat a Varban — messze, a Vérmezén keresztiil —, ami nosztal-
gikus hely lett szamunkra a budapesti tartézkoddsotok 6ta. Mivel nevetséges
az élet — vagy az életiink —, ,kiilféldi” bardtokat taldlunk (milyen paradoxon
otlet: kiilfoldi barat), és szinte azonnal el kell vdlnunk. Ez Kézép-Eurépa. De
hagyjuk a filozofdldst, meg kell frnom a koriilményeket: természetesen nem
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hittiik el, hogy elfelejtettétek magyar bardtaitokat, épp ellenkezSleg, nagyon
haldsak vagyunk nektek, hogy megtaldltatok a tapintatos eszkézoket, hogy
hirt adjatok az életetekrsl — gondolok itt Molndrnéra. Es remélem, bizonyo-
sak vagytok bardti érzéseinkrdl.

Meg kell mondjam nektek, hogy tipikus antys 6tlet volt, hogy meghiv-
tatok magatokhoz, arra az esetre, ha taldn emigralnunk kellene. Nem, nem,
kedves bardtaim, nagyon koszoném jéindulatotokat, de hala Istennek nem
vagyunk abban a helyzetben. A dolgok itt, beliilrél nézve, nem sokat val-
toztak. Elképzelhetitek, hogy Magyarorszdg mit gondol a cseh eseményekrsl
— soha nem volt még hasonl6 szolidaritas a két nép kozotti — de, és ez volt a
meglepetés, kormdnyunk nem jatszott kimutathato szerepet ebben a szorny(
kérdésben. Az embereknek, az utca qmberének, az volt a benyomdsa, hogy
a kormény minden lehetSt megtett. Es az 6ngyilkossdg — egy kis nemzet 6n-
gyilkossdga — nem volt a tervek listdjan. Ilyent nem lehet tizévente megcsi-
ndlni. Szegény, szegény csehek. Milyen bolesek, sokkal bolesebbek voltak,
mint mi 1956-ban — és mégis.

Kedves Anne, hallottam, hogy tanér lesz — nagyon boldog vagyok. Es
hogy szeptemberben elkezdi a tanitdst. M. asszony azt is elmondta, hogy a
gyerekek jol érzik magukat, 6k mar megtaldltak a helyiiket az iskoldban, és
Christophe firt egy leckét ,egy téli naprél” Magyarorszdgon, a Normafanal,
egy Mészolyékkel toltott naprél. Nagyon meghatott benniinket; csékolja
meg a nagyfitit a magyar bardtok nevében.

Ami Miklést illeti: nem vagyok elégedett vele — koztiink szélva. Tul so-
kat foglalkozik filmmel, a filmes emberek bardtsagit keresi, ami egy sokkal
alacsonyabb tarsadalom, és f6ként: komolyan veszi ezt a félmtivészetet, ami
tele van kompromisszumokkal [?], és ami az igazi m{ivészetnek néha csak
elhanyagolhaté pérja. Ha azt mondja, hogy pénzt szeretne szerezni, meg-
értem — de ,,mivészet”-r8l beszél, és ez idegesits. De jo fid, régi barat; egy
bardtomrdl panaszkodok — bardtoknak. Remélem, ez egy olyan id&szak, ami
gyorsan el fog malni. — Alaine, a drdgém; dolgozik és dolgozik; Agnes nem
dolgozik, mint mindig. De tal4n lesz egy francia verseskotete (Paul Chaulot,
Anne Anty és Claude Roy forditdsaival); most prézat akar irni, a koltészeti
mhely kérdéseirsl. Remélem, szerz8dést kap egy kiad6tsl. Ami engem illet,
irok egy konyvet a fiataloknak a magyarorszdgi életrdl, a torok megszallasrol
— emlékeztek a torokokre. Ez egy érdekes téma. Mdr a végén vagyok — hila
istennek. Nem jutok levegéhoz. Mint frtam, hivatalosan Bécsben vagyok,
egy osztrak koltészeti antoldgia kapcsdn, amelyet most adtunk ki (az ifjdsa-
gi kiadénal). Propagandat akarunk csindlni ennek a kényvnek. Amint azt
ebbdl latjatok: a kiilfoldiekkel valé kapcsolataink nem szakadtak meg, és
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remélem, hogy az akaddlyokat lassan lekiizdjiik. Reméljiik! Reméljiik, leg-
aldbbis jovére ldthatjuk benneteket Budapesten. — Tuil sokat frtam. J6 volt
nekem veletek beszélni; szeretném, ha a kiilénleges franciasigom olvasdsa
nektek is kellemes lenne.

Kedves bardtaim, véarjuk a cimeteket Molndrnén keresztiil, és o6leliink
benneteket — sajndlom, Richard, Anne-t is 6lelem és f6ként 6t.

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY
Kézirss, piszkozat.

Datélés a levél tartalma alapjan.
LelShely: PIM Kézirattar.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

Je suis a Vienne: errdl az utazdsr6l kozelebbi nem ismert.

nous n’osons pas: a hatvanas évek kozepétdl a magyar gazdasdgirdnyitds — nem fiig-
getleniil a szocialista taboron beliili reformtendencidktdl — ellentétes hatdsokat
probalt érvényesiteni: az utasitasok, a kozponti drak és a dotacick mellett egyszer-
re erSsiteni kivanva a (korldtozott) gazdasdgi racionalitdst is, ez volt az 1968-es
reform. A szabadsdg és azonnali visszafogdsa, meg az 1973 uténi olajarak noveke-
dése, ami a propaganda ellenére a taboron beliil is éreztette hatdsat, a belpolitika
szigoroddsat is hozta, ez pedig a legkisebb, hivatalostdl valé eltérést is szankcio-
nélta.

des évenements tcheques: 1968 janudrjdban a mar hosszi ideig hatalmon 1évé dog-
matikus cseh(szlovdk) kommunista vezetés helyett reformerek keriiltek az orszdg
vezetésébe. Az akkor mdr folyamatos tiltakozdsok és tiintetések megfékezésére a
part vezetésével demokratizaléddsi folyamat kezdddott, tobbek kozott a politikai
elitélteket szabadon engedték, eltorolték a sajtdcenzirat. A ,testvéri” orszdgok
egy részének vezetSi azonban magukra nézve veszélyesnek taldltdk ezt a példat, s
nem l4ttdk, mi lehet a végkifejlet, ezért 1968. augusztus 20-r61 21-re virradé éjsza-
ka egyesitett erSkkel megszalltak Csehszlovakidt, a reformvezetést eltavolitottdk,
majd Gjra keményvonalasok kaptdk meg a vezetést.

ne jouait pas une rdle: szovjet, lengyel, magyar és bolgar csapatok vonultak be; a
levéliré azért hihette, hogy magyarok nem vettek részt, mert a hazai propaganda
ezt kozvetitette.

un recueil frangais: ez a terv nem valésult meg.

la domination turque: lasd LENGYEL 1971.

d’une anthologie de la poésie de I’ Autriche: 14sd HajNAL 1968.
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63. Nemes Nagy Agnes — Paul Chaulot-nak

[Budapest, 1969 eleje]
Mon cher Paul,

S'il s’agit des excuses, il faut qu'il s’agisse de mes excuses. Je ne vous ai pas
remercié pour votre traduction admirable de 'Orage ou je ne pouvais pas
exprimer assez mes remerciements. J’ai entendu des nouvelles de votre ma-
ladie, de votre accident de circulation, vous pouvez imaginer comme j’étais
surprise et touchée en voyant quand-méme le résultat de votre travail, de
votre intéret amical et incirsable en ce qui concerne la poésie hongroise.

Quant 2 la publication dans I'Esprit, < je crois bien que > j’ai envoyé mon
recueil récent 2 Georges Kassai (Napfordulé — Solstrice) et je le vous enverrai
toute-a-’heure. < (que je n’ai pas fait jusqu’ici seulement par une sorte de fa-
usse-modestie). > L’envoi des textes les plus récents, mon cher Paul, ce n’est
pas une question tout-a-fait facile, hélas. < (Il faut demander des permis-
sions, etc. Tout naturellement je ferais mon mieux et soyer convaincu, que
je me sens assez ridicule dans cette situation. C’est VOUS, qui me demandes
des textes et je ne peux pas les envoyer en héte. Il y a une seule consolation
pour moi — si c’est une consolation — que mes poémes nouveaux ne sont pas
nombreux.) > Je peux vous envoyer quand-méme, ci-joint, quelques poémes
< nouveausx, > qui sont déja publiés, et je crois, que c’est assez.

Cette question est d’autant plus important pour moi, car — comme vous
écrivez aussi —on m’a déja < parlé > mentionné le projet d’une édition fran-
caise d’un recueil de mes poemes. < Timar m’a parlé > Clest Timadr, qui est
le protecteur de ce plan, c’est lui qui a déja fait des pas pour acquérir un ap-
pui matériel de la part de la maison d’édition Corvina (< on vous a écrit >
c’est-a-dire, de la part de ’Etat hongrois. Je suis vraiment reconnaissante
pour ses soins.

Mais il y a une condition de base de cette affaire. Et c’est vous, Paul. Sans
vous, sans votre travail, sans vos traductions on ne pourrait rien faire. Je
suis vraiment embarrassée en essayant vous < dire > exprimer ma < grice >
reconnaissance; j’ai cru toujours, que je puisse vous < montrer > présenter
le plus t&t possible votre recueil hongrois (avec mes traduction), cela me
pourrait rassurer un peu. Bien entendu: un peu seulement. ]’< en suis stire, >
espere bien que cet instant — méme apres cette attention trop prolongée — se
situera vers la fin de 'année 1969.

Oui, naturellement, j’ai appris, que vous viendrez a Budapest et je vous
attends impatiemment. En avril, alors.
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En vous priant de croire 2 ma < reconnaissance > gratitude sincere, je
voudrais vous remercier, cher Paul, encore une fois pour votre amitié¢ vrai-
ment fraternelle.

A levél forditasa:
Kedves Paul,

Ha bocsanatkérésrdl van sz6, akkor nekem kell bocsanatot kérnem. Nem
koszontem meg a Vihar csodalatos forditdsat, vagy nem tudtam eléggé meg-
koszonni. Hallottam hireket a betegségérdl, a kozlekedési balesetérsl, kép-
zelheti, mennyire meglepSdtem és meghatédtam, amikor megldttam a ma-
gyar koltészet irdnti bardtsdgos érdekl6désének és munkdjanak eredményét.

Ami az Esprit c. folyéiratban valé publikéldst illeti, elkiildtem a legdjabb
verseskotetemet Kassai Gyorgynek (Napfordulé — Solstrice), és mindjart el-
kiildsm Onnek is. < amit eddig csak egyfajta hamis szerénység miatt nem
tettem meg >. A legutébbi szovegek elkiildése, kedves Paul, nem kénnyd
kérdés, sajnos. < (Engedélyeket kell kérni, stb. Természetesen megteszek
minden t&lem telhetdt, és elég nevetségesnek érzem magam ebben a hely-
zetben. Maga az, aki szovegeket kér télem, és én nem tudom elkiildeni Sket
azonnal. Csak az vigasztalé szdmomra — ha ez vigasztal —, hogy nincs til
sok tj versem) > Tudok kiildeni azért ezditon néhdny < Gj > verset, ami mar
megjelent, és gy vélem, ez elég.

Ez a kérdés kiilonosen fontos szimomra, mert — ahogy frja is — mar em-
litették nekem egy francia versgy(jteményem kiaddsdnak tervét. < Timar
mesélt err§l > Timdr ennek a tervnek a védnoke, 6 mar tett lépéseket, hogy
megszerezzék az anyagi tdmogatdst a Corvina Kiadénal < (irtak Onnek > te-
h4t a magyar dllamt6l. Nagyon hdlds vagyok neki a gondossagaére.

De van egy alapvets kovetelmény ebben az tigyben. Es ez On, Paul. On
nélkiil, a munk4ja nélkiil, a forditdsai nélkiil semmit nem lehetett tenni.
Nagyon zavarban vagyok, hogy kifejezzem haldmat; mindig is hittem, hogy
a lehetd leghamarabb meg tudom jelentetni a magyar verseskotetét (a for-
ditdsaimmal), ami egy kicsit megnyugtatna. Persze: csak egy kicsit. < Biztos
vagyok benne > Remélem, hogy ez a pillanat — még a til hosszd varakozas
utdn is — az év végén lesz.

Igen, persze megtudtam, hogy Budapestre jon, és tiirelmetleniil varom.
Tehdt dprilisban.

Fogadja Gszinte hdldmat, koszonetemet, kedves Paul, és valdban testvéri
a bardtsag.
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KEZIRATLEIRAS, LELOHELY
Kéziras, piszkozat.
Datélds a levél tartalma alapjan.

Lel6hely: PIM Kéziratt4r.

TARGYI £S NYELVI JEGYZETEK

votre accident de circulation: a cimzett balesete 1969 elején volt.

a Georges Kassai: Kassai Gyorgy (1922), nyelvész, mfordito.

Timar: Timar Gyorgy (1929-2003), ir6, kolts, mifordité.

d’un recueil de mes poemes: a cimzett 1970-re NNA verseinek francia fordtésai-
bl kényvet tervezett kiadni, ami haldla miatt — 14sd a kovetkezd levelet — nem
val6sult meg.

64. Nemes Nagy Agnes — André Frénaud-nak

[Parizs, 1970. janudr/februdr]
Cher André,

Jai des dettes extrémes; je n’ai pas encore remercié pour votre cordialité
envers ma niéce Zsuzsa Takdcs; mais je sais, qu’elle vous a envoyé son poe-
me, et soyez convaincu, cher André, que nous toutes les deux, nous sommes
extrémement reconnaissantes a vous. Elle peut étre ravie (et elle 'est), qu-
"elle sera traduite en frangais par un Frénaud! Ou — si la traduction ne sera
pas la votre — c’est une chance, qu’elle peut figurer par cette liste des poetes
hongrois dans ['Esprit. (J’ai donné quelques textes de Zsuzsa a Paul Chaulot
et 2 Georges Timdr — mais, tout naturellement, je les pouvais seulement re-
commender a leurs bons soins. )

Paul. J’étais tout-a-fait paralysée par cette nouvelle. Je ne peut pas la
comprendre — il n’avait pas encore 56 ans! Je sais, qu'il n’était pas en bonne
senté depuis son accident, mais ici, en Hongrie, il était tellement frais, tel-
lement pleine de bonne humeur, malgré tout. Il est arrivé avec une double-
vue — c’était angoissant — mais ce symptéme commencait a cesser pendant
son séjour. Comme il disait avec son humour: c’est rien; au plus, je vois
vingt millions hongrois a la place de dix millions. Et quand nous avons fait
une excursion a Visegrad par la trés petite voiture de Blaise, il se congnait la
téte dans le couvercle de lauto. C'était le seul cas de cette sorte, ni avant,

114



ni aprés cela n’arriva a personne. Je ne peut pas regarder le cuovercle de la
voiture < sans y penser >.

C’est une tragédie, André, pas seulement 2 ses amis, 2 moi, mais aussi a la
poésie hongroise. Notre Gara et puis notre Chaulot.

Vous m’écrivez dans votre lettre recue aujourd’hui de cet hommage a
Paul dans I'Esprit. Naturellement, je suis trés heureuse, trés honorée, et je
peux lui dédier un de mes poemes. J’ai pensé surtout a ce poéme, dont le titre
est Tempéte — mais je crois c’est plus d’une page. Alors (au deuxiéme rang)
peut-étre le poeéme Arbres sera bon — c’est trés (comme si ¢’était fait pour
lui) bref. Les autres sont trop longs, ils ne répondent pas au but. Tout les
deux poemes sont traduits par Paul. — Je vais écrire tout-a-’heure ces titres a
Judith T6th aussi. J’ai donné trois poemes traduits de Paul a Nagywildg et un
petit essais. On va les publier en mars, je crois.

Et merci,

André
Merci, mille fois.
J’espere bien que nous allons nous voir en mai aux journées de Balaton et
< je > peux vous dire que j’ai resté toujours votre amie reconnaissante.

A levél forditasa:
Kedves André,

szorny( tartozdsom van; még nem koszontem meg kedvességét Takdcs Zsuzsa
unokahtgomhoz; de tudom, hogy elkiildte Onnek a kolteményét, és higy-
gye el, kedves André, hogy mindketten nagyon héldsak vagyunk Onnek.
Nagyon oriilhet (és oril is), hogy egy Frenaud forditja francidra a versét!
Vagy — ha nem On forditja — akkor is lehetSsége nyilik, hogy megjelenhet
a magyar koltdk kozott az Esprit c. folyéiratban. (Paul Chaulot-nak és Ti-
méar Gyorgynek adtam néhanyat Zsuzsa szdvegeibdl — de természetesen csak
ajanlhattam nekik.)

Paul. Ez a hir egészen megbénitott. Nem értem — még nem volt 56 éves!
Tudom, hogy a balesete 6ta nem érezte j6l magdt, de itt Magyarorszdgon
olyan friss volt, tele j6 humorral. Kett&s l4tdssal érkezett — félelmetes volt —,
de ez a tinet megsziint a tartézkoddsa alatt. Ahogy humorosan mondta: ez
semmiség; legfeljebb tizmillié helyett hiszmillié magyart ldtok. Es amikor
Baldzs kis kocsijaval mentiink Visegradra, a fejét a kocsi tetejébe iitotte. Ez
volt az egyetlen ilyen eset, sem elStte, sem utdna semmi sem tortént. Nem
tudok rdnézni az auté tetejére (hogy ne gondolnék erre).
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Ez egy tragédia, André, nemcsak a bardtainak, szdimomra, hanem a ma-
gyar koltészetnek is. El6szor Gardnk, aztdn most Chaulot-nk.

Az Esprit Paul-nak szentelt szdmdrél ir nekem a levelében, amelyet ma
kaptam. Természetesen nagyon boldog vagyok, nagyon megtisztelve érzem
magam, és tudom neki dedikdlni egy versemet. Kiilondsen ezt a verset gon-
doltam, amelynek Vihar a cime — de azt hiszem, tobb mint egy oldal. Tehat
(a méasodik helyen) taldn a Fdk c. vers lesz j6 — ez nagyon (mintha neki
késziilt volna) rovid. A tobbiek tdl hosszdak, nem felelnek meg a célnak.
Mindkét verset Paul forditotta. — Mindjart megirom ezeket a cimeket Téth
Judithnak. Harom Paul-verset adtam forditdsomban a Nagyvildgnak, és egy
kis esszét. Ugy gondolom, mérciusban kézlik. ;

Es koszonom, André
Koszondm, ezerszer.

Remélem, mdjusban taldlkozunk a Balaton Napokon, és elmondhatom On-
nek, hogy igazdn hal4s bardtja vagyok.

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY
Kéziras, piszkozat.

Datélés a tartalom alapjan.
Lel6hely: PIM Kézirattér.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

c’est une chance: az Esprit cim( folyéirat 1970. 4prilisi szdma magyar kortdrs kolts-
ket bemutaté tematikus blokkja.

cette nouvelle: Paul Chaulot 1969. decemberi halala.

Zsuzsa Takacs: Takdcs Zsuzsa (1938), kolts, iré.

Esprit: lasd CHAuLOT 1971.

Paul: Chaulot-t 1968 tavaszén kozlekedési baleset érte, ezutdn 1969 méjusdban még
jart egyszer Magyarorszagon, amikor egyiitt dolgozott NNA-val.

a Judith Téth: Té6th Judit (1936), koltd, ir6, mifordito.

a Nagyvildg: a lap 1970. évi harmadik szamanak 365-366. oldalain NNA forditéss-
ban a kovetkezd Paul Chaulot-versek taldlhatok: Forditds, magyarbél, Kockdzatok,
Az dtfuté haldl domboldala. Elsttitk a Formahiiség, szévdlasztds cim( kisesszé olvas-
hatd, lasd NeEmes NaGy 2004, 1/587-589. p.
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65. Lengyel Baldzs és Nemes Nagy Agnes — Szabé Magdénak

[Budapest,] 1970. jinius 14.
Kedves Magda,

Janika mondta, hogy megharagudtél ram. Nagyon sajnidlom; de a kifejezés
erStlen: azt is mondhatndm: mélyen fdjlalom. Barmilyen viharos is idénként
a bardtsagunk — Osszetartozds ez, akar akarjuk, akdr megtagadjuk. Egyre in-
kabb 14tni kell, hogy benniinket akdr az id6, akdr a kozos ifjasdg, a csaknem
azonossagig rokon irodalmi események dgy egymashoz kotottek, mintha va-
lami galad ellenség tsszeszijazott volna, s most Ggy menetel az id6ben (amig
van!) ez az dsszebilincselt nemzedék, hogy ha elfordul is egymastdl, a kezét
egyik se birja kiszabaditani. Senki m4s az utdnuk jovék koziil nem fog em-
lékezni arra a Szabé Magdolndra, aki Te voltal hisz-huszonot évvel ezelétt,
sem arra a Mandy Ivanra, aki a Hajnali széllel megrenditett benniinket, sem
arra a Lengyel Baldzsra, aki fiatalos hévvel egy nemzedék vagy egy egész
irodalom szervezGje és kritikusa akart lenni. Igazi torekvéseinket és igazi ér-
tékeinket masok nem fogjak tudni, beliilré] ismerni, még akkor sem, ha na-
gyon sokat tudnak és ismernek majd < ... > bel8liink. < ... > Ha olvaslak,
ha azt olvasom, amit [?] frissen {rtdl, akkor is az egész jut eszembe, lényednek
az a teljes egysége, amelyben benne van a 45 utdni vagy és boldogség, ifjti és
oly ritul megtaposott vagyaink és terveink, hitiink és tisztasdgunk, és benne
van annyi nehéz — és sajnos semmi sikerrel, hirnévvel, j6vd nem tehets —,
< ...> |:keserves év :| emléke. Te is tudod, masképp olvaslak, s [7] az olva-
s6id, tobbet tudva rélad, mélyebben érintve, meghatéddsra és neheztelésre
egyszerre készen. Kapcsolatunknak ez a felbonthatatlan teljessége teszi, hogy
olykor nehéz, irritalhat6 ez a kapcsolat. Megértem, persze, hogy megértem,
hogy most haragszol. Azt hitted, -hetted, hallgatdsomban kozény van, md-
ved meg nem becsiilése, sikere el nem ismerése vagy ilyesmi. Taldn sohasem
mondtam volna el Neked, ha most meg nem haragszol, hogy mért nem tud-
tam folyamatosan elolvasni az Okutat. Azt mondtam volna csupén, hogy két
kényvem nyomdai leaddsa elétt dllok, mind a kettd rengeteg apré munkéval
jar, teljesen elfoglal a sajat dolgom. A torok korrdl sz6l6 konyvemnek még
a képanyagit is én vilogatom (annyi a kép, amennyi a szoveg!), s [7] végre,
22 év utédn megjelend tanulmanykotetemnek végss csiszoldsa, valogatdsa,
elrendezése minden figyelmemet felemészti. S tudom, < ... > hogy Te aki
tudod, milyen fontos a létiinket, magunkat, minden torekvésiinket objek-
tivalé konyv, megértetted volna figyelmemnek ezt az énos koncentralasat.
De igazdbl mégsem errdl volt sz6. Az Okitban Te nemesak a gyerek Szab

117



Magdit rajzolod elénk, hanem mivészeted minden erdfeszitésével két mar
eltdvozott emberi lénynek < ... > Gjra éltet. Akiknek a legtobbel tartoz-
tal, akiket a legmélyebben szerettél. Nem tudtalak elismerni, el-elakadtam
koényved olvasisa kozben, mert ez a verekedésed elmuldssal, a visszahoz-
hatatlan tragikusan reménytelen és mivészileg mégis sikeres Gjraélesztése
tdlsdgosan mélyen [7] érintett. Szegény anydmra kellett gondolnom mindig
— apdm nekem tdvolabb van, és az a seb mar beheged < ... >, ha fel is tépte
Gjra és Gjra a Te emlékezésed, és konyved ki-kibillent a kezembdl, mikszben
azon toprengtem, hogy miként tudndm &t megeleveniteni magamnak, mit
tud[ok] réla, mennyit értek meg az életébsl. De mondom, elsésorban anyam
alakjat és kozeli haldlat idézted elém, az & hianyat, melybe beletorédni nem
lehet. Mert ahogy frod, a targyak ittmaradnak veliink, s mint apdd sifona,
mondjdk, mondjik emlékeinket. Es én még nem tudtam konyvtéarpolcot esz-
kébaltatni belsliik. Még nem megy a beillesztés és atalakitas.

Nem tudok mast mondani, nagyon szép koényvet frtél, sokat sirtam rajta.
Bocsasd meg hallgatdsomat, ha tudod.

Kezeidet csékolja,

Baldzs

Magdédm, mint ldthatod, most kaptam meg a konyvet Baldzstol. Hat ne ha-
ragudj! Csokol, Tiborral egyiitt s [?] Abigélre gondolva: ;
Agnes

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Gépiras kézirdsos javitdsokkal, piszkozat, NNA kézirdsos megjegyzésével és autograf
alafrdsaval.

A datélas kiegészitése értelem szerint.

Lel6hely: Kerek Vera tulajdondban.

TARGYI £S NYELVI JEGYZETEK

Okutat: ldsd Szapo 19704.

a torok korrdl: lasd a 62. szamd levelet.
tanulmadnykotetemnek: 14sd LENGYEL 1972.
Tiborral: Szobotka Tibor, a cimzett férje.
Abigélre: Szapo 1970s.
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66. Nemes Nagy Agnes — Tompa Kalmannak

) [Szigliget, 1970. augusztus 7.]
Edes, arany Kalmanom,
nem tudom, Fiireden van-e még, avagy haziank f§varosdban, de mindenkép-
pen nagyon kdszondm szép, hosszd levelét, és nagyon remélem, hogy jél van.
Ha hazamegyek, beszéliink. Sok csékkal a Maga hi baratnéja:

Agnes

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai képeslapon, képfelirat: Szigliget, molo.

Datil4s a feladasi postabélyegzé alapjan.

[Cimzés:] dr. Tompa Kélman / f6orvos trnak / Budapest / XII. Kékgolyé u. 2/b.
LelShely: PIM Kézirattar.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

Tompa Kalmén (1897-1978): orvos, sajit szavai szerint ,,tobb szdz magyar ré és md-
vész bardtja — orvosa”, magdngy(jteménye a pécsi Janus Pannonius Mizeumban
talalhato.

67. Lengyel Balazs — Cs. Szab6 Laszlénak

[Budapest, 1971. augusztus 22. koriil]
Kedves ,,Csé”,

hovatovédbb két hénapja 4ll a Rémai muzsika az dgyam melletti polcon az
el6készitett esti olvasmanyok kozote. S kdzben mar térsai is keriiltek, Ily-
lyés Hajszdlgyokerekje, Keresztury Oroksége s eleve ott 4llt mellette Rénay
Jegyzetlapokja. Nosztalgikus egyiittes igy, mindig is ilyen konyvek mellé sze-
rettem volna odailleszteni — méltdn vagy méltatlanul? — a magamét. Régi
nosztalgia... De maskiilonben is a mdltat idézi szimomra a konyved, nem-
csak a fed@lapjan levs fénykép miatt, mely tegnapian eleven és meghatd,
s nemcsak azért, mert Réma, amit idézel, amit az olvaséval Gjra bejdratsz,
szamomra az ifjikor emlékei kozé tartozik (1948-ban ldttam utoljara), ha-
nem az a méd, ahogyan irsz, amit ldttatsz és ahogy lattatod, vardzsosan visz-
szaemel ifjikoromba, amikor a Nyugatban és a Magyar Csillagban, egy-egy
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(j szdmot kézbe kapva, elsének vagy elsék kozott olvastam el, faltam fel ra-
saidat. Ezért most hidba figyelmeztettél a Rémai muzsika el&szavaban, hogy
nem lapozgatva, hanem lehetdleg egy iltd helyben kell olvasni kdnyvedet,
a felidézett mdlt egyre-masra kozbeszélt, meg-meg akasztott az olvasasban.
Ezért is frok ennyi id§ mulva, ezért koszonom meg ily késve a konyvet. Azt
hiszem, csalod magad, amikor azt hiszed, hogy azt az italt, amit kindlsz csak
gy fel lehet hajtani; nem, kortyolgatva, izlelgetve lehet csak élni vele. S ez
nemcsak olvaséi renyheség, hanem nagyrészt a Te teljességre torekedésed
kovetkezménye, hogy nem hagysz ki egy asszocidciot, egy kulturhistériai
vonatkozast, egy feltorekvs képzetet vagy megfigyelést. Egyre inkdbb dgy
hiszem, hogy a magamfajta entellektiiel alkatnak csaknem minden érdekes,
ami az emberrel tortént, vagy amit az ember gondolt, cselekedett, de min-
dent tudni, ismerni nem lehet. A megismerésvagy, ez a legnagyobb 6rom,
egyben alkot6i veszedelem is, mert mindig jobb kielégiteni, mint {rni. (Egy
izben majd egy évig olvasgattam XVIIL. szdzad erdélyi levelezést, ahelyett
hogy belefogtam volna egy regénybe, amelyet ebben a korban akartam jét-
szatni.) Eppen ezért banatom, hogy Te milyen termékeny egyensilyra vagy
képes; ismeret és kozlés (pontosabban onkifejezés) micsoda egyensdlyara.
S erre, azt hiszem, azért vagy képes — konyved elolvasdsa kozben feledé-
kenységemen mulatva ismertem fel Gjra egy régi eszmémet —, mert az entel-
lektiiel anyagot egy mohd, soha el nem nyugvé lirikus hulldmoztatja ben-
ned. Ami persze megforditva is igaz, s6t igy igazabb: a kulturhistériai anyag
6rokos termd fesziiltségben tart egy lirikust. Csak ezzel a kolts-tudattal ko-
zelithetd meg a miifajod, az a sajatos esszé, mely tdgasan helyet ad a tdrgyias
tanulmanytdl a legszubjektivabb, 6néletrajzi érzelmi-gondolati rebbenésig.
Ha nem volna el6tted Victor Hugonak rossz 4zsi6ja, mint ahogy bennem
nincs — hogy miért, azt hosszt volna elmagyarazni —, akkor azt mondandm:
Te vagy az esszé Victor Hugoja. Félelmemben, hogy félreérted, mégis ko-
riilhatdrolom: a b&séget és a tollban valé kételytelen hitet szerettem volna
tinnepelni.

De beszéljek mar a Rémai mugsikdrél. Hiszen arrdl beszélek! A konyv rész-
leteiben annyira gazdag, annyi emdcidciot [!] megindit, hogy egy ilyen levél
keretében csak 4ltaldnositva a szerzsjérdl lehet beszélni; vagy olyan korant-
sem tartalmatlan osszefoglaldasban, hogy megindit, megrendité — mint egy
verseskotet. Nem részletezem, hogy antenna-ember tulajdonsdgodat nem
egy frasodban én is felfedeztem, hogy oriiltem a Vergilius-esszének, bar La-
katos mforditéi elveit (fSleg latinizdldsat) nem mindenben osztom, hogy
j6lesGen fedeztem fel dniréniddat, hogy a szomorusag ellenére j6 volt Veled
kalandozni Olaszorszégban. De ez mér 4ltaldnositds; oly sok a részlet, hogy
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nem lehet belefogni. Végezetiil tehat csak annyit: jolesett, hogy gondoltal
rank. A konyvet s az olvaséi élményt egyiitt koszonjiik.

De ha mdr ilyen hosszan irok, még néhdny széban feltartalak, magunkrol.
Annil is inkabb, mert most érkezett meg Rénay, s 6rommel hallottunk Ve-
led valé taldlkozasardl, s felidéz8dik bennem a Nélad toltott esték a Belgrad
rakparton és Londonban. Széval Agnes — hadd panaszoljam — kicsit keveset
ir, mostanaban inkabb esszék[et]. Annyira masképp csindlja, mint én, hogy
bd nélkiil irigyelhetem az esszéiért. Csak hidnyolom az elmaradt verseket
— s ez mér igazi f4jdalom. Veliink is fut 4m nagyon az id6! Koézben frtam egy
torténelemkonyvet (fél torténelem, fél esszé, fél szépirodalom) a torok kor-
rél (nem Nemeskiirty!). A nydron fog megjelenni, a cime: A torék Magyar-
orszdgon. A serdils ifjisdgtél mindenkinek. Majd elkiildom. A tanulma-
nyaim (egy vélogatott kotetben) is jonnek, de csak a jovs év elején. Féleg
az érdekelne, mit sz6lsz majd akkor, a lirdrél frok. Mit takargassam: abban
szeretnélek meggydzni — londoni vitdnk folytatdsaként.

No, magunkrél ennyi elég.

Szeretettel iidvozol

Baldzs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Gép- és kéziras postai levélpapiron, boriték nélkiil.
Datélés a 68. szdmd levél alapjan.

LelShely: PIM Kézirattar.

Targyi és nyelvi jegyzetek

Rémai mugsika: 14sd Cs. SzaBo 1970. A cimzett vélaszat ldsd Buba 1999, 76-77. p.

torténelemkonyvet: ldsd a 62. szdmd levelet. A cimzett kiildeményt megkdszond le-
velét lasd Bupa 1999, 78-79. p.

tanulmanyaim: lasd a 65. szdmd levelet.
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68. Nemes Nagy Agnes — Cs. Szab6 Ldszlénak

[Budapest,] 1971. augusztus 22.
Kedves Csé,

mindenekel6tt szeretném tisztdzni: kizdrdlag az én hibam, hogy ilyen nevet-

ségesen késén koszonjitk meg a Rémai mugsikdt. Baldzs azonnal megirta le-
velét, és én — én azt hittem, hogy megirtam. Meg voltam gy&z&dve réla, hogy
a levél elment. Nyilvan azért, mert magamban megfogalmaztam, mindjért a
kényv olvasdsa utdn. Nagyon kérem, bocsdssa meg szubjektiv képtelensé-
geimet.

Pedig hogy oriiltem a konyvnek! Sok okbdl; féleg azért, mert a konyv
nagy vezérmotivumai kozelrsl szélnak hozzdm. Tudniillik azt nem szabad
hinnie, hogy a Muzsika kénny( olvasmény: ez bizony antolégia Csébdl, ir-
tézatos nagy anyaggal, és senki sem képzelheti, hogy egy tilt6helyében elol-
vassa. Nagyon helyes a hasznalati utasitds, amit ad hozz4: nem egyszerre, de
folyamatosan, 1épésrdl 1épésre olvasandé.

[genis folyamatosan. Igenis regényszeren. Mert — mint mondtam — be-
lépnek a nagy motivumok. Az az alak, az az atmoszféra, aki Bozsi. Ez nagyon
érintett. Soha nem volt annyira a helyén az emociondlis motivum — ami
Maganal legtobbszor rejtett —, mint éppen itt, ebben, ekkor. Szép.

Aztdn belép a torténelem, ahogy szokta, és belép Réma, megint Réma,
Gjfent Réma. Ez ismét olyasmi, ami erdsen szl hozzdm. Nyilvan csecsemdk
vagyunk Magahoz képest a Réma-ismeretekben, de voltunk ott (6sszesen
4 hénapig, a habord utdn) és nem hidba voltunk. Nekiink is alaprétegiink-
hoz tartoznak a rémai utcdk (,0sszekapcsol6do, szines érvek”), és végteleniil
jolesett olvasnunk a Santo Stefano Rotondoérdl, egyik titkos szerelmiinkrdl.
Es nem csak arrél. Hanem arrdl az egész, nagy komplexusrdl (a szé legjobb és
mindenféle értelmében), amit a Vros nekiink is jelent.

Nagyon oriiltem a nagy kényv utdn egy kis cikkének. A Nyugatrdl irta
a Vigilidban. J6, hogy megirta (bar frta volna hosszabban), és j6, hogy meg-
jelent.

Kedves Csé, halds koszonetet és szertartdasos, Csés mozdulatokat utdnzd
meghajlast kiildok Magdnak — bér az utébbi végiil is utdnozhatatlan.

Sok szeretettel

Agnes

ui. Szept 18-20-4n valészintileg Londonban leszek. Ha igaz — felhivndm Ma-
gat, Dublinbdl visszatérsben.
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KEZIRATLEIRAS, LELOHELY
Kéziras postai levélpapiron, boriték nélkiil.
A datalas kiegészitése értelem szerint.

LelShely: PIM Kézirattar.

TARGYI £ES NYELVI JEGYZETEK

Rémai mugsikat: 1asd a 67. szama levelet.

voltunk ott: ldsd az 5. szamd levelet.

Santo Stefano Rotondérél: Roma egyik legrégebbi bazilikdja a Celio dombon. Azért
kedves templom a magyaroknak Rémaban, mert 1454 és 1578 kozott a magyar
alapitdsi palos rendé volt.

cikkének: a Vigilia jiliusi szdimaban A Nyugat emléke tsszefoglalé cim alatt Falu Ta-
mads, Cs. Szabé Laszl6, NNA, Ortlik Géza és Zelk Zoltan frasai olvashatdk.

Londonban leszek: lasd a 70. szam levelet.

69. Nemes Nagy Agnes — Cs. Szab6 Ldszlénak

Budapest, 1971. szeptember 8.
Kedves Csé,

Jugoszlaviabol hazatérve taldltuk itt elbvols kettds levelét, s értesiiltiink
belsle, hogy Maga meg éppen Jugoszlavidba utazik. Mi egyébként nem Dal-
mécidban voltunk, hanem Makedénidban, az Ohridi-ténél; vad hely, el(j,—
fanthegyek, kd, juhok, bizdnci templomok, mecset, rézkovdcs, papucs. Es
luxusszallok, persze.

De hogy a térgyra térjek: sajnos egyaltaldn nem tudom, hogy birok-e ma-
radni még egy napig Londonban (21-én is). Az sok mindentdl fiilgg. Még
Boldizsar Ivannal nem tudtam beszélni telefonon (dgy latszik, onnan kény-
nyebb); nincs Pesten. Taldn mar el is utazott, taldn Pdrizsba. Chi lo sa? Te-
hat majd csak ott, helyben tudom eldoénteni, megspektalvan a koriilménye-
ket, hogy mi légyen. Mindenesetre — képzelheti — nagyon fogok igyekezni,
hogy Magit lathassam. Ha sikeriil maradnom, természetesen telefondlok.
S mindenesetre megadom leendd londoni cimemet: Regent Palace Hotel,
Piccadilly Circus, London W1B 5RT. Tel: 01-734-7000. (Mitdl ilyen dtko-
zott hossziik ezek a telefonszdmok? Vagy valamit nem értek benniik?)

Széval reménykedjiink, hogy sikeriil a taldlka. Egyel6re az a benyomdsom,
hogy az egész utazds még mindig bizonytalan.
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Még egyszer nagyon koszonjitk mindketten szép, hosszi levelét (ki-ki a
magéét), s kivanok nagyon j6 pihenést az Adria kies partjain.
Sok szeretettel a viszontlatasig
Agnes

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY
Kéziras postai levélpapfron, boriték nélkiil.
Lel6hely: PIM Kézirattér.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

Jugoszlavidbol hazatérve: errdl az utazasrél annyit lehet tudni, amennyi ebben a le-
vélben olvashaté.

Boldizsar Ivannal: Boldizsar Ivan (1912-1988), ir6, Gjsdgird; a Rékosi-korszak iro-
dalmi elitjének tagja, ekkor a The New Hungarian Quarterly szerkesztGje.

Chi lo sa: ki tudja? (ol.).

hosszik: a budapesti telefonszdmok ekkor hat szdmjegybdl 4lltak, s telefont birto-
kolni az informécidk sz(irése, elzdrdsa idején kiilonleges kegyet vagy szerencsét
jelentett.

70. Nemes Nagy Agnes — Gilffy Endréné Vityi Gizelldnak

; [Dun Laoghaire, 1971. szeptember 14.]
Edes Ellykém, Bandikdm,

itt vagyok [rorszdgban, ezt gy sem lehet elhinni, itt speciel nem 16nek a
gdrdistdk meg a polgdrhdbordsok. PEN-kongresszus van; csak az elnokvé-
lasztdson veszeksziink. De mit nekem Hekuba? Nézem az [r-tengert, sz6l a
kodkiirt, szép 8sz van, még palmak is nének a kis kertekben (6cedni éghaj-
lat!). Most voltunk az alkiralyi palotaban, fogadds volt: nagyestélyi ruhdk és
hippik. Este 9-kor megy le a nap. Dublin mellett lakunk, egy tidiil6helyen,
minden vadzold, a hazak fehérek. Csok-csék h. b.

Agnes

124



KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai képeslapon. Képfelirat: Mailboat and Ferryboat, Dun Laoghaire Har-
bour, Co. Dublin, Ireland.

Datélds a feladasi postabélyegz§ alapjan.

[Cimzés:] dr. Galffy Endréné / Csongrad / Lenin u. 6. / Hungary.

Lel6hely: Kerek Vera tulajdondban.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

nem 16nek: Eszak-rorszdg hovatartozdsaére 1969-ben valldsi kontosbe oltoztetett
(fegyveres) politikai konfliktus és harc robbant ki, amely évtizedekig tartott, s
szdmtalan polgari aldozatot kovetelt.

h. b.: h{ baratnéd.

71. Nemes Nagy Agnes — Cs. Szabé Laszlénak

[London, 1971. szeptember 19.]
Kedves, szép és lathatatlan Csé,

innen Londonbél frok Magdnak, a Regent Palace Hotelbdl. [rok pedig azért,
mert sajnos, nem taldlkozhatunk; holnap (20-4n) el kell utaznom. Kinszen-
vedések utan jutottam egyaltaldn ide; Dublinban kaptam angol vizumot,
haza nem érkezett meg, stb. stb. Egész sor kellemetlenség (nem csak varas)
utdn egy nappal sem maradhatok tovabb. Azt hiszem, ez a sors, és senki sem
tehet réla. Ezerszer csékolom:

Agnes

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai képeslapon, képfelirat: The Houses of Parliament and Parliament
Square, London.

Datélés a tartalom alapjan.

[Cimzés:] Mr. [ Laszl6 Cs. Szabo [ 48 Gloucester Mews / W2 [/ London.

LelShely: PIM kézirattar.
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72. Nemes Nagy Agnes és Lengyel Baldzs — Rénay Gyérgynek

[Szigliget, 1972. oktéber 13.]
Kedves Gyuri,

filembe suttogta nekem valamely Irodalmi Mané (aki tudvalévéleg min-
dent tud), hogy Magdnak mostandban van a sziiletésnapja. Hat hadd gra-
tuldljunk hozzd innen Szigligetrdl, s kivanjunk minden jét, driga Gyuri,
mindent, amit csak akar. Sok-sok szivbeli szeretettel (Nellinek is):

Agnes

Olel
Balazs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai képeslapon, képfelirat: Szigliget. Varvendéglé.
Datél4s a feladasi postabélyegz§ alapjan.

[Cfmzés:] Rénay Gyérgy / Budapest / I1. Gabor Aron u. 63.
Lelshely: OSZK Kézirattar.

TARGYI £S NYELVI JEGYZETEK
a sziiletésnapja: a cimzett 1913. oktéber 8-4n sziiletett.
Nellinek: Radnéti Kornélia, a cimzett felesége.

73. Nemes Nagy Agnes és Lengyel Baldzs — Galffy Endréné
Vityi Gizellanak

’ [Tapolca, 1973. nyér]
Edes Ellykém,

ismét Szigligetrd] csokoltatlak. Osszebeszéltiink egy paran ismerdsok, dgy
jottiink le, hogy jdtszhassuk jatékunkat, a széjatékot. A villany csak egy-
szer doglott be, de akkor 2 napra, olyan volt a kastély, mint a 18. szazadban.
A kazan mtkodik. Viszont sok a betegiink, szegény Tatay Sanyit tegnap vit-
ték be infarktussal Tapolcara, és masok is nyavalyasok. Nekem csak a hang-
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§zélaim rosszak. Ma itt volt a tévé, ,felkértek (Vas Pistaval) szavalé-zstribe”.
Ird meg kérlek, hogy vagy. Ezer csok

3

Agi

Kezedet csékolja szeretettel
Baldzs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai képeslapon. Képfelirat: Szigliget. Latkép a varrommal.
Datélés az (elmosddott) feladdsi postabélyegzs alapjan.

[Cimzés:] dr. Gélffy Endréné / 6640 Csongrad / Lenin u. 6.
LelShely: PIM Kézirattar.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK
Tatay Sanyit: Tatay Sandor (1910-1991) iré.

74. Lengyel Balazs — Cs. Szab6 Lészlénak

[Budapest,] 1973. december 8.
Kedves Csé!

Most fejeztem be Petdfiéck c. kis konyvedet, amelyet az Aurora Verlag meg-
kiildott Agnesnek. Szép konyv; f6leg a mdsodik tanulmany, a Juliardl szélo
tetszett nagyon. Elrendez valamit, ami az emberben rendezetlen és bizony-
talan; okadatolt, okos, meggy5z6. Igazi esszé, amely az {ré személyének és
stilus-szdndékanak fitogtatdsa nélkiil, reveldls erével elénk tar egy igazsagot
(vagy valami olyat, amit az iré igazsdgnak ismer fel).

M4s irdsaidat is olvastuk az utébbi idében, nem ily egyetértéssel és nem
ily orommel. A magyar lira értékelését illetSen — mint azt olvashatod is —
nem vagyunk teljes egyetértésben (hogy szépitve fogalmazzak); ami persze
nem jelent semmit se, mert a magam részérél egy esszéirét nem azon mérek,
hogy egyetértek-e vele, hanem azon, hogy mennyire indit gondolkozdsra.
A kisebb 6rom nem is nézeteink kiilonbozéségén alapszik, hanem azon az
értékelési médon, amely beléle fakad. Kicsit kihegyezve a dolgot, azt mond-
tam Agnesnek: ,,Csé, hogy el ne bizzuk magunkat, annyira azért nem becsiil
benniinket, mint a mai magyar mtvészetpolitika.” Pedig aligha mondhat-
nam, hogy az tdlbecsiil.
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Nem tagadom, rossz néven vettem, hogy elkiildott tanulmanykotetemre
egy sor vilaszt se kaptam mind ez ideig, pedig azéta megirtam csaknem egy
4j kotetet. Hogy a lirdrél mas a koncepciom, nem hagyomany6rzs, népies-
nemzeti (ahogy ezeket nem leszitkitve kint és bent értelmezik), nem Illyés-
centrikus? Hét tessék vele vitatkozni. Vajon nem ez a szellemi fair play?
Persze, szégyenkezve mondom, és foloslegesen. Csak a régi emlékekre tekin-
tettel. Kiilénben oly mindegy.

De a Petdfiék c. Gj konyvhoz szivesen és orommel gratuldlok.

Bardtsdggal iidvozol

Lengyel Baldzs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai levélpapiron, boriték nélkiil.
A datélas kiegészitése értelem szerint.
LelShely: PIM Kézirattar.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

Petdfiek: lasd Cs. SzaBoO 1973. A cimzett vélaszdt ldsd Bupa 1999, 88-89. p.

Mis frasaidat: Cs. Szao Lészlé: Egy nép s a koltészete, lasd Uj Latohatér, 1972, 345—
376, 385-409. p.

tanulmadnykotetemre: lasd a 65. szamd levelet.

75. Nemes Nagy Agnes és Lengyel Baldzs — Rénay Gyérgyné
Radnéti Kornélidanak és Rénay Gyorgynek

[Szigliget, 1974. februar 7]
Nelli, Gyuri,

itt iiliink Szigligeten, térdig ér a hé, most éppen olvad. Megértiink egy nagy
telet és egy kezd6d§ tavaszt, tovabba rengeteg szdrcsét latunk. Remélem, j6l
vagytok; ezt ellendrizni fogjuk, amikor hazamegyiink. Csokkal, kézcsékkal,
24 naszad-4gydlovéssel:
Agnes
Baldzs
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KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai képeslapon. Képfelirat: Szigliget, Alkotéh4z.
Datélds a feladasi postabélyegz§ alapjan.

[Cimzés:] Rénay Gyorgynek / Budapest / 11., Gbor Aron u. 63.
Lel6hely: OSZK Kéziratt4r.

76. Lengyel Baldzs — Nemes Nagy Agnesnek
[Moszkva,] 1974. szeptember 16.

[...] a tdloldalit, vagy lenn hasonlét mar lattam autébél, mellyel a rep. tér-
6l behoztak. Baj nélkiil megjottem és vartak is, nagy baj lett volna, ha nem
véarnak. A dolgok bonyolultak. Mikor a gép belemeriil a felh&kbe. EgyelSre
angol tolm4csom van, de biztatnak egy francidval. 8 fok van, de minden
z6ld. Furcsa az egész.

Sok-sok csék

Balazs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai képeslapon, képfelirat: Moszkva. Szpasszkaja vasnya Kremlja.
A datdlas kiegészitése a feladdsi postabélyegzs alapjan.

[Cimzés:] Nemes Nagy Agnes / XII. Kirdlyhdg6 u. 5/b. / Budapest / Hongrie.
LelShely: PIM Kézirattar.

77. Nemes Nagy Agnes és Lengyel Baldzs — Cs. Szabé Laszlonak

[Budapest,] 1974. december 18.
Kedves Csé,

két okbdl frok Magédnak. ;

1.) Hogy szép karacsonyt kivdnjak, meg jé Gjévet. Es komolyan gondo-
lom, szivembdl kivanom mindkettst.

2.) Hogy megkdszonjem a verseskotetét. Megkaptam mar rég — elnézést a

kés§ vélaszért. Mindig is tudtam, hogy Maga koltS. Prézdja mar régesl fogva
kész volt arra, hogy verssé tomoriiljon. Gondoljon az Orjdratokra, a Glosz-

129



szakra és Megjegyzésekre (és igy tovdbb, tituldlhatnam ket sokféleképpen)
mar prézai epigrammak voltak azok is. A Nyugatban meg a Magyar Csillag-
ban; most is folyton olvasom a szép, fehér fiizeteket. Csak annyi tortént,
hogy itt, a Pokoltorndcban megforditotta az irénia meg az emdécié aranyat.
Csak. Es mar kész is a Csé-vers. Mert van irénia (fanyarsdg, groteszk-latés
stb., amit mindig gy szerettem Magdban) a versekben is, csak masképp,
méshol, més hangstllyal. Mas szovetbe sz8ve. Széval a kotet eredeti, auten-
tikus, Csé-hangon beszél prézaversben is. Es milyen jolesett hallanom a
hangjat.

Anndl jobban érdekelt a kotete, marcsak mesterségbelileg is, mert ma-
gam is prézaverseket frok mostandban (no persze csak annyit, amennyit én
szoktam — évente egyet). Es versrdl sz6l6 prozat: elmélkedést, szosszenetet,
tinédést (nem kivant torlendd). Okulok egy kicsit Magabol, mindkét md-
fajban.

Koszonom tehdt verseiben a kiilonféle dsszetevket, meg dssze-nem-tevs-
ket, amik olyan j6l egybe-illenek. Es az utazdst (dtiképet, tajélményt, amsz-
terdami hajékdzast, olasz oltdrt) meg a marad4st (,,Varosom”).

Sokat gondolok Magéra — ha nincs is ldtszatja {rasban — tegnap is Magaroél
beszéltiink Rénay Gyurival. Vigydzzon magéra igy téli napforduldkor! Sok
szeretettel idvozli régi bardtnéja

Agnes

Boldog kardcsonyt, 4j évet kivan és szeretettel iidvozol, olel
Baldzs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY
Kézirds postai levélpapiron, boriték nélkiil.
A datélas kiegészitése értelem szerint.

LelShely: PIM kézirattdr.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK
verseskotetét: 1asd Cs. Szapo 1974.
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78. Nemes Nagy Agnes — Gilffy Endréné Vityi Gizelldnak

[Parizs, 1975. mdjus 25.]

Kedves Ellykém,
sajnos nem tudom itt, Parizs vdrosdban elddsni az irdnyitészamodat. Ugy
keriiltem ide, hogy meghivtak el6adni a N&k Evével kapcsolatban, egy
konferencidra, majd a frasz tort ki, mit értek én a nékérdéshez. Az mar egy
nagy tudomadny, statisztikdk stb. De lement az eladds, hal’ Isten, baj nélkiil
(25 perc francidul) egy szép palotdban, sok-sok nemzetkozi né kozott, por-
tugal, egyiptomi stb. Most lihegek. Es Rad gondolok, majd otthon is jelent-

kezem, ezer csok:
Agnes

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kézirds postai képeslapon. Képfelirat: Paris. Panorama sur les sept pons.
Datdlés a feladdsi postabélyegz§ alapjdn.

[Cimzés:] dr. Gélffy Endréné / Csongrad [ Lenin u. 6. / Hungary.
LelShely: Kerek Vera tulajdondban.

TARGYI £S NYELVI JEGYZETEK

a N6k Evével: az ,értékteremts ng” tematikdjd, 1975. m4jus 22-i konferencidn valé
részvételre Pierre Emmanuel (1916-1984) és Jean de Beer (1911-1995), a Fran-
cia PEN Club elnéke és alelnske kérte fel NNA-t 1975. mércius 7-én kelt leve-
lilkben. PIM Kézirattar.

79. Nemes Nagy Agnes — Bruce Berlindnek

[Budapest, 1976]
Cher Monsieur Berlind,

J’ai regu votre lettre aprés des longues absences: je n’étais pas a Budapest.
Excusez cette réponse arrivée trop tard.

Vous m’encouragez de vous écrire en frangais; cela m’est confortable en
parlant en francais et pas en anglais (hélas). J’espére bien que notre compré-
hension bilatérale en deux langues, d’autant plus, que vous me parlez d’une
chose toujours flattente pour chaque poete: de la traduction de mes poemes
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par vous-méme. Je suis informée depuis quelques temps déja de votre intérét
en ce qui concerne la littérature (poésie) hongroise, c’était Miklés Vajda qui
m’a parlé de vous et de votre activité. Soyez convaincu, Monsieur Berlind,
que je suis non seulement heureuse mais surprise en entendant de traduc-
tions de 19 poemes de moi. Comment c’est possible? je me demande. Un
intérét personel qui se produit par et parmi des difficultés linguistiques (et
pas seulement linguistiques) presqu’invincibles, c’est un phénomeéne dont je
rencontre pour la premiére fois. Nous, les hongrois, les hottentots etc. nous
ne sommes pas gatés de ce point de vue-la.

Je serais trés heureuse en lisant vos traductions dans le PEN Bulletin ou
dans le Quarterly. Tout naturellement vous publiez vos traductions ol vous
voulez, dans les revues américaines.

En vous attendans a Budapest le printemps de 1977 pour bavarder un peu
de notre métier commun, de la poésie, je vous prie, Professeur M. B. d’agréer
mes salutations les plus amicales.

A levél forditasa:

Kedves Berlind tr,

Hosszid tavollét utdn most kaptam meg a levelét: nem voltam Budapesten.
Elnézést, hogy til késén vilaszolok.

Arra batorit, hogy francidul irjak Onnek: ez kényelmes szamomra, mivel
francidul beszélek, de angolul sajnos nem. Remélem, hogy kétnyelvii levele-
zésiink jol fog mkoddni, anndl is inkdbb, mert olyan témérdl ir, amely min-
den kolts szaméra hizelgs: verseim On dltal készitett forditdsairél. Egy ideje
mar tudok a magyar irodalom (koltészet) irdnti érdeklsdésérsl, Vajda Mik-
16s beszélt nekem Onrdl és ilyen irdnyi aktivitdsarol. Higgye el, Berlind r,
nemcsak 6riilok, hanem csoddlkozom is, hogy leforditotta angolra 19 verse-
met. Hogy lehetséges ez, kérdezem magamtél. Egy majdnem legydzhetetlen
nyelvi (és nem csak nyelvi) nehézségek kozepette megnyilvanuld személyes
érdeklédés olyan jelenség szdmomra, amellyel el&szor taldlkozom. Mi, ma-
gyarok, hottentottdk stb. nem vagyunk elkényeztetve ilyen szempontbdl.

Nagyon 6riilnék, ha olvashatndm forditdsait a PEN Bulletinben vagy a
Quarterlyben. Természetesen ott kozli a forditdsait, ahol akarja, amerikai
folysiratokban. Varom Ont professzor ar 1977 tavaszan Budapesten, hogy
koltészetrsl beszélgessiink, fogadja bardti koszontésemet.
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KEZIRATLEIRAS, LELOHELY
Kéziras, piszkozat.
Datélés a tartalom és a levelek sorozata alapjan.

Lel6hely: PIM Kézirattar.

TARGYI £ES NYELVI JEGYZETEK

Bruce Berlind: (1926-2014), amerikai koltd, ir6, egyetemi tandr. 1976-ban vette fel
a kapcsolatot NNA-val. Levelei még nem keriiltek kézgytjteménybe.

de la traduction de mes poémes par vous-méme: a cimzett forditdskotete, amely
NNA vélogatott verseit tartalmazza, 1980-ban jelent meg az iowai egyetem ki-
addsdban.

80. Nemes Nagy Agnes — Bruce Berlindnek

[Budapest, 1976]
Cher Monsieur Berlind,

Vous m’avez posé deux questions dans votre lettre écrite en francais. (Cest
trés gentil de vous mais vous pouvez m’écrire en anglais aussi.)

1. Medard-zold: ,Vert-de-Médard” Médard est un saint des calendries eu-
ropéens dont le jour est le 8 de juin. Par la foi de peuple si le jour de Médard
était pluvieux, on pourrait attendre une période de pluie de 40 jours. La cro-
yance a un fond réel, la période d’aprés- Médard peut étre celle d’'une sorte
de mousson en Europe, celle des tempétes équinoxales (,,nap-éj-egyenlGségi
vihar”). Alors, le ,vert-de-Médard” veut dire : un vert fort des prés sous la
pluie d’été, un vert frais, puissant, méme orageux, plus vert que le vert. D’ail-
leurs cette expression (,vert-de-Médard”) n’existre pas en hongrois, c’est
faite par moi, mais un hongrois aprés une minute de réflexion la comprend.
Si la fonction de Saint Médard ,,qui porte de la pluie” est inconnue chez
vous — et je le crois bien — il ne faut pas mentionner son nom ancestral. Un
adjectif du ,,vert” (fort? rageux? virulant? sauvage? de début d’été?) sera assez
en remplacement.

2. Dobrokol: une forme fréquentative du verbe ,,dobog” (ici: piaffer; ce
sont les chevaux qui piaffent dans mon poéme). Une expression rare en
hongrois, venue du dialecte, sans importace notionnelle. Je 'ai usée pour
'acoustique du mot; c’est bon pour faire entendre les mouvements des che-
vaux (citons le bons vieux Virgile: Quadrupedumque putrem sonitu...)
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Mais c’est une petite nuance seulement, plus caractéristique de la langue
hongroise que de moi.

Cher Monsieur le Professeur, je suis vraiment trés heureuse en voyant
vos questions qui touchent les détails méme les plus modestes de mes textes.
Mille remerciments!

En vous attendant 4 Budapest, je voudrais vous envoyer, M. Berlind, mes
salutations les plus sincéres.

A levél forditasa:
Kedves Berlind dr,

Két kérdést tett fel francidul irt levelében. (Nagyon kedves ontél, hogy fran-
cidul rt, de angolul is frhat nekem.)

1. Medard-z6ld: ,,Vert-de-Médard” Med4rd egy eurdpai szent, akinek ju-
nius 8-4n van az iinnepe. A kozhiedelem szerint, ha Medard napja esds, ak-
kor negyvennapos esds idészakot varhatunk. A hiedelemnek valédi alapja
van, a Meddrd-nap utédni id&szak lehet egyfajta eurépai monszun, a nap-¢éj
egyenldségi viharok idSszaka. Tehdt a ,Medard-zold” jelentése: a rétek erds
z6ldje a nydri esében, friss erds, viharos zold, zoldebb a zoldnél. Ugyanakkor
ez a kifejezés (,Meddrd-z6ld”) nem létezik magyarul, hanem én alkottam,
de egy magyar egypercnyi gondolkodds utdn megérti. Ha a Szent Medard
mint ,,az es6t hordozé” ismeretlen 6Snoknél — és azt hiszem, hogy az —, akkor
ne hasznilja ezt a nevet. A ,;z6ld” valamilyen jelzGje (erds? élénk? vad? kora
nydri?) elég lesz helyettesiteni.

2. Dobrokol: a dobog sz6 gyakorit6 forméja. (itt: dobogni, a lovak dobog-
nak a versemben). Ez egy ritka sz6 a magyarban, a nyelvjdrdsbdl szérmazik,
nincs fontossiga a jelentésben. A sz6 akusztikdja miatt haszndltam; a lovak
mozgdsat jOl érzékelteti (idézziik a j6 6reg Vergiliust: Quadrupedumque put-
rem sonitu...). De ez csak egy kis drnyalat, a magyar nyelvre jellemz&bb,
mint énram.

Kedves professzor! Nagyon o¢riilok a kérdéseinek, amelyek a szovegeim
legkisebb részleteire vonatkoznak. Ezer koszonet!

Addig is, mig Budapesten taldlkozunk, Berlind tr, fogadja &szinte tidvoz-
letemet.
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Kéziras, piszkozat.
Dal4lés a tartalom és a levelek sorrendje alapjan.

[Cimzés a megszolitas el6tt:] Bruce Berlind-nek, Colgate University, Hamilton N. Y.
Lel6hely: PIM Kézirattér.

TARGYI £ES NYELVI JEGYZETEK

Meddrd-zold: olvashaté a Vihar cfim( versben.

Dobrokol: olvashaté A lovak és az angyalok cimd versben.

Quadrupedumque putrem sonitu...: részlet Publius VERGILIUS Maro Aeneis cimd
eposza nyolcadik énekének 596. sorabdl, Lakatos Istvan forditdsiban: ,,patds pa-
ripak diiborogve rohannak”.

81. Nemes Nagy Agnes és Lengyel Baldzs — Galffy Endréné
Vityi Gizelldnak

’ [Briisszel, 1977. janius 10. koriil]
Edes Ellykém,

innen Briisszelbsl koszoném meg a leveledet. Nagyon j6 volt Nélad, a vi-
rdgz6 rézsafa, amelyik felmdszott a tujdra és az friszek. Ennél szebbet tgyse
latunk. De azért latunk egyet-mdst, gét katedralisokat, fantasztikus vérakat,
kozépkori utcdkat. Az egész orszag olyan, mint egy park, nagyon apolt, még
a tehenek is (fekete-fehérek) mosakodnak talan. Egy nagyon elSkeld hotel
cselédszobdjaban lakunk (valahogy olyan), de az csendes. Visznek kirandul-
ni; szép minden, de esds.
Csok:
Agnes

Kezedet csékolja nagy szeretettel
Baldzs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai képeslapon. Képfelirat: Bruxelles. Grand’Place.

Datdlés a feladdsi postabélyegzd alapjdn.

[Cimzés:] dr. Gélffy Endréné / 6440 Csongrad / Lenin u. 6. / Hungary.
LelShely: Kerek Vera tulajdondban.
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Briisszelbdl: a belgiumi utazas jinius 9-t8l 24-ig tartott, {ridsos nyoma is maradt: NE-
MES NAGY Agnes, Briisszeli napld, koz., jegyz., kalauz Dobds Kata, lasd Bupa-NE-
MESKERI-PATAKY 2015, 151-175. p.

82. Nemes Nagy Agnes és Lengyel Baldzs
— Rénay Gyorgynek

[Bruges, 1977. junius 16.]
Kedves Gyuri,

teljesen valdszindtlen, de djra eljutottunk Brugesbe. Zuhog az es6, hattyut
csak tavolrdl ldtunk, de igy is gyonyord. Emlékszik a kis hajéra, amivel kor-
bevittek minket a vdrosban és a kizépkorban? Ez volt az egyetlen kozos uta-
zasunk, de milyen jé volt! Nellinek ezer csok, tidv:

Agnes

A konyveket majd kiilon koszonjiik meg, kézcsok, olelés
Baldzs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras, postai képeslapon. Képfelirat: Bruegge. De Dyver.

Dat4las a Briisszeli naplé alapjan.

[Cfmzés:] Rénay Gyéray / Budapest / Gabor Aron u. 63 / Hongrie,
LelShely: OSZK Kézirattar.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

Brugesbe: a kozos dt 1965-ben volt, 14sd az 52. szami levelet. Az elsS dton a B. 64-es
szamu hattyd lett a kedvence, amelyet a mdsodik tton is keresett, ahogy a 64 haty-
tyti cimi esszében olvashatd, lasd NEmes NaGy 2004, 1/7. p.
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83. Nemes Nagy Agnes és Lengyel Baldzs — Gilffy Endréné
Vityi Gizellanak

; [Szigliget,] 1977. jalius [7].
Edes Ellykém,

nagyon oriiltem szép, hosszd levelednek. A kertedrdl frott cikkem még nem
jelent meg, pedig azt hittem, hogy ma (vasdrnap) benne lesz a Magyar Nem-
zetben. De nincs. Vederemo. Itt esik az esS (es az es), gondolom, Te is tovdbb
élvezed a Medérdot, ami idén nem akar véget érni. De itt még ez is szép. Ta-
lan augusztusban meg tudunk nézni Téged; Gjabb veserohamom nem volt.

Amerikardl nincs hir, ezer csék hi hugodtdl:
Agnestsl

Sok kézesokkal

Baldzs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai képeslapon, képfelirat: Szigliget. Alkotshaz.
A datdlas kiegészitése a feladdsi postabélyegzs alapjan.
[Cimzés:] dr. Galffy Endréné / 6640 Csongrad / Lenin u. 6.
Lel6hely: PIM Kézirattér.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK
cikkem: nincs nyoma az emlitett iras megjelenésének.
Amerikardl: lasd a 88. szamd levelet.

84. Nemes Nagy Agnes — Aczél Gyorgynek

Budapest, 1977. jdlius 18.
Kedves Aczél Elvtars,

szeretném tudomdsara hozni a kovetkezdket: a Graves-dij bizottsaganak Ro-
bert Graves 4ltal megbizott, alapité tagja vagyok, és mind ez iddig azon igye-
keztem, hogy ez a kis irodalmi dij minél jobban betolthesse hivatasat, amely
— véleményem szerint — elsésorban a figyelemnek felhivasa valamely irodal-
mi jelenségre, kevéssé ismert vagy méltatott koltére, amely és aki azonban a
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figyelmet megérdemli. Ennél tobbre ez a dfj nem véllalkozhat. Néhdny év éta
azonban a bizottsag hivatalos iilései egyre kellemetlenebbek lettek, 1égkoriik
fesziiltté valt, olyannyira, hogy a legutébbi (ilés eseményei nagyon is kétessé
teszik elSttem: egydltaldn részt vegyek-e tovabbra is a bizottsdg munkdjaban.

Ez tortént: a bizottsdg 3 : 2 ardnyban megszavazta az idei dijat Palasovszky
Odon: A fiird6z6 Zsuzsdnna cimd versének. Mellette szavazott: Vas Istvan,
Somlyé Gyérgy (aki ugyan nem volt jelen, de voksat elézSleg leadta) és én.
Ellene szavazott: Juhdsz Ferenc, aki hivatalbdl tagja a bizottsdgnak mint az
[részovetség koltsi szakosztdlydnak elnske és Vajda Miklés. A leszavazott
kisebbség azonban — Juhdsz Ferenc mellett Garai Gabor és a minisztérium
kiildotte, szavazati jog nélkiil — olyan pressziot fejtett ki a tobbségre, olyan
hangnemben é&s légkorrel igyekezett megvaltoztatni dontésiinket, azt egysze-
riien el sem fogadva, jegyz8konyvbe sem véve, hogy az a bizottsdg munk4jat
alapjaban véve lehetetlenné teszi.

Ha van a Graves-dijnak valamicske funkciéja irodalmi életiinkben, akkor
azt — gy gondolom — csak azaltal tudja betolteni, ha a szabad véleménynyil-
vanitast, a szavazds demokratizmusdt a bizottsdgban nem gatoljak.

Hozz4f(izom ehhez az dltalanos érdekd esethez, hogy — sajna — még szemé-
lyemben is megsértettek. A torténet hattere ugyanis az, hogy férjem, Len-
gyel Baldzs megbiralta Utassy Jozsef egyik verseskényvét, és ezt bizonyos ko-
rok rossz néven vették. Juhdsz Ferenc, mikdzben f&jeloltjét, Utassyt kivanta
rank erdszakolni, erés megjegyzéseivel vilagossa tette, ami tgyis nyilvanvalé
volt, hogy a Graves-dijjal valé erszakoskodds mintegy megtorlds lenne Len-
gyel Baldzs kritik4jaért. Szeretném tudni: mi koze a Graves-dijnak egy kriti-
kdhoz, és hogy keriil ebbe bele az én személyem a ,retorzié” alanyaként?

Nyilvdnvalg, hogy a dolognak ez a ,személyes” része is kozérdekd. Azére
emlitettem. Vildgossd kivantam tenni az tigy voltaképpeni hétterét. Nem az
a fontos itt, hogy valaki ellenséges megjegyzéseket tesz egy mds személyre,
hanem az a fontos: lehet-e, szabad-e aldvetni ilyen ind{tékd heves presszidk-
nak egy irodalmi dijat.

Szeretném Aczél elvtarssal kozolni: Vas Istvan ezek utdn bizottsdgi tagsa-
gardl lemondott. S szeretném megismételni: elSttem is kétessé vilt tovabbi
tagsdgom. Ezeket az antidemokratikus, ,szubjektiv voluntarista” mozzanato-
kat meggy&z6désemmel, lelkiismeretemmel Osszeegyeztetni nem tudom.

Amennyiben a Graves-bizottsdg munkdja végleg lehetetlenné vilik (az tj
tilést az Irészovetség julius 22-én kivdnja tartani), és lényegében megsziinik
a dfj — amely Robert Gravesnek oly jé szdndéki gesztusa a magyar koltészet
irant — szfveskedjék a fentieket indokoldsként elfogadni.

Tisztelettel
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Gépiras autograf javitasokkal, piszkozat.

LelShely: PIM Kézirattar.

TARGYI £S NYELVI JEGYZETEK

Graves-dij: Robert Graves (1895-1985), angol kolts alapitotta, miutin 1968-as
magyarorszagi ldtogatdsa honorariumdval, kiilfoldi bevalthatatlansdga miatt nem
tudott mit kezdeni. A kapott 6sszegbdl létrehozott egy alapitvanyt, amely minden
évben a legszebb magyar verset jutalmazta. Elsé kuratériumdnak tagjai: Nemes
Nagy Agnes, Devecseri Gabor, Vas Istvan. A dijazott Palasovszky Odon lett, eb-
b6l az alkalombél dedikalta Opdl himnuszok cfm kotetét: ,Nemes Nagy Agnes-
nek nagyrabecsiiléssel és szeretettel Palasovszky Odon 1977. aug. 15. A Graves-dij
alkalmabol.” 1asd https://axioart.com/tetel/palasovszky-odon-opal-himnuszok-va-
logatott-koltemenyek-de

Palasovszky Odon: (1899-1980), kolts, ird, szinpadi darabok szerzdje, a magyar
avangard mozgalom egyik legjelent&seb tagja.

Juhasz Ferenc: (1928-2015), koltd.

Vajda Miklés: (1931-2017), mforditd, kritikus, szerkesztd.

Garai Gdbor: (1929-1987), kolts, ir6, mifordits; ekkor a Magyar frészijvetség f&-
titkdra, egyben parttitkar is.

megbiralta: LENGYEL Baldzs, Utassy J6zsef: Csillagok arvja, ldsd Elet és Irodalom,
1977. janius 18., 11. p. (A kritika elss részében Bella Istvan Igék és igdk cimd ko-
tetérdl van sz6.)

Utassy Jézsef: (1941-2010), kolts.

85. Lengyel Baldzs — Komlés Aladdarnak

Budapest, 1978. februdr 16.
Kedves Alad4r!

Megkaptam Déry-vilogatdsodat, és nagyon készonom. Azt remélem, szép,
reprezentativ kotet lesz, hiszen valéban a legjavat emelted ki elbeszélés-
mivébsl. Mds kérdés, hogy ez a md — magénvéleményem szerint — kitting
szinvonala, méves megmunkaltsdga ellenére valahogy kényelmetlen. Vala-
mi tdlhajtottsag és bizarrsag érz6dik benne; a torténetek azért is torkollnak
minduntalan szinte szerzi énkénybdl haldlba, gyilkossdgba, mint a roman-

tikusoknal.
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A kotetbe bele kellett tennem a Niki cim kisregényt, mert az a gimna-
ziumban kételezd olvasmany. Igy elsGsorban terjedelmi okokbdl hdrom no-
vellat elhagytam, részben a gyengébbek koziil, részben a Viddm temetést, ami
kivéls, de érzésem szerint keveset mond az ifjdsdgnak, mert a tSle roppant
tavoli irodalmi belvildgot szatirizalja, és azt is elég morbidan. Aki nem isme-
ri azt a személyi kultuszos tdrsadalmi légkort, amelyben jatszédik, mert meg
sem sziiletett még akkor, s aki Gaspar Endrérdl mit sem hallott, az aligha
élvezi; vagy ha mégis, akkor se tudja Ggy elhelyezni, ahogy kellene.

Intézkedtem, hogy a munka tiszteletdijat utalvanyozzdk. Szivesen raten-
ném a koényvre (a hdtsé feddlapra) néhany sorodat, amelyet Déryrdl irtal.
Szivesen venném, ha tdjékoztatndl, hogy a nekrolégon kiviil frtal-e réla és
ha igen, hol.

Még egyszer kdszondm, hogy véllalkoztél erre a munkdra, és ilyen gyorsan
elvégezted.

J6 egészséget kivanva, tisztelettel szeretettel idvozol

Lengyel Baldzs

< Moéra Ferenc
Ifjasagi Konyvkiado
Lengyel Bal4zs >

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Gépiras cégjelzéses levélpapiron, boriték nélkiil, autograf aldirdssal.

A fejléc felirata: MORA FERENC IFJUSAGI KONYVKIADO

Cimzés a megsz6litas folott: Komlés Aladar iré / Budapest, II1. / Lajos utca 37.
LelShely: PIM Kézirattar.

TARGYI £S NYELVI JEGYZETEK

Déry valogatasodat: 1asd Dery 1977.
Gaspar Endrérdl: Gaspar Endre (1897-1955), fré, mfordité.
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86. Nemes Nagy Agnes és masok — Rénay Gyorgynek

Szigliget, 1978. [4prilis 8. elstt]
Dréga Gyuri,

mdr megint nem tudjuk, mi van Magaval &sidsk 6ta. Pedig szeretnénk tud-
ni! Most itt iiliink Szigligeten egy csoméban Ottlikék, Vasék, Pilinszky, Vi-
dor Miklés — soha ennyi ismerds egyiitt nem volt. De én Magit is szeretném
latni. Nellivel egyiitt tidv., csék, kit hogy illet:

Agnes

Milliészor 6lel
Cipi

Kézcesokkal, oleléssel
V. Pista és Piroska

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai képeslapon. Képfelirat: Szigliget.

Datélds az (elmosédott) feladdsi postabélyegzs alapjan.

[Cfmzés:] Rénay Gysrgyék / 1026 Budapest / 1. Gdbor Aron u. 63.
Lel6hely: OSZK Kéziratt4r.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK
nem tudjuk: a cimzett 4prilis 8-4n vératlanul meghalt.
Piroska: Szant6 Piroska (1913-1998), fests, grafikus, Vas Istvin felesége.

87. Nemes Nagy Agnes és Lengyel Balazs — Galffy Endréné
Vityi Gizelldnak

’ [Balatonfoldvér, 1979. jdlius 24.]
Edes Ellykém,

itt vagyunk Balatonfoldvaron egy ropke nyaralds-félére, mert Szigliget be
van zdrva. Es képzeld! Uliink a foldvéri mélén, s egy né megszolit: Nem N.
N. A? Mondom, hogy igen. Es ki volt az ismeretlen holgy? Résony [7] Jut-
ka, férjével és egy bardtngjével. Aztdn egyre jobban rdismertem. Nagyon j6l
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fest. O is a tévébdl ismert rdm, mert kiilonben 40 év az 40 év. — Hogy vagy,
Ellykém? Javul a szemed? Nekem fiilt6mirigy-gyulladdsom is volt (van?) De
igyekszem gy6gyulni.
Csék-csok
Agnes

Kézcesokkal, szeretettel
Bal4zs

KEZIRATLEIRAS, LELGHELY

Kéziras postai képeslapon. Képfelirat: Balatonfoldvar.
Datil4s a feladasi postabélyegzé alajan.

[Cimzés:] dr. Gélffy Endréné / 6640 Csongrad / Lenin u. 6.
LelShely: PIM Kézirattar.

88. Nemes Nagy Agnes — Nagy Laszléné Hrabovszky Anndnak

[lowa City,] 1979. szeptember 11.
The Mayflower
lowa City
Pankuskam,

elkezdem Neked ezt a levelet a notesz egy lapjan. A helyzet ugyanis az, hogy
minden csomagunkat elvesztettitk. Nem érkeztek meg New Yorkba, elké-
pesztS volt kb. egy 6ra hosszat végigvarni, mig mindenki elvitte a magdét a
korforgd csomagszalagrél — és a mienk nem jott. Most nincs semmink. Egy
szil kombiné, bugyi, ruha, kézitdska — slussz. A kényvek nagy része. De csak
angol-magyar szétarunk van, a magyar—angol ki tudja, hol pihen. Még egy
id&s magyar hazaspdr volt ott, azok sem kaptdk meg a csomagaikat. Val6szi-
néleg Frankfurtban maradtak. Ha ugyan ott! Most varunk. Vagy megjon a
4 kofferiink, vagy nem. Hja igen, télikabatom is van. Ha nincs veliink az az
ember, aki csakugyan viart rank, nem tudom, mit csindlunk. Az szaladt ide-
oda, jegyz6konyvet vettek fel, kaptunk egy igazolast az elveszettekrsl. Ha két
napig nem jonnek meg, majd meglatjuk.

Még az a jo, hogy teljesen fasultan csindltuk mar végig az egészet. Chicdgd
['] felé a repcsin annyit rohogtiink a csomag-elveszésen Baldzzsal, hogy egy-
madsra déltiink a kacajtdl. Mert ilyen nincs is. Ez mdr sziirrealizmus.
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Mondom, mert iiliink a gydnyord appartement-unkban — egy napfényes
erddre néz, madarak produkaljak magukat — egy szdl kombinéban, Balds [!]
megfeleld férfi-micsoddban, és néziink a szemiinkkel. Az tt sok volt. Nekiink
mar nem egészen emberi 24 érat utazni alvds nélkiil, a kiilon izgalmakrél
nem is szélva. A ldbam elefintnyira dagadt. Majd folytatom, ha lesz levél-
papirom.

Nem igaz, hogy itt vagyunk. Teljesen abszurd. Egy néger feminista hol-
gyet mar |:meg:| kellett ma hallgatnunk; Baldzs egész jol érti. Vannak
rokonszenves emberek. Ma este még valami muzsikédba is elhurcolnak, vala-
mi ,fekete zene”. Minek az nekem, mikor a fehér se kell? De bizonyos dol-
gok | : at :| — mdr ldtom — megkivannék. Pedig tegnap este érkeztiink csak.

[lowa City, 1979.] szeptember 12.

Hurra! Megjottek a csomagok! Mind a 4 hidnytalanul. Hogy voltaképpen
mi tortént veliik, azt lehet, hogy elmondtik nekiink, de nem értettiik. Csak
irdnyszavakat értek a beszédbsl. Ma volt angolérank. Jarni fogunk, ha mar
itt vagyunk, tanuljunk. Es a csomagok végre, végre! Legszebb ruhdim, az
Iby-féle, draga kosztiimok és nem utolsésorban a kéziratok. Esszék, felibe-
harmad4ba., tervek, Baldzs megkezdett kritikdi, tanulményai. Pétolhatatlan
nekiink. — A ,fekete zene” egy j6 show volt, amit egy broadwayi tarsulat pro-
dukalt, 20-as évek stilus, mint nalunk. Este megyiink Engle-ékhez.

[lowa City, 1979.] szeptember 15.
szombat

Nem tudtam feladni firkdlmdnyomat Neked, mert elromlott a bélyegauto-
mata a hdzban (itt is van ilyen!!), és a varos féléranyira van gyalog. Elefant-
labam nem birja. Viszont szinte minden d. e. és d. u. hurcolnak ide-oda, ami
jO és rossz, mert egyaltalan nincs idénk magantevékenységre. Engle-ék elvit-
tek egy farmra, inkabb kisvarosba, ott gyapjit dolgoznak fel, allitlag birkdk
is vannak. Német alapitds, német, rusztikus étterem, remek vacsora, sok ki-
nai. Itt a kinaiak a mendk. Ma pl. kinai nap lesz; van ko[z]tiik Kinabol valo;
ez a nagy szam. Egydltaldn: sok a tdvol-keleti, a szines. Ennek ellenére: angol
tuddsunk rossz. A nyelvi proletaridtushoz tartozunk. A mi nyelvkészségiink
az als6 hatdr, amivel erre az ttra villalkozni lehet. Ebben igazam volt, sajnos.
De Baldzsnak jobban megy; isten dldja a Ref. Gimnéziumot Bp.-en. Most ezt
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a levelet feladom; ezerszer csékolom mindnydjatokat. Készonom, csillagom,
pakoldsi és minden segitségedet.
Csok:
Agnes

Csok

Balazs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras kockds noteszlapokon, boritékkal. A boritékon a cimzett {rasdval: ,érk. szept.
24. vélasz okt. 3.”

A felad4si postabélyegzé datuma: Cedar Rapids, 17 Sep 1979. A datélas kiegészitése
NEMEs NAGY Agnes, Amerikai napls, lésd Bupa—NEMEskERI-PaTAKY 2015, 178.

alapjéan.
[Cimzés:] dr. Nagyné Hrabovszky Anna / I. Bem rkp. 26. / 1011 Budapest / Hungary
|/ Europe.

[Feladé:] Exp. Nemes Nagy Agnes / The Mayflower / 1110. N. Dubuque Str. / lowa
City / lowa / USA.

Lel6hely: Nagy Laszloné Hrabovszky Anna hagyatéka, Nagy Boldizsar tulajdona-
ban.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

Towa City: ennek, valamint a 89-95. szdimd levelek magyardzataihoz, mivel ugyan-
azon koriilményekrsl van sz6, parhuzamosan haszndlhats: Nemes NaGY Agnes,
Amerikai napls, kozr., jegyz., kalauz Buda Attila, l4sd BUDA-NEMESKERI-PATAKY
2015, 176-310. p.

elvesztettiik: lasd BupA-NEMESKERI-PATAKY 2015, 177. p.

néger feminista holgyet: 14sd Buna-NEMmESKERI-PATAKY 2015, 178. p.

»fekete zene”: 14sd BunbA-NEMESKERI-PaTAKY 2015, 179. p.

érkeztiink csak: a margén fiiggSlegesen frva: ,,Cimiink: The Mayflower, 1110 North,
DUBUQVE, lowa City, lowa”.

a csomagok: 14sd Bupa-NEMEskERI-PAaTAKY 2015, 179. p.

kéziratok: errdl nincs sz6 ilyen részletesen az Amerikai napléban.

Engle-ékhez: 14sd Bupa-NeMESKERI-PATAKY 2015, 179-180. p.

bélyegautomata: errdl nincs sz6 az Amerikai napléban.

egy farmra: 14sd BupaA-NEMESKERI-PATAKY 2015, 179-180. p.

kinai nap: l4sd BupA-NEMESKERI-PATAKY 2015, 185-186. p.
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89. Nemes Nagy Agnes és Lengyel Baldzs — Nagy Laszléné

Hrabovszky Anndnak
[lowa City,] 1979. oktéber 1.
The Mayflower
lowa

Edes Pankam,

ebben a szent percben kaptam szept. 21-i leveledet, tehét elég hamar meg-
jott. Azéta Te is megkaptad els6 macskakapardsomat, noteszlapon. Kriszti-
naékkal még mindig nem beszéltiink, mert csak tegnap este tudtam meg-
szerezni a kanadai (torontéi) kédszdmot. Ma este okvetlen felhivom &ket
— de minden nagyon nehéz, marmint nekiink. A telefon pl. masképp bug,
nem értjiik, mért ad folyton mdssal-beszélt, stb. Nagyon oriilok, hogy 14t-
hatod Krisztinddat és a legfrissebb unokdt. — Angyalka vagy, amért rogton
irtal a Malév-lapon; ez volt az elsg leveliink, amit otthonrél kaptunk. — Orii-
16k, amit a Jokai-cikkemre frtal, s oriilok, hogy Bodiék meglelik a helyiiket
nalam. — Az itteni helyzet. Megprébéltam mdar Neked megmagyarazni egy
pérszor, hogy miért féltiink idejonni. Ez nem csalddi meghivas vagy turista-
ut, ahol a csalddtagok segitik az embert mindenben, vagy ahol a turista tgy
beszél angolul, ahogy tud, 6, hogy el ne adjdk. Ez iré6sztondij, itt kultir-tar-
salgast kell (kellene) folytatni, itt el6adést kell (kellene) tartani hazank iro-
dalmérdl vagy ,az én lelkem”-r8l, ahogy Karinthy irja. Engle-ék nekem kva-
zi elengedték az angoltudast, hiszen nem 4rultam zsdkbamacskat, kezdetts]
kozoltiik veliik a helyzetet; francidul is leveleztem veliik. De azért itt nagyon
nehéz a mi angolunkkal. Nem mintha nem volndnak, akik annyira sem tud-
nak. De én ehhez nem vagyok hozzdszokva, én Eurépat bizonyos fokd nyelv-
tuddssal jartam végig, és most elvesztettem egyetlen vagyonomat, amim volt
életemben, a nyelvemet. Széval ez nehéz, az egészségem se jo, kimeriilok,
megdagadok stb. Tehat minden napom kiizdelem. De azért vannak nagyon
érdekes dolgok. Voltunk kirdndulni egy fantasztikus gydrban (John Deere
mivek), amelynek f6épiiletét Saarinen épitette, csupa csokoladészind acél
és csokolddészind {iveg, dridsi parkban, tdvol, hattytval, a szigetkén Henry
Moore-szobor, elképesztd elegancia. Hajéztunk a Mississippin Mark Twain
stilust kishajon, voltunk farmon, ahol birk4t siitdttek a tiszteletiinkre, sok
partyn (nagyon kell a barna-fehér ruha, amit ram beszéltél!), sok-sok els-
addson, szemindriumon. Van itt minden emberfajta, fekete, fehér, sirga; két
kinai Kindbdl, ez nagy szenzicié. Ketten tudnak magyarul, egy bolgér és egy
palesztin. Engle-ék és mindenki, aki gondoskodik rélunk, rendkiviil szivé-

145



lyes. Lakdsunk remek; egy 8 emeletes modern 6ridshdz 7. emeletén 2x masfél
szoba, kizépen konyha és fiirdGszoba; vagyis lakosztdly Baldzsnak és nekem.
Gyonyord erdSre néziink, benne matydsszajkok orditanak és sziirkemékusok
zabdlnak valami kiilonos diéfélét. Sajna, ez az egész Mayflower kiviil van a
vdroson, autébusz éranként és szeszélyesen. Egy hétre kell bevasarolni, f6zni
kell. Az indian nyar forré, nydri ruha kellett volna! De hova tettem volna??
A hisz kiléba? — Baldzs egész j6l belejon [az] angolba; Agathe Christie-t ol-
vas angolul. [rasrél sz6 sem lehet. Mikor? ? Naponta dtlag 2 program; kézben
lihegek. De kellenél nekem, Panka! Hogy siirdgj-forogj, hogy megmondd,
hogy cipelj ide-oda! Fiatalon, bezzeg, de j6l birtam az utazdst. Most megpré-
bilok bemenni a varosba. — Mindenkinek csék, tidv, Nagyinak kiiloén — frj,
ha tudsz, nagyon jdlesik. Puszil h{i bardtnéd, az amerikai )
Agnes

Pankam,

drdga vagy, nagy 6romet szereztél a leveleddel. Reank fért, Agnes lefoko-
zottnak érzi magit és szorong, pedig olyan kedvesek vele, hogy, na hogy is
mondjam illendSen? Allandéan tanulni kell mindent, most éppen nyelvta-
nozok, a fene egye meg. Sok csék mindenkinek

Baldzs

KEZIRATLEIRAS, LELGHELY

Kéziras postai levélpapiron, boriték nélkiil.

A datélés kiegészitése NEMes NaGy Agnes, Amerikai napls, lasd BupA—NEMESKERI—
PaTAky 2015, 178. p. alapjan.

Lel6hely: Nagy Laszloné Hrabovszky Anna hagyatéka, Nagy Boldizsér tulajdondban.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

noteszlapon: l4sd a 88. szami levelet.

Krisztindékkal: a cimzett ldnya, nincs sz6 réla az Amerikai napléban.

Jokai-cikkemre: ldsd BuDA-NEMESKERI-PATAKY 2015, 254. p. Mivel a cikk novem-
berben jelent meg, NNA nyilvanvalsan elkiildte kéziratdt a cimzettnek olvasasra.

Bédiék: Nagy Boldizsdr, a cimzett fia.

francidul is leveleztem: lasd Bupa-NEMESKERI-PATAKY 2015, 290-297. p.

fantasztikus gyarban: lasd Buna-NEMESKERI-PATAKY 2015, 186-188. p.

Hajéztunk: 1dsd Bupa-NEMESKERI-PATAKY 2015, 188-190. p.

lakosztaly: lasd BuDA-NEMESKERI-PATAKY 2015, 178, 180. p.

Nagyinak: a cimzett anydsa.
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90. Nemes Nagy Agnes és Lengyel Baldzs — Marvanyi Juditnak

lowa City, 1979. okt6ber 17.
Kedves Juditkdm,

a tdloldali képrél lathatd, hogy a rekonstrudlt mdlt itt éppolyan divat, mint
nalunk. A kukoricatermd lowa a pdpét is almaval, bizdval, kukoricdval iid-
vozdlte. (Mint egy vildgméretd Kiskunhalas és vidéke.) Sokat gondolunk
Rétok, a Labanc utcdban, mar amikor gondolkozni tudunk a nagy rohands-
ban. Pedig itt erd6k is vannak, csodaszép &szi szinekben, valamint mékusok.
Jova héten jon Chicago. A mékusoktdl kevéshé félek.
Szeretettel csékol
Agnes

Kézcsokkal
Baldzs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai képeslapon, képfelirat: lowa’s famous OI’ Mill Stream.

A datdlas kiegészitése az autograf cim alapjan.

[Cimzés:] Marvanyi Judit / II. Labanc u. 7. B. / 1021 Budapest / Hungary, Eurqpe.

[Feladds, cim:] [Nemes Nagy Agnes] The Mayflower, 1110 H / Barbique Str lowa
City, lowa, 52240.

Lel6hely: Mérvanyi Judit hagyatéka, Mesterhdzi Ménika tulajdondban.

TARGYI £S NYELVI JEGYZETEK

a ttloldali képrél: a képeslapon egy folyami malom lathato.
a papat: lasd BupA-NEMESKERI-PATAKY 2015, 208-210. p.

91. Nemes Nagy Agnes és Lengyel Baldzs — Galffy Endréné
Vityi Gizelldnak

; [Cedar Rapids, 1979. november 17.]
Edes Ellykém,

leveledet megkaptam, nagyon oriiltem neki. [rj, ha birsz. Kell itt a magyar
sz6. Irtam egy lapot Violetnek. Voltunk Chicagdban; ez aztdn a félelmetes
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varos. Gyonyord, drids, sok-sok banditizmus. Fent voltunk a vildg legmaga-
sabb épiiletén; a Michigan ténak onnan se l4tni a tdlpartjit. Egy hét milva
megyiink Kalifornidba. De azért, ki a Tisza vizét issza...

Ezer puszi:

N. N. Agnes

Szeretettel
Balazs

KEZIRATLEIRAS, LELGHELY

Kéziras postai képeslapon. Képfelirat: The First National Bank Building Chicago.
Datal4s a feladasi postabélyegzs alapjan.

[Cimzés:] dr. Galffy Endréné [ Lenin u. 6. / 6640 Csongrad / Hungary, Eurqpe.
Lelhely: Kerek Vera tulajdongban.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK
Chicagéban: lasd BuDA-NEMESKERI-PATAKY 2015, 236-242. p.
Kalifornidba: 14sd Bupa-NEMESKERI-PATAKY 2015, 256-270. p. Lasd még a 91-95.

szamdu leveleket is.

92. Nemes Nagy Agnes és Lengyel Baldzs — Gilffy Endréné
Vityi Gizellanak

) [Santa Ana,] 1979. november 26.
Edes Ellykém,

hihetetlen ugyan, de elérkeztiink a Csendes-6cedn mellé. Ez a gyonyord, pi-

rosviragl bokor egy spanyol kolostor udvaran nyilik, mar kézel Mexikéhoz.

Hasonlit ez a kert a tiédre. Lattuk San Franciscot (csodaszép), Los Angelest,

San Diegot, most egy btibdjos kertvarosban lakunk, néhdny napra Baldzs

bétyjanal, Bélaéknal. Palma, ciprus, écednszag, messze felhdkarcoldk. A fii-

vet hetente 3-szor nyirjdk. Riviera, rengeteg munkéval.

Csok: )

Agnes

Kézcesokkal, oleléssel
Balazs
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Kéziratleirds, lel6hely

Kéziras, postai képeslapon. Képfelirat: Mission San Juan Capistrano California.
A datalas kiegészitése a feladdsi postabélyegzs alapjan.

[Cimzés:] dr. Gélffy Endréné / Lenin u. 6. / 6640 Csongrad / Hungary, Eurqpe.
Lel6hely: Kerek Vera tulajdondban.

93. Nemes Nagy Agnes és Lengyel Baldzs — Nagy Laszléné
Hrabovszky Anndnak

[Santa Ana,] 1979. november 26.

Kap az én Pankuskdm egy szikvéja-fenySt emlékiil (ldsd a tdloldalon), bér
kissé elhanyagolja hd baritnéjét. Ez az erds, San Francisco mellett csod4-
latos. Lattuk Los Angelest, San Diegot, naponta szemiigyre veszem a Csen-
des-6cednt. Nagy. Es kék. Vannak sepri-palmak is, meg bandnfak. Csok,
iidv. mindenkinek:

Agnes

Csokkal, oleléssel
Balazs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kézirds postai képeslapon. Képfelirat: Muir Woods National Monument Pinchot
Memoriel Tree.

A datalas kiegészitése a feladdsi postabélyegzd alapjan.

[Cimzés:] dr. Nagyné Hrabovszky Anna / 1. Bem rkp. 26. / 1011 Budapest / Hungary,
Europe.

Lel6hely: Nagy Laszléné Hrabovszky Anna hagyatéka, Nagy Boldizsar tulajdondban.
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94. Nemes Nagy Agnes és Lengyel Baldzs — Solymos Iddnak

[Santa Ana,] 1979. november 27.
Kedves Ida,

Te nekem csodalatos angyalokat szoktdl kiildeni, de ilyen e foldrészen nin-
csen. Hidba hivjdk a helyet, ahol vagyunk Los Angelesnek. Ezért szelid 4lla-
tokat kiildok, amik a Csendes-6cednban lubickolnak, mint egy strdbb kék
égben. Van itt palma, banénfa, felhékarcold, spanyol-indidn atmoszféra — de
azért orommel idvozoltem a Queen Maryt a kikotsben, mint a jé 6reg Euré-
pa nyugdijas attrakcidjat.
Csok, tidv:
Agnes
Baldzs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kézirds postai képeslapon, képfelirat: Hanna-Barbera’s Marineland. A képeslapon
delfinek lathatok.

A datdlas kiegészitése a feladdsi postabélyegzs alapjan.

[Cimzés:] Solymos Ida / I. Batthydny u. 48. / 1. e. 3. / 1015 Budapest / Hungary Eu-

rope
Lel6hely: PIM Kézirattér.

95. Nemes Nagy Agnes — Nagy Lészléné Hrabovszky Anndnak

Thunderbird Lodge, 1979. november 28.
Pankuskam,

itt ilok a Grand Canyon egy szép és hetyke szer( hoteljében, amit az emblé-
mabol is lathatol. Az ablakon a kanyonra (-ba) l4tni egyenest, ma alaposan
megnéztem a vilaghird ,,alkonyatot a Grand Canyon felett”. Joggal vildghi-
rdi. Kis hijan lefagyott ugyan az orrom (estefelé =5 fok és szél, szél), de meg-
érte. Egyébként lattuk azt a negativ hegylancot, meg a piszkos palackzold
Hkicsike” folyét, a Coloradét, az aljan nemcsak Viharmadarunk ablakabdl,
valamint kérnyékérdl, hanem autébusztiran is — hallj te csudat — kisrepiil6-
géprél. Ez a dobbenetes kis technikai llat belement magaba a szakadékba is,
majd kitort a nyavalya téle. De a hire rosszabb a repcsitirdnak, mint maga a
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repiilés. Mindossze 10-en iiltiink a gépben, nem férnek tobben, és kaptunk
némi élményt a repiilés Gskorardl. Egyébként akar a fene repiil6vel bujkalni
a Colorad6 szakadékaiban, véletleniil keriiltiink bele. De nem banjuk. Hol-
nap indulunk vissza lowdba.

Hogy mi volt ezen a kéthetes utunkon? Jézus Mdria. Borzasztd, mi min-
den. Baj, hogy nem tudtam jegyzetelni, naplét vezetni, mert arra egyéltaldn
nem volt méd. Majd megprébilom utélag dsszerakni naprél napra, mert
szorny(, mennyire felejt az ember. FSleg ha ilyen gyorsan, stirtin rétegez&d-
nek a dolgok, mint a kanyon k&zetrétegei. Széval volt elészor San Fran-
cisco. Csodaszép. Félsziget a Csendes-6cedn és hatalmas 6ble kozott, azon
hofehér, délszakias novényzetd, vidam, fényes varos. A hidak. A szigetek az
6bolben. A parkok. Vitorlds és nagy hajok. Remek a felhSkarcolék ardnya
a kis (tobbnyire angolosan csalddi) hazakhoz képest. A szikvéja-erds. Az
azutdn Neked valé. A vérvords oridstorzsek, sotétzold lomb-tilevél, patak
és levegd. Micsoda levegd! Csikdgd [!] mindezekhez képest rideg, sotét, pisz-
kos Drakula-vdros. — Aztdn Los Angeles, ami nem is egyetlen vdros, hanem
szétfolyé megalopélisz, sok jo résszel; lattam késer mészarszéket, elStte pa-
jeszos bennsziilottel, mexikaéi vasart, spanyol [?]-tdncot, mégis shaw-ot. Tu-
lajdonképpen Baldzs batyjaéknal laktunk egy tdvoli kertvarosban. Ez nem
volt éppen a legjobb; 1égkoriik nem elragadé. Viszont — vigasztaltam Ba-
lazst — rengeteg helyre vittek, példaul végig a kaliforniai parton délnek, San
Diegéig. Dacos magyar tekintetem dtvillant Mexikéba. Kapisztran Janos is
integetett nekiink a magyar torténelembdl; egy gyonyord, félig rom kolos-
tor viseli a nevét. Micsoda rododendronok, bougainvilledk! A San Diego-i
Oviros dtmenet a skanzen és a boévli-attrakcié kozt, de a delfinek, amint
érthetetlen jéindulattal mosolyognak rdnk, undok emberekre, és vakartat-
jak gumi-hdtukat, azok remekek. Voltam szafdrin, oroszldnok szabadon, egy
zsiraf unott lassdsaggal vonult el az aut6 eldt, kis hijan atlépte a karosszéridt.
Egy Thanksgivings day svéd—amerikai csaladi koérben, biblids hangulatok, a
Queen Mary megszemlélése, elStte londoni, piros autdbusszal — és f6leg az
6cedn. Végiil is a legnagyobb kék lavor ezen a foldén. Most mér visszafor-
ditjuk az iranytdt. Ideje is. Kardcsonyra (21-re) otthon. Kényvem még nem
jott ki. Krisztindval beszéltem, mint tudod, mindny4jatokat csékollak, ne
felejtsetek el

Agnes
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KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kézirds cégjelzéses levélpapiron, boritékkal. A boritékon a cimzett {rdsdval: érk.
dec. 15.

A fejléc felirata: Grand Canyon National Park Lodges.

[Cimzés:] dr. Nagyné Hrabovszky Anna / I. Bem rkp. 26. / 1011 Budapest / Hungary,
Europe. ;

[Felad6:] Exp. Nemes Nagy Agnes / The Mayflower / 1110. N. Dubuque Str. / lowa
City / lowa / USA.

LelShely: Nagy Laszloné Hrabovszky Anna hagyatéka, Nagy Boldizsar tulajdona-
ban.

96. Nemes Nagy Agnes és Lengyel Baldzs — Nagy Laszléné
Hrabovszky Anndnak

[New York,] 1979. december 18.

Pankuskdm,

angyalom, egy btcsilap New Yorkbdl. Minddssze 3 nap itt, de az tomény.
»Egy pillantds balra: Guggenheim, egy pillantas szembe: Fifth Avenue.” Zu-
hog a hé. Sirdlyok az Atlanti folott. Csodaszép ,,Sky-line”-ok. Tiszteletiink-
re a Met-mutzeumban Ferenc J6zsef-korabeli kiallitds. Magyar huszarmente,
ysarkantyd” stb. Megyiink haza!
Kosz a levelet!
Cso6k—csoék! (Tusi néni!)
Agnes
Balazs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai képeslapon. Képfelirat: Solomon R. Guggenheim Museum.

A datdlas kiegészitése a tartalom alapjan.

[Cimzés:] dr. Nagyné Hrabovszky Anna / I. Bem rkp. 26. / 1011 Budapest / Hungary,
Europe.

LelShely: Nagy Laszléné Hrabovszky Anna hagyatéka, Nagy Boldizsar tulajdongban.

TARGYI £S NYELVI JEGYZETEK
bucslap: 14sd Bupa-NEeMESKERI-PATAKY 2015, 279-288. p.
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97. Nemes Nagy Agnes — Piiski Séndorné Zoltan Ilondnak
és Piiski Sandornak

[Budapest,] 1980. marcius 1.
Kedves Ilus, kedves Sandor,

nehogy azt képzeljétek, hogy elttintiink az éji homalyban, hogy végleg el-
hiztuk a csikot, hogy 6rokre felhiztuk a nydlcipst. Csak arrdl van szé, hogy
hazaérve gy esett a fejiinkre a temérdek, elvégezetlen teends, mint egy ha-
sabfa. Még most is szédelgiink téle.

De azért ne higgyétek, hogy egy percre is elfelejtettitk New Yorkot, ben-
ne a Miasodik Sugérutat és benne egy bizonyos titokzatos labirintust, amely
konyvvel van kibélelve. Pontosan emlékszem a féra is, amely ott 4ll a la-
kédsotok mogott, az udvarban — azt hiszem, szilfa. Azért mondom, hogy ,azt
hiszem”, mert télen ardnylag nehéz egy fa minémiségét megillapitani. Ugye
mar mondtam Nektek mar akkor is, hogy lakdsotok kivételesen jé regény-
helyszin. A rejtélyessége meg egyenesen detektivregényre teszi alkalmassa.
(Félreértés ne essék: én bizony szeretem a jé krimit.)

Az az igazsdg, hogy csoddlatosan jél éreztitk magunkat Nélatok. Amit il-
letlenség megemliteni is, mert hiszen valésdggal kitirtunk Benneteket sajt
hazatokbdl. Ha én tudom, hogy szinte-szinte az d4gyatokat vessziik el, bizony
nagyon meggondoltam volna, hogy a nyakatokra menjiink-e. De Ti, Ti még
azt is elhitetitek a jambor vendéggel, hogy Nektek az nem nehéz. Es mit tesz
a jambor vendég: elhiszi.

Egész amerikai tartézkoddsunk egyik legvonzébb, legkedvesebb szelete az
volt, amit Nélatok toltottiink. Baldzs f4jdalmas nosztalgidval emlékszik Ilus
toleott kdposztdjdra, arra a fehér magyar kenyérre, amely sehol mdsutt az
USA-ban nem taldlhat6. Azonkiviil egyikiink sem fogja elfelejteni azt az
egészen szokatlan New York-képet, amelyet Pista fiatoknak koszonhetiink.
New York zuhogé héesésben, a Manhattan csiicske az Atlanti-6cednnal,
amelybdl harom négyzetmétert és egyetlen sirdlyt lehetett latni — olyan volt,
mint egy vizié. Gyonyord volt az a kis tér is, amelyen Pista bemutatta ne-
kiink New York idébeli rétegeit, a régi felhdkarcoléktdl a legtjabbakig, ko-
zépen egy legislegijabb képzémtivészeti téralakzattal. Vagyis: egy mestersé-
gesen létrehozott 6rids-gombéval. No de hat, ha mindent el akarnék sorolni,
amire emlékszem, akkor hdrom regényt frhatnék ossze. Es ez mégsem regény,
hanem levél, amelyben Ti vagytok a fGszerepldk, és nem a szerz§ végelatha-
tatlan lelkiélete.
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Még valamit az ,utazas” cimszé alatt. Hazaérve megfogadtuk, hogy sok4,
de sokd nem hagyjuk el a kis hazdt, hogy itthon fogunk iilni, mint a kotlés
tytk. Es mi toreént? Egy hét milva indulok Anglidba néhany magyar kol-
tével egyiitt (Wedres, Karolyi Ami, [!] Pilinszky, Vas, Juhdsz). A British
Council meghivasira néhdny felolvaséestet fogunk tartani. Mar dgy értem:
angolul tudok fogjdk felolvasni angolra forditott verseinket. Milyen szeren-
cse, hogy verseskotetem idSkdzben megjelent lowdban. Nem tudom, San-
dor megkapta-e mar a nevére kiildott koényvesomagot kétetembdsl? Itthoni
koényveinkbsl mér Gtnak inditottunk néhédnyat.

Kedveseim, csak tudndm olyan természetesen és mégis vildgosan kifejezni
azt a joérzést kifejezni, [!] amit nekiink a Nélatok toltott idS jelentett, aho-
gyan Ti fogadtatok minket.

Nagyon vérunk 4m MindkettStoket Magyarorszdgra!

Szivbeli szeretettel, koszonettel:

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Gépirs, piszkozat. Jobb felss sarkdban LB kézfrdsdval: Agnes levele / nem tudom
kinek / Piiskiéknek és Kerek Vera kézirasaval: Piskiéknek.

A datdlas kiegészitése értelem szerint.

Lel6hely: PIM Kézirattér.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

Indulok Anglidba: l4sd a kovetkezs levelet. A marcius 9-20. kozotti latogatasnak a
levéliron kiviili résztvevdi voltak: Juhdsz Ferenc, Karolyi Amy, Pilinszky J4nos,
Szanté Piroska, Vajda Miklés, Vas Istvan és Wedres Sandor.
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98. Nemes Nagy Agnes és masok — Nagy Ldszl6né
Hrabovszky Anndnak

[London, 1980. marcius 17.]

Pankuska, Walesben voltunk, Skécidban is, most megyiink vissza London

felé. Réz a vonat. Altaldban 6, remek részletekkel. Lattam Llandudndét és a
skét tavakat. Mindenkit csékolok mérc. 15-én, egy angol vonaton:

Agnes

Vajda Miklés

Jancsi

Juhész Ferenc

Karolyi Amy

Wedsres Séndor

Vas Istvan

Szénté Piroska

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai képeslapon. Képfelirat: Caernarvon Castle.

Datélds a feladasi postabélyegz§ alapjan.

[Cimzés:] dr. Nagyné Hrabovszky Anna / Budapest / Bem tkp. 26. / Hungary
Lel6hely: Nagy Laszléné Hrabovszky Anna hagyatéka, Nagy Boldizsar tulajdondban.

99. Nemes Nagy Agnes — Galffy Endréné Vityi Gizellanak

; [Budapest,] 1980. marcius 31.
Edes, tiindéri Ellykém,

megkaptam leveled, és koszonom a hireket angliai utakrél, mert abbdl sose
elég. Mi csak utélag hallottuk Sket. Minden nagyon j6 volt, csak éppen egy
sziirrealista novelldban éltiink, olyan dolgok térténtek veliink, amilyenek
nincsenek is. (Velem nem, hal’ Isten.) 2x szallt ki miattunk a rendérség, a
British Council és a magyar konzuldtus. Hol leitattdk valamelyikiinket, hol
hazkutattak heroinért (?), hol kérhazba vittek. Kiilonben tenyeriikon hor-
doztak. Skécia, Wales csoddlatos, remélem, hamarosan megyiink Hozz4d.
Csok, tidv., boldog husvétot: )
Agnes
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KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai tidvozlSlapon. Postai kezelés nélkiil.

A datélas kiegészitése értelem szerint.

[Cimzés:] dr. Galffy Endréné / 6640 Csongrad / Lenin u. 6.
Lel6hely: PIM Kéziratt4r.

TARGYI £S NYELVI JEGYZETEK
Leitattdk: olvashaté igy is: leiitotték.

100. Nemes Nagy Agnes és Lengyel Balazs — Galffy Endréné
Vityi Gizellanak

’ [Budapest,] 1980. 4prilis 5.
Edes Ellykém,

nagyszombaton frtam neked ezt, mert mér van posta. Erdekes, mennél job-
ban kényorgiink Neked, hogy kevesebb siiteményt kiildj, annal tobbet kiil-
desz. Val6saggal hegyet maszunk az édesség-sarkokon, és persze rogton el-
kezdtiik enni, mihelyt megjott. De az isten szerelméért: ez sok, ez rengeteg.
Meg fog szdradni, ami rettenetes kdr. Es hényféle, és mennyi munka van
benne. Ott6 hozta 4t, dsbbenten, a felét. A fele volt annyi, mint az egész
kellene lenni. — Rengeteget dolgozom, a 3. cikket from ezen a héten, nagyon
dsszejott. Kedden, dpr. 8-4n megyek Kaposvdrra, koltészet ill. Jézsef A. nap-
jara még 22 koltdvel. Szornyd, ennyi kolts. Ezerszer puszillak, tdv. Aranyi-
éknak, Kalugyiéknak, [7] kosz. Szép hiusvétot

Baldzs

Agnes

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY
Kéziras postai képeslapon, képfelirat: Budapest, Orszdghdz, Budai vér.
A datal4s kiegészitése a tartalom alapjan. A képeslap feltehet&en csomagban érkezett

a cimzetthez, postai kezelés nyoma nem latszik.
LelShely: PIM Kézirattar.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK
Otté: Kertes Ottd, Nagy Eva férje.
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101. Nemes Nagy Agnes és Lengyel Baldzs — Galffy Endréné
Vityi Gizellanak

[Szigliget,] 1980. augusztus 6.
Ellykém,

édesem, hallottam Rélad Evétdl. Fura egy nyar van, hol északisark-ids, hol
trépus. Most éppen trépusi, viharos elSjelekkel. Szinte el&szor fenndlldsom
6ta, nem nagyon jo ez a Szigliget. Szobdm a falura néz, reggel 4-kor jonnek a
traktorok és egész nap autébusz, teherautd, f6leg motorbicikli, ez az istencsa-
pésa. Igyekszem dolgozni. Remélem, édesem, jél vagy, szemed nem hulldmzik,

hazad gyonyord, 4j, rendbe hozott. A viszontlatasig csékol:
Agnes, a ht.

Csok, kézesok

Baldzstol

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai képeslapon. Képfelirat: Szigliget. Alkoth4z.
A datdlas kiegészitése a tartalom alapjan.

[Cimzés:] dr. Galffy Endréné / 6640 Csongrad / Lenin u. 6.
Lelthely: PIM Kézirattér.

102. Nemes Nagy Agnes, Lengyel Balézs
és Ottlik Géza — Solymos Iddnak

[Szigliget,] 1980. Kardcsony [december 24.]
Idacska,

valé igaz, tobb, mint gyaldzat, amit a Benn-irasokkal csindlok. Nem tudom
folmenteni magam azzal sem, amivel Te nagylelkéien félmentesz: a tanul-
méanykdimmal. De nagyon ¢riilék, hogy olvastad. Félemelem két ujjam a szig-
ligeti égre, és ,Eskiiminta” szerint fogadom, hogy felhivlak, ha hazamegyek.
Udv, készonet, a link:
Agnes
Baldzs
Ortlik Géza
Csok
Székely Magdi
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KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai képeslapon, képfelirat: Szigliget, Alkotsh4z.

A datdlas kiegészitése a feladdsi postabélyegzs alapjan.
[Cimzés:] Solymos Ida / Budapest II. / Batthydny u. 48. / L. e. 3.
Lel6hely: PIM Kézirattar.

TARGYI £S NYELVI JEGYZETEK
Benn-irasokkal: nem lehet tudni, milyen Gottfried Benn-nel kapcsolatos kéziratrol
(7) esett sz6 a levélben. A Vdndorévek Benn-forditdst nem tartalmaz, azok késébb

keletkez(het)tek, lasd Benn 1991, 127, 144. p.

103. Nemes Nagy Agnes és Lengyel Balazs — Glffy Endréné
Vityi Gizellanak

’ [Szigliget, 1980. december 24. koriil]
Edes Ellykém,

nagyon sszejottek a dolgaim: egyik nap felvétel volt a Radiéban (verstanrdl
csevegtem Latorral), masnap irodalmi estem az Angelikdban (jol sikerdilt),
harmadnap reggel indultunk Szigligetre. Most itt vagyunk. Az esten kék lu-
rex bliz volt rajtam fekete szoknydval és fekete csipkekenddével — itt nadrag
és hécsizma. Nagy a ho, sok a szarcsa, dolgozunk és sokszor csékolunk:

Agnes
Balazs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai képeslapon, képfelirat: Szigliget. Alkotohdz.

Datélés a tartalom, NEMES NaGy 2004, 2/400. és az el6z6 tétel alapjan.
[Cimzés:] dr. Glffy Endréné / 6640 Csongrad / Lenin u. 6.

Lel6hely: PIM Kézirattér.

TARGYI £ES NYELVI JEGYZETEK
csevegtem Latorral: 14sd NEMEs NaGy 2004, 2/400-407. p.
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104. Nemes Nagy Agnes és Lengyel Balazs — Galffy Endréné
Vityi Gizellanak

) [Szigliget,] 1980. Karacsony [december 24. koriil]
Edes Ellykém,

hat ha a fejiinkre allunk, Te akkor is siitsz-f6z61. Persze, hogy megjott a siite-
ményes csomag, amely tiineményes. A gesztenyés krém, az egész extra és (j, a
diéspatké pedig abbahagyhatatlan, marmint, ha az ember elkezdi enni. Ami
csekélység maradt, azt Evdékra biztam, eleve dgy is osztoztunk. Szigligeten
egyeldre nincs hé — az idei tapasztalatok miatt nem is kivanom — csak kod és
bénasag [1]. Ezerszer csokollak, koszonet és j6 kivansag:

Agnestsl
[tt is nagyon [?] a koszt. Alig bizok [7]
Kézcsok
Balazs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai képeslapon, képfelirat: Szigliget. Alkotsh4z.
A datdlas kiegészitése a tartalom alapjan.

[Cimzés:] dr. Galffy Endréné / 6640 Csongrad / Lenin u. 6.
Lel6hely: PIM Kézirattér.
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1981-1989

105. Lengyel Baldzs és Nemes Nagy Agnes — Cs. Szabé Laszlénak

[Budapest,] 1981. janudr 20.
Kedves Csé,

véletleniil kinyitva a rddiét ma este a rovidhulldmon egy el6ad4st hallgat-
tam végig a népi irék mozgalmardsl. A Vdlasz alapitdsdhoz érve, legrangosabb
iréként Téged emlegetett. Joggal hihettem hét, hogy Londont hallom, hisz
néhdny perc milva egy interjdrészletet is bevagtak téled a népi irék és Gom-
bos viszonyardl. Elmondod, hogy arra a bizonyos vacsordra természetesen
téged nem hivtak meg, hogy az egész Zilahy csacsisdga |: volt : | (ezt a sz6t
Zilahyrol beszélve biztosan haszndltad), s aztdn arrél beszéltél, hogy a ,népi
ir6” bizonytalan kategéria, Németh, Szabé Lérinc vagy akdr Illyés miért vol-
na népi ir6, s hogy errdl a kérdésrdl Illyéssel sokszor beszéltetek, stb. J6 volt
megint hallani a hangodat, bar nem London sugédrozta, hanem a budapesti
radi6 Sziléfoldem ,Honismereti” addsa. Szerkesztette: Horvath Gitta. (Nem
tudom, ki.) S lezarta egy Révai-idézet, még a 30-as évek végérsl valo, s a
népi frékkal, |: vagy : | az irodalommal szemben még nem ellenséges.

Gondoltam érdekelni fog, azért irtam meg. Bar nem ez az egyetlen alka-
lom, hogy az utébbi idében — személyes taldlkozasunk 6ta — hallgattalak. De
ezért személyesen még jobb.

Szeretettel idvozol

Lengyel Baldzs

Bér én nem hallottam az ad4st, és igy nem tartozom a tdrgyra, [!] de azért
kiildok egy szép téli tidvozletet egy cserép < sirga > sirga tulipan melldl, a

Kiralyhdgé utcdbol

v-bél .
Agnes
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KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai levélpapiron, boritékkal.

[Cimzés:] Mr [ Laszl6 Cs. Szabé [ 48 Gloucester Mews [ London W. 2. /[England.
[Feladé:] Lengyel Baldzs / 1126 Kirdlyhdgs u. 5/b / Budapest, Hungary.
Lel6hely: PIM Kézirattér.

TARGYI £ES NYELVI JEGYZETEK

egy elBadast hallgattam: a cimzett valaszat 14sd Bupa 1999, 114-115. p.

arra a bizonyos vacsorara: 1935-ben Gombos Gyula, akkori miniszterelnok és M6-
ricz Zsigmond, valamint nem sokkal késébb a népi rék elnevezéssel azonositott
irék taldlkozéja.

106. Nemes Nagy Agnes — Galffy Endréné
Vityi Gizelldnak

. [Szigliget,] 1981. janudr 29.
Edes Ellykém,

csoddlatosképpen mar megint Szigligeten vagyok. A széjaték-klub — amely-
nek, ugyebdr alapitéja vagyok! — majdnem teljes létszamban megjelent a
szigligeti kastélyban, ahogy évente szoktuk, s itt zziik kisded jatékainkat.
Innen koszéndm meg a névnapi, sziil-napi jokivansdgaidat és viszontag: mi-
nél elébbi tavaszt kivanok (az nekiink sem 4rtana).
Ezer csok:
Agnes

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai képeslapon, képfelirat: Szigliget. Hajédllomas.
A datdlas kiegészitése a tartalom alapjan.

[Cimzés:] dr. Glffy Endréné / 6640 Csongrad / Lenin u. 6.
LelShely: PIM Kézirattar.
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107. Nemes Nagy Agnes — Nagy Laszléné Hrabovszky Anndnak

[Budapest,] 1981. marcius 4.
Pankuskdam, édesem,

tegnap estefelé egyszer csak bedllitott Bédi fiad, aminek énmagdban is ¢riil-
tem, hat még, hogy levelet hozott Téled. Leveled kidllitdsan kiilon eldmul-
tam. Honnan a csud4bél van neked szines ceruzad a kérhdzban? Ez megint
tipikus Panka, gondoltam. Es — halisten — van kedved virdgrajzokkal elldtni
pankasdgos leveledet. Laszloval is beszéltem tegnap telefonon, széval el va-
gyok ldtva értesiilésekkel.

J6t mondtak mindketten, Laszloka is, Bédi is. Hogy sokkal szinesebb az
arcod, hogy a vérdtomlesztés j6t tett (itt most kifogyott az amerikai Parke-
rombdl a tinta, ami teljesen jogosult. Kicseréltem). Ugy latszik, Neked nem
art, ha toltenek hozzdd még egy keveset. Amint hallom, a dolog lényegérdl,
hogy mi a bajod tulajdonképpen, még mindig kevés a hir, legfeljebb folte-
vések vannak. Es — ahogy mondtad is — Te sem bizol valami hevesen a baj-
megallapitasban, hiszen ez eddig sem sikertilt. De taldn, hatha, egyszerre csak
rdjonnek. Az azért nem volna rossz. Ami az egyik orvosnak nem sikertilt,
sikeriilhet a masiknak. A f& mindenesetre az, hogy kijavulj; a tiinetmentes-
ség itt gySzelem. Nagyon bizom benned, javulasi hévségedben, mert ki nem
allhatom, hogy beteg vagy. Nekem Te ne légy beteg.

Hallom, leveledben olvasom, hogy elhelyezésed pocsék, hogy a belosztély
felét lezdrtak, stb. Még csak ez kell a Janosnak, egydltaldn a magyar kor-
hazaknak. Foldszinti folyoséra rakni titeket! Reméljiik, ez elmarad. Mikoz-
ben is apokaliptikus cs@javitasban élek, feltorték a konyhdt, WC-t, vasarnap
dolgoztak és azéta is dolgoznak a gyorssegély-brigddok (4 lakast és a pincét
is elontotte a viz), arra gondolok, hogy milyen semmi ez a Te kérhdzi séjou-
rodhoz képest. Csak légy jé (javuls), angyalom!

Baditdl elkértem tanulmanyat, szivesen adja. Megnéztem a ,,sziirke sav”-
okat, mar csak azért is, mert bevallottam neki, hogy egyre kevésbé szeretek
irodalmat olvasni és egyre inkabb mast, krimit, Gtleirast, memodrt, népszerd
természettudomdnyt, a buta fejemmel — csak azt a sok fictiont nem —, meg
azt a gyonyord koltészetet nem. Telitve vagyok. Te bezzeg olvasol, rdm is pi-
ritasz ezzel, de csak tedd, mert l4m, engem is olvasol. K&sz. (Sdndor Mdtyds.)
Azéta frtam egy djat a Filmoildgnak, egy gyonyord dllatfilmrsl. Tovabbra is
tudni akarok Rélad, és mielsbb l4tni Téged idekint.

Csokol a hid: )

Agnes
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Gerléket etetem, galambokat zavarom, de nagyon erd&szakosak. Holnap-
utdn megyek a belga kovetségre, mert egy ir6 bardtunk belga becsiiletrendet
kapott, hisz ,une compe de Champagne”. Hogy fogok innen elszabadulni?

Betegségeimmel nem foglalkozom, csak azzal, hogy nincs WC-m. Ez le-
kot. Es még 3 napig nem lesz! Ha minden j6l megy. Ma 1i8-kor 4 kémiives,

27 2

2 vizes és 1 gondnoknd ébresztett.

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai levélpapiron, boriték nélkiil.

A datdlas kiegészitése értelem szerint.

LelShely: Nagy Lészléné Hrabovszky Anna hagyatéka, Nagy Boldizsar tulajdondban.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

Badi fiad: Nagy Boldizsar (1953), nemzetkozi jogdsz.

Laszloval: Nagy LaszI6, a cimzett férje.

séjourodhoz: tartézkoddsodhoz (fr.).

tanulmanyéat: NAGY Boldizsdr, Nemzetkozi jog — nemzetkdzi maganjog (Jogfilozdfia
— normatan — gyakorlat) 14sd NaGy 1981, 1-37. p.

Sandor Matyds: NeMes NaGY Agnes, Sdandor Mdtyds kapitdny — Decourt, J. P.: Sandor
Matyds (1980), lasd Filmvilag, 1981, 2/55-57. p.

allatfilmrsl: Nemes NaGy Agnes, Példdul a Baktéritd — Uys, J.: Sivatagi show, ldsd
Filmvilag, 1981, 6/22-23. p.

Gerléket: a levél eldoldaldn, a margén fiigg6legesen frva.

Betegségemmel: a levél hitoldalan, a margdn fiiggSlegesen frva.

108. Lengyel Baldzs — Mészoly Miklésnak

[Budapest,] 1982. janudr 10.
Kedves Miklés,

vagy harom hete hordozok a taskdmban egy Neked sz616 levelet, amelyben
arra kérlek, kértelek, hogy ne ezzel a csinya és félreérthetd, félre is magya-
rézott Osszeszélalkozds |2 sal :1 < ... > zarjuk le bardtsdgunkat, ha azt egy-
dltaldban — amit én nem hiszek — le kellene zirni. Nekem is fdj, engem is
nyugtalanit, ami kozoteiink tortént, s mivel Te Agnesnak irt leveledben m4-
ris magyardzod a torténteket, engedd meg, hogy én is magyarazzam. Kezdjiik
azon, hogy valéban felindult voltam, és nem is fejeztem ki magam megfel-
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elSleg. Bar rogton meg kell jegyeznem, hogy a karrierizmust nem R4d értet-
tem, és azt vildgosan meg is mondtam. De azt Te — szintén felindulva — mar
egyaltaldban nem hallottad meg, nem vetted tudomasul. Kezdjiik azon, hogy
Pandi tartott egy hozzd méled beszédet, melyben Téged is, Konrddot is, Ha-
rasztit is tAmadott, azon a médon, ahogyan & tAmadni szokott. Egy | : etlen : |
j vonds volt benne: most arra az alldspontra helyezkedett: becsiiljiik meg az
értékeket, ne értékelje fel az iréi miveket semmilyen irdnyd politikai sze-
replés se. Errsl nekem eszembe jutott egy vele valé beszélgetésem, amelyben
csoppet sem volt ennyire érték- és irodalompérti. Ezt elmondtam Neked és
a koriilotted dlloknak. Erre Te és a melletted 4llok kissé gunyorosan biztatni
kezdtek, hogy miért nem mondom el a nyilvdnossdg elétt. S Te akkor azt
mondtad egy feledhetetlen mosoly kiséretében: ,Mi megtapsolnank érte.”
Ez a mosoly és ez a velem szemben alkalmazott ,mi” bantéan beszédes volt
szamomra. Koriilbeliil ezt mondta: csakhogy ehhez te gydva vagy. Magatar-
tasom ilyesféle mindsitésére, mely tébb izben is megfogalmazatlanul bér, de
felmeriilt beszélgetéseink sordn, meglehetdsen al | : 1 : | ergids vagyok. Erthe-
t& hogy miért, de elmondom.

Folosleges taldn neked feltdrnom, ismételnem, de ha nem lebegne pilla-
natnyilag a szemed el&tt, hit elmondom, én is, mint barataink, eltértem a
tollamat 48-49-ben. Amit viszont, gy érzem, nem veszel egyaltaldban tu-
domasul; egy kritikusi palya még annyira sem jévatehetd, kifoltozhaté, mint
egy koltsi vagy szépprozairéi palya. En, ndlatok < jobban > |: még : | inkabb,
nem azt [az] ivet futom be, amit befuthattam volna. Amikor tiz évvel ezelStt
— kb. hdszéves kritikusi hallgatds utédn — elkezdtem az ES-beli szereplésemet,
arra szantam el magam, hogy mindig a lehetséges széls6 hatdrokig elmenve,
mondjam, amit gondolok. J6 néhdny botrany 4rdn — elhallgattatdsomra nem
egy akciot szerveztek — ez nagyjabdl sikeriilt. Nem hizelgek magamnak azzal,
hogy koltészetiink értékelését egyediil én forditottam meg, de azt nyugodtam
elmondhatom, hogy értékek sordt tudtam elismertetni, és ilyen vagy olyan
tigyeskeddkrdl irtam meg, hogy puszta tigyeskeddk. A magam modjan igy
szolgdltam |:—:1 egy kritikus nemigen tehet mast — irodalmi tudatunk be-
csiiletesebb, manipuldlatlanabb értékelését.

Azok kozott a determindltsagok kozott, amely | : ek : | ben éliink, ezt lehet
tenni. Analégikusan ugyanaz a cselekvés ez, mint a prézairéé vagy a koltsé,
mikor irodalmunk gazdagitdsira (és oSnmaga kiteljesitésére) létrehozza élet-
mivét. Determindnsaink — a Rékosi-koréval szemben — ezt lehetévé teszik.
Csak nekem nehezebb, mint Nektek.

Most térek rd < ... >, hogy arra a bizonyos gydvasdgra miért vagyok al-
lergids. Azért, mert idebent és odakint egyardnt tapasztalnom kellett, hogy
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irodalmunknak ez a szerintem stabil épitése, mivek 4ltal valé gazdagitdsa
sokak szemében mellékes. [rodalmunk és szellemi életiink hése — extrém pél-

ddt mondok — az a Moldova vagy az a Végh Antal, aki itt vagy ott |:,, :1jdl
beolvas. | : 7 : | Masfeldl |: pedig : | —ne értsd félre, elvdlasztom én Gket egy-

mastdl — az a tarsasag, akiknek a nevében Te — velem szemben — azt a ,mi”-t
kimondtad. Ok a batrak, de mivel és hogyan?

Egy levél keretében nem szeretnék erre a kényes kérdésre vialaszt adni.
Csak annyit mondok: nem veszem észre, hogy valéban mtvekkel. Kezem-
ben volt Konrad és Szelényi kozos konyve, végighallgattam Harasztit, hosz-
sz méltatast hallottam Eorsi Gj konyvérsl. Csak mellesleg: Eorsi 4j konyve
Lukdcs Gyorgyrdl szol, azt az embert isteniti, aki — Neked tudnod kell 1:!:1
— a sztalinista gleichsajtoldst végezte ndlunk, aki a magyar irodalomnak,
Révai mellett, f6f6-ellensége volt. Igaz, Eorsitsl sok jo publicisztikai cikket
olvastam, megbecsiilom e nembeli tehetségét, de sok mas ok mellett nem
kivdnkozom az & bdtornak mondott szekértdbordba. Vagy a baritaiéba. Nem
azért, mert gyava vagyok, hanem mert a batorsdg mds form4jét tartom a ma-
gam szdmdra kovetenddnek és az irodalom itigye érdekében hasznosnak.

Nem nydjtom tovébb ezt a levelet. A 1ényeg annyi, hogy nem R4d mond-
tam azt a bizonyos karrierizmust. Felindult voltam, azért fogalmaztam rosszul
és élesen. Még azt is akceptdlom, hogy a probléma még ann4l is sokkal 6sz-
szetettebb, mint ahogyan itt kifejtettem. Te mindig is hajlamos volt4l arra,
hogy beleh | : e : | lyezkedjél egy masik gondolatmenetébe, és akceptaljad azt;
ha dgy gondolod, hogy erre velem szemben is képes vagy, dgy iiljiink 6ssze,
és probaljuk egymdst megérteni. Nem tudok mdst mondani: sajndlnam, ha
ez igy maradna, ennyiben.

Igaz, ami igaz: szeretettel idvozollek

Baldzs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY
Gépiras, piszkozat, autograf javitdsokkal és aldirdssal.
A datdlas kiegészitése értelem szerint.

Lel6hely: PIM Kézirattér.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

Pandi: Pandi Pal (1926-1987), irodalomtorténész; ekkor az ELTE tanszékvezets
egyetemi tanara, a Népszabadsdg kulturalis rovatanak szerkesztébizottsagi tagja.

kozos konyve: lasd KONRAD-SzELENYI 1978.

Eorsi 4j konyvérdl: feltehetSen a Megélt gondolkodds cimd, Lukdcs Gyorggyel készi-
tett életinterjirdl van sz6, amelyet Eorsi Istvan és Vezér Erzsébet készitett; 1982-
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ben Zoltai Dénes adott kozre egy tanulményt ezen a cimen a Lukdcs Gyorgy és a
magyar kultiira cim{ gydjteményben.

sztalinista gleichsajtoldst: a politikai, ideoldgiai — irdnyzatokban és szerz8kben sz(ki-
t6 — direktivak irodalmi érvényesitését.

109. Nemes Nagy Agnes — Solymos Idénak

[Budapest,] 1982. m4jus 22.
Iduskam,

nem szokds koszondlevelet megkodszonni, de most azt teszem. Nagyon jol-
esett, amit {rtdl. Nemcsak mert dicsértél, hanem mert okosan, szivemhez
sz6léan dicsértél, mintha hijjal kenegettek volna. Senki sem vette és nem
is fogja észrevenni az ilyen stilfordulatokat: ... ,néhany kifogast dsszekotor-
ni” — csak Te. Erdemes Neked frni, érdemes taldn magunkra venni azt a
csalanruhdt — meszes agyunkra is rdboritva —, ami az irds. Annyiszor érez-
tiik magunkat foloslegesnek, nevetségesnek (gondoskodtak errél!), hogy a
mulé-nyidls évtizedekkel elfaradtunk. A jellem: id6kérdés — mondja Brecht,
egy jomonddsdban, mert tele van vackokkal is. Valéban: meddig, milyen
hosszig-ideig birja az ember 6nnon életben-tartdsit, mikor oly sokan kivan-
tak — kivanjak miel$bbi megdoglését, és szorgosan el is segitették. Nohat:
segitettél nekem az ellenkezGjében, adtal egy kis oxigént. Kosz.

Hja: Jékai Méric. Hogy < Mi > miért frtam Moricot. Ez idegesit Téged.
Egyszerden azért frtam, mert gy hivtsk. gy hivta apja-anyja, neje, minden
baritja, egész vildga. A Mér késébbi képzédmény. Azt csak raraktdk. Méric
volt a régi magyar név-készletben, Mér nem. Nehéz volna Benyovszky Mé-
ricot Benyovszky Mérnak elképzelni. A csalddiassdgot, a kozelséget, a nagy-
bécsisagot céloztam meg Mériccal, de Ggy ldtszik, nem sikeriilt, ha Téged
ingerel. Nekem volt ,,Jgndc” nevii rokonom is (Kacséh Ignac), a N4ci bacsi.
Efféle rokoni c betiket éreztem Mdricban — tidl a megfontoldson, a magyar
név-nyelv egy — megvaltozott jellegf — archaikusabb rétegét.

De hat ez mellékes. Azért térek ki rd, mert te is kitértél. Kiilon jolesett,
amit Ronayrdl és a haldrdl irtdl. Igen, igen. A hdla, a hdség. Ilyesmi mér
nincs is a f6ldon, komikus 6mddisagok ezek, ugyebdr. Nem birja bevenni a
gyomrom ifjaink (és véneink!) koziil nem egynek feneketlen antiszolidari-
tast. Elképzelem magam, amint az 6reg Aprilyval vagy Rénayval, vagy bar-
kivel dgy viselkednék (-kedtem volna), mint ezek. Kész rohej. Es nem elég,
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hogy cefetiil viselkednek, s kordntsem pusztdn a hala teriiletén, hanem még
biiszkék is rd, mint Arisztid az dgybavizelésre. — Koszonom gydnyord leveled
tehdt, s kivanok minél tobb Himal4jat* a nagy utazdsnak, szeretettel:

Agnes
(aki kiilonben a legrosszabb levéliré a vildgon)

* Mért nem {rsz ,ti levelek”-et?

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai levélpapiron, boritékkal.

A datilas kiegészitése a feladdsi postabélyegzs alapjan.

[Cimzés:] Solymos Ida / 1015 Budapest / Batthydny u. 48.
[Feladé:] Nemes Nagy Agnes / 1126 Budapest, Kirdlyhdgé / u. 5/b.
LelShely: PIM Kézirattar.

TARGYI £S NYELVI JEGYZETEK

,»néhdny kifogast dsszekotorni”: a Film a 18. szdzadbdl cim(, Kazinczy Ferenc Fogsd-
gom napldjdrdl sz616 esszé egyik mondatanak részlete: ,Ha nagyon akarndm, persze
tudnék néhdny kifogast dsszekotorni a konyv ellen.”

Jokai Méric: NNA egy tévéfilm nyomdn frédott esszében haszndlja ezt a névalakot,
cime: J6ékai Méric banata.

Benyovszky Méricot: Benyovszky Mér (1746-1786), utazo.

110. Nemes Nagy Agnes — Somlyé Gyérgynek

Szigliget, 1982. jalius 11.
Kedves Gyuri,

itt kiildém a Lakatos Pistardl sz6l6 osszefoglalét. Vas Pistanak még aznap
(pénteken) beolvastam telefonon; Téged is kerestelek, de hidba.

Egyébként bocsdnatot kérek azért a patdlidgért, rémes jelenetért, amit Vas
Pistdval a Te kocsidban, a Mdtyds kitja mellett, Mitterrand ldtogatdsa alkal-
maval csaptunk. Csak azt a megjegyzést flizom hozza: 6riilnék, ha elolvasnad
ez Osszecsapds-sor kiinduldsat, kis tanulmdnyomat a Metszetekben. Hihets-e,
ésszel felérhetd-e, hogy az az iras ilyen dobbenetes, makacs diihot véltson ki
belsle? (S amely egyébként nem Vas Pistardl, hanem Arany Janosrol sz6l.)

167



Azt frtam, hogy tévedett, & visszabunkézott azzal, hogy én hazudom (az ES-
ben). Ezt én hallatlannd tettem, nem valaszoltam r4, részben emberi okbdl,
mert &t éppen operdltdk, mert lattam, hogy milyen képteleniil mellre szivta
a jambus — &si nyolcas-ligyet; részben mert nem kivantam azt a latvanyt
nytjtani a vildgnak, amint két kolts kolcsonosen lehazugozza egymdst — hi-
szen csakis ez kovetkezett volna. Mert — a fent emlitett Matyas kitjanal — én
kozeledtem hozzd; az eredményt hallottad. Azok a jellegzetesen projekcids
szidalmai! Megill az ész.

Ha aztdn valami igazitani-valéd volna a Lakatos-szovegen, kérlek, ko-
z6ld Garamvolgyinével. Most parhuzamosan neki is elkiildém az indoko-
last, & kérte, hogy tegyiik minél hamarabb, én innen, Szigligetrsl, kicsit
nehézkesebb intézni a dolgokat. Javitdsaidba eleve belenyugszom — carte
blanche.

Nem, nem az Alkotéban vagyunk itt; egy paraszthdzban, amely gyonyo-
riien, otthonosan van rendbe hozva, csak kissé kényelmetlen. Stilus és kom-
fort csatdja. A nagy didfa viszont csodélatos, 6, pannon dombok, 6, édességes
nosztalgidk — alatta wilok és irodalmi nyavalydkkal foglalkozom.*

Remélem, minden rendben lesz, ami a Graves-dijat illeti.

Udv és bardtsag mindkettStoknek

Agnes

* A szék ferde; kis fekete csirkék csipognak. 15-én Pesten leszek.

KEZIRATLEIRAS, LELGHELY

Kéziras postai levélpapiron, boritékkal.

[Cimzés:] Somlyé Gyorgynek / 1137 Budapest / XIII. Szent Istvan park / 14a.
[Felads:] Nemes Nagy Agnes / Szigliget, Kisfaludy u. / 11-13.

Lelshely: PIM Kézirattar.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

dsszefoglalét: a Graves-dijhoz, Lakatos Istvan 1982-ben megkapta.

Mitterrand ldtogatdsa: Francois Mitterrand 1982. jdlius 7-9. kozott jart hivatalos
latogatason Magyarorszagon.

az ES-ben: Nemes NaGy Agnes, Verstani veszekedések, lasd Jelenkor, 1981, 1/79—
81. p. Az el6zményekhez tartozik Vas Istvan 1967. december 17-én LB-nek irt
levele, majd 1972. jdlius 1-ji és 10-i sorai, lasd Bupa 1999, 70-71, 79-82. p.,
illetve LB, NNA és Vas Istvan 1969-1970-es levélvaltasa, lasd Nemes Nagy Ag-
nes, Lengyel Baldzs és Vas Istvdn levelezésébdl, kozr. Monostory Klara, 14sd LENGYEL
1995, 141-154. p.
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Garamvélgyinével: Garamvolgyiné Marika, az [részovetség tisztségviseldie.
mindkettStoknek: Somlyé Gyorgy felesége, Csernus Mariann.
carte blanche: korl4tlan hataskor (fr.).

111. Nemes Nagy Agnes és Lengyel Baldzs — Galffy Endréné
Vityi Gizellanak

. [Szigliget,] 1982. julius 14.
Edes Ellykém,

azéta mar mindent tudsz Evaék Gj lakdsardl, ami gyonyord. Igazi luxus-lakds,
remek helyen, és van benne egy kiilén szoba! Olyan, hogy oda télen vigan
bekoltozhetsz, teljes kényelemben és szepardltsdgban. Eva mar biztosan el-
mondta. Nagyon-nagyon oriilok. — Mi Szigligeten vagyunk ugyan, de nem
a kastélyban, hanem egy bérelt, rendbe hozott, szép paraszthdzban. Teljesen
szétesett a nyaraldsunk, mert felmentiink Pestre Mitterrand iré-fogaddsara.
De a diéfa — ami alatt frok — szép.
Ezer csok, j6-e a nyér?
Agnes

Kezedet csékolja szeretettel
Bal4zs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY
Kéziras postai képeslapon, képfelirat: Szigliget. Varvendégld a varrommal.
A datdlas kiegészitése a tartalom alapjan.

[Cimzés:] dr. Galffy Endréné / 6640 Csongrad / Lenin u. 6.
Lel6hely: PIM Kéziratt4r.

TARGYI £ES NYELVI JEGYZETEK
Mitterrand iré-fogaddsara: lasd a 110. szamd levelet.
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112. Lengyel Baldzs — Csorba Gy&zének

[Budapest,] 1982. december 6.
Kedves Gy&z8,
képtelen dologgal foglalkozom: lapalapitasi tervekkel. Késén-e, f6loslegesen-
e, nem tudom. Képeczi mindenesetre (tobb felszélitds utdn) egy hosszabb
beszélgetésben azt ajanlgatta, hogy bardtaimmal egyiitt csindljak valami ah-
hoz hasonlé lapot, ami az Ujhold volt. Mire én azt mondtam: olyan kellene,
amilyen a Nyugat volt, szellemileg nyilt, nivés, rangot adé. A nyomtatott
sz6 hitelét, a kiilonvélemény becsiiletét, a szellemi ember integritdsdt, s6t
tekintélyét visszaadé. Erre & helyeselt, és azt fejtegette: a szellemi életben a
vélemények pluralitdsat kivanjak létrehozni, ami nem csaphat 4t politikai
pluralitasba. Ezt tudjuk.

Nos egy sereg emberrel beszéltem, s bar kételyek kozott hanyddva, azt
gondoljuk, nem utasitjuk vissza ezt az ajanlatot. Megldtjuk megy-e.

A lap feldllitdsdt valahogy igy ldtjuk: szerkesztSbizottsdg: Mdndy, Nemes
Nagy, Ottlik, Weores Sandor. Ok mér igent mondtak. Szeretném még fel-
kérni Vast, Szabé Magdat,* Kalnokyt,* Takéts Gyuszit*. Es természetesen
Téged, azért irok. A szerkesztést én vallalndm, bels6 munkatarsként Lator
Laszléval, Székely Magdaval és Vargha Kalmannal. Veliik szintén megalla-
podtam mar. Mint a nevekbdl ldthatod, vildgos, hogy mire és milyen szin-
vonalon téreksziink. De mivel mi mar nem vagyunk termékeny fiatalok, de
még mennyire nem! a fiatalabb nemzedékekre is tAmaszkodnank.

Az egész dolgot prébanak szinnank: lehet-e még utoljdra az életiinkben egy
igényesebb irodalmi elrendezést létrehozni. A valddi tekintélyeknek nagyobb
nyilvdnos tekintélyt kiharcolni, a megjelenési kérdést magasabbra emelni, az
értékek, az irodalom autonémigjdt ezzel a kozos fellépéssel jobban szolgdlni.
Hogy s mint ldtod a kérdést, érdekelne. S ha lehetGséget ldtsz te is benne,
részt vennél-e az tigyben? Tdmogatnid-e célunkat munkiddal? Neveddel?

Muiltkori leveledet kiszondm. Nagyon jélesett. Tdmogatast ad abban, t4-
maszt a képtelenségben, amit csindlok. Abban is teljesen egyetértek, hogy
Berték munkdssdganak ismertetése komoly higny. En is felfigyeltem ré, s
elébb-utébb irok réla. De persze jobb lett volna elSbb.

Mielébb varom e nehéz iigyben valaszodat.

Régi baratsaggal és szeretettel iidvozollek

Lengyel Baldzs

A *-gal jeloltekkel kdzben beszéltem, és igent mondtak.
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KEZIRATLEIRAS, LELOHELY
Kéziras postai levélpapiron, boriték nélkiil.
A datélas kiegészitése értelem szerint.

Lel6hely: PIM Kézirattar.

TARGYI £ES NYELVI JEGYZETEK

lapalapitasi tervekkel: lasd Kardos Gyorgy 1981. november 20-4n és Vargha Kdlmén
december 27-én LB-nek irt leveleit: Bupa 1999, 116-117. p.

Kopeczi: Kopeczi Béla (1921-2010), irodalomtorténész, miivelsdéspolitikus; 1982.
junius 25-e 6ta volt miivel6dési miniszter. A folydiratterv nem valésult meg — lasd
a 118. szamt levelet —, helyette lettek a (fél)évkonyvek.

113. Lengyel Balazs — Szederkényi Ervinnek

Budapest, 1983. janudr 9.

Kedves Ervin,

koszonom leveledet. Vartam is T6led valamilyen reflexidt, s oriiltem, hogy a
Babits-tanulmény tetszett. Hiszem, gondolom én is, hogy a java frasaim ko-
ziil valé. Még egy masik tanulmdnyt is frtam Babitsrél, mvét ,vildgirodalmi
szemekkel” mérve fel; az a Nagyvildgban jon. Kihaszndlni igyekeztem, hogy
Babits-év van; végre szabad, lehet dicsérni. Nem kell mondanom, rengeteg
munka van az ilyen hosszabb tanulmanyokban, s aztdn mikor megjelennek,
gyakran siiket csend fogadja Sket. Milt nyaram legjobb {rdsa most jelent
meg a Vigilidban Rénay Gyorgy koltészetérsl, senki sem vette észre, s rdada-
sul két szimban, folytatlagosan hozta a lap, gondolatmenetét megtorve. De
nem kesergek. Hiszen a Te reflektaldsod jélesd vigasz volt.

Takécs Zsuzsa koltészetét én is becsiiltem — gy is frtam annak idején réla.
De nagyobb tanulményra nem merek véllalkozni. Nemcsak mert faradt és
agyonhajszolt vagyok, és a nyaram mdris tdlzstfolt tervekkel, hanem mert
lgyis elégedetlen volna azzal, amit frok. A kapcsolat, ami részben csaladi is
volt kozottiink, megromlott, érdes lett, sériiléseket okozd. Zsuzsa alapvet&en
nem érti, hogy mire jé a kritika, az irodalomrél valé elvontabb gondolko-
z4s, s amikor egyszer — nagy nehezen — elolvasta egyik tanulménykotetemet,
csak a lényegét nem értette, a magatartdst nem fogta. Csatlakozni is olyan
korokhoz csatlakozott, amelyek nekem idegenek. Mintha még életiinkben
méar mult lennénk szdmdra, olyan mult, melynek erkélcsi inditékait, alko-
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tas-vildgat terhes megismerni. Hitsdgdban és sebzettségében (melyet eleve
szenvedésre fogékony alkata mellett objektiv tények is magyardznak) csak
egyoldald elismerésre var. Legaldbbis tgy ldtom, ezt tapasztaltam. Kora if-
jusagunktdl kezdve hoztdk hozzank Péterrel egyiitt az frasaikat, de mar a
tanitvanyi viszonyt is rosszul trték, és aztin tanitvinybdl nem néttek fel
tarsakkd. Nem tgy, mint Székely Magda vagy Té6th Judit, akik kiilénben
személyes kapcsolatunkbdl tobbet is profitdltak. Bizony sajndlom, és csak
elszomorodom miatta. Valahol az intellektudlis fogékonysaguk mas hulldm-
hosszon miikodott, mint a miénk [?], de mindegy, hagyjuk.

Oriilok, hogy Te gondolsz r4, becsiildd, és joélesett, hogy engem mindjart
(j munkdra akart4l biztatni. Heroikusan nehéz dolog ma szerkesztének len-
ni, és mindig az ,ligyre”, mdsok dolgaira, valamilyen méltdnyos igazsdg-te-
vésre gondolni.

Errél jut eszembe, eljartam Makay Ida kotetének tigyében, most vérni
kell. El is olvastam Ida és Bertdk tj elrendezését. A kotet olyan j6 szinvo-
nald, hogy egyaltaldban nem értem, hogyan lehet kiad4dsdanak kérdése egy-
ltaldban probléma. A Makay-cikk honordriumat megkaptam, kdszonom,
most vdrom a lapot.

Sok szeretettel tidvozol

Lengyel Bal4zs

Ui. Megkaptam a lapot. Szép, méltéan iinnepls a Weores-anyag. Gratu-
lalok hozza! Meg kell kérdeznem, nem sajtéhiba-e a 601. oldalon Béladi
kitétele: ,higmagyarul versel§ koltdk”? < ... > Félreértettem, bocsdnat a
kiilalakért.

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai levélpapiron, boritékkal.

[Cimzés:] Szederkényi Ervin /[ f8szerkeszts [ 7621 PECS/ Széchenyi tér 7.
[Feladé:] Lengyel Baldzs / Budapest 1. / 1016 Naphegy tér 28.

Lel6hely: PIM Kézirattér.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

Babits-tanulmény: feltehetGen A Babits-élmény nyomdban cimi emlékezésrél van
sz6, amely 1983-ban egy szekszardi — In memoriam Babits Mihdly — és egy budapesti
— Mint kiilonégs hirmondd. Tanulmdnyok, dokumentumok Babits Mihdly sziiletésének
100. évforduldjdra — kiadvanyban is megjelent.

»vildgirodalmi szemekkel”: LENGYEL Baldzs, Babits Mihdly , vildgirodalmi szemekkel”
14sd Nagyvildg, 1983, 11/1695-1705. p.
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Rénay Gyorgy koltészetérdl: LENGYEL Balazs, A belsd nydr felé. A koltsi onmegvaldsi-
tds torténete, 1-2., 1asd Vigilia, 1983, 4/282-286. p., 5/363-367. p.

részben csaladi: Takdcs Zsuzsa (1938), kolts.

Péterrel: Lengyel Péter (1939), 1962 és 1981 kozott Takdcs Zsuzsa férje. A rokon-
sdg attételes: Lengyel Pétert, Lengyel Baldzs batyja, Lengyel Sandor (1914-1990)
fogadta orokbe.

Székely Magda: Székely Magda (1936-2007), kolts, miforditd, Mezei Andras felesége.

Makay Ida koétetének: 1986-ban jelent meg A hetedik szoba cimi versgy(jteménye.

Makay-cikk: LENGYEL Baldzs, Makay Ida kéltészete, lasd Jelenkor, 1983, 570-573. p.

Megkaptam: az utéirat tobb mint haromsoros dthizast tartalmaz, az utolsé mondat
a bal oldali margé aljan, fiiggSlegesen olvashaté.

114. Lengyel Baldzs — Csorba Gy&z8nek

Budapest, 1983. januar 13.
Kedves Gyd:z6,

koszonom leveledet, s oriilok, hogy elvileg elvallalod a szerkesztébizottsagi
vagy fémunkatdrsi (még nem tudjuk, hogyan nevezziik) tagsigot. Leveled
vildgos, egyszerd, sugdrozza az egyenességet és belsd nemességet. Mar bocsasd
meg, de Agnes fogalmal: z : | ta igy. Nem kivanunk téled utazgatast, semmi
adminisztraciét. Csupdn azt, hogy kéziratot adj, s esetleg, ha nem terhes, igy a
Dunéntuil legjobbjaitél kéziratokat, vagy biztas | :d: | ra Sket, hogy kiildjenek.

Hogy a taldlkozds eldtt is mar informéljalak, elkildom azt a beadvanyt,
amelyet Kopeczinek benydjtottam, s amelynek elfogadasival elvileg meg-
allapodtunk. Az egészet & kezdeményezte, illetSleg Aczél és nem mi. Csak,
ha sziikség lett volna rank, akkor miért telt el tobb mint harminc éviink dgy,
ahogyan eltelt? De nem folytatom. Arra a feltételemre, hogy masok is kapja-
nak lapot, Képeczi azt felelte, hogy ugyaniigy megajanlott egy havi folydira-
tot az [llyés—Csoéri-Domokos Matyds tdrsasagnak, mint nekiink is. Utélag
megtudtam, hogy 6k ezt visszautasitottak, mert kéthetente megjelend, pub-
licisztikus lapot akarnak. Hogy ezt megkapjdk-e, nem tudom. Két-hdrom hét
utdn vérom a végleges vélaszt. De az elvi megallapodds megtortént.

A tbbit majd széban, |: mdrc. 9-én a Makay Ida esten. : | [7] A beadvény
masolatat visszakérem.

A személyes taldlkozasig bardtsaggal olel

Lengyel Bal4zs
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KEZIRATLEIRAS, LELOHELY
Gépiras postai levélpapiron, autograf aldfrdssal és javitasokkal, boriték nélkiil.

LelShely: PIM Kézirattar.

TARGYI £S NYELVI JEGYZETEK

elvéllalod: 14sd a 112. szdmd levelet. A cimzett vélaszat 14sd Buba 1999, 126. p.

beadvanyt: LENGYEL Baldzs, Feljegyzés ax oktatdsi miniszterhez, lasd LENGYEL 1995,
132-134. p.

Aczél: Aczél Gyorgy (1917-1991), a Kadér-korszak egyik legfontosabb kulturalis
ideolégusa és irdnyitdja.

Tllyés—Csoéri-Domokos Matyds tarsasdagnak: 14sd a 118. szdmui levelet.

Makay Ida esten: Pécsett a Varkonyi Nandor Kényvtdrban volt. LB beszédében
visszaemlékezett az Ujhold folyirat korére, ahol Makay Ida el6szor jelentkezett
verseivel.

115. Nemes Nagy Agnes — Galffy Endréné Vityi Gizelldnak

; [Szigliget, 1983. janudr 27.]
Edes Ellykém,

csodédlkozhatsz, hogy ilyen nyari lapot kiildok, de kivanom is Neked a nya-
rat. Koszondm aranyos névnapi kdrtyddat! Itt én nyavalygok a fogammal,
mar egy hénapja; gyulladasok, hizdsok, szorny( ,,rendezések”. Majd csak le-
folyik. Az Aranyi-gyerekek kiildtek nekem egy lapot? Udv nekik.
Neked ezer csék, szerets hiigod:
Agnes

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai tidvozlSlapon.

Datélés a feladdsi postabélyegzs alapjan.

[Cimzés:] dr. Gélffy Endréné / 6640 Csongrad / Lenin u. 6.
LelShely: PIM Kézirattar.
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116. Nemes Nagy Agnes — Galffy Endréné
Vityi Gizellanak

[Szigliget,] 1984. februdr 1.
Ellykém, édes,

bér ldbammal véltozatlanul nyavalygok (még mindig nem tudjak, hogy vol-

taképpen mi bajom van), mégis lejottem Szigligetre. Ugy értem: autén ho-

zott Baldzs. Hiszen megvolt a beutalém, és csak jobb egy szép, havas parkra

latni, mint a Bészérményi ttra. Adnak enni finomakat és nagyokat jatszunk

este a tarsalgéban. A hé szép; de én mindig arra gondolok, hogy Neked

mennyi bajt okoz. Tdrhets telet kivanok.

Ezerszer puszil: )

Agnes

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kézirds postai képeslapon. Képfelirat: Szigliget. Latkép.

A datalas kiegészitése a tartalom alapjan.

[Cimzés:] dr. Gélffy Endréné / 6640 Csongrad / Lenin u. 6.
Lel6hely: PIM Kéziratt4r.

117. Lengyel Balazs — Szederkényi Ervinnek

Budapest, 1984. 4prilis 10.
Kedves Ervin,

megtisztelsz felkéréseddel, elvileg vallalom is, bar a dolognak rengeteg ne-
hézsége van. Legelszér is: nem annyira folyéiratszimot, hanem meghatdro-
zott terjedelmd antoldgidt kellene szerkesztenem. Ez meglehetds kiilonbség.
A kritika, amely egy folyéirat profiljanak fontos része, elesik. Marad a préza
(epika), vers, tanulmény. De mivel a hatéridd rovid, itt se rendelhetek, pl.
ilyen és ilyen tanulményt, hanem az {rék kész anyagat kell akceptdlnom.
A kész anyagbdl pedig alig van vélogatasi lehet&ségem; ha valakit pedig a
részvételre felkérek, azt milyen alapon nem akceptilom, ha frdsa nem tet-
szik. Példat mondok: ha Kdlnokynak azt mondom, ne a megverselt anekdo-
taidbol adj, vérig sértem. Ha Mészoly valami extrémet ad (hajlamos olyano-
kat {rni), mit tegyek vele?
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De nézziik a problémat kézelebbrdl. Kikre gondolok? Ime egy megvitat-
hat6 névsor: Ottlik (ad regényrészletet), Mandy (adja az egyik mér nélatok
1év8 novelldjat), Mészoly, Nadas Péter, Esterhdzy, Lengyel Péter; kérnék
prozéat persze még kevésbé nevesektdl is, de ha a fentiek adnak — és ez va-
16szint —, lesz-e helyem? Vers: Weéres, Karolyi Amy, Vas, Keresztury (?),
Lakatos, |: Réba, : | Csorba, Csoéri, Takats, Tandori (?), Orbén, |: Székely
Magda : | és Nemes Nagy (ha ir), és a tovabbiakban szinvonalban bizony
mar lefelé. Az esszérél most nem is beszélek. Barhova nytlok, barmibe kez-
dek, razés, hol a szinvonal, hol a politika miatt.* Cs. Szabd, Hatdr Gysz4,
mint a fent felsoroltak, épptgy kellenének. Ha a neveket végigfutod, csak-
nem kivétel nélkiil munkatdrsai a Jelenkornak. Csak az egymasmellettiségiik,
dsszedllasuk lenne toményebb.

Egy folyoirat a maga folyamatossdgdval kiizdeni tud az {zléseszményeiért.
Kritikaival aktfvan is. Ez az antoldgia, ha sikeres, csak passzivan kiizdhet:
szinvonala példdjaval. De ehhez is szerencse kell, nem elég a jé szandék.

A fentiekben csak hangosan mondtam problémdimat. Vagy még inkdbb
azok kis részét. A honordrium kérdése masod-harmadrendd. Az is természe-
tes, hogy a kultirpolitika hatdrain beliil mozogjunk. Eszemben sincs a Te
kontédra botranyt csindlni. Legfoljebb irodalmi érdekességet teremteni az
Osszedllds révén. De errél majd széban. Mindenképpen jé volna, ha miel6bb
beszélni tudnank. Ne hidd, hogy a leadasig (jdl. 15.) valami sok idém van,
nem tudom, nem volna-e j6, még egy hénapot rdadni?

Virom viélaszodat, és szeretettel tidvozollek

Lengyel Baldzs

* De azért itt volna egy elég merész, de elég latvanyos elképzelésem.

Ui. 1. Amikor a bizalmadat és kedvességedet 4jbol megkdszénom, fel kell
tennem a természetes kérdést, kértél-e fel vagy szdindékod van-e masokat is
felkérni ilyen vendégszerkesztésre? S ha igen, kiket?

Ui. 2. Nem tudnil-e Mandynak egy példdnyt kiildeni a Babits-szdmbol?
Kétszer is kérte, hogy kiildjek neki, de nem taldlom a magam példanyat.

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai levélpapiron, boritékkal.

[Cimzett:] Szederkényi Ervin / a Jelenkor f&szerkesztdje / 7621 PECS [ Széchenyi tér
17.

[Feladé:] Lengyel Baldzs / Budapest / 1016 I. Naphegy u 28.

LelShely: PIM Kézirattar.
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felkéréseddel: a Jelenkor 1984. évi, decemberi tGjholdas szdimanak vendégszerkeszté-
sére, a cimzett leveleit 14sd Bupa 1999, 136-137., 139-140. p.

Babits-szambdl: a Jelenkor 1983. novemberi szdma.

118. Lengyel Balazs — Kopeczi Bélanak

Budapest, 1984. m4jus 25.
Kedves Béla,

bér koztiink folyoiratiigyben a targyaldsok rég megszakadtak, és az egykori
tervet meghidsultnak kell tekintenem, mégis a korrekt eljards kedvéért, sze-
retném az aldbbiakat tudomdsodra hozni:

A napokban felkeresett benniinket Domokos M4tyds, és elmondta, hogy
az annak idején még Illyés Gyula altal kért folyéirat, illetSleg hetilap tervét
Aczél elvtars elfogadni és jévahagyni l4tszik, és 6t a szerkesztébizottsdg és a
szerkeszt8ség névsordnak benyujtasara szélitotta fel. Kozolte tovabbd, hogy
a lapengedély kérelmezdi, az alapiték abbdl az elgondoldsbdl kiindulva,
hogy az irodalom jelenlegi értékeit egyesitsék, és a régtSl valé népi—urbanus
szembenall4st meghaladjak, benniinket is felkérnek a szerkesztébizottsagban
valé részvételre.

Tekintettel arra, hogy az alapiték részérdl ez olyan béke-gesztus, amire
eddig nem volt példa, Nemes Nagy Agnes, Mdndy Ivdn és magam igent
mondtunk a felkérésre, azzal a kikotéssel, hogy amennyiben mi netan kii-
16n folydiratengedélyt kapnank, dgy részvételiinket visszavonjuk, valamint
visszavonjuk az esetben is, ha a lapnak a gyakorlatban megnyilatkozé irdany-
vonaldval nem tudndnk egyetérteni.

A régi baratsaggal tidvozol

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Gépirés postai levélpapiron, méasolat.

[Cimzés a megsz6litas el6tt:] Kopeczi Béla [ mivelsdési Miniszter / Budapest
[Felad6 a megszolitas elstt:] Lengyel Baldzs / 1. Naphegy utca 28.

Lel6hely: Kerek Vera tulajdongban.
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megszakadtak: 14sd a 112. szdmu levelet. A cimzett 1984. janudr 13-i levelét 14sd
Bupa 1999, 132-133. p.

az annak idején: a tobbféle terv alapjan létrejott Hitel els§ szdma 1988-ban jelent
meg.

119. Nemes Nagy Agnes és Lengyel Baldzs — Polcz Alaine-nek
és Mészoly Miklésnak

[Szigliget,] 1984. janius 10.
Alikam, Mikléskam,

azéta is szorgalmasan hivogatlak titeket telefonon, de hidba. A legutolsé hir,
amit hallottam, hogy Mikl6s kijott a korhdzbol (épp egy ordja jote ki, ami-
kor telefonaltam; nem a legjobb pillanat érdeklédésre), hogy nem infarktusa
volt, hanem tiidSembdlidja. Megdobbents hir. J6, hogy mégsem infarktus,
de hét ez a misik, ez sem ldtszik vonzoénak. Es ennyi idébe telt, mig réjottek,
mirdl van sz6? Ha ugyan rdjottek. Mert az ember mar kételkedik. Minden-
esetre kiengedték; az is valami.

Most tehat — feltételezés szerint — otthon kéne lennetek, Miklésnak 14ba-
dozéban. De hit nem vagytok otthon, esetleg kimentetek Orosziba (azt sza-
bad?), vagy kihdztitok a telefont. Nagyon szeretnék tudni valamit rélatok.
Aggédom. Még a kéz-opericiét sem beszéltiik meg, bar Miklds a sajat szerzSi
estjén elég vidornak ltszott. Remek volt az a betlehemi istallé — no meg a
tobbi. Szerintem Mikl6s is ,,objektiv lirikus”. Targyakban laké latomdsok,
végiil is ez az alaprétege. Hja persze, szdzadunkban lira és epika Gjabb hézas-
sagot kotott.

Itt van Ali nyugdijazési tigye is. Mi van vele! Hogy halad? Sikeriil va-
lami tisztességesebb ©sszeget kipréselni belsliik? Lelkesen helyeslem, hogy
Ali nyugdijba menjen; tdl sok, mar régéta til sok, amit csindl. Az aztdn mds
kérdés, hogy féldllasban vagy negyed-dlldsban megtartja-e a munkafolyto-
nossagot. Mert az is kell, azt hiszem.

Mint a ddtumbdl l4thato, Szigligeten vagyunk Baldzzsal. Valaki lemon-
dott, ezért szivhatunk egy kis j6 levegst. Vesegores utdn vagyok — vizsgéla-
tok, szaladgalds, rémes. De nincs nagy baj (remélem), van ugyan kévem, de
kicsi. Baldzsnak f4j a hata, nekem, némileg javulva, a ldbam.
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Nem tudom, tud-e Miklés dolgozni. De tudjon. Ne felejtsétek el: lesz egy
szdma a Jelenkornak, amit Baldzs fog szerkeszteni, mint vendég. Baldzs mar
sz6lt Miklésnak, ez csak emlékeztets. Valami kis remekm kellene Mikl6s-
kam, valami tdmér halhatatlan. Legyen j6 egy nem-létezs lapnak a bucstfel-
lépése. Ha ugyan lesz; akkor hiszem, ha ldatom. Lattunk mi mar karén varjut,
csalogatdsokat és visszavondsokat. Itt van Szederkényi Ervin is, Mandy Ivan
is feleségestiil, cseveghetiink a lap-szdmrél. Hatdrids: augusztus vége.

[rjatok egy sort (Pestre), vagy telefondljatok. Prébdlom én is. Csok és
gyogyulds:

Agnes

Kedves Ali, Miklés,

én se tudok mdst mondani, minthogy illik jél vigydzni az egészségre, egymds-
ra. Miklés kéziratdt nagyon vdrom, de ha lehet inkdbb augusztus kozepére.
Kézcsok, olelés

Baldzs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai levélpapiron, boritékkal.

A datdlas kiegészitése a tartalom alapjan.

[Cimzés:] Mészoly Mikloséknak / 1022 Budapest / XII. Virosmajor u. 48.
[Feladé:] Nemes Nagy Agnes / Szigliget, Alkots-hdz.

LelShely: PIM Kézirattar.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

lesz egy szama: lasd a 117. szdmd levelet.
Miklés kéziratat: Mészoly nem irt a Jelenkor Ujhold-szdméba.

120. Nemes Nagy Agnes és Lengyel Baldzs — Galffy Endréné
Vityi Gizelldnak

Szigliget, 1984. jinius 10.
Ellykém, édes,

éljen, éljen! Megvan a lakas-restauracié! Ez aztdn férfi-munka volt. Druk-
kolok, hogy az egészséged — utélag — meg ne érezze. Remélem, most pihensz,
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élvezed a szép, tiszta lakdst. Mi is élvezziik Szigligetet, én éppen veseroham
utdn. De nincs nagy baj, van kévem, de kicsi. Mikor jossz Pestre?? Ezerszer
puszil és iinnepel a nagy munkaért:

Agnes

Kézesok, csok
Bal4zs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai képeslapon, képfelirat: Szigliget. Varrom.
[Cimzés:] dr. Gélffy Endréné / 6640 Csongrad / Lenin u. 6.
LelShely: PIM Kézirattar.

121. Nemes Nagy Agnes és Lengyel Baldzs — Galffy Endréné
Vityi Gizellanak

[Szigliget,] 1985. februdr 1.
Ellukdm, édes —

megint Szigligeten. Nem volt kénnyd idejutnunk, mert nemcsak hogy én
nyavalyogtam 6 hétig influenzdval és 2 fogam kihtzdsdval, hanem még Ba-
l4zs foga is begyulladt, a szeméig feldagadt, és 38 fokos lazt produkalt. Ilyen
kellemetlenségek utdn mégis lejottiink; itt szép és j6. Csak a madarak nem
jonnek az ablakra, pedig tettem ki vajat, almat. Minden jét, édes, szelidebb
telet, meleget. Csokollak, kicsi kezeddel egyiitt:

Agnes

Kezedet csékolja
Baldzs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai képeslapon. Képfelirat: Szigliget, Latkép.

A datélas kiegészitése a tartalom alapjan.

[Cimzés:] dr. Gélffy Endréné / 6640 Csongrad / Lenin u. 6.
LelShely: PIM Kézirattar.
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122. Lengyel Balazs — Hatar Gy&zének

[Budapest], 1985. februar 22.
Kedves Gy&z8,

hat komolyan vetted levelemnek azt a kitételét, hogy regényed meg se je-
lenhetne nalunk ateista, blaszfémikus mivolta miatt. Ezt viccnek szantam,
melynek persze lehet némi igazsdgalapja. Mindenesetre a regényt eljuttat-
tuk a Magvetd igazgatdjihoz, akinek Lakatossal és Cipivel (kiildottségileg)
kozosen felvetettiik, hogy adjanak ki Téled valamit. Lakatos egy szindarab
mellett kardoskodik — én arra mar nem emlékszem. Mindenesetre roppant
mivedben lehetne taldlni megfelelst. Konyorogve kérlek azonban, hogy
kérésiink akceptaldsa esetén ne ellenséges maffia mikodésére gyanakodj,
hanem tudd, hogy baritaid igyekeznek a magyar (itthoni) olvasdk kezébe
juttatni. Esetleges negativ dllaspontod benniinket dezavudl. Tehdt félre az
Ocrtlik-féle hisztéridval, < ... >1:amely : | ivben ropiti ki azt, aki tSle kéz-
iratot vagy nyilatkozatot kér.

A Magvetdvel megéllapodtunk abban is, hogy rendszeresen (esetleg
évente két fzben is) kiadnak Ujhold-évkényvet. (Mintegy folysirat helyett.)
Ez igyben most mar csakugyan kérek Téled kéziratot, elsGsorban prézét sze-
retnék, nem tdl hosszit, 20 és 40 oldal kézott. Mit sz6lndl ahhoz, ha az Ozon
kozonybdl kivennénk egy részletet, és ha nem bannad, melyik részletet sze-
retnéd? El kellene ugyan tdjra olvasnom, most hirtelenjében nem bukkantam
rd a konyvben, a Szt. Tamds-birilat jar az eszemben. Vagy mas konyvedbdl,
pl. a borton-lazad4srol freakat? Konyveid megvannak, csak oldalszamot kel-
lene {rj4l.

A dedikalt, ajanlott versek fénymdsolatdt megkaptuk, annak idején jol-
es@ érzéssel olvastuk is a kiildott kotetben. Azért Mandynak, |: Ottliknak : |
atadom, szegény Zsolinak a compdkat és a combokat sajna mdr nem.

Rovidesen vdrom vilaszodat, mert az évkoényv tervét két hénapon beliil
létre szeretnénk Lakatos Pistdval és Agnessel hozni.

Szeretettel 6lel

Baldzs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai levélpapiron, boriték nélkiil.
A datélas kiegészitése értelem szerint.
LelShely: PIM Kézirattar.
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regényed: feltehetSen a Koponyeg sors cim munkdrél van szé, vagy taldn a levélben
is emlitett Ozin kdzonyrél.

dezavual: megcafol (fr.).

Ujhold-évkényvet: lasd a 112. és 118. szamdi leveleket.

prézat szeretnék: HATAR Gydz8, Szélhdrfa, lasd LENGYEL-LAKATOS-NEMES NAGY
1986, 1/126-131. p.

kiildott kotetben: a cimzett fekete—arany boritéji koteteit rendszeresen kiildte a ki-
vélasztottaknak, nem lehet azonositani, LB melyikre gondolt.

szegény Zsolinak: Jékely Zoltan (1913-1982), kolts, miiforditd.

compdkat: compé: halfaj.

123. Lengyel Baldzs — Csorba Gy&zének

Budapest, 1985. februdr 22.
Kedves Gyd:z6,

nem hallottam ugyan a Tdrsalgé mdlt heti addsét, de beszamoltak nekem
réla, hogy egyik kritikusi megallapitdsomat emlitetted. J6lesett, kdszonom.
Mindig is tudtam, hogy egyike vagy azoknak a ritka-ritka {réknak, akik tud-
jak, hogy milyen munka van egy-egy kritikusi megallapitdsban, és ha ez tisz-
tességes munka, megbecsiilik.

De nem csak ezért frok. Valamiképpen folytatni szeretnénk a Jelenkor
Ujhold-szémét. A Magveté felajanlotta, hogy kiadna évenként (esetleg fél-
évenként) egy-egy Ujhold-évkinyvet. Ez 15-20 fves kényv lenne, aszerint,
hogy mennyi anyag gy(lik 6ssze. Vers, préza, tanulmény. Folyéiratszerd,
de mégsem folydirat. Megszerkesztés utdn gy 6 hénappal jelenne meg,
s ez annyiban hatrany, hogy a benne megjelend anyagot (mas konyvvel
szemben) nem lehet el6z8leg folydiratban publikélni, hiszen ez a folydirat.
Elénye, hogy egy-egy kolt6tsl nem egy-két verset hozna, hanem termését
b&vebben be tudnd mutatni. Kérdezem: részt vennél-e ebben a viéllalko-
zdsban? )

Lakatos Pistdval és Agnessel csindljuk egyeldre, de lehet, hogy kialaki-
tunk egy szerkesztSbizottsagot azokbol, akik még vagyunk.

Tehat, ha igen a vilasz, kiilldenél-e verseket. De esetleg mast. Olyan kol-
tének, a palya csicsdn, mint amilyen te vagy, a személyiségrajzdhoz hozz4-
tartozik az életrajza is (versben tudom részben megirtad, de prézdban). Nem

182



gondolsz esetleg ilyesmire? Tovabba nem késziil-e Rélad valami épkézlab ta-
nulmdny, életrajz, palyakép. Ez is érdekelne. Egyaltaldban kivel lehetne irat-
ni egy 6sszegz8 palyaképet? Tehat, ha a kisujjad majd nydjtod, akkor egész
magadat szeretném.

A valaszodra hamardbb, a kéziratokra kb. két hénap milva volna sziik-
ségem.

A régi és tjabb mély baratsaggal 6lel

Lengyel Baldzs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai levélpapiron, telejegyzetelt, a Méra kiadé cégjelzésével ellatott bori-
tékkal. A cégjelzés leragasztva.

[Cimzés:] Csorba Gyéz6 | 7624 PECS | Damjanich u 17.

[Feladé:] Méra Ferenc Ifjasdgi Konyvkiadé < ... > [ Lengyel Baldzs / 1126 Budapest
XII. / Kirdlyhdgé utca 5/B.

LelShely: PIM Kézirattar.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

a Jelenkor Ujhold-szdmat: 1asd a 117. szamd levelet.

évkonyvet: lasd a 122. szamd levelet.

szerkeszt8bizottsdgot: a szerkesztésben késbb részt vettek még Gyore Baldzs, Kuko-
relly Endre, Balassa Péter és Ferencz Gy6z6, 1asd Bupa 1999, 301-302. p.

verseket: a cfmzettnek folyamatosan megjelentek versei az Ujhold-Evkinyvekben.

épkézldb tanulmdny: egy évvel késsbb jelent meg a Tiszteletadds Csorba Gydzonek
cfmi gy(jtemény, tobbek, koztiik LB frasdval.

124. Lengyel Baldzs — Haldimann Evénak

’ Budapest, 1985. marcius 4.
Kedves Eva,

nem kiildettem el Magdnak a Jelenkor decemberi szdimat, mert mondta, hogy
dgyis megkapja. Reménykedem, hogy dtnézte. Ezt a kisérletet, mely az Uj-
holdnak afféle tovabb folytatdsa, nem hagyjuk abba. A Magvet&vel megélla-
podtunk, hogy Ujhold-évkimyveket fogunk kiadni, évente egyet-kettét. A Je-
lenkor szdmnal szélesebb ir6i garddval, [ényegesen tébb és nem csak irodalmi
targyl esszével. Nem volna-e kedve ebben a véllalkozdsban részt vennie?
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Nem tudom, szokott-e¢ még frni magyarul? Alig hiszem, hogy el lehetne az
ilyesmit felejteni.

Oriilnék, ha igent mondana, ha szivesen részt venne. Jobb volna beszél-
getni a kérdésrél, jobb volna, ha tudndm, mi az, ami foglalkoztatja, igy csak
vaktdban ajanlok fel témakat. Igy példdul: A mai magyar irodalom kiilfsldi
(genfi) szemmel; a magyar mivek tolmdcsoldsi problémdi a német nyelv-
teriileten; mi az, ami érdekli a nyugati olvasét, és mi az, ami nem, stb. (ez
még az el6z8 téma); vagy: egy nem tdl részletes madartavlatkép arrdl, hogy
mi van ma az irodalomban a német nyelvteriileten. (Megint csak zaréjelben:
érdekes volt szimomra ebbdl a szempontbdl az egyik Schwabisch Hall-i be-
szamolé.) Litja, kénytelen vagyok a legkézenfekvsbb dolgokat ajanlani. Mi
volna, ha Maga ajdnlana, ha egyaltaldn kedvet érez hozzd? J6 volna, ha a
témaban legaldbb egy hénapon beliil meg tudnank 4llapodni. Nincs esetleg
valami< ly >1:j : | e eleve készen? Egy portré Mészolyrdl példdul?

Remélem, hogy felkérésemmel nem érintettem érzékeny teriilet | : et : | és
reménykedve varom igenld valaszat.

Kezét csékolja

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY
Gépiras postai levélpapiron, masolat a levélir6 autograf javitdsaival.
Lel6hely: Kerek Vera tulajdondban.

TARGYI £S NYELVI JEGYZETEK

decemberi szamat: l4sd a 117. szdmu levelet.

Ujhold-évkényveket: ldsd a 122. szdmd levelet.

részt vennie: a cimzettnek nem jelent meg frésa az Ujhold-Evkonyvekben. Vilasza:
Haldimann Eva — Lengyel Baldzsnak; Genf, 1985. marcius 21., 1dsd Bupa 1999,
142-143. p.

125. Nemes Nagy Agnes és Lakatos Istvan — Csorba Gydzdnek

Budapest, 1985. julius 27.

22z

Kedves Gy&z8,

szégyenkezve mentegetSzom, hogy ilyen késén valaszolunk remek verseire.
En vagyok a hibds; a Baldzs levele fréasztalomon elkeveredett, azt hittem,

rég foladtuk.
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Kérem, ne haragudjék. Még egy mentség: hal’ isten megint betegeske-
dem, ugy latszik, gyomorfekélyem van, de nem biztos. Ezzel szérakozom.
De az Ujhold-anyag szép, Maga pedig elényére [7] vélik.
Készonet, mentegetdzés, idv,
Agnes
Driga Gydz6!

Pénteki lapom ezek szerint térgytalan. Agnesnal, Baldzsnal elfelejtettem ér-
dekl&dni, hogy befutott-e a kiildeményed, most tudtam meg, hogy itt van
mar. Nagyon oriilok, én is gratuldlok és nagy szeretettel lellek

Lakatos Pista

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai levélpapiron, boritékkal.

Cimzés:] Csorba Gy&z6 [ 7624 PECS / Damjanich u 17.

[Feladé:] Lengyel Baldzs / 1126 Budapest XII. / Kiralyhdgé utca 5/B.
Lel6hely: PIM Kézirattar.

TARGYI £S NYELVI JEGYZETEK
verseidre: 14sd a 123. szdmd levelet.

126. Lengyel Baldzs — Nddas Péternek

[Budapest,] 1985. november 6.
Kedves Péter,

az Ujhold-Evkényv elsé szdma mar nyomddban van, kényvhétre fog meg-
jelenni. A mdsodikat jové kardcsonyra igéri a Magvetd, janudrban zérjuk.
Nagyon 6riilnénk, ha ebben mar szerepelnél, s tudnal adni valami prézat
(novelldt, regényrészletet, szindarabot, esszét), ami a tollad aldl kikeriil, ami-
hez kedved van.

Rolad mdr az elsé szamban szerettiink volna fratni, de a tanulmdny nem
késziilt el. Iréja — Lakatos Pista kddere — allitélag évek 6ta foglalkozik az ra-
saiddal. Honti Katalinnak hivjdk. Persze jobban szeretnék neves {réval irat-
ni, csak akit Te ajanlottal, Fogarassy (?7) Mikl6s péld4ul inkabb egy Rabardl
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sz616 esszét villalt. Még beszélek vele jbol. Balassit is megkérdezem, és ha
& nem, hat kit ajanl.
Nem annyira vdlaszleveledet, hanem inkdbb kéziratodat varjuk.
Bardtsaggal idvozol

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Gépiras, masolat.

A datdlas kiegészitése értelem szerint.
Lel6hely: Kerek Vera tulajdondban.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

valami prézat: NADAs Péter, Egy bdven termd barackfa, 1asd LENGYEL-LAKATOS—NE-
MES NAGY 1986, 2/19-69. p.

Honti Katalinnak: az Ujhold-Evkényvekben nem jelent meg frdsa, lasd evvel kapcso-
latban a cimzett LB-nek irt leveleit — Gombosszeg, 1986. janius 4., jinius 23. —
Bupa 1999, 144. p., 155. p.

Fogarassy (2) Mikl6s: nem jelent meg a tervezett tanulmény az Ujhold-Evkonyvek-
ben.

Balassat: BaLassa Péter, Kozelitések ax Emlékiratok kimyvéhez, 1asd LENGYEL-LAKA-
TOs-NEMES Nacy 1988, 1/312-322. p.

127. Nemes Nagy Agnes — Galffy Endréné Vityi Gizelldnak

; [Budapest,] 1985. december 30.
Edes, szépséges Ellukdm,

ha arra gondolok, hogyan fagyoskodtl a jéghideg konyhdban, kiizdottél gaz-
zal, vizzel — akkor valésiggal megdobbent az a nagyszer( tészta-tdmeg, amit
megint csak kiildtél, postdra-cepeltél, pakoltal. Lesiil a képemrdl a bdr,
mig zabdlom (zabdljuk) a csemegéket. Az almds — ez valahogy felséges volt.
A di6s — ez a porézus-szdraz. Es a tobbi mind-mind a legek kozé tartozik.

S méghozza: nemcsak tésztdkat kiildtél, hanem hudsnemdit is! Kolbdszt,
ot kilométernyit és kacsamellét, a legjobb falatot. Még csak az kéne, hogy
disznétorost is kiildj, Isten 6rizz. Egyrészt nem is nagyon imadjuk, mdsrészt
alig birjuk felfogni az eddigieket.

Szégyenkezve koszonom sok-sok faradozasod. Egyébként nem telt rosszul
a kardcsony. Tudomdsul vettem, amit az orvosnd mondott, hogy idén ne sz4-
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mitsak kardcsonyra, és mert felkésziiltem rd — a fel-nem-késziilésre —, egész
j6 volt. Nem marcangoltam magam, hogy nem tudok kimenni, vésdrolni,
leszamoltam vele: Ggyse tudok semmit se csindlni. Es igy egész j6 volt. Eva-
ék felugrottak, Baldzzsal néztitk a gyonyord szines tévét. Micsoda szerencse,
hogy még lesintuldsom ttirhetd idején sikeriilt megvenni (a Kossuth-dijbél;
azt hiszem frtam mar. Erre vigytam).

Meglatjuk, mit taldlnak ki. Megint szerencse a pechben, hogy nem f4j
mindig a labam, csak jarva és dllva, no meg fekve iigyesen kell elhelyezni
— de iilve egészséges vagyok. Dolgozni is elkezdek megint, van mit, b&ven.

Most éppen kod van, a szembe-hdzsort sem ldtni, meg hidegszik az idg.
Ezt nem kivanom Neked, viszont kivdnok, édes angyalom, minden jét az
(j évre, egészéget, tanitvanyokat, cinkét és hogy megtarthasd a Te ellai ke-
délyed. Csokolok mindenkit, az ifjabb Aranyi-nemzedéket, Kaluzsaékat [7]
— buék, buék.

Koszonet, csok: )

Agnestdl

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY
Kéziras postai levélpapiron, boriték nélkiil.
A datdlas kiegészitése értelem szerint.

Lel6hely: PIM Kézirattér.

TARGYI £ES NYELVI JEGYZETEK
Kossuth-dijbdl: a levéliré 1983-ban kapta meg.

128. Lengyel Baldzs és Nemes Nagy Agnes — Virady Szabolesnak

Szigliget, |: 1986 :| janudr 28.
Kedves Szabolcs,

orommel olvastuk el ,kis dolgozatodat” az Alkonyrdl és a rimrél. Pompas-
nal pompdsabb megallapitdsok sorakoznak benne; mindig éreztem, hogy a
vers rejt valami kiilonlegességet, de a szerkezet, a szerkesztés parhuzamossiga
csak a Te felfejtésedben vildgosult meg szimomra. Amit 4ltaldban mondasz
a rimvonzasrél, a divat-szavakrol, divat-rimekrél (Herz—Schmerz stb.) mind
kitting, péld4juk szellemes, s még abban is nagyon igazad van, hogy a rim,
mint hatétényezd visszatérhet, vagy visszatérése maris idSszerd.
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Szivesen lekozoljiik az frast, és koszonjiik. Mégis szeretnék felvetni vele
kapcsolatban egyetlen gondolatot. Nem tudnéd-e térgyaldsmododat eset-
leg egy-két |: elegdns : | fordulattal vagy 6sszevondssal egyiranytibb4 tenni?
Megmagyardzom: vannak mondatok, melyek tekintetbe veszik az dtlagolva-
s6 tajékozatlansagit, és olyan ismereteket is kozolnek, melyeket tudottnak
lehet venni. Mdsutt meg magas és tartalmas esszéel$adas a szoveged. Ha az
ismeretkozlést egy kicsit hatrébb vonnadd? Vagy egy-két olyan fordulattal
lepleznéd, hogy ,Nem kell sz6t vesztegetnem arra, hogy”, ,,Ki ne tudn4” stb.
Hogy ezzel is jeleznéd, hogy egy értsbb, magasabb olvaséréteget célzol meg
a beszédeddel. Megkérlek, hogy gondolkozz rajta, még ha esetleg munkit is
jelent. )

Februgr 3-4t6l otthon lesziink. Oriilnénk, ha Agnest felhivnad, sz6ban és
a szoveget kézben tartva, talan konnyebb elmagyardznom, hogy mire gon-
dolok.

Bardtsaggal idvozol

Lengyel Bal4zs

Kedves Szabolcs,

itt taldltam a szigligeti fréasztalomon tizenetét és irasat. Kellemes fogadtatas
volt, lingoléan helyeslem, hogy ilyen hozzéértd, elmélyiilt verselemzéseket
is kozoljon az Ujhold-Evkinyv. Ugyis alig van, aki ilyet képes produkélni.
Ami — csekélyke — ellenvetésem volna, azt Baldzs mar megirta: néhany koz-
ismert dolgot taldn el lehetne hagyni az j, eredeti, revelativ megallapita-
sok mellsl, vagy csak dgy, mellékesen belesmirglizni a szdvegbe. Hogy tgy
legyen ott, mintha nem is lenne. De hit ez jelentéktelen, stildris aprdsag.
A lényeg: koszonet és baratsag.
Udv
Nemes Nagy Agnes

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai levélpapiron, boritékkal.

[Cimzés:] Vdrady Szabolcs / 1117 Budapest / Orlay u. 4.
[Feladé:] Lengyel Balazs / 1016 Budapest I. / Naphegy u. 28.
LelShely: Vérady Szabolcs tulajdonaban.

TARGYI £S NYELVI JEGYZETEK

,skis dolgozatodat”: VARADY Szabolcs, Vers tiszta, kancsal rimekre és asszondncra, 14sd
LENGYEL-LAKATOS-NEMES NAGY 1988, 2/400-411. p.
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129. Lengyel Baldzs — Csorba Gy&zének

Budapest, 1986. m4jus 20.
Kedves Gy&z8,

megel&ztél leveleddel, én is kétségbeesve lattam, hogy az utolsé versed két sora
lemaradt. Minden korrektdrit megnéztem, de az ember hidba félti a munks-
jat, s tesz meg mindent érte. Az imprimatdra pillanataban a partkdzpont hiriil
vette, hogy egy Petri-vers is lesz a kdtetben. Meg egy Radnéti Sandor-tanul-
many. Mindkett&t kiszedette, a konyvet dttordelték. Egynapi telefondlgata-
somba kertiilt, hogy legaldbb a Radnéti-tanulményt megmentsem. Erre Gjra 4t
kellett tordelni a konyvet. Versed nyilvan e miveletek koézben csonkult meg.
(M3s hiba is keletkezett: Ottlik frasdanak két oldalat felcseréleék.)

Mit tehetiink? Természetesen minden jévatételre kész vagyok. Javasla-
tom kettSs. 1. a kardcsonyi konyvvdsdrra megjelend mdsodik szdmba (mér
nyomdaban) megprébalhatom egy jegyzettel Gjra betenni a teljes verset; 2.
adsz még, mondjuk két verset augusztusig, és azokhoz (esetleg csillaggal jelsl-
ve az ismétlést) mellékelem az elrontott vers szovegét. Nekem ez a megoldds
tetszenék jobban. Gondolhatod, hogy nekem is mennyire f4j ez az tigy, nem
ok nélkiil tettem ezt a verset utolsénak, zaréversnek.

Fijlalndm, ha ez a szorny(iség végleg elvette volna a kedved az antolégia
olvasasitdl, pedig itt is, mint maskor is, igyekeztem koltészeted irdnti kivéte-
les megbecsiilésemet és személyed iranti rokonszenvemet kifejezni.

Virom vilaszodat, hogy milyen megoldast javasolsz. Sajndlom, hogy a szi-
veddel betegeskedtél, mielsbbi teljes javuldst kivanok. (En is hetente ismé-
telten kapom az injekcidkat.) De hogy mi ez a betegség tanitotta doktorsag,
azt Te jobban megirtad [7].

Sok szeretettel 6lel

Bal4zs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai levélpapiron, boritékkal.

[Cimzés:] Csorba Gy6z6 [ iré drnak [ 7624 PECS/ Damjanich u 17.
[Felado:] Lengyel Baldzs / 1016 1. Naphegy u 28.

Lel6hely: PIM Kézirattér.

TARGYI £S NYELVI JEGYZETEK

két sora: a Majd cimi vers csonkult, az évkonyv 1987. évi els§ kotetében teljes val-
tozatdban jelent meg.
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Petri-vers: Petri Gyorgynek hdrom verse jelent meg az évkényv 1988. évi els§ ko-
tetében.

Radnéti Sandor: RADNOTI Séndor, Pilinszkyvel New Yorkban, 14sd LENGYEL-LAKA-
TOS-NEMES NAGY 1986, 1/325-338. p.

Ottlik irdsanak: OTTLIK Géza, A Valencia-rejtély, lasd LENGYEL-LAKATOS-NEMES
Nacy 1986, 1/195-210. p.

130. Lengyel Baldzs — Képeczi Bélanak

Budapest, 1986. m4jus 25.
Kedves Béla,

szeretném ez Gton figyelmedbe ajanlani az Ujhold-Evkonyy most megjelent
szamét. Ez az évkonyv, ha tavolabbrdl is, de annak a kezdeménynek a ko-
vetkezménye, amelyet néhiny évvel ezelStt Te inaugurultél, de aztdn nem
valésult meg. (Hogy miért nem, errél valahogy sohasem kaptam Téled koz-
vetlen értesitést.) De ha te akkor nem szélitasz fel arra, hogy inditsuk djra az
Ujholdat, sosem jutott volna az esziinkbe, hogy negyven év utén (!) ilyesmi-
vel prébalkozzunk.

Ezt a kotetet koveti majd még ez évben egy masodik — aztdn majd meg-
latjuk, kell-e, tovabbra is, és hogy lesz-e hozza kedviink, erénk.

Szeretném, ha komolyabban beleolvasnal. Mi, mint frtuk is, a kiilonbozd
korosztalyok és iranyok kulturdlt, egymdst becsiil§ egyiittélését szeretnénk
megvaldsitani olyan emeltebb szellemi-mindségi fokon, melyre ma — a te-
hetségek adottsagai mellett — lehet&ség adédik. Nem hissziik, hogy csodat
csindltunk — csoddt még olyan tehetségek jelenléte mellett is, amilyen a
nagy Nyugat-nemzedék volt, csak szerencsével lehet csindlni —, de tisztessé-
ges irodalmi és szellemi produkciét kivantunk adni. Az esszék, tanulmanyok,
dokumentumok részt ajanlandm e szempontbdl kiilonésen a figyelmedbe,
ezt tartom a legsikeriiltebbnek, és a kovetkezd ,,szdimunkban” még inkabb
annak. [tt médunkban volt a tudomdny teriiletérdl, kiilondsen a torténészek
koziil, néhdny kivalé embert megszélaltanunk, kik a rangosabb szellemi élet
létrehozdsdban nagy segitségiinkre voltak, és azt remélem, lesznek is tovéb-
biakban, ha lesznek tovabbiak.

Ennyi el6zetes informdciét vagy captatio benevonlentiaet fiiznék csupan
évkonyvsorozatunkhoz, amely a személyes kapcsolattdl fiiggetleniil is, dgy
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gondolom, szdmot tarthat figyelmedre, tudésként, irodalomszeret§ magin-
emberként épptgy, mint a kulturdlis élet irdnyitéjaként.
Bardtsaggal idvozol

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY
Gépiras, masolat.
Lel6hely: Kerek Vera tulajdondban.

TARGYI £S NYELVI JEGYZETEK

megjelent szamat: lasd LENGYEL-LAKATOS-NEMES NAGY 1986/1. A cimzett vilaszait
lasd Bupa 1999, 153., 168. p.

inauguraltal: felavat, beiktat, bevezet (fr.), lasd a 111. szamd levelet.

captatio benevonlentiaet: a jéindulat elnyerésére iranyulé kérést (lat.).

131. Nemes Nagy Agnes — Radnéti Sandornak

[Budapest,] 1986. jinius 17.
Kedves Radnéti Sandor,

oriilok, hogy tetszett Maganak az Ujhold-Evkényv. Kevéshé oriilsk annak,
amit tetszéséhez mellékelt; no de hat Maga éppen azért kiildte levelét, cik-
két, hogy hadd ne legyen koztiink félreértés. Hadd ne legyen; tisztdzzuk az én
oldalamrdl is: nem Magéért ,,angazsaltam” magam — hogy a Maga kifejezését
haszndljam —, sem masvalakiért, hanem sajat meggy&z&désemért, azért, amit
irodalomrdl, kultdrarél gondolok.

Azt a véleményét, hogy az ,angazsdlédds” okdn (amely félig sikertiilt),
a ykirekesztés vétlen eszkdzévé” lettem-lettiink, persze, megjegyzés nélkiil
hagyndm — Istenem, annyi mindent hagytam megjegyzés nélkiil életem-
ben —, ha nem mellékelte volna Eorsi alkalmabdl irt és Babits-kényvemre
|:is : | reflektalé Lukdcs-apolégidjat. Mert érdekes ez. Ha maga olyan érzé-
keny a kirekesztés megnyilvdnuldsaira, nem meglepd-e, hogy olyan hevesen
méltatja a vallott, akart, gyakorolt énkénynek olyan jellegzetes figurjat,
amilyen Luk4cs? Maga szerint Lukdcs csak fenntartotta (bolcs) véleményét
Babitsr6l (és annyi minden masrdl), csak Ggy ,,megkritizdlta” a koltét, ahogy
szellemi emberek kozott szokds. Nem tintek fel Magdnak e ,kritikdk” ko-
vetkezményei az irodalomban, az életben, a berendezkedésben? Lam csak:
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megbotrankoztattam, érzelmeiben megbdntottam azzal, amit Babits-kény-
vemben Lukdcsrél merészeltem {rni. Ebben kiilonben azonos a véleménye
Ungvdri Tamaséval (az ES-ben kozolt iras), még a mondatformajuk is ha-
sonlé. Maga szerint ,,morélis elegancidmat” félretéve, Ungvdri szerint a t&-
lem megszokott ,fairséget” levetve, arra vetemedtem, hogy birdljam a jeles
professzort, hogy ,méltatlan irénidval” kezeljem. Két ilyen azonos vélemény
két ilyen eltérs oldalrdl: érdekes egybeesés ez, és nagyon is aldtdmasztja sajat
véleményemet.

Gondolom, megengedhet§ szubjektivizmus, ha egy irécsoport, amelyet
Lukdcs kiradirozott a magyar irodalombél, amelynek masodik szamu likvi-
daléja volt (az elsS szdmi Révai), nem rajong kivégzGjéért. De — mint any-
nyiszor a mi esetiinkben — e szubjektivizmus rogtén objektivumba uszik 4t,
hiszen kordntsem csak egy irécsoportrdl van sz6, hanem a magyar irodalom,
s6t, az irodalom, a kultira, a szellemi szabadsdg minim4lis alapjainak fel-
szamoldsardl. Ertsiik meg egymast: nekiink Lukacs és véleményei szellemileg
irrelevansok, nem létezk, kiviil esvén az érvek szférdjan. Vitdzzunk egy rank
szegezett gépfegyver ,érvei”-vel? Egyébként érdekes, bar szokdsos jelenség ez:
az erGszaktevsk gyakran igyekeznek megindokolni tetteiket, el6re vagy uté-
lag. Indokaik — természetesen — szentek.

Ami még érdekesebb: vajon miért tetszik § még ma is a fiatalabbak egy
csoportjanak? Mi teszi ma is oly egybehangzéan, minden oldalrél védett szent
tehénné? Litja ez — Lukdcs sajdtos szexepilje — olyan kérdés, amin érdemes
gondolkozni. Mi, magunkfajta tregek, ezt nem értjiik; nekiink még elemi
felhdboroddsunkon, még veritékes haldlfélelmiinkon is (amit az & neve hal-
latdn érziink) 4tszéirédik valami mosoly: 4multan nézziik a hozzad-nem-értés
ama hatalmas monumentumat, ami az & irodalomtudési mive.

Hogy valakinek a filozéfus Lukdcs tetszik? Netdn az etikus? A politikus?
A ,magatartdsa” tetszik? A stilusa? Magyarazza el ezt egyszer, szivesen elol-
vasndm. Eszményeink birmennyire kiilonbozzenek, nekem éhajom ugyanis,
hogy mindenki elmondhassa a mondékéjat. 38 éves sziinet utdn — barmily
sokoldald ellenkezést sziilve — engedtessék meg, hogy még én is elmond-
hassam.

KEZIRATLEIRAS, LELGHELY

Gépiras, autograf javitdsokkal és datdlassal, piszkozat.
A datélas kiegészitése értelem szerint.

LelShely: PIM Kézirattar.
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TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

cikkét: RADNOTI Sandor, A , lekiizdhetetlen éreg hang”. Edrsi Istudn: Az UTOLSO S70
JOGAN, lasd Beszé18, 1986, 16/83-87. p. A levéliréra vonatkozo részlet: ,,Olvasom
Nemes Nagy Agnes gyonyord verselemzésekkel teli konyvét Babitsrol (1984).
A szerz8, a moriljara és erkolcsi elegancidjdra egyként kényes jelentékeny kolts
itt elegancigjdr félretéve azt taldlja {rni, hogy Lukdcs 1970-es Babits-biralata an-
nal kiillonosebb, mert akkor mdr senki nem kivant ilyesmit a »jeles professzortél«.
Feledi, hogy Lukécs akkor is birdlta Babitsot, amikor még senki nem kivéant téle
ilyesmit, s mintha nem sorolhatna mtveltsége tarhazabdl szimtalan példat arra,
hogy jelent&s emberek mds jelentds embereket nemcsak alantas okokbdl szoktak
kritizalni.”

mangazsaltam”: az esetet LB késdbb felidézte: ,Ossze kell fogni ax értékeket” — Emlé-
kezés az Ujhold-Evkonyv meginditdsdra és elsé 5 évére (Lengyel Baldzzsal beszélget
Kelevéz Agnes), lasd Bupa 2014, 116-117. p.

Ungvari Tamaséval: UNGVARI Tamas, Vizafogoba hajtott halak, 1asd Elet és Irodalom,
1986. februar 28., 10. p.

132. Nemes Nagy Agnes — Gélffy Endréné Vityi Gizelldnak

; [Budapest,] 1986. szeptember 15.
Edes Ellykém,

mint valészintleg tudod: fent volt ndlam Vekerdy Sanyi. Azt mondta, amit
Neked is mondott: dllapotod egyensilyban van. Ami neked gondot, fgjdal-
mat, kellemetlenséget okoz, az, hogy sebed vérzik, nyugtalankodik, az ugyan-
akkor hasznos is: dllandéan kilok&dik belSle a nem-kivanatos anyag. Sanyi
azt mondja, hogy van erre példa a szakirodalomban, de ardnylag ritkasig.
Ezért van az, hogy nincs 4ttételed. Kimélned kell magad, és szedni a Béres-
cseppeket (valamint mds robordldkat); & sokra tartja a Béres-cseppet, remek
eredményeket ldtott téle.

Azt, hogy egy-egy téli honapra felgyere Pestre, nagyon helyesli. Megismét-
lem tehdt, amit szdzszor elmondtunk Evaval: gyere legaldbb kardcsony kor-
nyékére. Gondold meg. Ugy latszik, a bajban egy jéindulatd baj a tiéd. Ezért
oriilok neki, hogy végre-végre orvos elé keriiltél; mégis van kihez fordulnod
ott, Csongradon, van, aki tudja, mi van veled. Ez mégiscsak sziikséges!

Sanyi nagyon rendes volt; telefondlt, és azonnal eljott hozzam. Biztosan
tudod: fia nagyon beteg, az Onkolégidn operdltdk, azért jar Sanyi Pestre
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mostandban. Ugy latszik, rendbe jon a fit — 30 éves, mérnok, Pragdban dol-
gozik feleségével egyiitt —, sikeriilt megfogni a bajt.

Edes drdgdm, mindent ¢sszevéve, én nagyon helyeslem, hogy orvos sze-
me elé keriiltél. Mar régen-régen kellett volna. Gondold meg: most tudod,
hogy egyenstlyban vagy, hogy 4llandésult, nem kellemes, de nem veszélyes
az 4llapotod!

Ezerszer csékollak-puszillak, Sanyinak még egyszer hélas koszonetem, ta-
maszkodj ra! Es irj egy-két sz6t, hadd halljak rélad.

Kézesok is, kis kezedre:

Agnes

Uj (visszakapott) telefonszdimomat idefrom, bar a mdltkor, Nalad, felirtuk:

757-156.

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY
Kéziras postai levelez&papiron, boriték nélkiil.
A datdlas kiegészitése értelem szerint.

Lel6hely: PIM Kézirattar.

133. Lengyel Balazs — Mészoly Miklésnak

[Budapest,] 1986. szeptember 28.
Mikl6s!

1. Ram drasztott szemrehdnydsodnak annyiban van igazsdgtartalma, hogy
kivéncsisagbdl, mely innen I:is : | onnan is hallott hireszteléseken alapult,
valéban részt vettem olyan beszélgetésben, amelyet kifogasolsz. Indulatki-
torésed olyan varatlanul ért, Ggy megzavart, hogy sejtelmem sem volt réla,
hogy mi médon. Az ilyesféle érdeklsdés vagy pletykds kombindcié min-
den Osszezdrt térsasig jellegzetes témdja. Nincs is kiilondsebb jelent&sége
— kivilt, ha alaptalan. Ne feledd azonban, hogy amikor a természetes férfi-
szolidaritds hallgatdsra kotelezett, azt meg is tartottam. Te tetted akkor az
tigyet lehetetlenné, Te hoztad évatlanul nyilvanossdgra (ldsd a 2. pontot).
En mindenesetre megfogadtam magamnak, hogy maganiigyeidet soha tobbé
nem érintem, a réluk valé beszédet meg sem hallgatom.

2. Barmilyen sérelem éri is az embert, vagy barmilyen indulatos is, sziik-
séges, hogy megvélogassa szavait. Ahogy Te velem beszéltél, dgy nemcsak
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velem, senkivel sem lehet beszélni. Gondolj vissza arra, hogy amikor kizdrtal
a lakdasombdl, és nekem a kulcsomért igen gyanitkelts koriilmények kozote
fel kellett ugranom hozzatok, vagy amikor tudtom és felhatalmazasom nélkiil
rairtad nevemet feladoként leveledre, s azt az fréasztalomon hagytad, s emiatt
igen kinos, megal4zé beszélgetésem volt Alival (az 6 nagylelkisége tette el-
viselhetévé), vajon azutdn én milyen szemrehdnydst tettem, fenyegetdztem,
orditoztam, hogy ilyen helyzetbe hozt4l? Pedig a jogtalan névhasznalat és f&-
leg kdvetkezménye taldn van olyan silyos {igy, mint amiben engem hib4ztatsz
— bér ezittal, hangsilyozom, semmiféle diszkréciéra nem voltam kotelezve.

Maradjunk tehét a jovében a természetes és elkeriilhetetlen irodalmi egy-
mas mellett élés kulturilt formdja mellett. A magdniigyek teljes kizarasaval,
barmi volt is a mdlt, barmit tudunk is kolcsondsen egymdsrél. Ez lehetd-
vé teszi, hogy munkdidat olvassam, gondolkozzam réluk, esetenként oriiljek
nekik, mint irodalmunk gyarapoddsan, vagy akar frjak is réluk. En ugyanis
sohasem keverem bele irodalmi itéleteimbe rokonszenvemet vagy ellenszen-
vemet, vagy akar személyes konfliktusok miatti haragomat. Arra a rovid idé-
re, ami még elSttiink 4ll, ez éppen elegendd kapcsolat lesz.

Udvézlettel

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Gépirds, masolat autograf javitassal.

A datdlas kiegészitése értelem szerint.

LelShely: Kerek Vera tulajdonaban, s egy masik masolat a PIM Kézirattaraban.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

férfiszolidaritds: evvel kapcsolatosak a levéliré Két Réma cimd emlékezésének Pi-
linszky Janosra vonatkozd sorai: LENGYEL Baldzs, Két Réma (Emlékezés 1948—
1993.), lasd LENGYEL 1998, 288. p.

134. Lengyel Baldzs — Tiiskés Tibornak

Budapest, 1986. november 11.
Kedves Tibor,

a kritikai szakosztaly iilésén beszélgetésiink megszakadt, nem tudtunk meg-

allapodni. Két témdt vetettél fel. Az egyik volt a Pilinszky-levelezés, de a
masikra, sajnos, nem emlékszem. Mintha egy koltd portréjat igérted volna?
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Viszont, tgy emlékszem, hogy ez konvenidlna jobban nekem. Ne érts félre,
Ujhold-szempontbdl szivesebben foglalkoznék Pilinszkyvel, de ldtnom kelle-
ne a leveleit. Tudni kellene, hogy kihez frta Sket és mirdl. (Agnesnek pél-
daul egy nagy koteg levele van, de nem kivanja kiadni Sket.) Jancsi ugyanis
prézdjaban erdsen oldotta, ismételte magat, gyakran széplélek lelkével frt, s
ha , lilasigaiért” istenitik 8t ma, jobban szeretném, ha csoddlatos nagy md-
veiért istenitenék. Széval, arra kérlek, ebbdl a szempontbdl is mérlegeld az
anyagot. Masfeldl arra is kérlek, hogy a masik téméara emlékeztess. A kézirat-
ra janudr 15-ig volna sziikségiink, akkor oktéberre megjelenhetnénk.

Mindhdrman szerkesztSk elére is oriliink részvételednek. S én, masfeldl,
kiilon koszonom, hogy a Csorba tiszteletére szerkesztett gazdag kotetben tel-
jes egészében kozolted {rasomat.

Meleg baratsdggal tidvozol

Lengyel Baldzs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai levélpapiron, boritékkal.

[Cimzés:] Tiiskés Tibor {16 trnak / 7625 PECS / Surdnyi M. u. 25.
[Feladé:] < ... > Lengyel Baldzs /1016 Budapest. I. Naphegy u 28.
Lel6hely: PIM Kézirattér.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

Pilinszky-levelezés: a cimzettnek nem jelent meg frdsa az Ujhold-Evkonyvek soroza-
taban, evvel kapcsolatos leveleit lasd Buba 1999, 170-171, 179. p.

Csorba tiszteletére: az 1986-ban Pécsett, a Baranya Megyei Konyvtar kiaddsdban

megjelent Tiszteletadds Csorba Gy&zének cim gy(jteményben olvashaté LB Elet-
igenld, haldlt ldt6 esszéje.

135. Lengyel Balazs — Tiiskés Tibornak

Budapest, 1987. februar 19.
Kedves Tibor,

mondanom sem kell, hogy bant a dolog, hogy Téged a szakosztdly vezets-
ségébdl kihagytak. Nincs senki, magamat is beleértve, akinek a mdkodését,
kritikai életm(vét a Tiédnél fontosabbnak és stlyosabbnak tartandm. Ne-
ked kellett volna a szakosztily elnokének lenni; amit most rdm 16csoltek.
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Nem tudom még, hogyan lehetne a dolgot jévatenni, de Veres Mikléssal
egyiitt az a véleményiink, hogy jovd kell tenni.
Nem mintha tdlzott jelent&sége volna ennek az egész {részovetségi mun-
kanak, de akkor is, akarhogy is, koztiink a helyed.
Baritsaggal idvozol
Lengyel Bal4zs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai levélpapiron, boritékkal.

[Cimzés:] Tiiskés Tibor 116 trnak / 7625 PECS / Surdnyi M. u 25.
[Feladé:] Lengyel Baldzs / 1016 Budapest. I. Naphegy u. 28.
LelShely: PIM Kézirattar.

TARGYI £ES NYELVI JEGYZETEK
Veres Mikléssal: Veres Mikl6s (1942), kolts, mifordits; ekkor az Irészovetség £6-
titkdra.

136. Lengyel Balazs — Tiiskés Tibornak

Budapest, 1987. éprilis 2.
Kedves Tibor,

kéred, s tgy hdt visszakiildom a kéziratot. En még szivesen melengettem vol-
na, de Lakatos Pista fgy értesitett, hat legyen igy. A Te 6sszefoglaléd kiting,
Fiilep ellentmond4sos egyéniségét is kirajzold, maga a dokumentum viszont
helyi lapélidkkal van tele, melyek, igaz, a kortdrténet szempontjdbdl jellem-
z8ek. De nekiink, sajnos, hosszdak.

Miutdn mds terveidrdl is beszéltiink, reménykedem abban, hogy ezzel
nem szakad meg a kapcsolatunk, s hogy alkalomadtan mas kéziratot kiil-
desz. Legkozelebbi ,szdmunk” zdrdsa julius hénap. Oriilnék, ha szamithatnék
munkddra. Maskiilonben még egyre bant az a méltdnytalansdg, amelyet a
kritikai szakosztaly szavazdsa elkovetett. Agnes is képtelenségnek tartotta,
amikor beszdmoltam réla.

Meleg barati iidvozlettel

Lengyel Baldzs
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KEZIRATLEIRAS, LELOHELY
Kéziras postai levélpapfron, boriték nélkiil.

LelShely: PIM Kézirattar.

TARGYI £S NYELVI JEGYZETEK

A Te 6sszefoglaléd: TuskEs Tibor, Fiilep Lajos ,,maga mentsége”, l4sd Dunat4j, 1987,
4/61-73. p. A szerz§ Fiilep Lajos 1929. aug. 9-i levelét kozzéteszi és bevezeti.

Fiilep: Fiilep Lajos (1885-1970), m{ivészettorténész, reformdtus lelkész.

137. Lengyel Baldzs — Mezey Lészl6 Miklésnak

[Budapest,] 1987. jdanius 10.

Kedves Laci,

elolvastam a Dilettdnsok és emigrdnsok cimd szép, alapos tanulmanyodat,
mely, feltételezésem szerint, valéjdban egy késziil§ konyv bevezetése vagy
els§ fejezete. A kdnyv maga nyilvan a szlovakiai magyar irodalomrol szél
vagy fog sz6lni. Azért gondolom, hogy ez egy nagyobb munka elsé fejeze-
te, mert az alapvetés részletezésével beszél, feltérképez egy Osszetett szitud-
ciét, melybdl a késébbiekben izgalmas szellemi mozduldsok eredtek. Nem
mondom azt, hogy amit elmondasz, hogy helyzetdbrazolasod nem érdekes,
de mikozben azon gondolkoztam, hogy koézoljem-e tanulményodat, eszembe
jutott, hogy engem és az olvasét a tdrgyalt idSszak utdni torténések, igen,
a Sarl6 mozgalom érdekelne elsGsorban. Az, amit itt elmondasz a késSbbi-
nek, a sokkal izgalmasabbnak az elStorténete. S én annak a torténetét ko-
z6lném szivesebben, azt egyenesen lekdétném Téled. Ez a tanulmany ugyanis
énmagaban, ha nem egy konyv elsé fejezete, némileg hosszadalmas, tdlrész-
letez8, meg ismétléseken 4t halad elére. Hiszen mondanivaléjat egyszertien
dssze lehet foglalni. Nem mondom azt, hogy a viszonyok rajzdban nem vagy
pontos és distinktiv, s hogy az 6sszefoglalhatésdg és a distinktiv dllapotrajz
nem komoly érdeme a tanulmanyodnak, de ha a tovabbi torténéseket frnad
meg, akkor az itt elmondottakat 10 oldalon is ¢ssze lehetne foglalni. Tet-
tem néhdny ceruzamegjegyzést az oldalak szélére, ne haragud;j érte. Lényeges
kifogast nem, tobbnyire csak stildris észrevételt tartalmaznak. Egy lényeges
észrevételem van: Ady, Mdricz és Szabd Dezs6 hatdsa nem annyira a koz-
vetlen Trianon uténi llapotokra, hanem a Sarls mozgalomra jellemzd. Es
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még egy megjegyzés. Jaszi Oszkdr és feleségének szerepét jobban ki kellene
emelni, szellemi kdzpontukrol Krlezsa is .

Osszegezve: ha csakugyan konyvet irsz a felvidéki szellemi mozgalmakrol,
Ugy szivesen kozolném kovetkezd szdimunkban (hatarids: 1987. december
1., vagy inkdbb november vége), ha viszont nem késziilsz folytatasra, ak-
kor sz6 lehet arrdl, hogy ezt a tanulmdnyodat kozlom, de révidebb valto-
zatban. Ugy képzelem, hogy 20-25 oldalon, kissé témorebben fogalmazva
és az ismétléseket kihagyva kozlendsidet el lehetne mondani. [gy nekem,
olvaséimnak kicsit sok. Gondolkozz ajanlatomon, és alkalomadtan hivj fel

27

telefonon, délutdnonként, s6t valészintleg délelSttonként is megtaldlsz a
763-004 szdmon.

Koszondm, hogy az érdekes irast elkiildted, és remélem, hogy valamilyen
egyezségre tudunk jutni.

Baratsaggal idvozol

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Gépiras, masolat.

A datdlas kiegészitése értelem szerint.
Lel6hely: Kerek Vera tulajdondban.

TARGYI £S NYELVI JEGYZETEK

tanulmanyodat: MEzey Lészlé Miklés, Dilettdnsok és emigransok. A szlovdkiai magyar
irodalom kezdeteirdl, 14sd LENGYEL-LAKATOS-NEMES NAGY 1988, 2/307-325. p.

kozolném: a cimzett valaszdt ldsd Bupa 1999, 172-173. p.

138. Lengyel Baldzs és Nemes Nagy Agnes
— Somlyé Gyérgynek

Sikonda, 1987. augusztus 15.
Kedves Gyuri,

megkaptam a kéziratot, sajnos nem tudom mar ebbe a szimba betenni, mert
az ,,n"-ezéskor kideriilt, mdris tilléptem a |: szabott : | terjedelmem. De ha
nalunk hagyod, 6rommel venném az 1988/2-be.

Finom, mély értésre vall a Borges-elmélkedés, egészen kivilé a Mandy-
rél frott, s 5rommel ldttam, hogy Te is felfedezed — oly szemetszird —, hogy
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Mindynak a térgyi vildg elioti értelemben objektiv korrelativja. Mar a szi-
nifrék és a szinhdzak konfliktusa tobbszor is megtdrgyalt téma. Ervelésed is
hagy némi kétséget maga utan, nem bizonyos, hogy a példdk a maguk kora-
ban remekmivek voltak, s az se bizonyos, hogy a mai frék csupa remekmtivet
frnak. Szakonyit, |: Csurkadt, : | Gyurkovicsot ldttam vagy olvastam (persze
mast is), s aligha hihetem, hogy Spiré Kertjét vagy Csirkefejét idstalls ér-
téknek tarthatnad. Persze, te tudod, hogy mi lappang eldadatlanul. Oriiltem
okfejtésednek az irodalom és a politika viszonyardl; nagyon vildgos és pontos
a megfogalmazdsod — bar a személyes hitel erdsitésére mellékesen megjegyez-
hetnéd, hogy nem voltdl mindig ezen az dlldsponton. A forditds nehézségei-
16l frva viszont példaid meggysz6ek, végkovetkeztetésedben van igazsdg.

Tehat gondold meg, ndlunk hagyod-e a kéziratot.

Baritsaggal idvozol

Lengyel Baldzs

Kedves Gyuri,

hozz4f(izom a Baldzs mondékdjahoz, hogy nemcsak jé, amit irtal, hanem ehe-
t§ is, élvezhetd, élvezetes — hal’ istennek. Annyi okosat (?) 4mde ehetetlent
olvas az ember. Egy ellenvetés volna: az els6 mondatot nem érzem megol-
dottnak. Természetesen azt csindlsz, amit akarsz, de ez éppen az elsé mondat,
s ha kicsit homélyosnak érzem, taldn nem drtana mérlegre tenni djra.

Oriilnék, ha nalunk hagynad a kov. Ujhold-Evkényvre.

Itt es az es, kod van, jég hideg. Szép kis nyaralds.

Jobb nyarat kivanva tidvozol ;

Agnes

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY
Kéziras postai levélpapfron, boriték nélkiil.

LelShely: PIM Kézirattar.
TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

1988/2-be: a cimzettnek csak az 1989. évi elsé évkonyvben jelent meg egy Karinthy
Frigyes-versrdl sz616 tanulmanya.
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139. Lengyel Baldzs — Somlyé Gyoérgynek

[Budapest,] 1987. szeptember 8.
Kedves Gyuri,

kifejezett kérésedre mellékelten visszakiildom frasodat. Sajnalom, hogy nem
hagyod nalunk. Eleve megmondtam, nem biztos, hogy a lezart szimba bele
tudom tenni s |: végiil : | nem tudtam, mert a szabott terjedelmet amdgy is
tdalléptem harminc oldallal. Mas, mar elfogadott irast kellett volna elhagy-
nom. Sajnilom hogy jévatevs gesztusom ezt eredményezte, s mint értesiil-
tem réla, ezt is sérelmezed.

Ha osszeszamolom, legaldbb 6t izben frtam kiilonboz8 konyveidrdl.
A Rdmpdrdl is némi tapintatos birdlat mellett nagyon elismeréen. Két ta-
nulmanykotetedrdl pedig egyenesen lelkesen szdmoltam be egy-egy esszé-
ben. Vedd eld, olvasd csak el. Aztdn tedd fel magadnak a kérdést, hany
konyvemrdl irtdl Te?

Bardtsaggal idvozol

Lengyel Baldzs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY
Kéziras postai levélpapiron, boriték nélkiil.
A datdlas kiegészitése értelem szerint.

Lel6hely: PIM Kézirattér.

TARGYI £ES NYELVI JEGYZETEK
visszakiildom: l4sd a 138. szdmd levelet.
Rdmpardl: LENGYEL Balazs, Somlyé Gyorgy: Rdmpa, 1asd Kortars, 1985, 9/146-150. p.

140. Lengyel Balazs — Tiiskés Tibornak

Budapest, 1987. december 20.
Kedves Tibor,

koszonom, hogy visszakiildted a Csénd és épitkezést. Elolvastam djra. Van
a korszakot és Rénay egyéniségét feltard patosza, megrendits ereje annak,
amit {rtdl. Mindkét feltdrdst nagyon fontosnak tartjuk. A jegyzeteidbsl még
az is kideriil, hogy a magyar kritikairdsnak még jobb képvisel6i is, milyen
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ideolégiai elfogultsdgokat tandsitottak, milyen slengben beszéltek < ... >
|- akkoriban : | Amit annak idején frtam, hogy a munka monografikus jel-
lege miatt ismertetni kényszeriilsz, vagy legalabbis tényeket részletezni, ez
persze fenndll, s ezdltal kissé hosszabb a tanulmany terjedelme, mint mi sze-
retnénk, de ahogy frtam és mondtam, igy is szivesen kozoljiik irdsodat. Egy
probléma van, komoly probléma, melynek megold4saban kénytelen vagyok
a segitségedet kérni: meg kellene tudni, hogy kényvedet az Akadémiai Ki-
ad6 val6jdban mikor hozza ki. Tudom, hogy a kiadékndl semmi sem biztos.
Az az Ujhold-Evkényv, amelynek most van a leaddsa, 1988 téli konyvvasarra
jelenne meg. Benniinket mar a parhuzamos megjelentetés miatt is timadtak,
biraltak. Oszintén meg kell mondanom, nem szeretnénk olyan helyzetbe ke-
riilni, hogy mdr egy piacon levs kényv részletét kozoljiik. En is érdeklsdni
fogok a kiadénal, de arra kérlek, informalj, prébalj informdlédni, hogy mi
vérhat6. Oriilnék annak — ami persze Neked nem ¢rém —, ha a kiadé kissé
cstszna konyveddel.

Ami rendkiviil kedves konyv-ajanlatodat illeti, Thienemann-nak, Ham-
vasnak nagyon oriilnék, és persze szivesen belenéznék, csak nem szeretnék
szerénytelennek lenni, Varkonyi Ndndor konyvé< nek > |:be:| is. Az
egész program nagyon érdekes, inycsikland6 (pl. a Weores-facsimilék, stb.)
Ehhez a tervhez csak gratuldlni lehet!

Mieldbbi szives valaszodat varva, sok szeretettel kodszont

Lengyel Baldzs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Gépiras postai levélpapiron, autogréf aldfrdssal, boritékkal.
[Cimzés:] Tiiskés Tibor {r6 / 7625 PECS / Jurényi u 25.
[Feladé:] Lengyel Baldzs / 1016 Budapest. 1. Naphegy u 28.
Lelshely: PIM Kézirattar.

TARGYI £S NYELVI JEGYZETEK

Csond és épitkezést: a késziil6 Ronay-monogrifia részlete; TUskEs Tibor, Csénd és
épitkezés. A | kizokkent id6” Rénay Gyorgy életmiivében, Katolikus Szemle, 1988,
3/224-230. p.

koényv-ajanlatodat: a felsoroltak az ekkor djdonsdgnak szamitd, vidéki konyvkiado,
a Pannonia Kényvek tervezett kiadvanyai.
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141. Nemes Nagy Agnes — Kopeczi Bélanak

[Budapest,] 1988. janudr 1.
Kedves Kpeczi Béla,

Koszonettel megkaptam meghivasat az irodalmi-kiadéi Tandcsadd Bizott-
sdgba. Az a helyzet azonban, hogy éppen karacsony szent napjdn djult ki egy
betegségem (is< ... >idsz) (< ... >), amely el6z6leg mar majdnem egy évig
kinzott. [gy nem vagyok haszndlhaté dllapotban.

Engedjen meg még egy-két megjegyzést: feltételesen és &szintén remélem,
hogy ez a Tanécs nem azonos azzal a tandccsal, amely a mdlt évben volt ala-
kulban, hiszen a helyzet megvaltozott. Az irodalmi fels§ vezetés és az [r6-
szovetség kozott helyredllt a partneri kapcsolat, aminek < szivbsl > oriiltem,
gondolom, szdmos frétarsammal egyiitt. Most mindenki hazamehet és dol-
gozhat, gondoltam magamban, ami végiil is az {rok szive-vdgya. Ha azonban
Maga sziikségesnek tartja egy ilyen tandcs létrehozésdt, csak azt kivdnhatom,
hogy ebben a nehéz gazdasagi helyzetben, amely az irodalmat, |: a konyv-
kiadast : | is nagymértékben fenyegeti, sikeriiljon fenntartani a jé szellemi
légkort, és megtaldlni a tlirhetd anyagi megoldésokat.

Kérem, tekintse < tdvol >|: részvételem el : | maraddasomat kimentett-
nek.

Bardtsdggal tiidvozli

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY
Kéziras postai levélpapiron, fogalmazvany.
LelShely: PIM Kézirattar.

142. Lengyel Balazs — Tiiskés Tibornak

Budapest, 1988. februar 17.
Kedves Tibor,

nem reflektdltdl eléz8 levelemre, s {gy magamnak kellett kinyomoznom,
hogy Rénay-kényved mikor jelenik meg. Nekem fdjdalmamra, de neked
nyilvan 6romodre nyomdéban van, és a megjelenést az évforduléra tekin-
tettel siirgetik. Igy hét azt a szép fejezetet, amelyet a hallgatas éveirdl ir-
tél, elsbb betettem a most nyomdaba adott Ujhold-Evkinyv< bsl > |: be : |,
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majd most, az utolsé pillanatban kénytelen voltam kivenni. Az utékozlést
nem vallalhatom — barmennyire fontos nekem a téma, bdrmennyire vagyom
a szerzG kozlésére, s bdrmennyire gonddal megirt maga a tanulmény.

Roppant méd féjlalom az tigyet. Mert, ha nem vagyok maximalista és
annak idején nem kiildom Neked vissza ideiglenesen, némi kiegészitést kér-
ve csupan az Osszkép kedvéért, csupdn azért, hogy ne egy fejezet legyen egy
kényvbél, hanem az egész életmrsl tavlatkép, akkor mar a most kényvnap-
ra kijovd szdimunkban benne lehetett volna. Mea Maxima culpa. De ebbdl a
,blinbdl” legaldbb annyit vallalj el Te is, hogy kissé megnehezteltél rdm, és
a kéziratot nem kiildted vissza. Legaldbbis nem akkor kiildted vissza, amikor
még az el6z8 szdmba betehettem volna.

Tibor, a sajndlkozdson és bosszankoddson til, nem tudok mast mondani:
tegyiik kolesondsen jovd a dolgot. Mindenképpen szeretném, ha szerepelnél
évkonyviinkben. Es ha megnézed az esszé-anyagit, ldtni fogod, hogy ez a
szereplés nem diffamald, nekiink pedig a Te részvételed fontos. A kovetke-
z8 szdmot jiniusban zarjuk. Kérdezem tehat, min dolgozol? Vagy mit voln4l
hajlandé az elkovetkezd honapokban megirni? Kérlek, valaszolj erre a leve-
lemre, kalap levéve és tisztelegve, nem tudlak szebben-jobban engesztelni és
egyiittm(tkodésre biztatni.

Meleg baratsaggal iidvozol

Lengyel Baldzs

KEZIRATLEIRAS, LELGHELY

Gépiras postai levélpapiron, autogréf aldfrdssal, boritékkal.
[Cimzés:] Tiskés Tibor / 7625 PECS / Surdnyi M. u 25.
[Feladé:] Lengyel Baldzs / 1016 Budapest. 1. Naphegy u. 28.
LelShely: PIM Kézirattdr.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK
Rénay-konyved: 14sd TUskEs 1988.
min dolgozol: 14sd a 134. szdmd levelet.
diffamalé: becsiiletsérts (lat.—magy.).
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143. Lengyel Baldzs — Tiiskés Tibornak

[Budapest, 1988. marcius 5. utan]
Kedves Tibor,

elébb elintézetlen tigyiinkrdl szélok. Nalam maradt a Mandyrdél sz616 irdasod
a Csutak és a sziirke 16r6l. Barmennyire is kival6 irds, mélyrehaté elemzés,
Maéndyrél dtfogébbat szeretnénk. Ezen az irdsodon érzédik, hogy a fiatalok
szamara késziilt, a fiatal olvaséknak egy stilus és szemlélet kozelhozasara,
magyardzatul. A mi olvaséinkrél feltételezziik, hogy nem ez kell nekik. Ne
haragudj, de hosszas habozés utdn a szerkesztSség végiil is igy dontott. Kiva-
natra [!] visszaktildom.

Ezzel szemben 4ll: nagyon szeretnénk mar Téled fras< d > |:t:| hozni.
Hiszen |: egyiitt : | mtkodésed az Evkényvnek nagyon hidnyzik. Megkérde-
zem tehit, nem véllalndl-e egy tanulmanyt Takats Gyuldrol? Aprilis végéig
kellene. A témdban otthon vagy, és Gyuszi is nagyon-nagyon megérdemel-
né, hogy évforduléjan vagy évforduléjatdl fiigg | : e : | tleniil méltassuk. A Te
tollad volna erre a legilletékesebb. Oriilnék, ha egy lapon vilaszolnal, és
igent mondan4l.

Abban a reményben, hogy nem marad koztiink harag, nagyrabecsiiléssel
és szeretettel idvozol

Lengyel Baldzs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Gépiras postai levélpapiron, autograf aldfrassal, boritékkal.

Datalds Bupa 1999, 179. alapjan.

[Cfmzés:] Tiiskés Tibor fr6 Grnak / 7625 PECS / Jurdnyi u. 25.

[Feladé:] Lengyel Baldzs / 1016 Budapest. I. Naphegy u. 28. / Tel: 175-5488 (bélyeg-
z6vel)

LelShely: PIM Kézirattar.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK
nem vallalnal-e: 14sd a 134. szdmu levelet.
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144. Lengyel Baldzs — Lakatos Istvannak

Szigliget, 1988. augusztus 4.
Kedves Pista,

damulok és bamulok, nemcsak nagyon kedveset és kedvez&t, hanem rop-
pant okosat {rtdl rélam. Héla és koszonet. Maddrtdvlatképet adtal, a f&bb
jegyeket kiemelve, s okosan megtartéztatva Magad attél, hogy a jelzkkel
tdlméretezd megallapitdsaidat. Osszképedben minden lényeges elem ben-
ne van, még a miforditdsaimat is felsorolod, anélkiil hogy belemennél iréi
moédszerem elemzésébe. A Téth Aladarral valé parhuzamositds is plaszti-
kus, hat még Kosztoldnyi emlegetése — egyenesen megtiszteld, tilbecsiils.
A szerkesztSi munka kiemelése pedig, hogy igy mondjam, szerepem pon-
tositdsa.

Még egyszer koszonet érte. Nagyon jolesett.

Olel

Balazs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY
Gépiras postai levélpapiron, autograf aldirdssal, boriték nélkiil.

Lel6hely: PIM Kézirattér.

TARGYI £S NYELVI JEGYZETEK

irtal: LakaTos Istvan, Ujholdtsl Ujholdig. Lengyel Baldzs hetvenéves, lasd Nagyvildg,
1988, 8/1237-1239. p.

Téth Aladarral: Téth Aladar (1898-1968), zenetorténész.

145. Nemes Nagy Agnes — Marisa Di loriénak

Budapest, 1989. marcius 6.
Chere Madame,

J’étais vraiment tres surprise, quand j’ai recu ce recueil bilingue de mes poe-
mes: Solstizio. Naturellement j’ai déja entendu ces nouvelles agréables, de
'apparition du livre par Marinka Dallos, mais je ne savais pas la date précise.
Ma surprise alors était profonde, d’autant plus que la typographie et en géné-
rale Pexterieur du livre est trés elegant.
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Quant a la présentation du livre 4 '’Académie de la Hongrie: j’espere bien
que ma condition physique — qui n’est pas la meilleure — me permettra la
présence de ma part trés souhaitée 2 Rome.

Chere Madame, je voudrais vous remercier encore une fois pour vos ai-
des bienvaillantes et veuillez agréer 'expression de mes sentiments les plus
distingués.

Agnes Nemes Nagy

A levél forditasa:
Kedves Asszonyom,

Nagyon meglep&dtem, amikor kézbe vettem verseimnek ezt a kétnyelv( ki-
adését: Solstizio. Természetesen hallottam a kényv megjelenésérsl Dallos
Marinkatdl, de nem tudtam pontos idSpontjat. Csodalkozdsom anndl is na-
gyobb, mivel a tipogréfia, és a konyv egésze nagyon elegdns.

Ami a konyv Magyar Akadémidn valé bemutatésit illeti: remélem, hogy
fizikai 4llapotom — ami nem a legjobb — lehet6vé teszi jelenlétemet Rom4-
ban.

Tisztelt Asszonyom! Szeretnék még egyszer koszonetet mondani a kedves
segitségért, és kérem, fogadja tiszteletemet.

Nemes Nagy Agnes

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Gépiras autograf aldfrdssal, masolat.

[Cimzés a megszélitas folott:] Marisa Di Torio per le Editioni Empiria / 00 187 Roma
Via di Gesu e Maria 13.

LelShely: PIM Kézirattar.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

ce recueil bilingue: a Napfordulé cim( kotetnek, 14sd NEMEs Nagy 1988s.
par Marinka Dallos: Dallos Marinka (1929-1992), mdfordito.
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1990-2005

146. Nemes Nagy Agnes — Nagy LaszIoné Hrabovszky Anndnak

[Budapest,] 1990. 4prilis 5.
Pankuskam,
ez bocsdanatkérs levél azért, amiért nem is lehet bocsdnatot kérni. Hogy el-
felejthettem azt, amit — mindketten — 50 éve nem felejtettem el, és éppen
most, amikor szinte mindennap latlak, amikor jérészt Neked koszonhetem
az életemet: ezt el nem tudtam képzelni. Nem tudom mdsnak tulajdoni-
tani, mint nyavalydmnak — nyomortsagomnak, amibdl éppen Te segitesz
épiilni.

Nem bizhatom mdsban, mint éridsi aranyszivedben ¥, amely taldn talal ra
mentséget. Majd igyekszem rendbe hozni a rendbehozhatatlant.

A bocsdnatkérés és a hdla nem megfelel§ szavak most — de nincsenek
egyebek. Hat ezeket hasznalom. Megérted Te a ,mogottes lelki tartomédnyo-
kat”. Bocsdss meg, szegény, hiilye betegnek.

Ezer csok, kézcsok baratnédesl

Agnestdl

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai levélpapiron, boriték nélkiil.

A datdlas kiegészitése értelem szerint.

Lel6hely: Nagy Laszloné Hrabovszky Anna hagyatéka, Nagy Boldizsar tulajdona-
ban.

TARGYI £ES NYELVI JEGYZETEK

elfelejtettem: a cimezett sziiletésnapjat, marcius 21-ét. De nem felejtette el a kovet-
kezd évben, sokkal betegebben, 6t hénappal halala elstt, ahogy a Hrabovszky-ha-
gyatékban olvashaté, kéziratos készontsje mutatja:
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1991. mércius 21-ére

Piros piinkdsd napjan? Nem akkor, nem akkor.
Amikor a csodakovics pirostojést patkol?
Nem akkor, nem akkor. Hat mikor? Tavaszkor:
Kerek éviink forduléjédn jelent meg (tavaszkor)
A kékszemd, pirosarci (nekem dont&) faktor.

Pankuskdnak

sziiletésnapjara

szeretettel
Agnes

147. Lengyel Baldzs — Lakatos Istvannak

Budapest, 1990. janius 20.
Kedves Pista,

mellékelve megkiildom az Ujhold-Evkényv 1990/2 tartalomjegyzékét.
Ertesitelek tovdbb4, hogy a Magvetd altal az Evkényv Gj szdimédnak honora-
riumrendezését a kovetkez8 médon gondoltam el:

A f&szerkesztdnek 25 000 Ft.
Balassa Péternek 20 000 Ft.
Ferencz Gy6z6nek 20 000 Fe.
Nemes Nagy Agnesnek 10 000 Ft.
Lakatos Istvannak 10 000 Ft.

A felosztas indoka: tarthatatlannak tartom, hogy a felosztds tovdbbra is — az
elvégzett munkatdl fiiggetleniil — az egyenld felosztds alapjan torténjék.
Ugyanis a kilencedik kotet kivételével ezen az alapon is mindig rosszul jér-
tam. Nem az elvégzett munka, a dolgok ¢sszefogdsa és dltaldnos adminiszt-
rdcidja alapjan vettem fel a honordriumot. (Csak mellékesen: 1000 forint
folotti telefonszdmldim voltak, nem beszélve a levelezés elvégzésérdl és a
postakoltségemrsl.) Nagyon remélem, hogy a végzett munkdra tekintet-
tel, nem tartod majd igazsdgtalannak vagy méltdnytalannak ezt az elosztast.
Megjegyzem még, hogy a mostani elosztds nem prejudikal a jovSre nézve.
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Gondold meg, hogy a mostani szam 6sszesllitdsa — Agnes betegsége miatt —
csaknem teljesen az én vallamon volt. Ahogy a betegségem alatti szam végss
rendbe tevése Agnesén, kozos segitségiinkkel.
Erdeklsdd meg, hogy a Magvetd mikor folydsitja a honorariumot.
Olellek

Balazs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY
Gépiras postai levélpapiron, autograf aldirdssal, boriték nélkiil.
Lel6hely: PIM Kézirattér.

148. Lengyel Baldzs — Csorba Gy&z8nek

[Budapest, 1990. jdlius 10.]
Kedves Gy&z6,

ahogyan oregsziink, dgy maganyosodunk, ahogyan irtad egyszer — bocsasd
meg, ha rosszul idézem —, sajat testiink betegségdoktorai lesziink; nem frunk
levelet baratainknak, s mikor valami mdviik nagyon tetszik, akkor sincs
erénk gratuldlni hozza. [gy vagyok Veled is; nincs erém megkoszonni az
elolvasott konyvet, csak a lelkiismeretem zuborog hosszan. Az addssdgaim
miatt.

Valamit taldn tudok torleszteni most, mert Csordds Gabor megigért egy
tanulményt rélad — nekem nincs hozzd er6m. De ha mar — régi adésség tor-
lesztésként — sziiletik egy tanulmany a jové konyvheti szimban, nem kap-
hatnidnk-e hozzd Csorba Gy&z8 verset/verseket? Ugy augusztus végéig, szep-
tember elejéig?

Hit ilyen 6nz8 célbdl irok, de nem baratsdg és szeretet hijan.

Olel

Lengyel Bal4zs

Ui. Sajnos Agnes stilyos beteg, a vele valé torédés teljesen lefoglal; idegze-
temet az aggodalom &rli. Nem volt elég tehernek a kor, amelyet 4t kellett
élniink? Dobbenten olvastam, mi mindenen ment 4t Bergék Laci. Es milyen
szerényen, pdztalanul irja meg. Igy lesz vérlazité hatdsd. Agnes gyakran em-
legeti az 6ragydjteményedet, a Nélad toleote idS feledhetetlen hangulatat.
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KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai levélpapiron, boritékkal. A boritékon fiigg6leges kézirds olvashatd fe-
kete tintdval: ,,Verskérés [ H. i.: 90. aug. vége [ szept. eleje / [ream L. B.-nek / 90.
aug. 9./Cs. G

Datélds a feladasi postabélyegz§ alapjan.

[Cimzés:] Csorba Gysz6 [ Kossuth-dijas iré drnak [ 7624 | PECS / Damjanich u 17.

[Felado:] Lengyel Baldzs / Naphegy u 28. / 1016

Lel6hely: PIM Kézirattér.

TARGYI £ES NYELVI JEGYZETEK

megigért: a tanulmany nem késziilt el.

verset/verseket: a cimzett versei az utolsd, 1991-es kotetekben nem olvashaték.

mi mindenen ment at: Berték Laszl6 emlékezéseinek részleteit tobb kozlésben a Hitel
és a Magyar Naplé hozta.

149. Lengyel Baldzs — Csorba Gy8z8nek

Budapest, 1990. szeptember 12.
Kedves Gy&z8,

legszivesebben igy kezdeném: Drdga, drdga, régi baratom, megrendiilve ol-
vastam verseidet. Hat ezt kell dtélniink mindnydjunknak, ezt kell, és ten-
niink kézben a dolgunkat: csak beliilrél latva, csak beliilrsl, {rni — kristdlyos
tisztasdggal, ahogyan Te teszed — azt, amit tapasztalunk.

A magam gyarlé médjan én is megprobaltam. Erst kivanok Neked, hogy
tudd tenni. Agnes a szorny( kezelések miatt mdr nem tudja. Taldn-taldn,
ha sikeres lesz a szérny(séges kira, visszatér majd az ereje. Szenvedését latni
maga is tortura.

Csordds Gédbor oktober végére igéri a tanulménydt. Tegnap beszéltem
vele. < ... > |: Agnes : | nevében is koszonom a verseket.

Erét, jobb egészséget kivanva, nagy szeretettel lellek

Baldzs
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KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai levélpapiron, boritékkal.

[Cimzés:] Csorba Gy6z6 [ 7624 PECS /Damjanich u 17.
[Feladé:] Lengyel Baldzs / 1016 Budapest. Naphegy u 28.
Lel6hely: PIM Kéziratt4r.

TARGYI £S NYELVI JEGYZETEK
oktdber végére: lasd az el6z6 levelet.

150. Nemes Nagy Agnes és masok — Marvanyi Juditnak

[Szigliget, 1991. 4prilis 26.]
M4jaskrémes Juditka,

sokszor csékollak innen, Szigligetrdl, egy pocsék tavaszbél. Megvagyok. Ba-
lazs volt velem egy hétig, most Alaine. Mi van az unokak frontjan? Nagyon
draga vagy (draguce, dradguce — Fiist Mildn), egyetlen 6hajom, hogy a m4jas
krém kevés legyen.

Ezer tidv: )
Agnes
Csok Bohus Magdanak!!
[olvashatatlan]
Szeretettel csékol
Karig Sara
Timar Gyorgy
ezerszer csokol
Alaine

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kézirds postai képeslapon, képfelirat: Szigliget. Alkotéhaz.

A datélés az fpb. alapjan.

[Cimzés:] Marvanyi Judit / 1021 Budapest / II. Labancz 1t 7/b.
LelShely: Marvanyi Judit hagyatéka, Mesterhdzi Ménika tulajdondban.
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TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK
Majaskrémes: NNA betegsége miatt csak pépes ételeket tudott enni, a cimzett vitt
neki ldtogatdsakor majkrémet.

Bohus Magdanak: Bohus Magda (1931-2016), szerkeszts.

151. Lengyel Balazs — Lakatos Istvannak

[Budapest,] 1991. augusztus 27.
Kedves Pista,
engedd megjegyeznem, hogy Balassa Péterrel, Ferencz Gydz&vel nem egyez-
tiink meg azzal, hogy versed zdrévers lesz.

Nem sokkal a beszélgetés utén |: Agnes: | arra kért, hogy még Orban
Otté verse se szerepeljen < az anyagban > az 8 nevével. Minden médon elle-
nezte az & szerkesztésében neve kipolcolt emlegetését. Ezt szeretném ma is az
& nevében. Versed cime alatt az In memoriam N. N. A. nem szerepelhet.

Remélem megérted az & etikgjat.

Szeretettel

Baldzs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai levélpapiron, boriték nélkil.
A datalas kiegészitése értelem szerint.
LelShely: PIM Kézirattar.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

zdrévers: Nemes Nagy Agnes augusztus 23-dn meghalt. Az Ujhold-Evkényw ez évi
masodik — utolsé — kotetében jelent meg a cimzett Suttogds ag éjszakdban cimi
verse, amelyet az § emlékének ajdnlott.
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152. Lengyel Baldzs — Lakatos Istvannak

[Budapest,] 1991. oktéber 6.
Kedves Pista,

nincs értelme egy régi bardtnak veszekedni; az In memoriam N. N. A. rajta
van a versen. [!] Nagyon jél tudom, hogy ez eleve halélvers volt, még Agnes
életében, de a félreérthetd szerelmi alldzidk zavartak, Agnes nagyon kényes
volt ilyesmiben, még ha a csupédn értetlen olvasé gondolhatott is barmit is
a versrSl.

Ami a tovdbbiakat illeti, egy pillanatig sem kétséges, hogy az Ujhold djra-
inditését te taldltad ki. En csupdn azt tettem hozzd, hogy ne mdlt anyagot
kozoljiink, vagy a régi korosztalyt, hanem csindljunk egy dj évkonyvet. Ez
tortént. Igy lett kozos |: erdfeszitésiink : | nyoman vagy 10 évkonyv, irodal-
mi jelentSségd. Sajnos az utébbi iddben kevésbé folytal bele a szerkesztésbe
—és nemcsak azért, mert ,kihagytak” bel6le, hanem mert Te maradtal el.
Agnes egész betegsége alatt f4jlalta, hogy elkeriilted, holott sziiksége lett
volna arra, hogy ne a haldlra, hanem az irodalmi életre vonatkozva beszél-
gessen, eltdvolodva az eltdvolithatatlantél. Az ,és mintha Lakatos is ott
lett volna” kétségtelen tigyetlenség részemrdl, pillanatnyi kihagyds. Még
nagyobb kihagyas, hogy Pilinszkyt egyaltaldn nem emlitettem. Az ilyen in-
terjiknak a betegség utdni 4llapotban ilyen a sorsa, de a bizonytalansig
vagy a felejtés ilyenkor megesik. Sajndlom — s ne tulajdonits jelentSséget.
Ezt a szoveget, illetve beszélgetést wjra lefrtam frasban, Mészolynél van, s
ott helyesbitve van. )

Somogyi |: Panni:| nevét nem én mondtam ki, hanem Agnes, éppen
akkor, amikor & felvette a telefont, s én megjelentem. Tégy egy csillagot
Székely Sz. Magdédnak a szdveghez. Az Arany Jdnos Alapitvényrél nem tu-
dok, beteg voltam, a pénzt, vagy 60 000 Ft-ot Balassa és Torok Endre szedték
ossze. [gy lett az utolsé szém.

Mielétt ide jottiink volna Veraval, kétszer is felhivtam Sarit, hogy be-
széljek vele, nem felelt a telefon. Utoljira hallottam a hangjat mikor a Te
értesitésedre felhivtam. Dobbenetes a haldla, kétségbeejté minden, ami tor-
ténik és tortént.

Prébaljunk valahogyan megnyugtatni egymdst arrél, ami kozottiink tor-
tént. Az évek, a torténtek nem mulnak el, mi milunk el.

Olel

Balazs
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KEZIRATLEIRAS, LELOHELY
Kéziras postai levélpapiron, boriték nélkiil.
A datélas kiegészitése értelem szerint.

Lel6hely: PIM Kézirattar.

TARGYI £ES NYELVI JEGYZETEK

veszekedni: Lakatos Istvan hosszd, az el6z6 levélre sziiletett valasza a hagyatékban
olvashaté.

Torok Endre: Torok Endre (1923-2005), irodalomtorténész.

Veraval: Kerek Vera, LB masodik felesége.

Sarit: Varga Sari, neve, betegsége és haldla Lakatos Istvan 1991. november 1-jei, LB-
nek irt levelében olvashaté, a PIM Kézirattdra Lakatos-hagyatékdban.

153. Lengyel Baldzs — Mesterhazi Ménikanak

[Budapest,] 1993. marcius 26.
Kedves Ménika,

kis verseskotete valahogy elkeveredett az asztalomon-polcomon, s csak
most kerdilt el6, s tudtam végigolvasni. Koszonom, hogy elkiildte, és gratu-
lalok hozza. Magam részérsl nem rajongok a szellemes otletkoltészetért, de
maga, bar fordulatos-szellemes, igazi lirat tud teremteni. Olyat tud terem-
teni, ami méar-mdr meghokkentd, 4m éppen mélységénél, liraisdganal fogva
hoz djsagot.

Ordm volt verseit végigolvasni és gratuldlok. Biztos vagyok abban, hogy
mint olvasé fogok Magéval taldlkozni — biztos j6 érzésekkel.

Kezét csékolja

Lengyel Baldzs

Ui. Kiilon igen tetszett és megjegyeztem: ,,Volna Isten, nem kéne verset
{rni.” Bizony, j6 volna.
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KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai levélpapiron, boritékkal.

[Cimzés:] Mesterhazi Ménika / Mesterhazi Médrton cimén / 1161 Budapest / Rdkdczi
u. 61.

[Felado, bélyegzsrsl:] Lengyel Baldzs / 1033 Budapest / Apat u. 4.

Lel6hely: Mesterhazi Monika tulajdondban.

TARGYI £ES NYELVI JEGYZETEK
verseskotete: lasd MESTERHAZI 1992.

154. Lengyel Baldzs — Nadas Péternek

[Budapest,] 1983 [1993]. aprilis 29.
Kedves Péter,

két konyvet is kiildtél nekem, és j6 ideje nyom mar, hogy irdsaidat meg-
koszonjem. Nem vagyok azonban elég j6 4llapotban, hogy kedvességedet
mélté médon részletezzem, |: elmondjam : | — ha nagyon vazlatosan is — ér-
tékeit a konyveknek. Persze, latsz6lag a Pdrbeszéd cimi a nagyobb vallalko-
zds, de én a Taldlt pertliben [!] is igen nagy gazdagsdgot taldltam. Az ilyen
cikkgytjtemények ugyanis az olvasé szdmdra azt a képzetet keltik, hogy ezek
valamilyen megorokitésre valé nyomdai summézatok. Holott, ha valamire
valé, jelentékeny {ré irja Sket, akkor a személyiségnek igen gazdag arnyala-
tat (egyetlen mdvon tdli drnyalatdt) tudja létrehozni. Olyan gondolatokat
és felismeréseket, amelyek fontosak, s amelyek az iré nagyobb villalkoz4saira
nézve is szint, jelentSséget képesek adni. Létrehoznak gondolati-iréi teljes-
séget. A Taldlt pertliben [!] ezt taldltam. Még a kis futamodban is a gondolko-
zasmad és a stilus (a kettd nagyon hasonlé fogalom) egységét. Nem részlete-
zem a Taldlt cetli irdsainak azokat a részleteit, amelyekben < ... > taldlatokat
fedeztem fel, gondolatmeneteket 6rvendezve ismerve rokonsigokat, meg
régéta észlelt tapasztalatokat vagy evidencidkat. Ismerve gondolkozdsod és
miived igényességét és kritikdd targyilagossdgat, inkabb egy kiilonbséget sze-
retnék jelezni. Valamit, ami meggondolkoztat és némileg elkiilonit. Hirom
cikkben is, igen keményen, de egyértelmten jellemzed Mészoly mester vol-
tat. Nos, ez azért kapott meg, mert szamomra Mandy vagy Ottlik a mester.
S ha a Te mdvedre gondolok, akkor Thomas Mann. Igen, & |: az : | nemcsak
stilusban, hanem 6sztonos, genetikus gondolatmenetben. (Még ha az 6sztén
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és a gondolatmenet egyiitt ellentmonddsnak l4tszik is.) Amellett, ha nem
szivesen mondom el, nagyon is elismerem Mészoly pompds tehetségét, de a
mester mivoltdt? Agnes gyakran jellemezte Mikl6st, hogy & az frésban tudja
a csfnjat-binjdt az elemi iskolai és az egyetemi foknak, de a gimnéziumokat
kihagyta. Kival6 regényeiben itt-ott a hidny. A stildris paradoxonjai példdul,
melyek olykor 6tletesek, de bonyolultsdguk ellenére iiresek. Persze olykor
revelcidk is vannak koztitk. Az atléta haldldban a visszatérs lepke-motivum
— nyfltan kimondom — kénnyelmd 6tlet, rossz szimbolizmus. A Saulus szug-
gesztiv és leghibdtlanabb frdsa. De a Pontos torténetek meg nem csinalt {ras,
mely Polcz Alaine-t8l szdrmazik. (Sajnos, ezt meg is mondtam, ez rontotta
meg a bardtsdgunkat.) Az dltalad is keményen birdlt Film nemcsak kegyetlen
iras, de a hajh4szott, szimbolikusra vett fekalia-jelleggel tdlméretezett. Igaz-
sagot akar mondani, de {gy mar nem igaz. Hogy Camus? Nem.
Ne haragudj, hogy ezt ilyen kisarkitva leirtam, és konyved mas gondola-
tait nem részleteztem. De a kiilonbozés szuggerald.
Konyveidet 4jbél koszonve, szeretettel tidvozol
Lengyel Bal4zs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai levélpapiron, piszkozat.
A datdlas kiegészitése értelem szerint.
Lel6hely: Kerek Vera tulajdondban.

TARGYI £ES NYELVI JEGYZETEK
Parbeszéd: 1asd NADAS-SwARTZ 1992.
Taldalt pertliben: 14sd NApAs 1992.

155. Lengyel Balazs — Lakatos Istvannak

[Matrahéza,] 1994. szeptember 21.
Kedves Pista,

gratuldlok a TV-szerepléshez. Féleg a Kosdry Domokosnak (hoz?) cim( vers
nagyon szépen, plasztikusan kijott, dltalanos érvénnyel megszélalt. A masik
vers is patetikusnak tetsz8 régiségével (j, erSteljes. Csak az elsSt ismertem,
taldn a Kortdrsbol. Az ilyen fontos versekkel Ggy van az ember, hogy jo, ha
a hallgaté a szovegiiket ismeri, akkor ersodnek fel. Jozsef Attildval is ez a
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helyzet. Az ember azért is gyonyorkodik a megszolalas alatt, mert a verseket
mar-mdr betéve tudja. De Te még a hanggal is erét tudsz adni a versbeli sza-
vaidhoz.

Mitrahdzéan vagyunk |: Verdval :| az akadémiai iidiil6ben. (Kivaléan
j6.) Fiam mondta, hogy kerestél. Igen oriilok, hogy az tigy sikerrel jart. Majd
a hét végén felhivlak. A Schein Gabor-tigy igazdn vdrhat. Az Agnesrél sz6-
16 tanulmany a maga nemében j6. Az els6. De a tovédbbi a Ligetben (két
részben) kozolt tanulmany Agnesrdl bizony madérnyelven frédott. Kulesér
Szabé-féle irdsmdd, 4t kell tenni magyarul; amennyiben lehet. Bizonyara
lattad, olvastad.

Meleg koszonettel olel

Baldzs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY
Kézirds postai levélpapiron, boriték nélkiil.
A datélas kiegészitése értelem szerint.

LelShely: PIM Kézirattar.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

Kortarsbol: LakaTtos Istvan, Kosdry Domokoshoz, lasd Kortars, 1993, 12/17-18. p.

maddrnyelven: ScHEIN Gabor, Ekhndton ax égben. Nemes Nagy Agnes poétikai szem-
leletérdl, 1asd Alfold, 1994, 3/69-81. p.; ScHEIN Gabor, Villamos-végdllomds, 1-2.,
14sd Liget, 1994, 6/51-59. p., 7/44-53. p. Még ugyanebben, de a levél kelte utan:
ScHEIN Gébor, Utazds. Nemes Nagy Agnes koltészetérdl, lasd Kortars, 1994, 10/32—
40. p.

156. Lengyel Baldzs — Somlyé Gyorgynek

Budapest, 1995. m4jus 18.
Kedves Gyuri,

abba a nevetséges helyzetbe hozol, mintha én volnék vétkes abban, hogy
egy nyilvanvalé tényt eltitkolok. Hogy elmismdasolom azt, hogy Te az Ujhold
egyik szerkesztSje voltdl. Igaz, hogy az voltdl, 4m annak a szellemiségnek,
amely az Ujholdban kijegecesedett, toményen és iildozotten jelen volt, nem
voltal részese. Mig benniinket kiebrudaltak az irodalombdl, Te a vonalas iro-
dalomba beneveztél. Lasd az elttem fekvd Seregszemle cim( kotetedet, tob-
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bek kozott. Mi 1948-ban azt képzeltitk Agnessel, hogy az irodalmon beliil és
az Ujholdon beliil, lehetséges a kiilonbzs eszmék liberlis és tobbirdnyd rész-
vétele. Annak ellenére, hogy Lukdcs Gyorgy lényegében feljelentett engem
(lasd cikke végs6 mondatdt), 4m a mi naivitdsunkban azt képzeltiik, hogy
mi csupdn vérteleniil vitatkozunk. [gy gondoltam, mint masirdnyd vitalehe-
téséget |:ilyen :| a Te Kérdés és felelet cimti cikked I:is : |, szemben Major
Otté nézeteivel. Ebben a szellemi naivitdsban képzeltem azt is, hogy példaul
azalatt, amig mi tévol voltunk, szerkeszd Te az Ujholdat. J6l réfaztunk mi, a
liberalizmusunkra! A szocializmus napsugara kordntsem volt szimunkra me-
leg. J6l tudod, hogy nyomorogtunk, hogy Agnesnek titkolnia kellett verseit,
mig — igaz, masfajta versekkel — masok dicsfénnyel ragyogtak. Most Te azt
mondod, a tényeket meghamisitom, és erkolcstelen vagyok, mert nem from
le, hogy Te szerkesztd voltal kozottiink, ami azt jelenti, hogy egy fészekalj-
ban hizédtunk meg a rettenetes idSk < kozott >1: alatt : |. Igen, csakhogy
ez nem igaz. Mi meghtzédtunk, Te nem. Azt a szellemiséget, amely akkor,
azutan jelent[kez]ett, Te megtagadtad. Szabolcsi Miklés is mondhatnd, hogy
& is Gjholdas volt, mégsem mondja. Igaz, hogy Te sokkal kozelebb voltal
késébb, mint &, sosem mondtam és mondom, hogy a késébbiek sordn nem
volt hasonlé vagy azonos gondolatmenetiink, {zlésiink, eszméink. Mtveid jé
részét becsiiltem, sét nyilvanosan is — alapos okkal — a legjobbakat mondtam
esszéidrsl. De ez neked nem elég. Te azt akarod bizonyitani, hogy egy szel-
lemiségben, egy viharban, egy hdnyattatasban, egy erkolcsi magatartdsban
voltunk egyiitt. Egy Ujhold-magban. Hét abban a nyomortsigban és meg-
aldztatasban nem voltunk, évekig nem voltunk egyiitt. Le sem {rtad a ne-
viinket akkor, sem az Ujholdrél nem dicsekedtél. Jél emlékszem az Irodalmi
Ujsdg ekkori cikkeire, ha késdbb mds nézeteket vallottél is. De azelstt — és
arrél nem lehet elfelejtkezni — folényesen lefrtdl benniinket. Mindezt egy
gesztussal elfelejteném, hiszen szdmos kivil6é érdemed tudom, ha Te nem
erGszakolnad azt, ami jéllehet, bus tény, de igazsdgnak nem az. Sok koéziink
van egymassal, de a szenvedésben, mely 6tven év utédn taldn tilzottan is glé-
rids, nem vagyunk egyet. [!] Kiilonésen nem, mikor szimonkérén, felhdbo-
rodva koveteled. Mikor sok-sok év mdlva, a Jelenkorban gy {rsz, ahogy irsz.

Engedtem — természetesen — leveleink kozlését, de egyikiink sem tudta,
sem Agnes, sem én, hogy a kévetkezmények, a zsarnoksdg miatt dtforméalsd-
nak a szavak. Minden viszonylat dtfordult. Minden igenbSl nem lett. Te is
tudod, hiszen ha nem is egy id6ben, egy sorban, te is dtfordultal. Egy frésag-
nak vagyunk a munkdsai. Ma mér, s6t mdr tegnap is.

Ha Te a tényeket kéred szdmon, én a magatartdst, mely szétbontotta az
egykori tényeket.
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Gondolj bele a dolgok Iényegébe, mielstt a tényeket felhaborodva nekem
szegezed. Azt is csak kérem, mert nem szeretném, ha béka volna kozottiink,
mint ahogy dedikdltam is konyvemben olykor ért& bardtsag.

Nem szeretném, ha rosszizi beszélgetésekkel vagy levelezésekkel tolte-
nénk az idét.

Tehat tobb baratsag, érts meg engem is. Az én igazamat, amely nem-for-
malis igazsag. Kiilonben kényvem 181. oldaldn Téged is felsoroltalak mint
Gjholdast.

L.B.

KEZIRATLEIRAS, LELGHELY

Gépiras, masodpéldany, autograf javitdsokkal és datdldssal. Az utolsé mondat és a
monogram a levéliré kézirasaval.

Lel6hely: Kerek Vera tulajdondban.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

Seregszemle: lasd SomLyo 1950.

feljelentett: LukAcs Gyorgy, Ujhold, 1asd Férum, 1946, 9/112-115. p. Utolsé mon-
data: ,Ha Lengyel Baldzs ezt az individualista, elefantcsonttorony-tiltakozdst ma
akarja megujitani, Ggy ez az orszag demokratikus meginduldsdnak ignoraldsat vagy
tagaddsat jelenti, mint a »negyedik nemzedék« lirdjanak kozponti tém4jat.”

cikked: SoMLYO Gyorgy, Kérdés és felelet, lasd Ujhold, 1946, 2/73-81. p.

nézeteivel: MAJOR Ott6, Az esxtétikus problémdja, 1asd Ujhold, 1946, 2/129-134. p.

tavol voltunk: Olasz- és Franciaorszdgban, 1947 végén, 1948 tavaszdn és nyardn.

Szabolcsi Miklés: (1921-2000), irodalomtorténész.

181. oldalan: lasd LENGYEL 1995. A kotet befejezs kizleménye, amely a 181. oldalon
kezdédik, beszélgetés Budai Katalinnal, cime: A muilt nélkiili jelen veszélyei.

157. Lengyel Baldzs — Somlyé Gyoérgynek

Budapest, 1995. m4jus 19.
Kedves Gyuri,

frtam rélad, mint az Ujhold munkatdrsarsl a Két Réma cimd kényvem 167.
és 181. oldalan. Nem igaz, hogy kihagytalak. Ne kivind azonban, hogy az
Gjholdasok magatartasat, Gigy ahogy torténetiink megirédott, Te képviseljed.
Nézz szembe Te is a tényekkel, ahogy télem koveteled. S f6ként nézz szembe
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az igazsdggal. Mi hogyan éltiink, és Te hogyan ¢éltél? Egy korszakban miket
irtal, bar a mai életrajzodban nincsenek jelezve, sem kotetek, sem kidltva-
nyok, sem ,béke”-konferencidkban val6 részvételek. De az azért benne van,
hogy 1951-ben, 1952-ben, 1954-ben kaptal Jozsef Attila-dijat, s6t a Rékosi-
kor utdn még 1966-ban is. Mikor kaptam én Jézsef Attila-dijat? 1981-ben.
Eza |: harmincévnyi : | korkiilonbség nem mond neked semmit?

Kiilénben a miltakat a magam részérdl szivesen elfelejteném az értékeket
becsiils barati szandékkal. S6t 1ényegében el is felejtettem: négyszer vagy ot-
szor frtam rélad elismeréssel. Jobb volna, ha te nem éleznéd viszonyu[n]kat.
Mis életiink volt, méasképp gondolkoztunk sok kérdésben, az Ujhold-iigyben
gyokeresen masképp latjuk az igazsagot. Még késébb a Jelenkorban is. Téged
felhdborit ez — engem legaldbb dgy felhaborit az. A kélesonos szamonkérés
csak kolesonos fesziiltséget kelt. J6 ez barmelyikiinknek? Gondold meg. En
békepérti voltam és vagyok.

Udvézlettel

Lengyel Baldzs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Gépiras postai levélpapiron, autogréf aldirassal, kézirdsos kiegészitéssel, boriték nél-
kiil.

Lel6hely: PIM Kézirattér.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK
Kedves Gyuri: feltehetSen az el6z6 levél alapjan késziilt, ez misszilis, az nem.

Két Réoma: 14sd az el6z6 levelet.
Jelenkorban: SoMLYO Gyérgy, Pohdraldtét, 14sd Jelenkor, 1984, 12/1114. p.

158. Lengyel Balazs — Zimonyi Zoltdnnak

Budapest, 1997. janius 7.
Kedves Zoltan!

Barmennyire is melegsziv{ és j6 szaindékd bardtnak tartalak, kénytelen va-
gyok kapcsolatunkban a dolgokat pontositani, és a pontositas utdn a konzek-
vencidkat levonni. Kezdjiik a dolgot az elején. Megallapodtunk a mdlt nya-
ron, hogy az Orpheus kovetkezd szamit két-harom témakorbdl allitjuk ossze.
lgy kaptam egy részt Szarajevéval kapcesolatban, ldttam Vezér Erzsébet Fiist-
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tanulmanyat, és beszéltiink arrél, hogy lesz egy még vazlatos anyagd Som-
ly6-szam, melyet elvileg elfogadtam, de pontosan nem ismertem. Amikor
legutoljdra taldlkoztunk, kozolted velem, hogy a szdm nagyjabdl elkésziilt, s
elkiildod nekem végss alakitdsra és megbeszélésre. Vartam hiraddsodat egy
ideig, majd nem sok id§ mulva megkaptam kinyomtatva az dj szdmot. Ezt a
vératlan gesztust igen furcsdnak tartottam. Széva is tettem egy telefonbe-
szélgetés alkalmabol Németh Gdbornak, aki a vézlatot |: szdmot: | illetSleg
el6z6leg hasonléan gondolkozott, mint én. Nem akartam azonban az iigyet
élesebben szévd tenni, mivel amigy is azzal foglalkoztdl, hogy az Orpheus
dolgait lezdrod, a foly6irat mikodését befejezed.

Igen, de feltételezésem téves volt. Az Orpheus, mint a napokban meg-
tudtam, nem széint meg, mint hirlik, 4j szdmok vannak folyamatban. Ez az
érdemes és gyiimolcsoz8 malt ellenére (j helyzetet teremt. Meg kell monda-
nom vildgosan: Ggynevezett tiszteletbeli szerkeszt§ nem leszek, nevemet csak
akkor tudom adni, ha az Orpheus egész mitkodését vallalni tudom. A nél-
kiil nem tudom véllalni. |: Hagyjatok ki [a nevemet] a szerkeszt&ségbdl. : |
Sajnélom, de Neked tudnod kell, hogy irodalmi mdltam alapjan nincs mas
vélasztdsom. A legjobbakat kivanva szerkesztétarsaimnak bardtsiggal idvo-

z6llek

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY
Gépirés postai levélpapiron, piszkozat, autograf kiegészitésekkel.
LelShely: Kerek Vera tulajdonaban.

159. Lengyel Baldzs — Kis Pintér Imrének

Budapest, 1999. februdr 3.

Kedves Imre!

Az ,elfogultsidgaiban szdmomra elképeszts”, idézett, impresszionisztikus
megjegyzésre roviden a kovetkezdket tudom hozzatenni. Minden egyoldald
csoportérdek szdmomra kevéssé szerencsés, az [részovetség lapja, az ik egye-
teme 1észérdl elfogadhatatlan.

A Kortdrs viszont egyetlen {réi csoportosulds folydirata, méghozzd némi
egyoldald, rejtetten elfogult, nemzetieskedd irdnyzattal. Olyan, amirél Do-
mokos Matyas a Gens una sumus? kérddjeles cikkében fr.
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Némileg kibontva a témadt, a Kortdrs kozossége a multat specidlisan félre-
tolja. A harmadik Nyugat-nemzedéket épptigy, mint a negyediket, vagyis
az Ujhold-nemzedéket. Olyan sok nyelven leforditott és nagy példanyban
kiadott, sikeres irérél, mint Szabé Magda, a Kortdrsban sz6 nem esik. Egy
negativ {téletd kritika jelent meg csupan djszerd, igen érdekesnek tekinthets
Vorosmarty-konyvérsl. Mas semmi. Prozank értékelése szempontjabdl ez a
stlyozas-nélkiiliség képtelenség.

Nemes Nagy Agnesnek hat kotete jelent meg a haldla utdn (1991). Egyet-
len recenzid, tanulmany nem foglalkozott a Kortdrsban mtveivel. Mentség
lehet erre egyaltaldn az, hogy Schein Gabor egy nem kvalitds nélkiili, de
igen kevéssé olvasmanyos tanulmanykotetrdl [!] irt réla recenziét?

Es kik frtak igazén Mandyrél? Nem a Kortdrs, hanem a Holmi. Pilinszky-
617 Rakosrél, Végh Gyorgyrsl?

Az Ujhold testes évkonyvei tudatosan tgy kiiktatédeak {régardad emléke-
zetébdl, mintha sohasem lettek volna. Pedig 1986 utdn — s6t, mar a Jelenkor
megjelenésekor (1984) — a kaddrizmus végén az egész magyar irodalom mi-
ndségi harcat |: fSleg : | az vivta. A prousti mélyemlékezés helyébe a mély-
felejtés jelensége lépett — idézhetném.

Megint csak Domokos M4ty4s mondja abban a tanulmdny4ban, amelyet
emlegettem mdr fentebb, és |: ennek : | gondolatmenetében parhuzamos a
San Gemignano harcvdrai cim( cikkemmel. Az & elemzése a milt szempont-
jabol persze mélyebben feltdrd, gazdagabban elemzd. Babitstél Domokos
Mityas példdul ezt idézi: ,ha egy nemzetrsl tudni akarunk valamit, akkor
jogunk van a nemzeti irodalomban keresni az adatokat az illet6 nemzetre
vonatkozélag, de nincs jogunk a nemzeti szempontot keresni, ha — az iroda-
lomrol akarunk lényegeset megtudni...”

Es arra az idézetére is érdemes figyelni, amely Arany Jdnos Alkalmi ver-
sébdl valé: ,Iré pedig frénak [ szemét ki ne dssa”; hozzéteszi : ,,De bizony
kidssa”.

Citdlhatnék olyat a Kortdrsbdl, amit torténetesen széva is tettem, de
mondhatnék még mist is, eddig el nem mondottat. De egy zdrdjeles kozbe-
vetésért f6los tovabb ragozni.

Szives barti tidvozlettel

Lengyel Baldzs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Gépiras postai levélpapiron, piszkozat, autograf aldirassal és javitdsokkal.
Lel6hely: Kerek Vera tulajdondban.
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TARGYI £S NYELVI JEGYZETEK

Domokos Matyas: DoMokos Métyds, Gens una sumus? Fodor Andrds titja, lasd Kor-
térs, 1998, 6/110-112. p., masodkozlés: Magyar Szemle, 1999, 1-2/26-36. p.

Vérosmarty konyvérsl: BiRO Béla, A szinkép logikdja (Szabé Magda: A lepke logika-
ja.), lasd Kortérs, 1997, 8/95-99. p.

irégardad: a cimzett 1991-t81 volt a Kortdrs fszerkesztSje.

160. Lengyel Baldzs — Acs Margitnak

Budapest, 1999. marcius 6.
Kedves Mara,

meghatott levele, és sajndlom, hogy azt gondolja, hogy érdemes gondosan
végigvennie a Kortdrs tartalomjegyzékét. Kik vannak benne és kik nem. Egy-
altaldban nem az a fontos szdmomra, hogy benne van-e Lakatos Istvdn vagy
Téth Judit, Albert P4l vagy Csokits. Nem ez szimomra az alapprobléma. Mit
irt Schein G4bor? Ugyan! Ez teljes félreértés. Minden emberi szimpatidm
és Gszinte szeretetem mellett a Kortdrs szellemét tartom nehezen elfogadha-
tonak. Azt, hogy alapvetd szempontbdl még mindig Németh LaszIo, Illyés
Gyula a {8 szellemei a lapnak. Az, hogy amit elSttiink mondott Domokos
Matyi, hogy a fiatal népi tehetségek ,liftje” a lap. Liftje? Karrierizmusuk
alapeleme ebben a negyven | : —6tven : | évben. Es hogy Németh nemzeties-
kedése és Illyés taktikussdga — minden tehetségének nagy formatuma ellené-
re — példaképe a Kortdrsnak. Az a Németh, aki megirta nemcsak a Kisebbség-
bent, hanem az Ember és szerepet, a téirhetetleniil 6nos Egetd Esztert. Olvassa
csak el, mit ir magdrdl, a ,nagy emberrs]” Németh. Az 6nosség frenézisét!
Bizony, nem szégyenli. A Kisebbséglben] fajelméleti gondolatat hagyjuk, tgy-
sem fog meggydzni. Az se szamit, hogy amikor Szekfti Gyula tisztességgel ha-
dakozott a |: német : | naciondlszocialista eszmék ellen a magyar torténel-
miség nevében, Németh akkor irt réla pamfletet. Es Németh tovabbi dolgai,
a szélsGséges cikkei a Magyar Eletben, hova akkor tisztességes ember nem frt.
Miért ment el Németh HédmezSviasdrhelyre? Mert fél6 volt, hogy szélsé-
séges nacionalista dolgai miatt baja lehet. Domokos Matyi nagyon okosan
és helyesen idézi Babitsot a nemzeti problémardl. Espedig nem a Pajzzsal és
ddrddval cikkben, hanem sokkal-sokkal elsbb, akkor, amikor én is el vol-
tam ragadtatva Németh Taniijatél. De Babits pontosabban tudta a dolgot.
1933-ban, vigydzzunk, a Tani idején ezt irta: |: B. M. Konyvrdl konyvre
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102-104 lap : | (Németh) |:az & :1 ,kritikdja nem a szereteté és a megérté-
sé. Tanunak mondja magdt — hideg és tobbnyire terhels tanu § — nem tanu,
hanem biré... mindenttudé és minden folott 4ll6. Mohd tuddsdbol azon fris-
sen sziiletik a szintézis: Enkritika nem igen jellemzi. Mindenesetre kritikus &,
csak 6Snmaganak és elméletének nem, mert azokat mértékiil haszndlja. ... {8
kritikusi 6sztone a gyanakvas” stb. De ami a legfontosabb |: a md helyett az
embert birdlja : | ,,A magas m(birilat mellé valami cselédszoba- és hatsélép-
csGszagu kritika férkézik. Az esszébdl szinte pamflet lesz, s a tanitvany arca
mogott folttinik olykor mesterének, a szerencsétlen Szabd Dezsének savanyi
profilja.” (Kozismert, hogy Szabé Dezs renddrileg feljelentette Babitsot, s
miatta volt renddri feliigyeletben, mellesleg mocskos tigy volt.) De tovibb
idézem: ,Szeretném kezemet nyijtani neki (Némethnek), hogy §1 ne csisz-
szon ezen a veszélyes és bizony saros tton, amelyet vélasztott.” Ujbsl mon-
dom: 1933-ban. De nem beszélek tovdbb Némethrél, akivel 1956-ban egy
hazban éltem, és kicsinyes hitsdgat, manidit jol lattuk Kalnoky Laszloval
egylitt. Szivesen elmondandm, mi minden tértént ott.

De hagyjuk. Ott van Illyés. A nagy taktikus, aki a horthysta vezérkari
fénokkel is targyalt — késébb a Feketehalmi Nagy [!] kiszabaditdsa miatt (a
birésag kikeriilésével |: Feketehalmi : | német néci tdbornok lett, a vezér-
kari f6nokot a szerbek ezért kivégezték, elvégre az Gjvidéki vérengzés Feke-
tehalmi mtve volt.) Illyés hat targyalt a horthysta vezérkari fénokkel, R4-
kosival, Kédarral. Es nem felejtem el, hogy a Kortdrs képes volt azt a haldla
utdni szornytséget is kozolni, hogy Kadarnak gratuldlt. Hogy volt szabad azt
elmondani, a magyar irodalomra nézve ilyen kompromittalét kozolni? Hogy
lehet Gombos Gyuldnak a Kortdrs vezets cikkében azt {rni, hogy Mdrai-
nak nincs koze a magyarsdghoz? Hogy Kolozsvari Papp Génczot mocskolja.
De Illyésre visszatérve, hogy tehette Illyés, hogy 1951-ben Kuczkét dicsérve
azt mondja, hogy 6 még mindig tud az apja kérges kezérdl verset irni, és a
polgari {ré, Ggysem komolyan tehetséges, vagy egydltaldban kétséges, hogy
tehetséges-e — mondta —, mire Agnes megkérdezte, hogy mit tegyen hat egy
tgynevezett polgdri ir6? Mire Illyés: ,akassza fel magat”. Fléra a masik szob4-
bél: ,Miért mondasz ilyet, hiszen olyan kétségbeesettek?” Mire Illyés kétszer
egymds utdn: Akassza fel magdt — mast nem mondhatok. Hat el lehet ezt
felejteni? El lehet felejteni azt, amit Veres Péter irt — akinek kiilonben volt
néhdny j6 novelldja — |:de:| Méricz lapjaban, a Kelet Népében azt irta:
»A polgdri ir6 nem tehet mast, minthogy tdmogatja, segiti az igazi tehetsé-
geseket, a népieket.”

Hat nem. Az az igazsdg, hogy a Nyugatnak van egy nagy nemzedéke, az
elsd, van Kassdk és Fiist, van néhany kitting tehetség a harmadik nemzedék-
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ben (Rénay, Jékely, Ottlik stb.), és van a negyedik, az Ujhold nemzedéke.
A masodiknak — nem tagadom, van nagy formdtuma —, de az ideoldgidja
szornyd. Es sajnos a Kortdrs sok szemponthdl ezt az ideoldgidt plantélja to-
vébb, s azért frtam, hogy a Kortdrs ,elfogultsigaiban elképesztd”.

Minden szeretetem és megbecsiilésem ellenére — hiszen igazdn mélyen be-
csiiltem és becsiilsm Magukat —, de igenis tiltakoztam Agnessel | : egyiitt : |
és vitatkoztam Magukkal, mert egyszerfen mdst gondolok. Es ha Magukat
tiszta és nagyszabdsi embereknek gondolom is, az eszményesitett embere-
ket, Illyést és Némethet bizony, minden nagyforméatuma mivoltuk ellenére,
nem kedvelem. Szellemiik jelenlétét — kivételes miiviiktsl eltekintve — nem
szeretem. Hogy volt a Pusztdk népe, volt a Rend a romokban és az illyési [-]
életm( |: végss, lezdr6 : | nagyszabdst eredménye, azt tudom. Ahogy — bar
kevéshé — tisztelem Németh életmivének is egy-egy fontos részletét, pl. a
Gyydszt, az Iszonyt |: ugyan : | kevésbé.

Elmondtam h4t a Maga szdmdra a véleményemet, és megkdszonom, hogy
vette a faradsdgot, és Maga is elmondta. Legszivesebben — Pintérnek — sem-
mit sem irnék, mert Ggysem értené meg, vagy ellenem forditand. Vagy éppen
Maga ellen. Ezt semmiképpen sem akarom. Tegyen hat dgy, ahogy akarja.

Egy biztos, a magyar irodalomban, ha valaki [olvashatatlan] Az maradan-
dén is biztos érték. |: Pl. Szabé Magda néhény regénye : | Még ha valami
gyengét is irt volna. Az van, ami fontos, a magyarsig és a vildg szempont-
jabol. Nemcsak a fent nevezettek, hanem Maguk is megtették a magukét.
Benne vannak a mi térékeny maradandésagunkban. Matyinak [olvashatat-
lan] Tisztelem, becsiilom és szeretem Magukat. Mégis olykor fontos, sarkala-
tos dolgokban madst is gondolok. Kérem, ezt ne felejtse soha.

Még egyszer koszonom levelét. Szeretettel és szdmomra nem véltozd ba-
rdtsaggal

Lengyel Baldzs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY
Gépiras, masolat, autograf javitdsokkal és aldfrdssal.
Lel6hely: Kerek Vera tulajdondban.

TARGYI £ES NYELVI JEGYZETEK

Schein Gébor: lasd a 155. szamd levelet.
frenézisét: dithongését, Srjongését (gor.).
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161. Lengyel Baldzs — Sebestyén Ilondnak

Budapest, 2000. augusztus 21.
Kedves Ilus!

Régi és nem véltozd bardtsdgunk alapjan mondom azt, amit elszomorodva
mondok. Az In memoriam kotetben &sszel megjelenteted a Pilinszky Janos-
kotetet, Hafner Zoltén szerkesztésében. Oriilok, persze, ha ez a kotet és Pi-
linszky csodélatos irdsa megjelenik. De ne jelenjék meg a szerkeszts olyan
tigyeskedésével, amely igyekszik Nemes Nagy Agnes értékeit csokkenteni.
Amely az & értékeit negativva akarja tenni. Hafner persze mondhatja, hogy
Pilinszkyrdl sz616 {rasait & beletette az In memoriam-kotetbe. Ez igaz, de dgy
tette bele, hogy Pilinszky és Agnes rokon értékelése ne keriiljon be a kotet-
be. Ezt gy hozza létre, hogy Pilinszkyrél irt frisaimat (szdmosan vannak)
egyetlen alkalom kivételével (Pilinszky Kossuth-dijardl | : cfmd : ) kihagyja
a kotetbsl. Nem deriti fel egyfelSl azt, hogy 1974-ben irt irdsom |: ban :|
»A hidny koltdje” (milyen képteleniil nehéz volt Pilinszkyrdl beszélni, réla
igazat {rni, mdsfelsl, ami fontosabb, milyen kapcsolat volt, hol débbenete-
sen mély, hol htivos Pilinszky és Agnes kozott. Hafner dgy tesz, mintha az §
testvéri kapcsolatuk nem létezne. Pedig nagyon is létezett, érdemes frasosan
utdna nézni. Lasd, ,, Az 6sszes Pilinszky” (Két sorsfordul[6] 168—173 oldal)
»A Mirabeau hid alatt” (Két sorsfordulé 174—179. 0.) és a ,Két Réma” cimd
frasl:t:1 < ...>akdr |:<...>:] 280. 283-288. oldalakon.

Nem kivanom tovabb részletezni, pedig tovabbi frasokban tudndm. Any-
nyit tudok csupan mondani, hogy nem hagyom Agnes mell6zését lehetsvé
tenni. Az én frasaimban ugyanis a két nagyszabdsi kolts hasonls, mégis k-
16nboz8 karaktere dokumentalédik. Ha Hafner Zoltdn Nemes Nagy Agnes
értékeit, szemléletét nem tartja értékeseknek, lelke/raj ta, de én a tovabbiak-
ban csak ahhoz tudok hozzdjdrulni, ami részben Agnes, részben az én {ra-
saimbdl kideriil. Tehat 1ényeges valtoztatdsok nélkiil, sem az dltala énkénye-
sen valasztott |: ,Egy vers sziiletése” : | sem a Nemes Nagy Agnes 4ltal irt
irasokhoz, nem kivanok szerz8i jogot adni.

Kedves Ilus, nagyon sajnalom, de kénytelen vagyok igy tenni. Ha jobban
megnézed a szovegeket, te is latni fogod, hogy igazam van. Ami a Kalnoky-
szovegeket illeti, minden rendben van. Csak Alféldy Jens szdmdra azt ten-
ném hozz4, hogy az Alféldben idézett |:2000. 8. szami : | Pilinszky-szoveg
(,,, | : Pilinszky : | lefelé baratkozik”) nem tSlem vald, hanem Nemes Nagy
Agnestdl. »Maga, Jancsi, dj abban mindig is lefelé¢ baratkozik.” Két sorsfordu-
16, 178. oldal. Ertem én, hogy Alfoldy némileg neheztel rém, pedig igyekez-
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tem tapintatos lenni. Domokos Matyi, Gigy tudom a Holmi (j szdimdban, djra
visszatér a problémdra. A tények: tények. De ne bantsuk egymdst.
Baratsdggal és szeretettel
Balazs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY
Gépiras, masolat, autograf javitdsokkal.
Lel6hely: Kerek Vera tulajdondban.

162. Lengyel Baldzs — Hatdr Gy&zének

Budapest, 2001. szeptember 29.
Kedves Gy&z8,

elolvastam a Nyugati kancsal-ldtds cimd frasodat. Gratuldlok. Vagyis igen
hasonlét gondolok, csak Te tudomédnyosabban fejezed ki magad. Vissza-
mendleg és az eredetit ismerve, mondod el az alapproblémat. Azt, hogy a
nyugati ,keresztény vildg” halad az ateizmus felismerése felé. Raébred arra,
hogy az Isten élet-lanc-menete: iszonyatos. Vordsmarty jol tudja. ,,El< ret-
tent > |: borzadt :| a < rettent§ >1: roppant:| |: m@:| felett”.* S fgy a
jovs, a XXI. szdzad az iszldm és a felvildgosult, eurépai—észak-amerikai |:
élet : | harca. S 6k gydznek, mert sokan lesznek. Marmint az iszlam.

Nem a mi problémank, mar nem az, de Eurépa, az eurépai ember ment-
hetetlen. Csak még nem tudja.

No, szomordan ¢riiltem vildgos gondolatmenetednek. Tudom, hogy Ne-
ked géppel kell irni, de hadd mondjak rosszat is: eurépai ember kézzel fir.
Piroska majd europaizélja a levelét.**

Olel

Balazs

* Ui. ez az iszldmista ideolégia. Az igazsig az, hogy nem szeretek gépelni,
mert melléiitok.
#* Elborzadott a zordon md felett”

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai levélpapiron, boriték nélkiil.
LelShely: PIM Kézirattar.
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TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK
frasodat: HATAR Gy6z8, Nyugati kancsal-ldtds, 14sd Elet és Irodalom, 2001. szeptem-
ber 28., 12. p.

163. Lengyel Balazs — Hernadi Mdridnak

[Budapest,] 2003. marcius 20.
Tisztelt Hernadi Maria!

Elolvastam Ottlik Gézardl az irasit, és csodalkoztam, hogy kiket emleget
forrasként és kiket nem. Engedje meg, hogy elmondjam, a legkorabbi hiteles
kritikakat Rénay Gyorgy frta. Késsbb Nemes Nagy Agnes a Sx6 és szdtlansdg
cim esszégy(ijteményben meg az Ujhold-Evkonyvekben (12 kotet, 1986-t6l
1991 végéig). Balassa Péter is (késSbb) részt vett a szerkesztésben.

Engedje meg, hogy elmondjam Ottlik (vagyis Cipi) Nemes [Nagy] Agnes-
sal és velem a legjobb bardtsdgban volt< am >. Eletiink végéig mindennap
beszélgettiink telefonon egyméssal. Nem részletezem. Megtaldlja ,,Ujholdak
és régi mesterek. L. B. levelezése” cim( konyvemben. Megtaldlja az alabbi
kote |: te : | mben: Egy magatartds torténete |: (1972), Kozelképek (1979) : 1,
Zold és arany 1: (1988) : |, Visszatérés (1990), (Iskola a hatdron, 7-15. oldal,
Ortlik flottdja, 16-22.) Két sorsforduls 1: (1998) : 1 (160-162.) < ... > Vé-
giil: Ki taldlkozik snmagdval? (2001. 50-53. oldal).

Oriilnék, ha valamelyest tovabb kériilnézve, még tobbet frna Ottlikrdl,
akit, 6romomre igazdn nagyra tart, és szépen, okosan beszél réla.

Szivélyes tidvozlettel

Lengyel Bal4zs

Tovabbi Nemes Nagy Agnes és az én életrajzom és konyveink az interneten:
www.irodalomakademia.hu (névsor szerint mind megtaldlhaté.)

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY
Kéziras postai levélpapiron, boriték nélkil.
LelShely: Hernddi Mdria tulajdondban.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

frasat: HERNADI Mdria, Vég és hatdr. (Ottlik Géza: Iskola a hatdron — Nddas Péter:
Egy csaladregény vége), lasd MapAcsy—BeNE 2002, 181-199. p. A tanulmdny-
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kotetet, amelyben az emlitett irds szerepel, Santa Gdbor kiildte el a levélirénak.
Sénta Gébor (1967-2016), irodalomtorténész, kritikus a SZTE JGYTF Magyar
Irodalom Tanszékének tandra volt, ugyanitt a cimzett kollégdja, évek 6ta LB le-
velezGpartnere. LB a kotetet végigolvasva nemcsak Santa Gabornak vilaszolt,
hanem a gy(jtemény szerz8i kozt szerepl cimzettnek is. Ez az els§ levél még a
Santa Gabornak cimzett postai kiildemény részeként érkezett, ezért nincs hozzd
kiilon boriték.

164. Lengyel Baldzs — Hernddi Mdridnak

[Budapest,] 2003. 4prilis 12.
Kedves Hernadi Maria!

Megkaptam részletes és kedves, igen meggydz8 levelét, s megprébalok kér-
déseire kicsit részletesebben valaszolni. Azt is mondhatnam, hogy tekint-
se olyan életrajzi résznek, amelyet nyilvanossdgra hozhat. Ottlikrél, Nemes
Nagy Agnesrdl, az Ujholdrél és rélam. fme:

Publikdlni 1938-ban kezdtem, a Szdzadunkban, Korunk Szavdban, Jelen-
korban |: Katona Jend katolikus lapja : | (lasd: Origo, 2002.) De mér akkor
joban voltam Radnéti Mikléssal (a Meredek it cim( kotetének dedikécidja
1938. december 6.) Radndti javitgatta kézirataimat, és felhivta a figyelmemet
Dsida Jend koltészetének kivételes szinvonaldra. Irtam is régton egy radio-
adést Dsidarsl. A radisban taldlkoztam Orley Istvénnal, akivel hamarosan
bardtsagba kertiltem. Orley tdrsa volt Ottlik Gézanak, aki — tudja, nem volt
katona, mint egy ideig Orley, hanem légéparancsnok volt, s igy nem kellett
katonaskodnia. Nekem sajnos, igen. 1942-t8]l 1944 &széig katondskodtam,
de aztdn elvéltam a hadseregtsl és Nemes Nagy Agnessel (1944. 4prilis 20-
t6] a feleségem) hamis papirokkal bujkaltunk. (Pl. Margit krt. Atrium haz.)
Orleyvel mar mindketten jéban voltunk, s § ismertetett meg benniinket
Orttlik Gézaval. Ottlik a Pasaréten lakott, a laktanya melletti utcaban. 1944
8szén a Gestapo a Svdbhegyre elhurcolta Vas Istvant. Kutnyi [!] Marika, Vas
késsbbi felesége, egy ,,néi tritkkel” kimentette Vas Pistdt, s akkor Ottlik azt
mondta nekik, koltozzenek hozzd a Riadé utcdba. Ott volt Orley is, meg a
vitatkozdsban magam is. Ottlik Maughamot dicsérte, mi mint tdl népszerd,
kissé iigyeskedd irot, szidtuk. Pedig van remekmtve — és egyediil az szdmit.
De a Riadé utcai helyzetet mar megirtam. Ottlik novelldkat frt (kdzepesek),
Orleynek a kritikdi voltak elsérenddek. 1945 janudrjdban ,szabadultunk fel”
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—valéban azt hittiik, hogy felszabadulds —, de mar masnap elvittek a godollsi
fogolytaborba, bar akkor mar civil voltam. De vittek mint fiatalt. Szeren-
csére, |:késsbb : 1 lehetett |:ott:| katondnak jelentkezni, s igy néhdny
hénap utdn, egészen meglelt alakulatommal |: (6k is fogsdgban voltak) : |
elvittek Debrecenbe. Ott volt Erdei Ferenc is, | : Marciusi fronti ismerds : |,
mint beliigyminiszter (Bibé Istvan is ott volt), s leszereltetett, és a beliigy-
ben dolgoztam mint elnoki osztalyvezets |: helyettes : | (1940-ben mér jogi
doktor voltam). A beliigyben |: mar Budapesten : | ott volt az ebéd. Eljott
Ortlik, Nemes Nagy, Vas Pista — beszélgettek a szobdamban, nekem Kalnoky
Laszloval egyiitt dolgoznom kellett. |: Vas Pistat kineveztiik szdimvevdségi
f&tanacsosnak. (Erdeit rabeszéltem, mert nem volt 4lldsa) : |

Mint tudja, az Ujholdat 1946 elején alapitottunk, a fiatalabbak lapja
I:volt: 1. De elébb mar mdkodott a Magyarok, méghozza 1945-t61 kezd-
ve, majd mdkodni kezdett a Vdlasz, a Nagywildg stb. Ottlik nem vett részt
benne, regényt irt, | : (mdsutt néhany cikke is megjelent az Ujholdban) : | ,
Vas Istvdn és Kédlnoky is. Mi liberdlisok voltunk — nem szerettiik a néme-
teket, akik az egész Dundntdlt |: térképeiken német :| teriiletnek tekin-
tették, s jobb nem mondanom, mit gondoltunk Hitlerrsl, Szdlasirdl és az
alattomosan gyilkos magyar csend8rokrsl. (Ez kiilon téma.) Liberalisok,
vagyis |: voltak kozottiink : | kommunistdk is. Aczél Tamds, Szabolcsi
Miklés, |: Karinthy Ferenc : |, Pogdny O. Gabor). De Lukdcs Gydrgy ben-
niinket, f6leg engem megtdmadott mar 1946 augusztusdban. Ottlik nem
irt a lapban, regényt irt. De Schopflin Aladdrnak megmutatva a kéziratot,
és Schopflin dicsérete ellenére, visszavonta a kéziratot. Ez volt az Iskola a
hatdron els6 valtozata.

Kozben Ottlikék kikoleoztek Godollsre, s ott éltek igen nehezen, kinléd-
va, mert nem volt pénziik, és kuldkok voltak, |: mert volt egy villajuk. : |
Az [részovetség fotitkdra igen nehezen, kinlédva, tudta Ottlikot kihdzni a
kulgkséghsl. De ez méar — dgy gondolom a fordulat utén volt — az Ujhold
megsziinése utdn. (1948) Ottlik forditdsokbdl élt, mi fSleg a gyerekiroda-
lombdl. (A szebeni fiik, Exiistgaras, A torék Magyarorszdgon — nem vagy alig
hihetd, ezek tobb kiadds utdn ugyan, de 500 000 példanyos irdsok voltak.
(No, nem sok pénzzel.) Nemes Nagy Agnes gyerekverseket irt, meg fordi-
tott. |: PL Victor Hugo vélogatott versei, Vandorévek kotet : | Sajat felnste
miveit kiadni nem lehetett. 1948-ban frtam A magyar lira cim( konyvemet,
| : agyonverték : | 1972-ig tanulmdnykotetet nem frhattam. Csak a Vigilid-
ban, Rénay Gyorgy lapjdban, aki protestdns létiink ellenére publikalt ben-
niinket. Még Jékely Zoltant is, aki egy kihegyezett, katolikus |: ellenes : |
verset irt. | : Kézépkori fametszet, . : | Mikor Agnes publikdlta a Lovak és an-
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gyalok cim( versét, egy kanonok megjegyezte: |: megirta : | ,ldnyom, olyan
blaszfémidt nem szabad frni, hogy lovak és angyalok.”

Amikor 57 utdn megjelentiink (Pilinszky 1958-ban), akkor Falus Rébert
az Elet és Irodalomban | : vagy a Kortdrsban : | azt {rta, Weores, Nemes Nagy,
Pilinszky, Ottlik publikélasa f6los luxus.

Széval, igen nehezen éltiink. Es itt jon Maga | : kedves Maria : | . Amikor
mar ldttam, hogy 1948 utdn nem megy a dolog, elmentem tandrnak (jogdsz
létemre) a szegedi f&iskoldra |: akkor még nem Juhdsz Gyula F&iskolanak
hivtdk : |. Szabolcsi Miklés megbizdsabol. |: & akkor egyetemi fGosztalyve-
zetd volt. : | De Szabolcsi rajott, hogy |: nem :| vonalas tandrnak veszedel-
mes vagyok, és megsziintette fGiskolai munkdmat. Utdna visszamentem a
kultuszminisztériumba, |: mert Rajk L4szl6 bélistaztatott a beliigybdl, majd
a kultuszbdl : | < ahol > Révai atvette a hatalmat, és nyugdijaztatott, magya-
rdn kirGgatott, harminckét évesen megkaptam a papirt, hogy majd késébb
nyugdijazni fognak. |: 13 évig nem volt dlldsom : | Negyvenot éves korom
utdn. Agnes egy darabig tanitott a Pet&fi Gimnaziumban, de § is szabaduszé
lett. Agnes cikkeit megtaldlhatja a Kéznevelés szdmaiban 46-ban 47-ben.
N. N. A. monogrammon. Jaj, még valami |: 48-ban :| nyolc hénapig Ré-
méban és Périzsban voltunk. Az Ujholdat Orkény és Gyarfas Miklés, vala-
mint Réba Gyorgy szerkesztette.

De Ottlik. 57-ben irta meg az Iskola j, végleges véltozatat. [rtam is réla
egy jegyzetet. (Origo, 2002.) Majd persze cikkeket, tanulmanyokat. Ezt tud-
ja, és oriilok neki. A Buda mds tigy. Mi dlland6 kapcsolatban voltunk, |: ké-
s6bb : | f8leg napi telefonokban, mert Agnes is, Ottlik is beteg volt. Utolsé
€16 estéjén ott jartam ndla, a Demokratikus Charta aldirdsa kedvéért. Azt
mondta, kérhdzba megy, de csak két hétre, mert a Buddval még rengeteg
dolga van. Az éjszaka vesztette el az eszméletét. Néhdny nap milva meghalt.
A Buddt Lengyel Péter fejezte be, zdrta le. Vannak |: benne :| jé részek,
vannak még kevésbé kidolgozottabbak. (Ottlik, kiilénben is, dllandéan 4t-
frt.) Szdmomra jobb az 1984-ben a Jelenkorban publikalt széveg. (Az én szer-
kesztésem.) (Ujhold szam.)

Elég, elég belSlem, bocsdsson meg. Még csak annyit, 57 utan |: elég : |
tires volt az alkotéhdz, a szigligeti. |: Ott éltiink hosszan : | Rengeteg tréfat
csindltunk egymadssal. Az élethez ez is hozz4 tartozik.

|- aMaga : | Ottlikr6l kozolt frdsait nem olvastam. Taldn a Vigilidét megta-
lalom. Erdekelne, mit{rt. Havanpéldanyakiildjeel. | : AzAgnesrélszolétis. : |

Oriilsk taldlkozdsunknak.

Sok szeretettel

Lengyel Baldzs
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Ui. Nem emlékszem, hogy Martin’Buber frasat, akar &, |: Agnes .|, akér én,
elolvastam volna. De meglehet. Ugy igaz, hogy a filozéfusok — néhany ki-
vételtdl eltekintve — kevéssé érdekeltek benniinket. Féleg nem a ma divatos
magyar irodalomtudomany, mely az irodalom nemes kozhelyeit képteleniil
okoskodo, idegen szakkifejezésekkel tiizdeli tele. Lasd példdul Kulesdr Szabo
Erné nem helytelen, de nyelviinket megtaposé megallapitésait.

Még valami. Az Ujhold-Evkonyvet a Szabad Népben, nem, a Népszabad-
sdgban megtdmadta Szerdahelyi Istvédn, és Ggy ldtszott, be akarjdk tiltani.
Akkor més iigyben felhivta |: Agnest :| Aczél. Agnes jelezte, Ggysem en-
gednek benniinket vilaszolni, sem az évkonyveket folytatni. Aczél enge-
dékeny |:, udvarias : | lett. Vélaszoljor}, ha akarnak, barki, példaul Poszler
Gyorgy. Poszler megvédett benniinket. Igy jelenhetett meg Domokos tanul-
ménya az 1986/2 szdmban. Leltdrhidny cimen.

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Gépiras postai levélpapiron, autograf javitasokkal, aldfrassal és utirattal.

A datalas kiegészitése értelem szerint.

[Cimzés:] Lengyel Baldzs / 1126 Budapest / Kirdlyhdgé u. 5/b. [ Telefon: 213-71-72.
[Feladé:] Hernadi Maria / fSiskolai tanar / 6724 SZEGED / Londoni krt. 13.
Lel6hely: Hernadi Maria tulajdondban.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

végleges valtozatat: az els§ megfogalmazast lasd OTTLIK 1999.

egy jegyzetet: az emlitett kotetben — LENGYEL 2002 — 1939 és 1947 kozotti frasok
olvashatdk.

Martin Buber irasat: ldsd BUBer 1994. Utalds a cimzett ekkor késziil§ doktori disz-
szertdciojdra, melyben Nemes Nagy Agnes koltészetét Martin Buber perszonalista
filoz6fidjanak tiikrében értelmezi. A dolgozat egy része konyv formdban is meg-
jelent, lasd HERNADI 2005.

valaszolni: LB életérdl lasd KiszeLy 1998.
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165. Lengyel Baldzs — Hernddi Marianak

[Budapest,] 2003. jinius 12.
Kedves Hernadi Madria!

Nem tudom, lehet-e nekem megkoszonni, amit tett? De remek, amit az Uj-
holdrél és az Ujhold-Evkényvrél frt. Csak dmulok és bamulok. Sok mindent
tudnék hozz4 mondani, de béven |: elég:| az, és gydnyord, amit irt. (Pél-
d4dul, hogy Kassdkkal igen j6, barti kapcsolatban voltunk, holott egész m4s
volt a versizlésiink. Mikor & francidbdl forditott, Agnes raszéle: ,De Lajos
batydm, ez itt francia alexandrinus, dgy kell forditani” — Kassak nem tudta a
versformat. De Kassak nagy kolts volt! (Pl. A 16 meghal a madarak kirepiilnek
— 6rok vers.) Remek megfigyeléseire csak megjegyzéseket tennék. A ,,miko-
torékversenyre” csak annyit, 1946—47 utdn az irék egy része vonalas lett. Fel-
tord parasztfiatalok is, mint Nagy Laszlé. Am a java része hamar kidbrandult.
Szembefordult a vonalas rezsimmel. De sokan karriert akartak csindlni. Eze-
ket, < ... >tarsait, védhette a konferencia elntke. Példdul, mondjuk, Simon
[stvant, Garait stb. Na, de kérdésének lényege, A Valencia-rejtély |: ben
nincs : | N. N. A.1: nak : | szovege. Azt gondolom, hogy Mandigaar [7] ne-
vében nagy bettikkel Mandyé. | : van : | A Valencia-rejiély nehéz tigy. Ez Ott-
liknak egészen korai frdsa. Bizony gyenge volt. Ottlik négyszer javitotta 4t.
Nem nagy sikerrel. Végiil Agnes, hogy az frdsénak dereka legyen < ... > bele
is javitott egy részt. Ottlik atirva a szavakat végiil is elfogadta. Most se tar-
tom ottliki magas szovegnek. J6 a kitet masik két frasa. Tovabblépve, ne ha-
ragudjon: a német sz6 helyesen: Auschwitz. A legurulds 1956-ban a Moszkva
I': téren : | toreént, Mészolyékkel és Jékely Zoltannal. Tény. A jatékosokrol
frtam részletesebben a ,Ki taldlkozik 6nmagdval?” cimd {rasomban. Kiszely
Gabor konyvet irt rélam, elkiildtem Maganak. Még valam | : i : | 1984-ben a
Jelenkorban (december) van egy kiilon Ujhold szém. Legvégiil ,Az évkonyv”
részrél. Dehogyis Aczél Tamds védett meg benniinket. Tamds a Tdrsadalmi
Szemlében (1949-ben vagy 50-ben) leszidta az egész Ujhold-térsasdgot. Ben-
niinket Aczél Gyirgy védett meg jellegzetes sznobizmusaban. O mondta, te-
lefonhivasiban, hogy forduljunk szembe, és valaszoljunk. Az volt ugyanis a
Szabad Nép [!] gyakorlata, hogy az embert lepiszkoltdk, lebarmoltdk, és nem
hagytdk valaszolni. Mészoly Miklés, |: t pl. : | Cs. Szabét is, meg engem.
Az Ottlik-irasoknak nagy [!] egy részét olvastam el, mert elutazom. De
a Tiszatdj Didkmellékletét igen. Nagyon nemesen és szépen frt — és nagyon
elgondolkoztat azon, hogy a Buda tébb, jobb, mint én gondolom. Maga gaz-
dagabban, mélyebben beszél. Ujra el fogom olvasni a kényvet. Sajnos val-
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tozatok kozben tobbszor olvastam. Mas kérdés, hogy egy olyan bonyolult
problematikajid konyvet megérthetnek-e a didkolvasék. Nagyon érdekelne,
hogy mi a tapasztalata errél?

Nagyon készonom, szép, elgondolkoztaté frésait. Es egy id6 milva, a ke-
resztény motivummal kapcsolatban még szivesen beszélnék Magaval. Egy
tény: Ottlik haldlakor nem engedett papot, se beszédet. Ott alltunk a ba-
rataival, (Goncz Arpéddal is), és hallgattunk, mikor Ottlikot sirba tették.
Tehdt biblikus motivum???

Szeretettel

Lengyel Baldzs

Mellékelek egy nagyon szép, szegedi frast.
[smeri a szerzGt?

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Gépiras postai levélpapiron, autograf javitdsokkal, alafrdssal és utéirattal, borfték-
kal.

A datdlas kiegészitése értelem szerint.

[Cimzés:] Lengyel Baldzs / 1126 Budapest / Kirdlyhdgé u. 5/b. [ Telefon: 213-71-72.

[Feladé:] Hernadi Maria / ir¢ [ 6724 SZEGED / Londoni krt. 13.

Lel6hely: Hernadi Maria tulajdondban.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

Az Ujholdrsl: HERNADI Méria, Az Ujhold folysirat és évkonyv torténete, lasd SCHAFE-
NER-MADACSY-BENE 2004, 241-255. p. A tanulmany késGbbi, javitott és kiegészi-
tett véltozata: HERNADI Méria, Az Ujhold folydirat és évkonyw torténete, lasd Bupa
2014, 11-26. p.

»Mikotorékverseny”: Ottlik Géza ezzel az ironikus metafordval mindsiti az dtvenes
években hivatalosan tdmogatott irodalmi életet. Mdndy Ivdnra emlékezve frja:
»Ugyanis lekiildték a palyarsl, mert ott mikotorékverseny folyt. Lattam a Wemb-
ley stadionban ezt a berendezést. Ketrecbdl rajtolé kutydkat futtatnak zsinéron
hizott réka- és nydliirilék utdn, ez a mikotorék, azt hiszem — az angol kutyak
szeretik, s bar csupan enyhe latrinaszagot terjeszt, mi nem szerettiik, nem vettiink
részt benn.” OTTLIK Géza, Pdlydkon, lasd OtTLIK 1989, 63. p.

a konferencia elnoke: Biré Zoltdn (1941), irodalomtorténész, politikus, a SZTE
JGYTF Magyar Irodalom Tanszékének tandra volt a 2003 4prilisdban megren-
dezett, Szegedi Nemzetkozi Komparatisztikai Konferencia elnoke, ahol a cimzett
Az Ujhold folygirat és évkonyv torténete cfmi tanulmanya eléaddsként elsé fzben
elhangzott. LB az el6adés kéziratat olvasta.
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Mandigaar: (helyesen frva: Maandygaard) Ottlik Géza Hajénaplé cimd miivének
egyik f6szereplGje, akit az értelmezdk Mdandy Ivannak feleltetnek meg. OTTLIK
Géza, Hajonapls, lasd OTTLIK 1989.

A legurulds 1956-ban: Az 1956-0s forradalom utdn a tankok elél menekiilésrél,
domboldalon legurul4srél az Gjholdas frok koziil tobben is megemlékeznek. Ezt az
emléket 6rokiti meg példdul Nemes Nagy Agnes az Ekhndton éjszakdja és a Flotta
cimd verseiben.

Tiszatdj Didkmellékletét: HERNADI Maria, A mondhatatlanra nyilé ablak. Ottlik Géza:
Minden megvan, ldsd Tiszat4j, 2003, 4/Didkmelléklet.

keresztény motivummal: HERNADI Mdria, Biblikus és keresztény szimbdlumok Ottlik
Buddjdban, 14sd Trodalomtérténeti Kozlemények, 2000, 5-6/656-659. p.

biblikus motivum: a cimzett szeptember 29-i védlaszdban ezt {rta: ,A biblikus-keresz-
tény motivumokkal kapcsolatban: igy gondolom, hogy ez a fajta méveltség — mi-
vel az eurépai kultira egyik gyokere — mélyebben 4tjdrja a mivészi alkotdsokat
(és mindennapjainkat), mint amennyire l4tszik, sokkal szorosabban egyiitt éliink
vele, mint amennyire tudatosul benniink. Ezek vizsgalatdval semmiképp nem volt
célom rderdltetni Ottlikra egy 4ltala nem véllalt magatartasformat, sem pedig
erGszakkal »megkeresztelni« a regényeit. [...] Ottlik regényei sokkal mélyebben,
eredenddbben, lényegibben kotddnek az evangéliumi értékekhez, mint sok tema-
tikusan, kifejezetten »keresztény« irds.”

166. Lengyel Baldzs — Hernddi Mdrianak

[Budapest,] 2003. jdlius 1.
Kedves Hernadi Mdria!

Végigolvastam az Ottlikra vonatkozé remek tanulmdnyait (a Nadasrél sz6l6t
is), és csak melegen tudok gratuldlni, hogy milyen szépen és milyen disting-
vélt gondolatgazdagsdggal ir. Ha < szdmomra > gazdag és til részletez frasa
Nidasnak szdmomra kiilon tigy is (N4das jellegzetesen részletezs, Thomas
Mann-os frismédja szimomra furcsa volt is, ( gémadta Mann frasmdédjat, ha-
bér azt alakitja tovdbb — s ezért Nemes Nagy Agnes biralta Nadast a Jelenkor
egyik szdmdban, elismerve Nadas értékeit, nagy mévét, meg az Ujhold-Ev-
konyvben a Decembert (1989/1), és a taldn legszebbet, az Egy bdven termé ba-
rackfdt (Evkc‘jnyv, 1986/2). De Magérdl és Ottlikrél beszélve, még a biblikus
motivumokra, |: a kegyelettanra : | nézve is igazat adok magédnak. Kibontott
fejtegetései telibe taldlnak. Ottlik valéban azt irta, hogy az élet nagyszabdsii
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(én is ezt frram-idéztem az Iskoldrdl sz6lé tanulmdnyomban), de taldn van
valami, amit érdemes meggondolni, megfontolni. Azt, hogy az 6regkorban
megvaltozik némileg az ember, Ottlik megvaltozott. Azért nem tdrt papot a
temetésén. Magam is, 85 évesen igen megértem, hogy a ,,nagyszabdlyisdg”
nem is olyan biztos dolog. Szerintem Cipi nézetei véltoztak, ahogy ezt meg is
frtam. M4s dolog, hogy |: az : | eleven léthen, az regedés fajdalmai és meg-
aldztatdsa eldtt, mast gondol az ember. Amit Maga ir a biblikus és keresztény
motivumokrdl, az érvényes a meg nem oregedett Ottlikra.

Egyéltaldn mi érvényes gondolat, szemlélet benniink, és mi nem? Hiszen
orok valtozasban éliink — ha azok hosszan tartdk, és végiil is igy érvényesek.

Végiil nagy 6rommel és élvezettel olvastam tanulményait. Valami belss
megérintettséggel. Nem tudom, megnézte-e az Ottlikrdl sz616 tanulmanyai-
mat. Ha nem, fénymasolatban elkiildom Sket. Maga a bardtsag ellenére és
Agnes baratsdgdval, szinte érvényesebben tud beszélni Ottlikrél, mint mi
— |: ugyan : | azért némi tilzdssal.

Oriilnék, ha szitkség esetén — vagy a nélkiil némi kapcsolatba keriilnénk.
Az N. N. A.-16l 2616 tanulmanyt nagyon vérom.

Udvézlettel, szeretettel,

Lengyel Baldzs

Még valam | : i : | Buda értékelésében, gazdag elemzésében, motivumkincsei
feltarasdban Magdnak van igaza. En tévedtem. Rosszul értelmeztem.
Ujra igen koszonom az Ujhold folyéirat és évkonyv torténetét!

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai levélpapiron, boritékkal.

A datélas kiegészitése értelem szerint.

[Cimzés:] Lengyel Baldzs / 1126 Budapest / Kirdlyhdgé u. 5/b. [ Telefon: 213-71-72.
[Felad6:] Hernadi Méria / 6724 SZEGED / Londoni krt. 13.

Lelshely: Hernddi M4ria tulajdongban.

TARGYI £S NYELVI JEGYZETEK

tanulmdnyait: 14sd a 163. szdm levelet, valamint HERNADI Mdria, Kegyelemtan Ottlik
Buddjdban, lasd Vigilia 2002, 2/120-126. p.; HERNADI Mdria, Ottlik Géza ,,mégis-
regénye”, lasd Kalligram 2002, 7-8/150-158. p.

Nadasrdl: 14sd a 163. szdmd levelet.

birdlta: NNA 1990 elején keletkezett, publikélatlan kritikdjat Nédas Péter Thomas
Mann-recenziéjarsl LB adta kézre harom évvel késébb: Nemes NaGy Agnes, Tho-
mas Mann mint dlarc, 14sd Holmi, 1993, 7/955-958. p. Nddas Péter igy emlékszik
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vissza erre a birdlatra: ,Thomas Mann napléinak megcsonkitott magyar kiada-
sarél frtam egy terjedelmes recenzidt, s Nemes Nagyot ez valéban felbdszitette.
Nem csak a hagyomanyos Thomas Mann képét védte meg t6lem, hanem valéban
az egész eur6pai humanizmust és civilizdciét féltette a nézeteimtdl. Ezt a tanul-
ményét azonban j6 érzékkel nem publikélta. Jéval a haldla utdn Lengyel Baldzs
adta kozre, 6 hagyatékdnak gondozéja volt.” Az interji cime: Himmler heréi és a
tisztdnldtds — Vari Gyorgy interjdja Nadas Péterrel; http://nol.hu/kultura/himm-
ler-herei-es-a-tisztanlatas-interju-nadas-peterrel-1493297

167. Lengyel Baldzs — Hernddi Mdrianak

[Budapest, 2003. november 5.]
Kedves Hernadi Maria!

Megprébalok géppel irni, bar ez mar nehezen megy, mert gyakran melléiitok.
(Nyolevanot éves vagyok!) De nem akarom fdrasztani a kézirdssal. Bar ma
mar ezt haszndlom. Nem tudtam vélaszolni nyomban levelére, mert Réma-
ban voltam — még utoljara. (Istenem, milyen gazdagok az olaszok, ott van-
nak egymas mellett a XII-XV. kori palotdk — mi maradt meg nekiink Budén
a XVIII. szdzadon < ... > | : innen : | ? Semmi.

De a kedves levelére visszatérve. Persze, hogy beleszir6dott, benne €l sza-
munkra a kereszténység. Féleg a szeretet és némileg < ... > |: a becsiilet : |, az
emberi tisztesség révén. Nem a pénz és a hatalom igdjaban. Ottlikot 6l idézi,
valéban nagyszabdst volt. De megtért a betegségekben és felesége, Gyongyi
haldla utdn. Mégis az utolsé napig dolgozott. Szellemi munka nélkiil nem le-
het élni. Azt megirtam Magénak, hogy ott jartam néla, azt mondta, csak két
hétre marad kérhdzba, mert rengeteg dolga van, de mar éjszaka elvesztette az
eszméletét, és napok milva meghalt. Lengyel Péter fejezte be, rakta dssze a Bu-
ddt. De magidnak igaza van, a halil az élet eseményébdl né ki, nem azt a pilla-
natot mondja el, hanem a lét egészét. A nagyszer(iséget is. |: A :| nagyszabd-
stisagot. Ha példdul N. N. Agnes egész életében harcolt |:is: | a halal ellen.
Lasd, Patak, Istenrél — ez volt a kézzel irt utolsé verse, a haldla utdn taldltam
rd. De annak a végén az 4ll: ,Semmit se sz6ltam.” Bér az is benne van: ,Nem
< biznék én > |: bannék soha Ggy : | a kutydmmal, mint te velem.” Stb.

Meg kell kérdenem, hogy Agnes esszéit jol ismeri-e? Jové évben lesz egy
gazdag, teljes kiadds, nemcsak a Sz6 és sxdtlansdg és A magassdg vdgya cimd
kotet. Ez a gondolkozdsit még teljesebben meg fogja vildgitani.
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Tehat |: részletezem : | a Pilinszky kapcsolatét, amely elég furcsa. Test-
vér-feleségen tdl — nagy egyiittélés |: vagy, baratsdg : | — lassd dtalakulds.
Pilinszky Agnes szerint ,,0nzd osztonallat” lett, ezzel viccelt is vele, |: mar
1948-ban : |, majd mikor vildghiressé lett a Végkifejlet és Szdlkdk kotet, sok
modoros elaprézassal. Ezt mindketten megirtuk. Pilinszkyrél Agnesnak
olyan jegyzetszerd tanulmanya-irdsa is van, amit a negativumuk miatt nem
is akarok kozolni. Mészoly Miklés mds tigy. Valamikor nagyon jéban vol-
tunk, f6leg 1956 koriil, meg még azutdn is. Tudja, hogy az dgydlovések al-
kalm4abdl egyiitt voltunk, és elképesztd, hogy mind a négyen meghaltunk
volna, ha tiz centivel beljebb jon be az ablak alatt a rank célzott két granat.
Ha ugyan rdnk céloztdk? Ezt megirtam, nem fdrasztom. A lényeg, Mészoly
is dtalakult. A hirnév némileg dtalakitja az embert. Jobb nem firtatni a sze-
mélyes problémdkat. Mészoly olykor képtelen dolgokat csindlt. Elete végén
el akart valni Alaine-tdl, és elvenni egy fiatal nét. Végiil Alaine dpolta.
Rémes, hogy mi férfiak mi mindent képesek vagyunk csindlni, magamat
sem kivéve.

No, de hagyjuk a dolgot. Rénay AZ MAS, O szinte szent volt. Amikor
nem frhattunk csak a Vigilidba | : n : |, tiszta protestans | : katolikusellenes : |
nézeteket is akceptalt. PL. Jékely egyik versét. Volt egy heti tarsasagunk: R6-
nay, Ottlik, Méndy, Vargha Kdlman, Pilinszky j6 darabig, Agnes és szemé-
lyem. Ugy emlékszem, errdl is {rtam.

Mivel arra gondol, hogy személyesen is beszéljiink, igen szivesen veszem,
csak pontositsuk. Akkor tudok néhany kényvembdl is adni, csak sajnos ke-
vés van. A legfontosabb a Két sorsfordulé vagy a Zéld és arany, de abbdl nem
tudok adni. Az ifjisagi konyveim maradtak meg, de példaul A térok Ma-
gyarorszdgon (500 000 |: pl. : 1) folott csak egyetlen példanyom van. Széval
majd jelzi, ha beszélgetni akar.

Végiil igazan orillok levelének, az Ujholdra vonatkozé észrevételeinek,
egész irodalmi gondolkozasanak. Varom vilaszat.

Szeretettel

Lengyel Baldzs

Agnes betegségérdl: nem vették észre az orvosok a bajt, és dttétes rakja lett.
Borzaszt6 bdjjal és fantasztikus onfegyelemmel viselte. A szememmel ldttam
halalat, otthon. Elmondhatatlan.

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Gépiras postai levélpapiron, autogréf javitasokkal, aldfrdssal és utirattal, boritékkal.
A datélés a feladdsi postabélyegzs alapjan.
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[Cimzés:] Lengyel Baldzs / 1126 Budapest / Kirdlyhdgé u. 5/b. [ Telefon: 213-71-72.
[Feladé:] Hernadi Méria / 6724 SZEGED / Londoni krt. 13.
Lel6hely: Hernadi Maria tulajdondban.

TARGYI £S NYELVI JEGYZETEK

Roémdban voltam — még utoljara: Réma a levélir6 szdmdra tobbszords élmény volt:
— az ott-tartézkodds idérendjében — , Szorong a szivben a vildg.” Nemes Nagy Agnes
és Lengyel Baldzs itdliai, valamint franciaorszdgi levelezése 1947-48-bdl, kour., jegyz.
kalauz Buda Attila, 14sd Bupa 2014, 199-315. p.; LENGYEL Baldzs, Két Réma (Em-
lekezés 1948-1993.), lasd LENGYEL 1995, 7-39. p.

Budat: lasd OtTLIK 1993.

gazdag, teljes kiadas: 14sd NEMES NaGy 2004.

Pilinszkyrsl Agnesnak olyan jegyzetszerd: nem lehet pontosan tudni, mirsl van
526, és hogy a nem kézgydjteményi hagyatékban mi talslhaté még. NNA frt a Tra-
péz és korldt cfm kotetrsl az Ujhold 1946. évi masodik szamaba, késébb elemezte
két versét — 14sd NEMES NaGy 19884, 88-97. p. —, majd haléla utdn a Holmi 1993
janudri szimaban megjelent egy rovid emlékezése. Mindez olvashaté kétkotetes
prézai mivei kozott, lasd NEMes Nacy 2004.

Ezt megirtam: Nemes NaGy Agnes, Négyen — 1956-ban, lésd NEmEs NaGy 2004,
2/173-178. p. El6szor, kézirathasonmassal, megjelent az 1991. évi mésodik Uj-
hold-Evkiényvben.

Elete végén: lasd levelezésiiket: NaGy 2017.

szememmel lattam halalat: NNA utolsé napjairél egymasnak ellentmondé emléke-
zések maradtak fenn; Polcz Alaine-nek példdul a Hrabovszky-hagyatékban tal4l-
haté, magnészalagrdl frasba attett emlékezése szerint a végsd ttra késziils ebben
az idGszakban férfit mdr nem tdrt meg maga koriil. Ferencz Gy6z8 viszont még
kozvetleniil a haldla eldtt is beszélt vele.

168. Lengyel Baldzs — Hernadi Maridnak

[Budapest,] 2004. janudr 14.
Kedves Hernadi Maria!

Nagy élvezettel olvastam el irdsat, melyet én a régi elnevezés szerint akadé-

miai nagydoktori frdsnak nevezek, ma nem tudom, hogyan hivjik. De csak
melegen gratuldlni tudok hozzd. Nemes Nagy Agnesrdl rengeteget tud, alap-
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képzeteket emel ki az frasbol, példdul a téli fak, a fiiggdny, az angyalok stb.
széval a mondhaté és a mondhatatlan kozott, de mégis koltsi tartalmakkal
teli motivumdt. (A tiid6, az angyali képzetet kelts 1élekzés.*) Helyenként
kénytelen voltam ilyesmiket frni a szdvege mellé: j6, pontos, nagyszerd. Mé-
lyen ,ismeri”, érti Nemes Nagy Agnest, és esztétikai értékét is mélyen is-
meri, és mégis versének esztétikdjat a maga filozéfiai elképzeléseivel olykor
félremagyardzza. Hogy mondjam ezt tapintatosan? Megprébdlom. Tal4n fi-
lozéfiai gondolatainak legerdsebb, legelgondolkoztatébb részlete az Ejszakai
tolgyfa elemzése. Igen, de ez az egyetlen |: lehetséges : | elemzés? A vallasi
misztikus? Nem csupdn egy pillanatnyi objektival6 latomas-e?

Furcsa képzettel jar6 emberek a koltsk. Ady azt mondja: ,,|: Hitete-
leniil : | Hiszek Istenben, mert hinni akarok.” Jézsef Attila ezt: ,En nem
hiszek istenbe, ne faradjon velem, majd én feloldozom magam. Ki él......
nekem.” Mikor Agnes azt mondja a Patakban: ,,S bocsdssam meg, mi meg-
bocsathatatlan” — vagyis |: ez, ilyen:| az isten mdkodése. Es az, amit
|: Maga : | emlit: a legfontosabb taldn az ,Istenrdl.” A halal elstti utolsé
versek egyike, A tdvozé (1979-1991), |:részben :| Hadd idézzek beléle:
»,Nem binnék soha tgy a kutydmmal, mint Te velem” és: ,lIlyen vildg te-
remtSjeként létedet feltételezn|:i:| blaszfémia.” Igaz persze, hogy végsd
szava: ,Egy sz6t se széltam.”

A lényeg: roppant gondolatgazdag és csoddsan elemz& a Maga tudomd-
nyos és filozéfiai szovege, csak az alapgondolata, a perszonalizmus nem biz-
tos, hogy Agnes nézeteivel egyezdk. Hogy az & koltsi, esztétikai nézeteivel
azonosak. A vers, ahogy & is fejtegeti — még a Maga szovegében is — nem
azonos a filozdfiai fejtegetéssel. Igazdbol nem is filozéfia. Emmanuel Mou-
nier érdekes alapgondolatra jon r4: ,,az ember nem ismeri |: magdt : | maga
altal, csak mas 4ltal.” De Rosenzweig mdr &si vallasi képzeteket fejtett [?] ki,
szinte mesei elképzelést elevenit djja.

Mésfelsl az En és Te, nem 4llandé dllapot, hanem idében pillanatrél pil-
lanatra valtozé. De nem szeretném Agnest interpretdlni. Mivel még negati-
vabban gondolkozom a perszonalizmustdl, a személyes isten létezésérsl.

Mégcsak annyit: orommel olvastam jegyzeteiben Juhdsz Aniké nevét.
|+ Vagy : | fél ficknyi frasom | : levele : | van |: ndlam : 1, de az ,,Ujhold[ak]
és régi mesterek. L. B. levelezése” cim( kényvben [a szerkesztd] | : nem akart
frasaibdl bevenni. : | Jo kolts és remek tanulmanyiro. O érti a filozsfiat, ne-
kem nem szakmam. Erti Agnest, Rilkét, Ortegat stb.

Legvégiil: gratulalok a nagyszabdsu esszéhez. Ha jol fogom fel, a tandrképzs
fGiskoldn tanit. Valamikor ott tanftottam |: magyar irodalmat : | — nagyon
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régen. Ha médja és kedve van beszélgetni egy id6s emberrel (86. évemben
vagyok), Ggy barmikor szivesen ldtom — de tudja, mésképp gondolkozom.
Nagy megbecsiiléssel, szeretettel
Lengyel Baldzs

2

* Visszatérd, kiemelt fogalmainak tobblettartalmai

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai levélpapiron, boritékkal.

A datdlas kiegészitése értelem szerint.

[Cimzés:] Lengyel Baldzs / 1126 Budapest / Kiralyhagé u. 5/b.
[Felads:] Hernadi Méria / 6724 SZEGED / Londoni krt. 13.
LelShely: Hernddi M4ria tulajdondban.

TARGYI £S NYELVI JEGYZETEK

frasat: lasd késébb: HERNADI 2005.

Emmanuel Mounier: Emmanuel Mounier (1905-1950), francia perszonalista filo-
z6fus. A levélir6 dltal idézett gondolata igy hangzik: ,[...] majdnem azt lehetne
mondani, hogy csak abban a mértékben létezem, amennyiben m4s szdmadra 1éte-
zem [...] A személyiség [...] nem létezik, csak mas felé, nem ismeri meg magat,
csak mas 4ltal, nem taldlja meg magat, csak masban”, ldsd MouUNIER 1949, 17.

Rosenzweig: Franz Rosenzweig (1886-1929), vallasfilozofus, torténész.

En és Te: lasd a 164. szdmd levelet.

Juhdsz Aniké: filozéfiatorténész, kolts, mifordits, a szegedi egyetem docense, Csej-
tei Dezs6 felesége.

,Ujhold[ak] és régi mesterek: lasd Bupa 1999.

169. Lengyel Baldzs — Hernadi M4ridnak

[Budapest,] 2004. februdr 5.
Kedves Maria!

Maga okos lany. Distinktiv, remek észlels. Igaza van, a Maga szdmdra ma-
radnak a szovegek. Es az én szémomra nem minden rogzitett gondolat biztos.
A tény igaz csupdn, hogy N. N. A. szdmdra alapvetd mély fdjdalom-érzet
elevenedik meg a két legkiilonbozsbb erkolesi hidnya miatt. Mas dolog, az
én dolgom, hogy az isten személyes m(tkodésérsl mit gondolok. Bar jé volna
arrél is biztosan tudnom. Lehet?
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Az biztos, hogy amikor Agnes és Pilinszky elkezdtek beszélgetni, hogy
is mondjam, a transzcendencia kérdésérdl, akkor részemrdl abbahagytam a
beszélgetést, mert szdimomra til bonyolult volt. Egy biztos, hogy a transzcen-
dencia Agnes szdméra alapkérdés volt, és méasként, mint Pilinszky | : szdmé-
ra : |, mert & elfogadta a szenvedést — lasd az Apokrif koriili koltSi csicsdt —,
Agnes viszont kétségbeesetten hadakozott ellene. Bér P. re nézve ez se tény-
szerd. |: Késébbi modorossdgaira igaz, az Apokrifra még nem. : |

Hogy a transzcendencia |: N.N. A. : | alapkérdése, |: és: | hogy ,szakra-
lis éhség” van benne (vilag- és érteleméhség), azt j6l megirja Bathori Csaba
4j cikkében. Elkiildom, a Narancsban fog megjelenni. Elkiildtem tovdbb4
Lator Ldszlé és Domokos Matyds Agnessel vald beszélgetését is, mert azt
gondolom, hogy ezek fontosak lehetnek a Maga szdmdra. (Igaz médon be-
szélnek igazat.) ;

Latorban megtaldlhatja (kis jelet tettem), hogy Agnes mit gondolt az Ej-
szakai tolgyfarol. De ettsl még transzcendenset is gondolhat. A mese lehet
tiindérmese is. S6t, az is.

Felhivtam telefonon Juhdsz Anikét, beszéltem vele Magardl és a nagysza-
bést irasardl. Szivesen beszélne Magdval. Cime: Szeged, Bokor u. 15. IV. 1.
(6722) Telefonja: 06/62321-662. Valészintleg van nem 06/-os telefonja is.
Hivja fel. Férje Csejtei DezsS az egyetemen a filozéfia tandra.

No, most még a prézaversekrsl. Ujra végignéztem Sket. Ez mds, mint az
avantgarde prézavers. Vagy a Kosztoldnyi-féle: Mezteleniil. Agnes, ha jél ér-
tem, az idd és a tér nélkiiliséget a vildgnak szeretné érzékeltetni. A dolgok 6n-
maguktdl valé valdsagat. Ezt a koltészet nem igen prébalta firtatni. Valami
Gjféle szemlélet ez: més lételemek sordt talalni. Nem is tudom, hogy miként
jott erre. De valami ilyesfélén toprengett. Nem Paul Clouddel [!] (akinek a
lakdsan, mar a haldla utdn, ott voltunk 1948-ban).

Pontosabb leszek: az id& és térnélkiiliség izgatta. [!]*

Erdekelne, hogy Maga mit gondol. A prézavers-dolog, egyesek szerint
(Honti Mdria) Agnes cstcsa. Errsl nem vagyok meggydzédve, de biztos,
hogy tanulmanyozandd. Egzisztencialitds [?] fontos volt mfajilag is szdm4-
ra. Vdrom vélaszdt. A maga tanulmanya kész, miért mondja, hogy ,utolsé
simitdsok”?

Ja, az Ottlik-est. En nagyon oriiltem neki. Sokszor {rtam Cipirsl. Nem
csak az Iskola fontos! De befejezem.

Szeretettel, 6rommel

Lengyel Baldzs

* Maga a természetes prozaisag. De koltd fokan.
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KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai levélpapiron, boritékkal.

A datélas kiegészitése értelem alapjan.

[Cimzés:] Lengyel Baldzs / 1126 Budapest / Kirdlyhdgé u. 5/b.
[Feladé:] Hernadi Méria / 6724 SZEGED / London krt. 13.
Lel6hely: Hernadi Madria tulajdondban.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

cikkében: Bathori Csaba a Magyar Narancs 2004. augusztus 12-i szamdba frt Szenve-
dély és mértékrend cimmel a kétkotetes prézai miivekrsl, NEMes NAGY 2004-r61.

beszélgetését: 1dsd Nemes NaGy 2004, 2/375-388, 2/389-399. p.

Paul Clouddel: bizonytalan olvasat, bizonytalan értelmezhetdség; talan Paul Clau-
del, de 6 1955-ben halt meg.

Honti Méria: NNA kétkotetes prézai munkdinak — NEMES NAGY 2004 — szerkesztdie,
a Digitalis Irodalmi Akadémia NNA -szakértdje, életrajza a honlapon olvashats.

170. Lengyel Baldzs — Hernddi Mdrianak

[Budapest, 2004. december 3.]
Kedves Hernadi Maria!

Doktori értekezését hosszan elhtiztam, mert — bar djraolvastam — de az orvos-
sdgok miatt nehezebb lett gondolkozdsom. (Sajnos!) A munkaja fantasztikus,
ezleszN. N. A.-rél az alapos munka. Rengeteg olyan észrevétele van, distink-
tiv rataldldsa, amelyet < ... > magam sem gondoltam. Ertekezése — bocsdsson
meg < ... >, de ez a médszerem — tele van olyan lapszéli jegyzetekkel: j6, ala-
pos, kitting. Nagy munka volt, csak a legmelegebben gratuldlni tudok hozz4.

J6, azt irja a doktori értekezésében: parbeszédformak. Hat ennél sokkal
tobb. S még hozz4 is teszi a tartalomjegyzéket ismertetve: Ontoldgia és re-
torikai dialogicitds. Rendben van, hogy haszndlja ezeket a latin szavakat, de
mondja meg Sket magyarul. (Majd, majd.) Nyolc évig tanultam latinul, de
igy beszélni szovege értelmes, vilagos beszédében nem szabad. Maga nem tdgy
ir, mint Kulcsar Szabd, akinek minden mondata a magyar helyett a német-
bsl |: dllatinbdl : |, vett idegen sz6; okos, de nyelvileg, tudomanyoskodva
kicsavart.

Tovébbmenve, latom, hogy az En, Te, az egész miiben alapgondolat. De
Buber elképzése igen kétséges. Nézze meg a 60. oldalt. Mi mindent mond
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a Szenthdromsagrél, amely hdrmassdg a gorog és latin tobbistenhitbdl ala-
pul |:abbdl ered :|. Ez a 209. jegyzet elképeszts. Nem tudomany, hanem
szép mese. Nagy koltészet s ezittal Keresztes Szent Jdnos mondja. Szakralis
dlomkép — mire N. N. A. azt mondja, igaz a lét szakralis, de ,,Semmit se
sz6ltam”.

De nem vitatkozni akarok a megfejthetetlen hit kiilonboz8 formdjardl.
Ha azt az En, Te, Az-t gondolja, jobbat én sem tudok, csak azt, hogy az el-
képzelés, a ,dialogicitds” lehetne més — taldn. Maga erre jott rd — én nem
tudok okosat. En |: a prézaversekben : | a létezés inperszonifikaldsarsl be-
szélek.

A prézaversek — azt gondolom én is — Agnes koltészetének lehet, hogy
csticsai — esszécsticsai. De Domokos Matyi Gsszekeverte Sket, mert ragasz-
kodott ahhoz, hogy amit Agnes a kotetbe (Egy pdlyaudvar dtalakitdsa) vett
be, azt A tdvozéba [1] tegyem. Holott az Istenrdl vilagos esszé-proza vers. Ag-
nes haldla utdn két véltozatban kézirdsban taldltam |: meg : | . Nem mutatta
meg nekem. Holott a verseit meg szokta mutatni. Természetesen. A Villa-
mos-végdllomdsat kozvetleniil a Hivosvolgyben. Egyiitt is néztiik meg. De ,,a
leukopia halvany kis foltja ttinében” [?] mar a betegség egyértelm ténye. Az
Istenrdl idetartozik.

Még valami |:a:| Kozte-verset elkiildtem Maganak. De Agnes idegen-
kedett az én szovegemtdl. Nemigen szerette. Nem is elég j6. Taldn a tanul-
many mdsodik része jobb. Ezt ne felejtse.

Végiil, Gjra melegen gratuldlok Magdnak. Csaknem, vagy val6ban is, cso-
dat tett. Nagy munka volt, csak a legmagasabb szinten beszélhetek réla. Cso-
délatosok a részlet észrevételek |:is: 1, és elképeszt§ tilzds, amit rélam fr.

Meleg, kivételes szeretettel

Lengyel Baldzs
Ui. Ha egyszer Budapesten lesz, nem akar beszélgetni? Az el6z8 részt elolvas-
tattam a Petdfi Mizeumban valakivel, melegen gratulilt.

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Gépiras postai levélpapiron, autograf javitdasokkal és aldirdssal, ugyanilyen utéirattal,
boritékkal.

Datl4s a feladasi postabélyegzé alapjan.

[Cimzés:] Lengyel Baldzs / 1126 Budapest / Kirdlyhagé u. 5/b.

[Feladé:] Hernadi Méria / fSiskolai tanar / 6724 SZEGED / Londoni krt. 13.

LelShely: Hernddi Mdria tulajdondban.
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TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

értekezését: nyomtatasban l4sd HERNADI 2005.

tegyem: az LB dltal szerkesztett, tobbszor megjelent kotetben: NEMES NaGY 1995A.

szovegemtdl: tobbszor megjelent: LENGYEL Baldzs, Kozott. Nemes Nagy Agnes versének
elemzése, lasd LENGYEL 1998, 193-207. p.

171. Lengyel Baldzs — Hernadi Méridnak

[Budapest, 2005. januér 30.]
Kedves Maria!

Megkaptam a doktori értekezést. Ezek szerint jan. 12.-én lesz. Nagy kar, hogy
nem mds az értekezés iréja. [!] Banyai Jdnos j6, de Schein Gabor kevésbé.
Elolvastam djra Schein mdveit N. N. A-rél, hét, hdt... Annak idején abba-
hagytam az olvasdsat, mert csak Agnes filozéfigjarl beszél (igaz okosan), de
egy kolts filozofidja olyan, amilyennek Agnes megirta. Nem a legfontosabb.
Bér igen fontos. De Scheinnek egy szava sincs koltészete esztétikai jelle-
gérdl, éreékérsl, szellemi gazdagsdgardl. Kevéssé lattam olyan esztétikailag
jelentéktelen embert, mint 6t. Ha vitatkozni kénytelen vele, akkor ezt az
esztétika-nélkiiliséget vesse fel.

Eppenaza |:j6:| a Maga frasaban, hogy képes a tudomédnyoskodason tul
az esztétikai értékeket felmutatni.

J6, j6, amit Schein Gdbor mond, de a koltészet magas fokdn, melyben
a filozéfiai gondolkozas is benne rejlik, az esztétikai képesség tobbet tud
létrehozni. Kar, hogy nem Tamés Ferenc az opponéléja. Tébbet tud, mint
Schein. Meg Banyai J4nos is szerencsés, meg j6. Nagyon kivancsi vagyok az
eredményre, aminek a magam részérél nagyszabésisigat (mar mint a doktori
értekezésének) lényegét mar elmondtam.

Oriilok neki.

Ha valamikor Budapestre keriil, igen szivesen latjuk egy kis beszélgetésre.

Es frja meg, hogy milyen volt az értekezés [!].

Sok szeretettel

Lengyel Baldzs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Gépiras postai levélpapiron, autograf javitdsokkal és alafrassal, ugyanilyen utdirattal,

boritékkal.
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Datélds a feladasi postabélyegz§ alapjan.

[Cimzés:] Lengyel Baldzs / 1126 Budapest / Kirdlyhagé u. 5/b.

[Feladé:] Hernadi Maria / Féiskolai tanar / 6724 SZEGED / Londoni krt. 13.
Lel6hely: Hernadi Maria tulajdondban.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

Bényai Jdnos: Banyai Janos (1929-2016), irodalomtorténész, szerkesztd.

Schein mdveit: 14sd ScHEIN 1995, SCHEIN 1998.

Tamis Ferenc: Tams Ferenc, irodalomtorténész, kritikus. NNA-rl sz616 fontosabb
tanulményai: TAMAS Ferenc, A szakralitds-élmény Nemes Nagy Agnes koltészeté-
ben, 14sd Pannonhalmi Szemle, 1993, 4/84-94. p.; TaMmAs Ferenc, , Kimondani, s
elrejteni.” Létélmény és médszer Nemes Nagy Agnes kiltészetében: a paradicsomkert
tanulsdgai, 1asd Orpheus 1995/1996, 53-72. p.; 1992. oktéber 12-én LB-nek irt
levelét lasd Nemes NaGy 20058, 87. p.

172. Lengyel Baldzs — Hernddi Mdrianak

[Budapest,] 2005. marcius 5.
Kedves Hernadi Madria!

Ertem mdr, hogy a doktori dolgozat iinnepélyes aktusinak idejére még
< ... >varni kell. Es ha j6l értem, ez az tinnepség Budapesten lesz. Orémmel
lesziink ott, ha bekovetkezik. A birdlékat jol ismerem, s ha szabad megjegy-
zést tennem, jobb a kapcsolatom Banyaival, mint Schein Gédborral. Schein
szamomra mas vildgot teremt, olvassa el a 2005. mdrc. 5-i ES-ben a verseit,
alig értem, hogy mit akart. Ne nehezteljen, hogy doktori értekezésében ce-
ruzdval magyarra igyekeztem forditani a tudési formuldkat, nem azért, mert
nem tudnék latinul (8 évig tanultam), hanem mert a tudéskodds j6 részét
foloslegesnek tartom. De hét a ,,tudésok” ezt a format szeretik. Idegen kife-
jezéssel a természetes magyar sz6 elegdnsabb — szerintiik. Bocsdnat, hagyjuk.
De levelében latom, hogy az irodalomelméleti tudomanyoskoddst maga sem
kedveli tdlsdgosan. S6t, maga is elszomoro@ott téle.

De a lényeg: esetleg érdekelné N. N. A. versforditdsainak tigye. Nagy-
szer( volna, ha a forditdsokat dssze lehetne gydjteni, és idGvel kiadni |: Per-
sze, tAmogatdssal : | Nem egyszerd. 1964-ben én csindltam egy valogatast a
Vandorévekben. Ugy emlékszem, hogy a jelentéktelen frékat akkor is mér
kihagytam beléle. (Nem biztos.) De, istenem, 1963 |:[7] :| Agnes még elég
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sokat forditott. Az anyag ott van a PetSfi Mdzeumban Pintér Arankédn4l
(nagyon kedves, rendes ldny), de most Amerikaban van, 4prilisig. Ha kedve
volna a forditdsokkal foglalkozni, nagyszerd volna. Harman egytitt, a maga
irdnyitdsdval és Aranka mellett a segitségemmel taldn létre lehetne hozni.
Nem egyszerd. Félek, hogy Agnes leirta a forditast (kézzel egy < ... > |: cet-
lin : | de esetleg elfelejtette odairni a fordité nevét — ez is lehetseges) Széval
oriilnék a véllalkozasanak, és a doktori védés utdn beszéljitk meg a dolgot.

A Tiszatdj cikkét még nem kaptam meg. Majd megszerzem. Komaromi
Gabriella is frta, hogy van ott cikke, amit szeretné, ha elolvasnam. A Télgyfa
pedig kiilonben is érdekel. Olasszal mds tigyben is leveleztem: megjelentetni
Az 6t feny6 cimi korai fréasat Agnesnak. A Tiszatdj decemberi szdmaban van
belsle részlet. | : Deleszkoényvis : | A konyv hatara frtam valami bevezetének
szamito szoveget, és Balogh Tamads ir hozzd ut6sz6 féle tanulményt is. Nézze
majd meg. Agnes végiil nem akarta publikdlni. Elég abszurd az irodalmi élet.

Ujra csak azt mondhatom: igen szép, nagyszabést értekezést frt N. N. A.
koltészetérsl. Koszonet és gratulicid!

Ha Budapesten lesz, 5rommel ldtjuk.

Szeretettel

Lengyel Bal4zs

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai levélpapiron, boritékkal.

A datélas kiegészitése értelem szerint.

[Cimzés:] Lengyel Baldzs / 1126 Budapest / Kiralyhagé u. 5/b.

[Feladé:] Hernadi Méria / fSiskolai tanar / 6724 SZEGED / Londoni krt. 13.
LelShely: Hernadi Mdria tulajdondban.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK

versforditasainak: nem késziilt még el NNA forditdsainak gy(jteményes kiaddsa. Az
1957-ben megjelent Szdrazvillim tartalmazza els§ vélogatdsukat, ezen kiviil két
6nallé forditaskotete jelent meg, lasd NEMES NAGY 1964; NEMES NaGy 2009.

Pintér Aranka: helyesen: Kemény Aranka, muzeoldgus.

Tiszatdj cikkét: lasd a 161. szamd levelet.

Komdromi Gabriella: (1941), ekkor a Kaposvéri Egyetem oktatéja volt, f6leg ifjasagi
és gyermekirodalommal foglalkozik.

Olasszal: Olasz Sandor (1949-2011), 1996 jiliusa és 2011 februdrja kozott a Tiszatdj
szerkesztGje.

Az 6t fenyé: NNA 1948-ban, Réméban befejezett, egyetlen, korabban kiadatlan re-
génye, lasd NEMES NAGY 2005.
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173. Lengyel Baldzs — Hernadi Méridnak

[Budapest,] 2005. m4jus 19.
Kedves Mdria!

Csak 6rommel mondhatom: szerencse, hogy Schein Gabor nem véllalta
a dolgozat értékelését. Annak idején, sok évvel ezeldtt, én jeleztem neki,
hogy a Nemes Nagy Agnes konyve nem a legszerencsésebb. Magdnak meg
is frtam, hogy Scheinnek igen kétségesek az esztétikai képzetei. (A koltészet
nem puszta filozéfia. Es nem Kulcsar Szabé-féle idegen fogalomgytijtemény)
| : Heidegger azért kolts is akart lenni : | Mellesleg Schein verseirdl se til-
zott < ... > a véleményem. Nagyon szerencsés, hogy Juhdsz Aniké a maga
munk4djat elvallalta. Csejtei és Aniké Gj konyvében (Taldlkozdsok és torésvo-
nalak, 2005, Koényvhét) igen nagyrabecsiiléssel (vildgszinvonalat mutatva)
beszél Agnesrdl, s a konyvet részben nekem dedikalja. Nézze meg az ElSszot.
Csejtei és Juhasz Aniké szépen, tisztdan {r. Sok kozos konyviik van. Erde-
mes bel6litk megnézni. Pl. ,Amerika felfedezése és az tj globdlis rend” |: A
Bitin : 1, Csejtei |: ,Filozéfiai metszetek a halalrél” : |. sth. Kiilonben nézze
meg a juniusi Holmit (majd lesz) George Szirtes (netdn az egyik legjobb an-
gol kolts | : gyerekként volt magyar : | bevezetése Agnes angolbél forditott
kotetérdl (leforditva a bevezetést) és Agnes esszéirdl egy magyar tanulmany.
Szabé T. Anna, kival6 kolts, bardtnGje-tarsa irta. (A neveket mar gyakran
elfelejtem. Gazsdga a sorsnak.)

A lényeg, Juhdsz Aniké személye nagyszeri elképzelés. Schein miatt pe-
dig sose bankédjék. Anikéval évek 6ta levelezek, éppen a napokban frtam
neki. Na, de a tovdbbiak. Nagyon jé gondolat, hogy forditasait elvallalna.
Corneille két kotetérsl csak részleteket volna érdemes kozolni. 1: A Mo-
liere-je [!] gyenge : | A hatvanas években én csindltam neki egy forditas-
kotetet (Vdndoréuek), de a gyengéket kihagytam. Az Gtvenes években az
[rész6vetség egyszerten kotelezte a forditot erre-arra. Nagy batorsdgeal Ag-
nes a vonalas szovjet versforditdsokra nem véllalkozott. Erre emlékszem. De
a tovabbi forditasokat ossze kellene gydjteni. A Pet6fi Mizeum vezet8itsl
esetleg pénzt is lehetne kérni. Majd széljon, megprébdlom.

Még csak annyit: ha mozogni volna kedve az {rétarsadalomban, elmehet-
ne augusztusban a Tokaji {rétaborba. Ott kurdtor vagyok. Némileg népiek
(sajna), s egyszer Csejtei és Aniké nem oriiltek az egyiittléten. De most mar
(mdsképp rossz) a vildg. Ha kedve van, széljon. Hogy mibe keriil a harom
nap (keriil-e valamibe), megkérdezem.
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Hogy mi az, hogy ,tantdrgy pedagdgus”, sejtelmem nincs. A Juhész Gyula
Féiskola nem fizeti eléggé magit? Kivel kellene, lehetne beszélnem. A Ti-
szatdj f6szerkesztGjével? Most adja ki Agnesnek egy 1948-as regényét, az
Ot < ... > fenyét, Olasz Séndor < ... >. Vagy Banyainak lehetne szslni? Irt
Agnesrdl, rélam is. J6 kapcsolatban vagyunk. Tokajban is tobbszor talal-
koztunk. Ha lehetne, szivesen segitenék. Az a véleményem, hogy ,, mozog-
ni” kell. Nézze meg a Jelenkor mostani szdmat (bar szerintem Tandori elké-
peszt8en fecseg. De (j stilus van!? Nem tilzottan 6riilt annak, hogy irdsban
kritizaltam. < ... > De én reményteleniil konzervativ lettem (sose voltam
ugyan).

No, mindegy. Sok szeretettel

Lengyel Baldzs

Fontos! Honti Maria munkjdt ki ne hagyja. O a tudomdnyos akadémia Ne-
mes Nagy Agnes-dfjanak egyik alapszészoldja. Arra is igyekszem rdvenni,
hogy vigyen be benniinket a maga doktordtusdra. Mar nehezen jarok. Jobb
autéval. Hivja meg! Magyar Balint legfontosabb segitdje.

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai levélpapiron, boritékkal.

A datilas kiegészitése értelem szerint.

[Cimzés:] Lengyel Baldzs / 1126 Budapest / Kiralyhagé u. 5/b.
[Felads:] Hernadi Maria / 6724 SZEGED / London krt. 13.
LelShely: Hernddi Mdria tulajdonaban.

TARGYI ES NYELVI JEGYZETEK
jeleztem: Schein Gabor 1994. majus 17-én kelt valaszit ldsd Bupa 1999, 243. p.

koltd is akart: Heidegger versei 1995-ben magyarul is megjelentek, Keresztury Dezs
forditdsaban a Societas Philosophia Classica kiadasaban.

174. Lengyel Baldzs — Hernddi Mdrianak

[Budapest,] 2005. november 25.
Kedves Madria!

Nagyon szép a maga PhD-értekezés-tézise, csak nekem tidl bonyolult. Engem
a filozéfia, mint probléma-elemzések sora, sajnos kevésbé érdekelt. Lathatta,
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hogy amikor elolvastam a Maga nagyméret(i és nagyszabasi dolgozatat, ak-
kor a filozéfiai kifejezéseket igyekeztem az idegen fogalmak helyett magyar
fogalmakkal dtformalni. Dialogikus retorizdltsidg, magyarul is elmondhaté
— gondoltam. Lehet, helyteleniil. Dolgozatdnak megformaldsat most mar
értem. Schein Gaborét kevéssé szerettem. Amit az Gjholdasokrdl irt, azt a
koényvér (N. N. A, Pilinszky, R4ba) taldn meg sem koszontem, mert a filo-
zéfiai problémdkon tdl esztétikardl alig vagy egyéltaldn nem beszél — mintha
a vershez siiket volna. Pedig a versbeli pillanatnyi |: megformdlds-vdagy : |
ihletettsége [7] a vers egyik alapja. A filozdfiai elképzelése a verset a fogal-
mazas pillanatdban épp csak érinti.

Maga is tudja, hogy Martin Buber gondolatrendszerét Agnes sosem ismer-
te. A maga elképzelését nagyon vildgosnak tartom, s f6leg az érdekelt beldle,
amit Agnes kapcsdn Osszegzett. A prézavers torténete igen fontos. Furcsa,
de & a prézaverset konny Osszefoglalasnak is tartotta. Az Ekhndton-ciklust
nehezebbnek. Az is.

A Maga elemz8 tanulmdanyit, a kettdt, érdeklédéssel olvastam végig.
Pontosak, jék — kicsit tdl részletez8k. De a részletezés dltaldnos jellegzetessé-
ge a mai jobb irodalomnak (Holmi stb.) Még Juhdsz Aniké is tudoményosan
részletez, és elemez. Ezt valamikor nem tette. De, mint szdmomra kideriilt,
filozéfiai docens. S akkor mas képzeteket kellhet alkalmazni. Mint ahogy
Maganak is az kellett.

Lényeg: gratuldlok a dolgozathoz és az utébbi, nydri elemzésekhez.

Id6vel majd megbeszéljiik, hogy a jovSben, a versforditdsokkal a Petdfi
Mizeum révén mi legyen, mi lesz.

Sok szeretettel

Lengyel Baldzs

Ul:i:| Nemes Nagy Agnes |: nak :| a Petsfi Mdzeumban lett volna el-
addsa, Popper Péter révén, de beteg lett, s egyelSre elmaradt. Ez most lett
volna.

KEZIRATLEIRAS, LELOHELY

Kéziras postai levélpapiron, boritékkal.

A datdlas kiegészitése értelem alapjan.

[Cimzés:] Lengyel Baldzs / 1126 Budapest / Kirdlyhagé u. 5/b.

[Felad6:] Hernddi Méria / fSiskolai tanar / 6724 SZEGED / Londoni krt. 13.
LelShely: Hernddi Mdria tulajdongban.
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TARGYI £S NYELVI JEGYZETEK

djholdasokrdl irt: ldsd a 171. szdmu levelet. Schein Gabor a kovetkezd néhany sor
kiséretében kiildte el konyvét — levele Kerek Vera tulajdondban taldlhat —
»Kedves Baldzs, / nagyon szépen koszondm a nagyszerd Leveleskonyvet. Viszon-
zasul hadd kiildjem el Neked azt, amit Nemes Nagy Agnesrdl, Pilinszkyrsl és Ra-
bérél frtam. Mindezt azzal a reménnyel, hogy ha volt koztiink félreértés, eloszlik,
és igy kifejezhetem irdntad érzett tiszteletemet és szeretetemet. / J6 egészséget és
kellemes nyarat kivanva idvozol: / Schein Gabor”.

prézavers torténete: a cimzett doktori dolgozatanak egyik fejezete Nemes Nagy Ag-
nes prézaverseirdl szolt. Késébb bévebben kifejtve, kotetben lasd HERNADI 2012.
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1918. augusztus 21.
1922. januar 3.
1944. 4prilis 20.
1946

1948

1952
1955
1957

1958

1961
1961
1962

1963
1965
1966
1967
1969
1971

1972
1973
1974
1975
1975
1977

KRONOLOGIA
A KOTET LEVELEIHEZ

Lengyel Baldzs sziiletése

Nemes Nagy Agnes sziiletése

Nemes Nagy Agnes és Lengyel Baldzs hazassagkotése
Megjelenik az Ujhold els szdma

Nemes Nagy Agnes, Kettds vildghan

Lengyel Baldzs, A mai magyar lira

Hét szdm utdn megsziinik az Ujhold

Lengyel Baldzs, A szebeni fuik

Lengyel Baldzs, Exiistgaras

Nemes Nagy Agnes, Szdrazvilldm

Lengyel Baldzs, Kicsi Elik vaddsz lesz

Nemes Nagy Agnes és Lengyel Baldzs véldsa; Nemes Nagy Ag-
nes haldldig hivatalos iratain tovdbbra is a Lengyel Baldzsné
megnevezést hasznalta

Nemes Nagy Agnes, Bardtaink a hdz koriil

Nemes Nagy Agnes, J6 reggelt, gyerekek

Nemes Nagy Agnes, Aranyecset

Lengyel Baldzs, A sarkdnyvitorlds dzsunka

Nemes Nagy Agnes, Ki ette meg a mdlndt?

Nemes Nagy Agnes, Lila fecske

Lengyel Baldzs, Volt egy gélydm

Nemes Nagy Agnes, Napforduls

Nemes Nagy Agnes, A lovak és az angyalok

Lengyel Baldzs masodik hazassdga Kerek Verdval, forras: a Di-
gitalis [rodalmi Akadémia LB-¢életrajza; lasd még Kiszely 1998,
105. p.

Lengyel Baldzs, A torok Magyarorszdgon

Lengyel Baldzs, Hagyomdny és kisérlet

Nemes Nagy Agnes, A lovak és az angyalok — bévitett kiadds
Nemes Nagy Agnes, Mit latunk az utcdn?

Nemes Nagy Agnes, 64 hattyii — esszék

Nemes Nagy Agnes, Mennyi minden

Lengyel Baldzs, Verseskonyvrdl verseskonyvre
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1978
1979

1980
1981
1982
1984

1986

1987
1988

1989
1990
1991

1992
1993

1995

1996
1997
1998
1999

2001
2002

. augusztus 23.

Nemes Nagy Agnes, Bors néni kényve

Nemes Nagy Agnes, Szokdkiit

Nemes Nagy Agnes, Ejszakai tolgyfa

Lengyel Baldzs, Kézelképek

Nemes Nagy Agnes, Egy pdlyaudvar dtalakitdsa

Nemes Nagy Agnes, Kozott

Nemes Nagy Agnes, Metszetek

Lengyel Baldzs, Verseskonyvrdl verseskinyvre — bdvitett kiadds
Nemes Nagy Agnes, A hegyi kolt6. Vzlat Babits lirdjdrol

A Jelenkor ez évi utolsé szdma ,,Ujhold—kiil(‘jnszém”

Nemes Nagy Agnes, A Fold emlékei

Lengyel Baldzs, Egy magatartds torténete

Az Ujhold-Evkinyvek els két kotete, a sorozat 1991-ben fejezs-
dott be

Nemes Nagy Agnes, Ldtkép gesztenyefdval

Nemes Nagy Agnes, Szoke bikkfdk

Lengyel Balazs, Zold és arany

Nemes Nagy Agnes, S26 és sxdtlansdg

Lengyel Baldzs, Visszatérés

Nemes Nagy Agnes haldla.

Megjelenik az Ujhold-Evksnyvek utolsé kotete

Nemes Nagy Agnes, A magassdg vdgya

Nemes Nagy Agnes, Amerikai naplé. Iowa, 1979 — sajté ald ren-
dezte: Lengyel Baldzs.

Nemes Nagy Agnes dsszegytijtitt versei — szdveggondozds, utészo:
Lengyel Baldzs

Lengyel Balazs, Két Réma

Nemes Nagy Agnes levelesldddja — valogatott, egyes levelekben
nem teljes szoveg( kiad4s, sajté ald rendezte: Lengyel Baldzs.
Nemes Nagy Agnes — Lengyel Balédzs, A tiinékeny alma

Erkélcs és rémiilet kozote. In memoriam Nemes Nagy Agnes — vé-
logatta, szerkesztette: Domokos Mdtyds és Lengyel Baldzs.
Nemes Nagy Agnes vdlogatott versei — szerkesztés, utészé: Len-
gyel Baldzs

Lengyel Baldzs, Két sorsfordulé

Nemes Nagy Agnes, A gondolj-rdm-virdg

Ujholdak és régi mesterek. Lengyel Baldzs leveleskonyve — dssze-
allitotta, szerkesztette: Buda Attila

Lengyel Baldzs, Ki taldlkozik snmagdval?

Lengyel Baldzs, Origo
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2004

2004

2005

2007. februar 22.

2010

2012

2013

2014

2015

2016

Nemes Nagy Agnes, Az él6k mértana — prézai frasok két kotet-
ben, szerkesztette, utészé: Honti Mdria

Nemes Nagy Agnes, Egy exiistnydrfdt adj nekem — vélogatott
versek, szerkesztette, illusztralta Padl Zsuzsanna, el&szé Lator
L4szlo

Rejtély és rdcié. Nemes Nagy Agnes verskéziratai és rajzai — vélo-
gatta, szerkesztette: Kemény Aranka, az el8szét Székely Magda
irta

Nemes Nagy Agnes, Az 6t fenyé — 1948-ban irt regény, szerkesz-
tette: Olasz Sandor

Lengyel Baldzs haldla

Nemes Nagy Agnes, 51 vers / 51 poems — angolra forditotta Pe-
ter Zollman

Nemes Nagy Agnes, Felicidn vagy A tolgyfdk tdnca

Az MTA-ELTE Altalénos Irodalomtudoményi Kutatécsoport
téves, 2017-ben zarult, Ujhold-kutatdsokat is magdban foglalé
projektje, vezetSje Kulesar Szabd Ernd volt; a koteteket a Récioé
Kiads, illetve a Petsfi Irodalmi Mizeum jelentette meg

Az Ujhold digitélis valtozatanak megnyitésa az ELTE BTK Tol-
dy Ferenc Kényvtdrdanak honlapjan

Nemes Nagy Agnes, Magyarul és vildgul — ttinapldk, szoveg-
gondozds, jegyzetek: Lengyel Baldzs, Ferencz Gy6z8

Az Ujhold-projekt elss kotete: Tdguld korok. Tanulmdnyok, doku-
mentumok ag Ujholdrél és utckordrdl — dsszedllitotta, szerkesztet-
te: Buda Attila; benne Kelevéz Agnes 1990-es interjdja Lengyel
Baldzzsal, valamint Nemes Nagy Agnes 1943-ban frt egyetemi
disszertacidja — A fiatal Babits koltéi nyelve —, illetve Nemes Nagy
Agnes és Lengyel Baldzs 1947—48-as olasz- és franciaorszagi le-
velei, mindketts Buda Attila sajté ald rendezésében

Az Ujhold-projekt masodik kétete: ,,...mi szépség volt s csoda”.
Az Ujhold folyéirat kére — tanulmdnyok és szovegkizlések, ossze-
allitotta, szerkesztette: Buda Attila, Nemeskéri Luca, Pataky
Adrienn; benne Nemes Nagy Agnes briisszeli (1977) és ameri-
kai (1979) dtinapléja Dob4s Kata, illetve Buda Attila sajt6 ald
rendezésében

Nemes Nagy Agnes dsszegytijtitt versei tobb tucat kordbban ki-
adatlan verssel, szerkesztette: Ferencz Gy6z8

Az Ujhold-projekt harmadik kotete: Lefrds és értelmezés. Ujhol-
das szerz6k a hagyomdnnyd vdlds kézben — dsszeallitotta, szerkesz-
tette: Buda Attila, Nemeskéri Luca, Pataky Adrienn; benne
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2018

2019

Nemes Nagy Agnes Babits szerkesztd tir cim( szfinpadi méve Ke-
levéz Agnes sajté ald rendezésében és Lengyel Baldzs 1945 és
1950 kozotti, kotetben meg nem jelent frasai, Buda Attila sajté
ald rendezésében

Az MTA-ELTE Altaldnos Irodalomtudomanyi Kutatéesoport
és a Petdfi Irodalmi Mizeum kozos, kétnapos, kis kidllitassal
egybekotott szeptember végi konferencidja Buda Attila, Palké
Gabor és Pataky Adrienn szervezésében

A konferencia elGadésaibdl késziilt, szerkesztett és dokumen-
tumkozlésekkel, kidllitdsismertetSvel kiegészitett kotet — |, fo-
lyékony szobor vagy szildrd szokdkiit”. Tanulmdnyok Nemes Nagy
Agnesrél és mds rijholdasokrél — megjelenése, a konferencia ren-
dezSinek szerkesztésében

Nemes Nagy Agnes, A gyufdskatulydtsl Prométheuszig. Ossze-
gytijtott interjitk és beszélgetések, szerkesztette: Nemeskéri Luca,
Lénart Tamds
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