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Kutatdsom célja a tanitésiag dualizmuskori hirlapi reprezenticidja egy sajitos
szeletének feltdrdsa, amelyhez forrdsképpen egy vicclapot vilasztottam. Ezeket
az Gjsagokar a vizsgilt korszakban még élclap néven ismerte a kozonség. A lapva-
lasztas szdndékosan keriili a szakmai sajtét, hiszen annak elemzése mér korabbi
vizsgilatokban szdmtalan pedagdgiatoreéneti téma Gsszefiiggésében megjelent
(lasd pl. Darvai 2017 Golnhofer 2004; Kéri 2002; Nébik 2017; Pénzes 2016;
Szabolcs 2001; 2009), és kifejezetten a tanitékép értelmezése kapesin is (Dom-
bi A. — Dombi M. 2015). A dualizmuskori nem szakmai Gjsagok vizsgilata sem
egészen Uj jelenség a neveléstorténeti kutatdsokban, azonban egyeldre elsdsorban
Kéri Katalin munkdassigihoz kéthetd (pl. Kéri 2009), aki egy nemrégiben meg-
jelent tanulmanyéban arra is felhivta a figyelmer, hogy a humoros vagy gtinyos
megjelenitések szisztematikus vizsgilata hidnyzik a pedagégia multjira vonatkozé
kutatdsok koziil, és irdsdban a tanult nékkel kapesolatos dualizmus kori karika-
taridkat elemzi (Kéri 2017).!

Ami az élclapokat illeti, bar a benniik rejld lehetéségekhez képest nem tilsdgo-
san népszertiek a tirsadalomkutaték korében a tarsadalmi csoportok reprezentdcisja
témdjaban, mégis sziiletett néhdny kutatds a 2000-es évek elején. Polydk Laura
2002-ben a ciginysag élclapi megjelenitését térta fel (Polyik 2002), 2003-ban
Voros Kati a zsidésag vizudlis képét és fogalmi konstrukci6jir vizsgélra (Voros
2003), késdbb Fabo Edit 2007-ben megvédett doktori disszerticidjaban a ndkkel
kapcsolatos térsadalmi sztereotipidk valtozdsanak dokumentaldsihoz hasznalt
fel élclapokban megjelent karikatarakat és parédidkat (Fabé 2007). A felsorolt
szerzGket megelézden Hanak Péter A mdsokrél alkotott kép cim( tanulmanyaban
alkalmazra a sajtot forrdsképpen két hazai kisebbség, a németek és a zsidésag
reprezenticidjanak kérdésében, igy Handk irdsira, megitélésem szerint, tekint-
hetiink tigy, mint a késdbbi hasonlé jellegli kutatdsok elsképére. Hanak szerint
a sajtéanyagnak mint forrisnak a reprezenticiokutatds szimara tobbféle elénye

! Sz.n.: Szerkesztdi tizenetek. Borsszem Jankd, XX V1. évf,, 13. sz., 1893. mirc. 26., 12.
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van. Az egyik ilyen elénye, amely sajit vizsgilatom szempontjibél s fontos, hogy
,tobbnyire évek sordn 4t lesziir6dort, leegyszerlisodott, vagyis kdzhellyé vile szte-
reotipidkat és kliséket hasznal, amelyekbdl az egyszerti olvasé kdnnyen rdismer a
figurira” (Handk 1999: 66.), masrészr8l Handk a képi megjelenités fontossigara hivja
fel a figyelmet, amelyet viszont a sajtétermékek kdzdtt épp az élclapok szallitotrak
igen nagy szamban. A fent emlitett kutatdk is elsésorban a lapokban megjelend
vizualitasra voltak kivincsiak, nem véletleniil, a karikattrik felnagyitjik a vizsgalat
célesoportjira vonatkozd mentdlis reprezentdcid szdmos elemét.

A képi megjelenités mellett a mentalis reprezentdcié mésik fontos jelzGeleme a
névadds, amellyel kapcsolatban Németh Luca Anna (2012; 2013) kozolt tobb tanul-
manyt a Borsszem Janko zsid6 neveit elemezve. Jelen irdsomban én is felhasznilom
a képi elemeket, mindazondltal a szévegekben megjelend tampontokat hasonlé
stllyal épitem bele az elemzésbe, valamint kisérletet teszek a nevek értelmezésére is.

Megjegyzendd még, hogy az emlitett kordbbi kutatdsok mind a tirsadalom
valamely kisebbségi csoportjdra vonatkoztak, szakmai csoportot vizsgalé hasonlé
kutatds nem keriilt a litéterembe, noha a professzionalizécids folyamatok, ame-
lyek a vizsgélt korszakban gyorsulnak fel (pl. Németh 2012), sajitos viselkedési
kultarat, tirsadalmi megjelenést és szerepegyiittest generaltak.

Noha a folyéiratokhoz térténd hozziférés ma mar a nagyméreékd digicalizalas
korszakdban egyre egyszeriibb, a sok évtized és a hirlapok heti megjelenése okin
a t6bb tizezer oldal dttekintése még digitalis tartalmak esetében sem kdnnyf, igy
jelen kutatdshoz a Borsszem Janké cimi élclap 18701900 kézdtt megjelent harom
évtizedét vilasztottam ki.?

A kivélasztott id8szak oktatdstorténeti jelentdségét nem kell kiilon kiemelni,
hiszen az Eotvos-féle népoktatdsi torvény,” azaz a tankotelezettség bevezetését
kovetd évtizedek sordn vélt dltaldnos tdrsadalmi szereppé a tanitéé, és alakulrak
ki a vele kapcsolatos 6ssztdrsadalmi szint elvirdsok és sztereotipidk. Maganak a
stanitd” szénak a haszndlata is egyre gyakoribb az idé elérehaladtival a publikale
szovegekben. Az 1868 és 1880 kozotti idészakban 90-szer, az 1880 és 1900 ko-
zottiben 374-szer, mig az 1900 és 1920 kozotti periddusban 571-szer fordul eld a
kifejezés alap irdsaiban. A fenti szimadatok a tanitd fénévre és a tanité melléknévi
igenévre egyiittesen vonatkoznak, hiszen a kereséskor a digitilis rendszer nem
tud kiilonbséget tenni a széfajok kdzott, mindazondltal a széra rikeresve lehe-
tett beazonositani azokat az irdsokat, amelyek a vizsgilat tirgya szempontjibél
relevinsak voltak, igy viszont a kifejezés gyakorisdgdra is fény deriilt. A digitdlis
keresés a szovegbdnydszat médszereként is értelmezhetd jelen esetben, amelynek
elsédleges célja a nem nyilvanvalé tartalmak feltirdsa. A tanité kifejezés gyako-

? A szdvegkorpuszt az Arcanum Digitdlis Tudoménytir online adatbdzisan keresztiil értem el.
? 1868. évi 38. tc.
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risiganak ilyen mértékd novekedése utalhat e rarsadalmi szerep jelentSségének
fokozatos ndvekedésére; mivel azonban élclap a forrds, ennek a kvetkeztetésnek a
levonasakor fokozott figyelemmel kell lenniink a kontextusra, amelyben a vizsgélt
szakma reprezentdnsai megjelennek a cikkekben.

Hasonlé jelent8ségii a vizsgalt idészak a hirlapirds és azon beliil az élclapok
torténetében is, hiszen a kiegyezést kdvetd polgari jsagirds valtoztatra at a pusztan
nemzeti politikai ellendlldsra szervez3dott élclapirodalmat tirsadalmi, politikai
és kulrurilis iranyultsdgu sajtéva, melynek egyik legjellemzébb példdja épp a
Borsszem Janko lett (Kosdry — Németh G. [szerk.] 1985).

OLVASAS, SAJTO ES KOZVELEMENY

Tekintve, hogy a sajté elemzésén keresztiil probalunk megfogalmazni a népaniték
tdrsadalmi megjelenitésére vonatkoz6 elemeket, érdemes egy pillantdst vetni az
olvasas/tjsdgolvasis korabeli viszonyaira.

A 19. szdzad elején, a reformkor miivelddési eszménye nyomén lassacskan ter-
jedt azirds-olvasas tudas, azazaz alfabetizici6, amelynek magyarorszagi torténete
rendkiviil sokarct jelenségegyiittes. E sokarcisag hitterében a soknemzetiségii
és felekezetileg is sokszin(i népesség miivel6dési lehetGségeinek és miivel6déshez
valé viszonyanak sokfélesége dllt (Nagy 2002; 2011; Faragé 2011). A nemzeti-
ségi és felekezeti 6sszetevék mellett az urbanizicié és a ndi szerepelvarasok is
befolydsoltik a terjedés mérrékér és jellegée, igy kezdetben dontden a virosi férf
lakossdg kérében volt kimutathaté szdmottevé viltozas (v6. Liptdk 2002), majd a
szdzad urolsé harmaddban a tankéotelezettség bevezetése és ennek kapcesin épp a
néptanitdk tevékenysége nyomdan gyorsult f6l a folyamat. A hagyoményos kulttra
a tdmegoktatds megjelenésével kezdett hattérbe szorulni, Gjfajra mintak, értékrend
és hosszabb tévon mentalitdsviltas kovette a tankotelezettség bevezetését (Kele-
men 1985; 2007; Faragé 2011), megteremtve ezzel hosszi tévon a mindennapos
olvasds lehetdségét szélesebb tiarsadalmi korben is. A lehetSség azonban nem
jelent tényleges gyakorlatot. Nincs okunk feltételezni, hogy egy-két generacid
alatt robbandsszert valtozis dllt volna be a magyarorszagi olvasasi szokdsokban
a lakossdg szélesebb rétegét tekintve, hiszen a népesség nagy részének az iskola
kijarasat kovetéen sem volt szitksége a mindennapi irdsra vagy olvasdsra. Az Ggy-
nevezett ismétl8iskolak létrehozdsa meg éppen azt a feltételezést erdsiti, hogy az
elsajatitds mélysége is rendkiviil viltozatos képet mutathatort.

A vizsgilt korszakban lezajlé gyors iitemi urbanizicié azonban mar kellé
hatteret biztositott a teljesen 4 tipust miivelédési szokdsoknak, a virosban él8
polgari kdzéposztily korében megmutatkozé mentalitasbéli valtozdsokkal egyiite
jart a szinhdz, a zene és a sajt6 ,fogyasztdsa” is (Liptak 2002).
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Az olvasis terjedése és a lapkiadis fellendiilése rdirdnyitja a figyelmet a sajté
tarsadalmi szerepére is. Gyani Gébor a sajt6 torténetét a véleményformalds intéz-
ményes torténeteként irja le. Ugyanakkor John Lukacsra hivatkozva felhivja a
figyelmet arra, hogy érdemes kiilonbséget tenni kozvélemény és néphangulat kozott,
amely fogalmak 19. szdzadi értelme, lényege és tartalma kiildnbozote a késSbbi,
20. szézadi jelentésétsl (Gydni 2006). John Lukacs A térténelmi tudat avagy a
milt emlékezete cimi munkajéban fejti ki, hogy a 19. szédzad eleji kozvélemény egy
politikailag tudatos kisebbség véleményét jelentette, szemben a néphangulattal,
amely ugyan a kézvélemény fiiggvénye lehetett, im témegek gondolkodasmédjat
titkrozherte, amennyiben egydltalin meg lehetett azt ragadni. A két kifejezés
angol megfelel6ib3l Lukacs szerint még ma is érzddik az egyik pozitiv és a masik
rosszallé felhangja: , public opinion” és ,popular sentiment”. Jelentds kiilénbség
van ,publikus” és ,populdris”, valamint ,vélemény” és ,hangulat” kézéet, tovibba
arra is felhivja a figyelmet, hogy az 1840-es évek lehetett az utolsé olyan id8szak,
amellyel kapcsolatban ténylegesen rekonstrudlni lehet a sajton keresztiil a kozvé-
leményt. Ezt kdvetden, épp a sajtétermékek szamanak hirtelen novekedése miatt,
szinte ,lehetetlen megbirkézni az anyag tomegével” (Lukacs 2004: 126.).

Egyetértve ezzel a kritikus szemlélettel, és mindvégig szkeptikusnak maradva
a kutatdsban fellelt jelenségek 4lralinos volrat illetSen, valamint figyelembe véve
azt a szempontot is, hogy egy sajtdanyag egyszerre lenyomata és kiindulépontja a
kdzvéleménynek (Lukacs 2004), mégis megkisérlem feltdrni a mentilis reprezen-
tacid legaldbb egyik formajit, nem térekedve arra, hogy a teljes magyar térsadalom
korabeli, tanitokkal szembeni viszonyuldsit meg tudjam ragadni. Marad kezdet-
nek az Gjsdgot ird és olvasé elit hangulatformalé véleménye mint kiindulasi pont.

Réviden a Borsszem Jankérdl

1867 augusztusiban az Andrassy-kormdny tGjra életbe léptette az 1848. évi 18.
tdrvénycikkelyt, amellyel a hazai sajté ismét szabadd4 vélt. A lapkiadas téke-
igényes vallalkozas volt, igy a legtobb ujsig elsésorban részvénytirsasigi vagy
tarsas tulajdonosi alapon szervez3doct. Az Gjonnan induld és az Gjjasziiletd aj-
sdgok szerkesztdségeinek élén kezdetben legtobbszor politikusok alltak, sokszor
parlamenti képvisel8k, igy a hirlapirodalomban a politikai partoknak jutott a
f8szerep (Kosiry — Németh G. [szerk.] 1985). Ugyanez jellemezte az élclapokat
is, kotddésiik a politikai partokhoz nem volt sem kétséges, sem titkolt. A politi-
kai csatdrozdsok nagyszdmu sajtoperében ugyanakkor kevés olyan esetet ismer a
sajtétorténet, amelyben élclap szerepelt volna, aminek okaként az élclapok mds
lapok 4ltali lebecsiilését nevezi meg a szakirodalom (Buzinkay 1983).
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Vizsgilatom forrdsa, a Borsszem Janko 1868. janudr 5-én jelent meg elészor, az
eredetileg orvosnak tanult, akkor 32 éves Agai Adolf szerkesztésében, aki addigra
mar tobb lapnak volt a munkatarsa, példdul & szerkesztette egy darabig a Bors-
szem Jankét megeléz egyetlen politikai élclapot, a Bolond Miskdt (Buzinkay 1983;
Tarjin M. 2016). 1867 novemberében Andrissy Gyula személyes megbizasibol,
miutdn tdbben visszautasitottak, Ludassy Mor, a miniszterelnokségi sajtéiroda
fénoke Agaiban taldlta meg a sziiletd élclap fészerkesztdjér (Buzinkay 1983).
Az alapitas hatterében az a politikai cél lebegett, hogy az 1867 végére tilsilyba
keriilt ellenzéki lapokkal szemben a kormanyzé Deak-part politikdjac képviselje.
A jobboldali, liberélis szemléletti Gjsig formailag igy a nyugati lapokat kovette,
kézvetlen mintajaul az angol Punch és a német Fliegende Blitter szolgilt (Tarjin
M. 2016).

A Borsszem Janké dltaldnos arculatat a Dedk-parti szemlélet és a mérsékelt libe-
ralizmus jellemezte. Sokat foglalkozott a zsid6sig emancipaciéjival, a magyar nem-
zetiség és kultira teljes elfogaddsinak és felvételének eszméjét kozvetitette ebben
a kérdésben. Erzékenyen reagalt a szegénységre, az arisztokricidval kapcsolatban
kiilonc életmédjat emelte ki, problematikusnak tartotta a tdlzott liberalizmust,
nem hitt a ndi egyenjogsagban, nem foglalt allast a nyugdij kérdésében, egyforméan
érdekelte a vidék és a viros. Foglalkozott a polgirosodissal, a modernizaciéval,
irt a kozerkolcsokrdl, a nyelvhaszndlatrdl, a kultira minden szegmensére reagalt,
kozole irodalmi és operaparédidkat (Fabé 2007). Es ami szdmunkra rendkiviil
fontos, létrehozott és életben tartott olyan allandé figurakat, akiken keresztiil a
korabeli magyar tirsadalmat és annak mentalitdsit részletekbe menden megis-
merhetjitk. Val6jiban a Borsszem Janké karakrereinek egy részét Agai a Bolond
Miska-beli korszakdban alkotta meg, onnan hozta magdval, igy lett a lap kiemelt
illandé szerepldje példdul Spitzig Iezig zsid6 kispolgar vagy Lengenadfalvay Kotlik
Zirzabella cstinydcska, diskebld honledny (Buzinkay 1983).

A TANITO

Ha a tanit6 id6r8l iddre visszatérd figurdjat keressiik, meg kell allapitanunk, hogy
Agai nem szolgélt ilyennel. Erre magyardzatot keresve tobbféle vilasz is adédik,
amire késébb tériink majd vissza. F8képp akkor tiinik ez fel, ha tekintetbe vesz-
sziitk a tényt, hogy Agai Adolf alkotta meg a ,mucsaiak” tirsadalmadt, a magyar
falu gorbe tiikrét, amely szerepldinek mindennapjaiba betekintve a korabeli falusi
tarsadalom feudalizmusban ragadt jellemz6 karaktereinek mentalitdsat érhetjitk

,Vidéki Trombita” cimi rovat dllandé tarsasdga lettek, lassan taldlva egymasra.
A rovat élt 6ndlléan is, a mucsaiakrdl pedig esett sz6 a rovaton kiviil is, mignem
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az 1886. oktéber 24-i szimban &sszetaldlkoztak, és a kdvetkezé évfolyamokrdl
kezdve egyre gazdagodott k6z6s jelenlétiik a lapban.* A tanité része volt ugyan a
mucsai tdrsadalomnak, alakjéval azonban tobb néven és mellékszerepléként talal-
kozunk csupdn. Figurdja viszont alkalmat adott arra, hogy masok tulajdonsigaira
és viselkedésére rimutathasson a szerz8. Kivdlé példa erre az az eset, amikor a
mucsai kozosség Comenius nevenapjat iili meg a tanitélakban. A mucsai tirsadalom
miiveltségét jellemzd irdsban karakteres utaldsokat taldlunk a tanitéval szembeni
attittiddel kapcsolatban is:

,Ozv. Kuczorinét a tanité felesége mar a szekér-ut kozepén fogadra, s kezet csékolvan
neki, a fiistols ablakt tanitdi lakba vezette. Itt Suba — Borka iskolds ledny (fehér ruha,
mezitldb) verssel koszontotre az dzvegyet (...), megkészonve a virdgbokrétat, alig észre
vehetd leereszkedéssel tarsalkodott a kdzség pénztarin él6skddd tanitéval s féképen
Comenius becses hogyléte feldl tudakozédott. Az 6zvegy badmulatos tantsdgir adea
jartassdgdnak a taniigyi irodalom terén. Nemcsak Comeniust ismerte személyesen,

hanem annak unokabityjat is, aki szintén tanité volt Gr8bély-jirdson...”

Ebbdl a révid idézetbdl is kitlinik, hogy az élc céltdbldja nem a tanité, hanem a
tanitét megitéld, vele és csalddjaval lekezelSen viselkedd, hivalkodé ruhdzart 6z-
vegy és az 6 miiveltsége. A jelenetben szerepld tanitét egyébirdnt Keszeg Andrisnak
hivjak. Ez utdn az izelitd utdn érdemes tematikusan csoportositani a tanitéval
kapcsolatban fellelhetd jelenségeket.

. \ » -
IDEKI TROMBITA
Jotékony ,,Orszagos Vasir” Mucsan.

1. kép. 1893. XX VL. évf,, junius 25., 8. o.

* V&. Buzinkay 2014. Buzinkay Géza az 1890-es évekre teszi a ,Vidéki Trombita” cimii
rovat megjelenését, amia digitalis kereséssel korrigilhaté: a rovat mar 1869-ben megjelent
alapban.

5 Borsszem Jankd, XX V. évf., 14. sz., 1892. mirc. 4. 3., 10.
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A tanité neve

Az élclapok eszkdztaraban, amellyel korszakuk politikai, miivel6dési és kulruralis
viszonyaira reflektdlnak, elkelé helyen szerepel a névadas. A szovegirdk a nevekkel
a tarsadalmi helyzetet, etnikai hovatartozist és/vagy valamilyen tulajdonsigot
stiritve tudtak kozvetiteni. Elsésorban az irodalmi névadasra jellemzdek a beszéls
nevek, amelyekben ltaldban viselgjiik karakteres vondsait nagyitjik fel (Németh
2012), ezt a gyakorlatot az élclapszerkesztSk a szépirodalombdl vették dt. Nem
kell ttlsdgosan elmélyednia hazai dualizmus kori élclapok viligaban ahhoz, hogy
nyilvinvaléva valjon, milyen el8szeretettel alkalmaztak ezt a stilaris eszkdzt, amely
a szerepldvel valé olvasoi kapesolatteremtés pillanatitdl fogva megalapozta az
tizenni kivint tartalmat.

A Borsszem Janké harom évtizedét dttanulményozva azt taldljuk, hogy az aktu-
4lisan felemlegetett tanitdval kapcsolatos névadas két jellemz6t nagyit f6l: a tanité
anyagi helyzetét és mentalitdsit. Ehhez hozzitehetjitk azt is, hogy ez a gyakorlat az
évtizedek eldrehaladtéval nem valtozik, a népoktatisi torvény kozvetlen idészakartdl
a sz4zadforduléig azonos jellemzdkkel ruhazédik fel. E két jellemz6 — pusztin
a neveket vizsgalva — a szegénység és a ,szerénység”. Szerénység alatr leginkabb az
aldzatossdgot, a visszahuz6do6 szerény egzisztenciit, a ,helyi elit” peremvidékén
elhelyezkedd tdrsadalmi poziciét értem. Az élclap ferde titkrén keresztiil: a magic
helyi elitként definidlé tirsasig peremén.

Koplal Imbeczillius (1879),° Ebkovi Mor (1892), Csicséka Gergely és Keszeg
Andras (1892) néptanitéknak, valamint Koroghy Bendd (1884) tandijmentes bol-
csésznek, aki tanitdssal egésziti ki a bérét, a jovedelmi viszonyairdl kapunk képet a
nevén keresztiil, Enyhei Szende, Aligh Egyébke Ferenc (1895) és Leé-Zenghed Istvin
néptanitdknak pedig a mentalitdsdrdl. Ehhez hozzdtehetiink még két helységne-
vet: Sanyari (1870) és Kenyérles (1879), amelyek szintén a népokratdssal, illetve a
tanitokkal dsszefiiggésben jelennek meg a lapban.

Bir jelen irdsnak nem célja képet adni a taniték valés jovedelmi viszonyairdl,
egy rovid kitér6t mindenképpen tenni kell ebbe az irinyba. Hogy szegények
voltak-e a néptanitdk a valésigban, vagy sem, ennek megvilaszoldsara szamtalan
kisérletet tettek a pedagdgiatorténeti kutatdk, a kérdés manapség is foglalkozratja
a neveléstorténészeket (pl. Takdcs 2014). A kutatdsok legtdbbje esetében egy-egy
kiragadott foldrajzi teriilet, megye valt a vizsgilat célpontjava (lisd pl. Kelemen
1985; 2007; Kéri 1995) illetve érdekes forrdst hasznilt Szabolcs Eva (2001), aki
az 1901-es tanitéi alldshirdetések feldl kozelitette meg a problémadt. A kutatdk
legtobbszor tartézkodtak attdl, hogy adataik alapjin a korabeli tirsadalom egészére
vonatkozé kijelentéseket tegyenek.

6 A nevek mellett olvashaté évszdm a megjelenés idejére utal.
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Ami éltalinosan kézismert a néptanitdk jovedelmi viszonyait illetden, az
részben az 1868. évi 38. torvénycikkbdl és annak médositdsaibél kovetkezik
(Kéri 1995), valamint azokbdl a szubjektiv illitisokbdl, amelyeket a taniték
onmagukrdl kozvetitettek a szakmai sajtéban. Nem torekedve a teljességre, 4l-
taldnossigban a kovetkezSket lehet megfogalmazni a tanitdk anyagi viszonyait
illet8en: az iskolafenntartis liberalizaldsinak kovetkeztében az 1868-at kovetd
idészakban rendkiviil sokszinti iskolafenntartéi hattérben dolgoztak a néptani-
t6k, aminek kovetkeztében — ugyanis egységes jovedelemrdl nem rendelkezett
a torvény, egészen az 1893. évi XX VI. tc. megjelenéséig — jelentds kiilonbségek
voltak a jovedelmiikben. A fizetésbeli kiilonbségek mellett az iskolai tanitison
kiviili tevékenységiiket és egzisztencidjukat meghatdrozta, hogy felekezeti vagy
vildgi fenntarté alkalmazta-e Sket, melyik felekezethez tartoztak, milyen tele-
piiléstipuson miikddtek, osztott vagy osztatlan népiskoldban tanitortak, nék
voltak-e vagy férhak, csaladosak vagy egyedilallok. Ezek a differencialé tényezsk
olyan jelentés kiillonbségeket okoztak a mindennapi megélhetést illetéen, hogy
4ltaldnos kovetkeztetéseket lehetetlen volna levonni beléliik. Tudjuk ugyanakkor,
hogy az 1868-as torvényt kovetd polgirosodasi idészak felfelé iveld gazdasigi
mutatdi 1872-t8l, a gazdasdgi viligvalsigtdl kezdédSen hanyatlottak és nagy-
foka visszaesést okoztak a tanitdi jovedelmek terén is. Tudjuk azt is, hogy a
tanitdi jovedelmek j6 ideig titkrézték a kordbbi feudilis viszonyokat (Kéri 1995),
t6bbségiik a fizetését nem kizdrdlag pénzben, hanem a természetbeni juttatds
legkiilonfélébb formaiban kapta meg, ismeretes tovibbd, hogy ennek kiutaldsa
sokszor késedelmes volt, vagy meg sem tortént, amely esetben a tanité kénytelen
volt [épéseket tenni az illetékesek felé, ami sokszor rontotta a kdzdsségbeli megité-
lését. A modern értelemben vett fizetés bevezetése altalinossagban csak az dllami
elemi iskolai tanitdkat érintette (Szaboles 2001). Kelemen Elemér (1985; 2007)
szerint a nagyfokd kiszolgéltatottsdg és sokirdnyu fiiggdség mellett, a szigorodé
népiskoldztatdsi adminisztricié kovetkeztében a falusi lakossdgban kialakulé
ellendllds novelhette benniik az elszigeteltség érzését, ami hozzdjérulhatott a
»nemzet napszimosa” komplexus kialakuldsihoz.

»Lanitéi szegénység” a Borsszem Janké irdsaiban

Visszatérve a Borsszem Janké publikaciéira, nemcsak a nevek, de a fellelt szovegek
is radikalis tizenetekkel szolgalnak:

»A budapesti foldrengés. Azt a nyilt kérdést: vijjon Budapesten volt-e foldrengés vagy
sem? — a kovetkezd észleletek alapjin igenl8leg donthetjitk el. A budapesti elemi
iskoldk 6sszes tanitdi az illetd napon, s6t mar sokkal el6bb is, egész déleldtr hangos
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fold alacti korgast hallotrak a gyomrukban, s ez mir egy-két éraval ebéd utan igen
tetemes mértékben isméclédore.””

,Nevetnem kellett, mikor a magyarhoni taniték azt mondtak, hogy testiiletileg
jartak Budapesten a kdzgytilésre. Olyan sovanyak, hogy csak csontvazilag tandcskoz-
hattak. (Gott, wie moger )."

,...Romeo és Julia falun Ujhézi iskolamesterileg alakitott. Laba gyongéd
csoszszanata, szive erds dobbanata Pestalozziva emelte. Kittiné maszk. Csak ha
nevet, villog ki ajkai koziil az a fiatal, fehér harminczkét foga. Azt kell gondolnunk,
hogy a szegény tanit6 bacsinak telik egy Maché-féle fogsorra, és hogy béven van mit
harapnia vele. Ez rossz felfogds.”

,Nagy »Nemzet«-i Leiter Jakab. (»Nemzet« jan. 28.) A foldmivelés- ipar- és ke-
reskedelmi miniszter legtijabb kérrendeletében kimondja: a lelkészeket éneklészeket
(1) tanitékat stb. megilletd makkoltatdsi haszonélvezet, személyes szolgalmi jogot
képez. A Borsszem Janké kommentarja: Most az egyszer legaldbb fogunk latni kévér

néptanitokat is.”"’

Kiilonosen érdekesek ezek a szovegrészletek Pethé Laszlé 1991-es kutatdsinak
fényében: ,Nehéz lenne pontosan megmondani, hogy miféle meggondolasok és
érdekek nyoman, de meglehetdsen széles korben népszerii az az el6itéletektdl sem
mentes nézet, miszerint a tanité a tdrsadalom templomi egere. Az irodalom, a
politika (és a tudomdnyossig) altal is tdplale nézet szerint, nem sok tdlzdssal, egy
szegény, bérének emelésér visszatérden szorgalmazé tanité tarul elénk.” (Pethd
1991: 58.) Pethd Lészl6 is a differencidlt megkozelitést kéri szamon kényvében,
amelyben torténeti szociolégiai eszkozokkel probalja korrigalni a képert, és ezlral
mashova poziciondlni a tanitét a korabeli tarsadalmi kdzegben, mint ahovi —
megitélése szerint hibdsan — keriilt a hazai kulturilis emlékezetben. A korszakot
illetéen rdaddsul épp a 19. szdzad utolsé harmadat jelsli meg, amely egybeesik az
dlralunk vizsglt id8szakkal. Ha szigortan vessziik a Pethd-féle megkozelitést,
akkor a Borsszem Janko szerkeszt&jét/szerkesztéségét egyértelmiien azok kozé
az aktorok kozé kell sorolnunk, akik részt vettek a tanité szegénységérdl sz6lo
diskurzus megerdsitésében és rogzitésében. A tanitdk tirsadalomban elszenvedett
anyagi kiszolgaltatottsaginak képét erdsitette tehdr a lap, tegyiik hozza mindjare,
hogy azt a képet, amelyet egyébként a tanitésdg is sugallt Snmagdval kapcsolat-
ban a szdmara elérhetd nyilvanos feliileteken, a szakmai sajté legkiilonfélébb
orgdnumaiban.

7 Borsszem Janké, XIII. évf,, 47. sz., 1880. nov. 21. 10.

§ Borsszem Janké, XIV. évf., 35. sz., 1881. aug, 28.7.

9 Borsszem Janké, XV. évf., 40. sz., 1882. okt. 1. 8.

10 Borsszem Jankd, X VL. évf,, 10. sz., 1883. mérc. 11. 10.
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Pofleves és pdlca — Médszertani betekintés

A 19. szizad utolsé hirom évtizedében a Borsszem Jankd tanitdkkal kapcsolatban
publikalt szévegeiben megjelend masik nagy tematikus egység a nevel6i médszer-
tani kultdra 8si, dm a vizsgalt korszakban mér erésen revizié al4 vont gyakorlata, a
botbiintetés tigye. Mikozben a lap egzisztencidlis értelemben a szolidaritds hangjin
sz6lal mega tanitékrdl hirt adé irdsaiban, az iskola belvildgat érintd, sok vitat kiviles
nevel6i szankci tigyében egyértelmiien kritikai allispontot képvisel. Elclap lévén a
guny, a humor és a szatira eszkdzével élve teszi kozszemlére, illetve karikirozza ki és
teszi nevetség targydva a testi fenyitést. Ezzel részben egy régi toposzt, a nevelés ésa
pélca azonositdsit idézi fel (v. N6bik 2015), részben rimutat a tovabb é18 gyakorlat
aziddben mar visszdsnak itélt voltdra. Azért érdemes visszds gyakorlatként utalni
rd, mert sem szakmai, sem laikus korékben nincs megegyezés a korszakban azzal
kapcsolatban, hogy teljes mértékben ki kell-e iktatni a mindennapi iskolai gya-
korlatbél a testi fenyi- -

tést, vagy sem." Noha

mdr a szdzad elejétdl
megsokasodtak azok
a neveléstani szakira-
sok, amelyek a tanitéi
tevékenységet egészen

drnyalt, a humdnum

talajdn 416, értékdtadd
tevékenységként irjak
le (Dombi 2012).

Bar vélhetden nem
lehet egy az egyben
levezetni beldle, az
iskolai testi fenyités
igye Osszefiiggésben
lehetett a biintetdeljd-
rasokban hasznalt bot-
biintetés tarsadalmi
hasznossdginak vagy
artd voltdnak kérdésé-
vel is, amellyel kapcso-
latban a 19. szdzad els§ 2. kép. 1882. X V. évf, november 12., 7. o.

' Lisd részletesebben a szakmai ellentmonddsokat Pukinszky Béla 2002-es munkéjiban,

amelyben a hazai neveléstankdnyvek szerzdinek dlldspontjat elemzi.
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harmadatél kezdve nemzetkozi szint( vitdk is zajlottak. A Jogtudomdnyi Kozlony
1872. szeptemberi szama hirt adott egy bilintigyi kongresszusrol, amelyen kiilonféle
nemzetek és kiilonféle alldspontok képviseltették magukat. A vita homlokterében
ugyanazok az érvek szerepeltek, amelyek a gyermekekkel kapcsolatos testi fenyi-
téssel Osszefiiggd parbeszédekbdl is kittinnek: timogatéi arra hivatkoztak, hogy
nem lehet masképp kordaban tartani a blin6z6 elemeket, ellenzdi pedig azzal
érveltek, hogy az erészak tjabb erészakos magatartast sziil.

A magyar biintetSjogban elvileg az 1968-ban, Irinyi Daniel dltal benyujtott
torvényjavaslatbdl megsziiletetr 1871. évi LII. torvénycikk vetett véget a botbiintetés
gyakorlatinak.'? Természetesen csak elvileg, hiszen a jogszabilyokban foglaltak
mindennapi gyakorlattd vildsa ezen a teriileten sem volt zokkenémentes.

Mir az 1870-es évektdl ott volt a lapban az iskolai botbiintetés témdja, példaul
a fekete humor eszkozét felhasznélva, meglehetésen ijesztd gyermekdalok formiéji-
ban. Ezekbdl a versikékbél az is kideriil, hogy a palca mellett a fizikai kényszerités
milyen formii voltak jellemzéek a mindennapokban:

,Budapesti gyermek-dalok.
(Iskoldkban éneklenddk.)

L.

A tanité pélczikija Mogyord,

A hédtunkon reggel, este Ropogé. —

Ha az egész nevelés csak Ebbdl 4ll,

nincs jobb professor a hajda Bécsinal.

1L

Nem éhezik a gyerek Nilunk soha se,
Trakedlja a professor Mindig — izibe.

Kosztja: vesszd, eczetes,

Hozzié forrd pofleves,

Egy pér baraczk a fején, Dessertiil ezt kapom én.
Mindebbdl nagy porczid; (bis.) A tanitd é mi jé.
I11.

Mindenféle mivészetre A professor megtanit,
Muzsikara is oktatja Az & kedves ldnyait.

Mig mi fujjuk egyediil,

A hétunkon — hegediil.

12 heeps://1000ev.hu/index.php?a=3&param=5518
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IV.

A tanité bicsinak Szive jaj de j6.

Olyan, mint az aranyos,

Eziistds dié.

Ha valakin sebet lit,

Mindjirt megesik,

Es azt mondja: ,jer kis lany, Hadd lim sebeid.
Ah! hisz erre a sebre Tépést rakni kell.”

S ad is tépést béviben Mindkét kézivel. —
Mert a hajunkba nyalkél Es ugy dsszetép,
Hogy a régi sebecske Nem faj semmikép.”?

3. kép. 1895. XX VIIL. évf., november 17, 13. o.

Hogy a napi gyakorlatbdl és a kdzbeszédbdl sem kopott ki a téma, azt jelzik a
tovabbi évtizedek hasonlé példai. A botbiintetés més teriileten tdrténé eltorlése
az 1880-as években okot szolgdltatott arra, hogy a Borsszem Janké szerkesztdje
rdmutasson a jelenség iskolai tovabbélésére. Egy 1881-ben megjelent élc a kovet-

kez8képpen hangzik:

'3 Borsszem Janks, IV. évf.,, 182. sz., 1871. jin. 25. 808.
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LA katonasignal megsziintették a botozast és helyette behoztak az ennél sokkal ér-
zékenyebben érintd megszolitdst: »on marhal« Mi nem kovethettiik a kemény hadi
reguldt, hanem, mint paedagogusok, visszatértiink a botozds enyhébb expedienséhez;
sét azzal is biztatjuk magunkat, hogy a kurtavasig haladunk, ha médszeriink bevilr,
amire igen kedvezdk a kilitdsok. Ezzel ki van keriilve a fiuk elcsafitdsa is, kiknek
hajé, fiilét tépegettiik eddig. Mi nem vagyunk sem fodraszok, sem otiatrikusok, csak
paedagogusok. A testi fenyités nem éri tobbé a felsd arczot. (...) S ezzel vele jir az az
eldny, hogy, mig foldagadt képét a fit nem rejtheti el: a nadrag iilepi része alatt sajgé

titkdra senki rd nem ismer.” '

Es egy masik élc tizennégy évvel késébb, 1895-bdl:

,Abranyi Kornél magyar delegitus ur akként akarja megoldani a mindinkabb katyuba
keriil8 »nemzeti aspirdcziok« egyik férészét, a katonai kérdést, hogy a delegiczidban
azt inditvanyozta: kezdjék a katonai nevelést méar az iskolaban. Fslosleges heviilés. Az
elemi iskolikban sok helyiitt gyakoroljak azt évek 6ta. Az abrikeol$ tanité urak agy

pofozzik, rugdossik az apré tankételes dnkényteseket, akar csak Didszeghy érmester.”

A vessz8 vagy a bot a tanit6kat dbrazol6 kari-
kattriakon az 1880-as és az 1890-es években
is megfigyelhetd, akdr iités kozben, akar csak
kiegészitd elemként, tanitdi attribirumként,
éppligy, mint az el6z6 szdzadok soran.

A bottal vagy palcaval kapcsolatos szer-
kesztdi vélemény nemcsak a tanitdk szajaba
adott glnyos szovegek formdjiaban vagy
képi dbrazoldsokban jelenik meg, hanem
egy sajitos karakrer, Vigydzé Laczi isko-
las gyermek gondolataiban is, aki dllandé
szereplSje az ujsignak. Ez a gyerekfigu-
ra az dntudatos iskolds gyermek stilizale
alakja, aki rendre megosztja gondolatait
a hirlap olvaséival, levelez a szerkeszt-
vel, panaszkodik, kérdez, felhaboroddsat
fejezi ki, gyermeknyelven reflektal az St
koriilvevd viligra, féképp irodalmi, koz-
életi, politikai kérdésekben. Képi alakja

4. kép. 1891. XXIV. évf, julius 5., 4. o.

4 Borsszem Jankd, X VL. évf., 46. sz., 1881. nov. 13. 10.
15 Borsszem Janké, XX VIIL. évf,, 26. sz., 1895. jun. 30. 3.
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Tiintetés az iskolaban.

5.kép. 1883. XVI. évf,, mdrcius 18., 7. o.

nem igazin gyermeki, nyelvezete azonban elttlzottan az, mint ahogy a lap
szamos egyéb szerepldjéé. A karikirozds nemcsak a szerepldk neveit, fizikumét
és gondolkoddsmaédjit érintette, hanem a nyelvet is, amelyet beszéltek. Pon-
tosabban, ahogyan a nyelvet hasznaltdk. Az éppen polgdrosulé Magyarorszig
nyelvi Bibelében, a magyart akcentussal, torve vagy selypitve beszéls felnStrek
és gyerekek beszédmédja is a giny vagy vice forrdsava lett, igy a Borsszem Janko
szerepléinek megszélaltatdsa is a humor egyik eszkozévé valt. Vigyazé Laczi
erdsen selypit, és posze is, szovegének megértése nagy kihivést jelent az olvasé
szdmdra. Figyelemre mélté ugyanakkor, hogy rajta keresztiil ,az iskolds gyer-
mek” lett allandé szerepldje a lapnak, legaldbbis az 1878-as évfolyamtdl kezdve
biztosan. Erdemes felhivni a figyelmet ezen a ponton Szabolcs Eva 2011-es
munkdjira, amelyben a tankdtelezettség bevezetése utdni évtizedek torténetét,
azaz az dltalunk is vizsgdlt idszakot éppen abbdl a szempontbél vizsgilja, hogy
hogyan vélc 6ssztirsadalmi szinten elfogadottd az iskoldztatds Magyarorszigon,
és ezzel pirhuzamosan hogyan konstrudlédott meg egy 4j szerep, az iskolds
gyermeké. Es bir Vigy4zé Laczi figurdja nyilvinvaléan jé apropét nydijt a gyer-
mekszaj adra lehetéségeknek mindenféle témar tekintve, az sem elhanyagolhaté
szempont, hogy kisiskolds, akinek megnyilvinuldsain keresztiil az iskola és a

tanitd is mérlegre keriil. Egy 1883-as irdsban példaul felkelésre szélitja fel osz-
talytarsait a botbiintetéssel szemben: , A bot az botlany! Botot a botozénat!"6

!¢ Borsszem Jankd, XVI. évf,, 11. sz., 1895. marc. 18. 7.



NEPTANITONAK LENNI NEM COMICUM" 27

A rekldmok hése

A tanité szamralan miifaji szoveges és képi megjelenitése koziil kiemelkedik egy
harmadik, nagyon karakteres forma, az Gjsigban megjelend rekldmoké. Bar az ipari
tSke és banktéke a kutatott korszakban a magyar nyelvi sajtét kozvetleniil nem
tdmogatta, mert a magyar kozonség nem volt vésarl6 a t6zsdén, és igy a reklimok-
bol szdrmazé bevétele sem volt jelentds a lapoknak (Kosary — Németh G. [szerk.]
1985), a Borsszem Janké minden szimaban talilunk képekkel illusztralt hirdetése-
ket, melyekben kisebb iparosok reklimozzik termékeiket. Ezzel 6sszefiggésben
a szamunkra kiemelkedéen

fontos az a tény, hogy solts [ Nélkiilizhetlenek minden gazdasignil ! ﬂ
ldmok sokaség’é’bnan kap ,Q%mzs?_\\ Fa}rka}s l
szerepet ,a tanitd”, olykor PRERIEINAN e

név nélkiil, maskor névvel

gyigyszerbsz sza-

mos  bizonyitvany- @

vyal elismert legki-
tuntbb hatasu

felruhdzva. Persze itt is el-
kiilonitendék azok a rekld-
mok, amelyek a tanitéknak

) SERTESPORA —

(sertisex dogvésze ¢ barmely betegsége ellen ara egy darabia 12 kr

(IS) szélnak, mint példéul a (D} 50 durahra osztat'aaul 5 frt) éa
EPELEKYVARJA

Raptd 5ptr1tusjo’zo’ kesziilek, (szarnyans dllatok dogveésze ellen x leghiztosabb szer ara 25

. 4 darabra 50 kr. 60 darabra 1 frt) havznalati atas ta sal kaphatok a készi-
amelyet hivatalnokok, tani- | tnél FARKAS 1. gy6gyszeréuznél Fzsakon (Pestmogye) é5

l
[l

) , ) : majd m nden gyogyszertarban

tOk, utazok, katonatisztek . Tek. Farkas I, gyogyszeresz urnak Izeakon ! Miutin az én ser-|
tespora két éven it jonak bizonyull, ugy hogy a két éven keresztill egy
sertes sem huliott el, ismét kérek vgy forintert. A hazi szirnyasallatok is
oly annyira !uullunnk. hogy naponxént 5—6 drb elhull, tehit kérek az
:ge-[!)%kvgrhgl \;qza drbra 50 krert posta utjan mielobb kildeni, Kocsola

, G E - 5 - Dombovar, 1885, aug 27 Habel Jozsef, tanito.
6. keP 1887 X X. “_}" november 6., Tek. Farkas 1. gyégyszeresz urnak Izsikon., Broses orvossiga’
1T 6: (lcnn) melyet [evvlezg lapom wtjan kaptam, mondhatom a nagyobd szArnyas
I - &llnokx}al igea jb Latasu volt. Most pedig az aprd esibéim hullanak, le-
7. kép 1886. X1X. élj., mdjus 2. gyen szives tehat részikre az oo altal készitett epe-lekvarbsl fsmét kal-
: deni 1 forintért, Gyurd, 1585. okt. 29. Tisztelettel Nyitray Péter
12..0: (1obbra) molnérmester :

Fi‘ B K AVIL TINIIEA sat. 3 percz alatt! 2
takaréktiizhely, faés szén nélkiil! se hél, se fiist
se biiz! Minden haztartas szamdra, maganegyé
nek, hi atalnokok, taniték, ntazok, katonatisstel
szamara, minden szalon, vendégls és kaveha sza
méra valoban nélkiilozhetatlen az altalam filta
lalt s minden a laswban szabadalmazott legujabb
WRAPID®™ spiritusfozé késziilékem.
szabalyozhatd 7 hegyes langgal. a legfinomabli
|\ kivitelben, hiarmely asztal valodi disze, ép o y gya
korlati miut 0lcsé és kényelmes, miutan alig [ kr
ara spiritusfogyasztas mellett 6 csésze teatvagy
kavét is lehet vele kosziteni, Kinn i ¢s veszély ne
kiili kezelbetoség! A vilag minden részébe vald th
meges kivitel s az olismerd iratok ezrei tanustodnal
A czen fozokeszitlek hamulatos oleso s feliilmul
M hatlun gyors munkaképessége mellett. —Egy pompas
RAPID fozd késziilék 2 frt 50 kr., finom theaskanng
és ezlistdzott theasziirovel egyiitt 4 frt 30 kr. A legfid
nomabb salon RAPID készilék, tcljes, ale
) mabb 1!/, egész két liter tartalmu theaskannaval ¢4
2 v eziisttizitt theasziirdvel egyiitt, timdr, salonok ¢é
M=V 20y \ tarsasagok szamara 6 irt, — A pépz eldleges hekiil
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szdmdra kiemelten ajinlanak, azoktdl, amelyek konkrétabban kapcsolédnak az
iskola vildgdhoz, és amelyben a tanité maga a terméket reklimozé figura. A rek-
ldmbéli szerepeltetés hatterében hiz6dé okokat keresve adédik annak a lehetdsége,
hogy a sokak dltal egyre jobban ismert és dltaliban véve is a tdirsadalom mindenféle
osztalydval és rétegével kapcsolatba keriilé néptanité nemcsak ismertsége, de hi-
telessége okdn keriilhetett ebbe a szerepkérbe. Hitelesség alatt ebben az esetben
nem az egyéni kivilésig és szavahihet8ség vonzerejére kell gondolnunk, hanem
az iskola 4ltal kozvetitett ismeret hiteles voltdra, arra, hogy a tanité a tudds birto-
kosa, akinek ajinldsa biztositék arra, hogy a reklimban felkinalt termék hasznos
vagy értékes. Erre példa egy gydgyszerész sertésdiguész elleni sertéspora és a hdzi
szdrnyasok epelekvirjinak esete, melyeket a reklimban egy tanité rendel Gjra,
miutdn meggy6z6dott a hasznossdgukrol.”” Ez a reklim a mintaadé szerepen til
ramutat a korabeli falusi tanité életmédjara, a természetben kapott jovedelemre is.
A természetbeni juttatdsok kozé tartozott a fold, a termények és a hdziillatok is,
ami eleve meghatdrozta a tanité életvitelét, és amellyel kapcsolatban széles kori
vitdk is zajlotrak a szakmai sajtéban. A taniték mintaadé szerepével Ssszefiig-
gésben jelentek meg érvek és ellenérvek a mezdgazdasigi tevékenység pozitiv,
illetve negativ voltit illetden: mélté-e egy tanitdhoz a foldmunka, még ha falusi is.
A foldmiivel§ és dllattenyésztd tanit idedljdnak képvisel6i amellett érveltek, hogy
a tanitd, ha ért a folmiiveléshez, konnyen lesz képes a sziilSket is megtanitani az
jabb technolégiakra.

OSSZEGZES

Fabé Edit PhD-értekezésében ramutat arra, hogy az élclapok mindig a tirsadalom
éppen aktudlis kérdéseire reflektdlnak, igy elviekben logikusnak ltszik az a felté-
telezés, hogy egy sajtdtermék néhdny évtizedének vizsgilata tiszta képet nytjchat
arrdl, mi foglalkoztatta a korszak olvasdit, és milyen mentalitds jellemezte ket
az adott jelenségegyiittessel szemben. Azonban az olvasisi/tjsdgolvasdsi kultira
korabeli jellemzdinek ismeretében nehezen jelenthetnénk ki, hogy éssztédrsadalmi
mentalitdsra bukkantunk, még akkor is, ha esetleg a lap szerkesztdjének ennek
kézvetitése lett volnaa célja. A Borsszem Janké cimi ismert élclap harminc évének
(1870-1899) vizsgilatit kévetSen azt azonban kijelenthetjiik, hogy a néptanité a
19. szizad masodik fele magyar tdrsadalmanak ismert figurdja, akinek tdrsadalmi
jelenléte van mar olyan mértékii, hogy a hirlap/élclap olvasdja sziméra felismerhetd
tartalmakat lehessen rajta keresztiil kozdlni. Ez a felismerhetd tartalom meglehe-
tésen sematikus és kevéssé arnyalt képet mutat a tanitésigrél, kialakuléban 1évé

'7 Borsszem Janké, XIX. évf,, 26. sz., 1886. mdj. 27. 12.
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sztereotipidkat és mentélis reprezenticidkat erésit meg, ezenkiviil rimutat arra,
hogy a feudalisztikus attittidoket magdn viseld magyar tirsadalom egyes rétegei
miként viszonyultak a vizsgilt korszakban ehhez a szakmai csoporthoz.

A tanitdkat jellemzd harmas sztereotipia a 19. szdzad utolsé harmadiban
az élclap éltal kdzvetitett szévegekben és képekben: (a) a szegénység, (b) az el-
avult médszertani megolddsok (bot és pilca), valamint a mindennek ellenére
jellemz8 (c) mintaadé szerep. Bar a szegénység folytonos hangoztatisa — nem
kétséges — jobbitd szindékkal és egyben empatikus alapon torténik, hozzéji-
rul ahhoz, hogy a nevetségesség, a kisemmizettség és a sajndlatra méltésdg hosszu
tdvon osszekapcsolédjon ennek a tirsadalmi szerepnek a képviselSivel. A bot és
a palca folytonos felidézésével emellett — ismét csak a jobbit szindék ellenére —
olyan kontextust teremt a lap, amelyben nehezen valaszchaté szér a korabeli
iskolik mindennapi valésiga és a meghaladni kivint szakmai mult, amelynek
egyébként egészen bizonyosan nagy szimban voltak még kovetdi, és amire a lap
készitsi olyan jol emlékezhettek sajat iskolai tapasztalataikbél. Az iskolaval és a
pedagégiai tevékenységgel kapcsolatos mindenkori tuddsunkban 6tvézédnek a
generéciokkal kordbbi élmények és a kortirs valésigbdl jové Gj impulzusok, amik
osszekeveredve torz képet nyujthatnak/nytjranak az iskola viligirdl. Mult, jelen
és jov6 egymadsra vetiilésének kovetkezményeit vizsgilva hasonlé kovetkeztetésre
jutott az 1883 janudrjiban a Budapesti Hirlap tércijaként megjelentetett irdsiban
Bihari Kdlman is: , A tanitésag »allas« lett, a melynek emelése sok nemes torekvés
céljaul tiizetert ki. De, a mit az eszme mir elért, att6l még annak bajnokai igen
tavol dllanak. A tirsadalom megszokta a néptanitét kevésre becsiilni; mostani ta-
nitéinkra rjuk szallt a milt idSk e szomort 6roksége, és sok idS fog még elmalni,
mig a régi elSitéletek teljesen megvaltoznak. A jelenkor tanitéjanak nehéz szerepe
van. A multak hibdiért szenvednie s egyszersmind a jovéért kiizdenie kell.”®

A harmadik motivum, amelyet a lap 6nkénteleniil, a szimdira bevételt jelentd
rekldmokon keresztiil kdzvetit, a korabban megfogalmazottak ellenére felismer-
hetd mintaadé szerep, amely régi elvarasként fogalmazddik meg a legmagasabban
kvalifikilt pedagégiai szerzk irdsaiban is (lasd Dombi 2012). A rekldmokban,
amelyek nem értelmezhetSek élcként, a tanitdk a tartalom hiteles kozvetitsiként
jelennek meg, a kontextusbél pedig kimarad a gérbe titkor nagyité és torzité hatasa.

'8 Bihari Kdlmdn: A tanité a tirsadalomban, Budapesti Hirlap, 1883, I11. évf., 4. sz., januér
4, 1.
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