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18. sz&zadi magyarorszagi tudosaink levelezéséatoml a levélirok egymashoz vald
viszonyarol. Tudoslevelek kézé sorolom a res Hitiéwal kapcsolatos leveleket: tehat az
irodalomrol, versekil szolokat éppugy, mint a torténeti Uwekrsl vagy
természettudomanyrél szoldkat, az irodalomtortéeiésaltal gyakran elemzett verses
epistolakat, s kiemelten figyelek a levelezés agperepére, amelyet az a historia litteraria
mivelésében betoltott.

Vajon mi ma mennyire ismerjik a respublica littead8. szazadi Iétmaodjat, annak kiils
torténéseit, bets 0sszeflggéseit? Nem tériink-e tévatra, amikor egylevelezési folyamat
kiragadott pontjdbdl vonunk le kdvetkeztetéseketnrérzékelve e levélvaltas helyi értékét a
sajatos levelezési halon? Megfigyeléseimdtagyarorszagi tudosok levelezédenii sorozat
megjelent kotetei (és a tovabbi kotetekkeélsziletei) alapjan allitottam 6ssze, figyelve a
levelezést is hatrahagyd személytknegjelent szakirodalommal. A sorozatot Tarnai énd
inditotta, 1984-ben jelent meg a kutatas eziraoyfiodssagat hangsulyozé tanulmanhya.

A levelezési halé bonyolult rendszert alkot. A cs&pontokban altalaban
tudomannyal/tudomanyokkal foglalkozé személyjijpgmeény létrehozasara, gyarapitasara
irAnyuld szandék, vagy folydirat (pl. Allergnadigsgrivilegirte Anzeigen, Ungrisches
Magazin) tartalmanak feltltése all. Sok benne raatikai és foldrajzi terlleti elagazodas,
ismétbdésekkel és talalkozasi pontokkal. Kulfoldi kaposidlsai 6sszekottetést jelentenek a

hazai és eurdpai halok kozott. A torténeti témdwmglalkozokat érdekelték a vilagi és egyhazi

! TARNAI Andor, Tudéslevelezések a XVHVIII. szazadbar A magyarorszagi értelmiség a XVHVIII.
szazadbanszerk. £MBORI Istvan, Szeged, 1984, 11AB6.



intézmeények képvisél, gyijtemények ismedii, mindazok, akikil érdembeli segitséget
remélhettek. Tudomanyszervezési kisérleteknél jivethed a szakmai és a foldrajzi
terlletek lefedésére iranyuld szandek. Az ilyenkdzzétett epistola invitatoria célja k6zos
munkéra 8szténzé&sA tudomanyos hirek mozgésa figyelemmel kisérleehalézati pontok

kozott.

A 18. szazadbdl rank maradt levelezések kilo@baertékben feltart adatai alapjan
csomopontnak szamitott Bél Matyas, a szazad kddepébai Szekely Samuel, aztan egyre
siristdve, Weszprémi Istvan, Horanyi Elek, Katona Isfv@ray Gyorgy, Cornides Daniel,
Koller Jozsef, Benczur Jozsef, Czirbesz Jonas Andsth. A res litteraria forrasadirzé
gyijtemények kezeéit szinte torvényszéen keresik fel, s ha az iltetkonyv- vagy
levéltarnok maga is tudomanyos tevékenységet fplgtdalo kisebb-nagyobb csomopontjat
jelenti. Gondoljunk példaul Kollar Adam Ferencrebécsi udvari konyvtar, vagy Rajcsanyi
Adamra, a Magyar Kamara levéltarartakre. A szazad végén mar nemcsékilsbé, hanem
tobbrétegvé, szakterlletenként is tanulmanyozhatéva valtélad,ha szervezési kézpontok
szerepének megnovekedésével (Kazinczy Ferenc, KmracMarton Gyorgy, Aranka
Gyorgy, stb.). Az irodalmi folyamatok kutatottsagassze megéti a tobbi terlletét.

Sajnos a magyarorszagi tuddsok levelezdsgem rendelkeziink attekihtbsszegzéssel.
Hasznos volna egy olyan kimutatas, hogy kinek,dsomennyi, milyen jelldglevelezésére
tamaszkodhat az, aki 18. szazadi tudésunkkal fogged. Néha nem maradtak rank (vagy
nem ismerjuk) a kiemelkédszemélyekhez irott leveleket, am az altala irbibhlkoteteket
rendezhetnénk sajté alddasznos volna a latin nydéikoltsi levelezés szambavétele is.

A reneszansz és barokk korban a levél a tavétléweszeélgetése, a szellemi elit barati
érintkezésé. Levélird és cimzett a respublica litteraria podgdegymas baratja. A tanult
fordulatok, a kdz6s ismeretanyag mar a levelezégkarelésekor biztositotta a beszélgetés
(sermociniatio) kozvetlenségét. Mas alkalommal tsmdl mar a levéliras iskolai
gyakorlasanak fennmaradt emlékéirA humanistak altal kiépitett és a barokk korban
folytatédd respublica litterariaban a tudés kdzébajai egyenranguak: kozosiveltség,

k6zos értékrendszer, azonos életmdd (legalabbigakégn), valamint a kdzos latin nyelv

2 Nyomtatott felhivassal igyekezett munkatarsakateszni mar Bél Matyas(storiae linguae Hungaricae

libros duos [...] edere paraBerlin, 1713;Epistola ad amicum Lipsiensem de infecto operedseudungariae,
Lipcse, 1718ProdromusNurnberg, 1723.) és Fischer DaniEp(stola invitatoria eruditis Pannoniae dicata...
Brigae, 1732) is.

¥ A még nem publikalt, egyiitrzott levelezések katalogus-sizérészleted) leirasa kedvet ébresztene a témaval
valo foglalkozashoz, ennek elszo6rt adatokkal valgamatos kiegészitése pedig jetenforrasbazis-tvilést
jelentene.

* Historisches Wérterbuch der Rhetarikrsg. von Gert EDING, Band 2, Tiibingen, Max Niemeyer Verlag,
1994, 71. (W. G. Miiller)



révén. A tagok kozti kapcsolatot nagyon gyakrandeoltéwk kolcsonds beszélgetésére
(absentium amicorum mutuus sermo) korlatozodott. dHdevelekél lefejtjuk a tanult
formulékat, felsejlik két személy valddi kapcsolaianak mélysége vagy felszinessége.

Az értelmiségi életmdédot gyakran korlatoztak az amigk. Pozitiv é€s negativ
megfogalmazast is idézhetink. Szilagyi Samuel 1¥&8-Medgyesre hivta Dobai Székely
Samuelt. Igy jellemezte sajat helyzetét: ,Hazassagr mondottam, konyveket valogattam
gustusomhoz, fél esztefftda tablai Sessiokon t6ltok, fél eszténdrecreatio, mely vagy in
scrutandis naturae arcanis, vagy in antiquitatummidionibus, vagy librorum lectione
occupaltatik.® Altalaban azonban (miként ma is) a panaszkodadlemig, sok a kil§
elfoglaltsag: s nemcsak a mentégések eleme ez, hanem a tényleges helyzetet jeéllemz
Nagyon kevesen engedhették meg maguknak a kengéilkdlas melbzését. ,Theologia dat
kleba” — fogalmazta meg Sinai Miklos Debrecenbergpgyezvén: ,sokan tartjak nalunk
Is”.

A levelek tartalma és megformaltsaga nemcsak alitévéehetségét fligg, hanem a
cimzett befogadoképességlétis. A respublica léte baratok kozétti hitvitatrodalmi
eszmecserét is letiete tett. Foldesi Ferenc a jezsuita szerzetes Bin@am és a reformatus
fégondnok Léazar Janos 1760-as években folytatottldeeeebl meggyzéen mutatta ki,
hogy elfoglaltsaguk ndvekedése, az alkotdé csendnidtmegsinése levelezésikben egyiitt
jart a litterae elegicae (kdéitlevélvaltas) abbamaradasaval és a litterae faredi edtérbe
kerlllésével. Lazar Janos Ovidiusra rajatszva inzgy a baratsag apolasatatkotas®
Szamara az alkotashoz szikséges nyugalom szinhelgfitette Szeben-kozeli drassoi
kastélya. Horanyi Elek szamara a péceli Raday-kagtdentett kellemes visszavonulasi
helyet!

Igazi tudds fecsegés tanui vagyunk Dobai Székémil és Cornides Daniel kozotti

leveleket olvasvd. Masik véglet a lakonikus révidség. Példaul Petlidanos Daniel a

® Orszagos Széchényi Kényvtar, Kézirattar (a tovaktian: OSZKK), Quart. Lat. 784/3, f. 107.

® Lazar levelében olvashaté: ,Colamus amicitiam,myueec Jovis ira, nec imbres, nec poterunt vent, euax
abolere vetustas” (Ovidius Metamorphosesének eyl rajatszas: lamque opus exegi, quod nec ilavis,
vagyis ,a baratsagot imelni annyi, mint nivet alkotni, a baratsag énmagaban is humanistatéto rrett.”
FOLDESI Ferenc Hitvita és koltészet — baratok kozoétt: Lazar JagesBird Istvan levelezéseMagyarorszagi
tudésok levelezése a 18. szazadban: Tanulmaeygeks. SELESTEIN. Laszlo, Budapest, SZENAL, 2006, 51.
" Horanyi péceli keltezéseiben: ,in recessu amo@niss

8 Csak a Dobai altal irt leveleket ismerjuk hiangtall. Evangélikus Orszagos Levéltar, Arch. genl. &86/3.
1764. februar 7-én igy irt Dobai: ,Nosti biblioghin, si placet, et non bibliomaniam meam, nec slangp
infelix in componendis libellis.” Az 1764. marc. 2B8vélben pedig ez olvashatd: ,Nosti dilecte Gdis
bibliomaniam meam; credo Te quoque amice optimemoishorbo infectum.”



befolydsos ember iranti csodalattal emlegeti égiidét a rovid valaszt, amelyet Bé6tb
Gerhard van Swietetitkapott?

A szokasos kritikat is meghaladdan kell fogadnurfe@egés soran tudomasunkra jutott
adatokat, melyek koztdségesen akadnak hallomasbdl szarmazok. Példakéall&retem
ezt. Gerhard Cornelius Driesch és Jeszenak Pakdgktzos bécsi Utjan kerult szdba, hogy
az Erdbdy Gabor egri pluspok altal lefoglaltatott Komardbsipkés-féle, Leidenben 1718-ban
nyomtatott Bibliabdl Erddy 100 példanyt adott Jeszenaknak, aki ezt titoldzaoszthatts
Az Erdédy puspokél kialakitott képbe ez nem nagyon fér bele. Ugy&onakaz emlitett
Biblidbdl fennmaradt példanyok nagy szdma Jeszeldszélésének igaza mellett szo6l. Mas.
Vajon tényleg olyan nagy sullyal esett latba az &aysAdam veszprémi piispok, kancellar
elleni vadak kozt annak gyakori szinhazlatogatéeenfedias frequentaret cotidie), amint azt
Gerhard Cornelius Driesch irfd™Mindenesetre a Bécsben és Pozsonybam\ésady 1732-
ben kénytelen volt lemondani kancellari tisztséhérA kegyvesztés okardl Acsady
monografusa nem tud semrit.

A levelekben emlegetett imek egy részét hiaba keressik a szakirodalombaha Né
nagyon pontos és fontos informacidkat kapunk. ReéldéRezik Janos, Matthaeides Samuel
altal készitett Gymnasiologia nyomdakész kézirdRdtarides Mihaly szorult anyagi
helyzetében eladta, az végiil 1746-ban a lipcseisv&inyvtarba jutott® Tényleg Koleséri
Samuel nivéhez mérhét Piere Jozsef jezsuita szerzetes Metallurgia Hucjaf Mit takar
az 1544-es possessor-bejegyzést tartalmazé, magsiati Graduale Hungaricum kézirat4?

A kérdések felvetésekor kulondsen fontos, hogwalézési haldn terjédhiradaslancolat
kiindulasi pontjat megtalaljuk, mert abbdl érderkisdulnunk.

A tudosok levelezésének gyakori velejardja a mudtékami lehet tudomanyos

erdekbdésre igényt tartd konyv, kézirat, régiség, terragskincs, stb., vagy a baratsag egyéb

® Perliczi Weszprémi Istvanhoz irt levelében idé@8ZKK, Quart. Lat. 1980/1, 111v—112.

19 0SZKK, Fol. Lat. 1649/1l, nr. 243, 3. j.

1 OSZKK, Fol. Lat. 1649/1, nr. 69, 1. j.

12 peTRAK Mihaly, Acsady Adam veszprémi plispoks&gszprém, 1949, (A Veszprémi Egyhdzmegye
multjabal, 13), 1611.

13 Evangélikus Orszagos Levéltar, Arch.Gen. Eccl.6¥33f. 37. Dobai Székely Samuel Cornides Danielnek
1765. mdj. 31. ,Gymnasiologia Rezikiano-Mattheidesén duobus exemplaribus pro typoscriptis deverata
manus Michaelis Rotarides Gororiensis, qui paupensessus decem thaleris Mascovii die octava @istob
1746 Lipsiae vendidit, ac per Mascovium in BibletAm Senatus Lipsiensis data. Haec Diario Rotasides
didici.”

4 Dobai Székely Samuel tdbbszér emliti a kéziragyzékeiben és leveleiben. Jellemzi, leirja Kalezsefnek
cimzett, 1770. jdlius 15-én kelt levelében is. (B8ZQuart. Lat. 1508. f. 26.) — Nem siker(lt 0ssigfést

talalni a szintén Dobai gyteményélbl szarmazo (egyik kdzépkori formulariuméanak kotéséinztatott, az
1540-es évek aisfelébsl szarmazoé magyar nydigradualé-tdredékek kdzott. VozeB ESTEIN. LaszIo,
Toredékek a pécsi Plspoki Konyvtar formulariumakiziésébl, Magyar Kényvszemle, 1982, 939; DoBSzAY
Laszl6,A magyar gradual-irodalom efsemlékelJo., 106-112.



jele. Magyarorszagroél kulféldieknek az utébbit lgggrabban a tokaji bor jelentette. Friss
konyvekil sz6 esik a levelekben, igy példaul Sajnovics ddemonstratifarél, Bessenyei
Gyorgy tragédiairdl, stb., minden megjegyzés nélkil

A partnerek nagyon elt@tarsadalmi helyzete esetében a levelezés szokasgeeme és
formaja valtozhat. Gyakori eset, amikor egy szegéngimiségi nalanal jéval rangosabb vagy
modosabb személyt, felkérésre, folyamatosan tajakoz tdjékoztatasait levelek formajaban
megfogalmazva kuldi el. A politikai kovetjelentébek hasonléan ezekben a levelekben
rovidebbek a formulas részek, a jelentések sordosagrive valik, vagy a torténeti
leirAsokhoz kozelit, a tudoslevél-jelleg meg isndet.

Nem ritka, hogy a levelekben atireltség nemesitszerepéil (de nobilitate litteraria)
olvashatunk, altalaban az alacsonyabb ranglakgakfesan sikolkodok tollabdl. Erdemes
volna az itt-ott eforduldo 6n6zés okait vizsgalni. Tapasztalatom sieitkan élhette meg a
respublica litteraridban uraval valé egyenranglsaggy személyi titkar, vagy mas
alkalmazott. A levelezésekben gyakran olvashaturk etelmiségiek kesésegol,
elismertségre és rangra, nemességre vagydsamofsurak nemesi szarmazasu héazitanitot
kereséséil.

A tudos kozélet a jelzett gondok ellenére dsszethatygan személyeket, akik a valésagos
életben tarsadalmi, vallasi vagy egyéb okok midttok voltak egymastol. A vallasi
felekezetek képvisél egyre gyakrabban tették tal magukat a tanbelbhkiitegeken.

A levéliro tudatosan is valtoztathat a kdlcsonoss®gett gyakorlatan. Konkrét cimzetthez
sz0l, de mondandéjat nemcsak neki szanja, a nyibgagra kacsintésa mondandé eleve
elsbdlegessé valasa esetében a levél mar csak formmat kearad. A levéliifaj ezen
mozdulatairdl WBségesen olvashatunk hazai szakirodalmunkban isdalbm- és
miivelédéstorténet-irasunk a levelezésekre részben irodatékik, részben a bennik éejl
sokirany( forrasadatok miatt figyelt fl: példawdZPany Péte®t szép level™® Il. Rakéczi
Ferenc levelet! Mikes KelemenTérokorszagi levelekcimi mive!® Kazinczy Ferenc
levelezése kapcsdn A fiktiv levelek, a verses levél és a levélreg@eigniss szerepet jatszott

15| egérdekesebb talan Bél Matyas ezen iranyu sikertérekvése.

8 pAzvMANY Péter Ot szép levéltdszo és jegyz. IBSKEY Istvan, Budapest, Eur6pa, 1984.

" Kilondsen tanulsagosa#pLajos recenzibjall. Rakoczi Ferenc vélogatott levelsizerk., bev. KPECzIBéla,
Budapest, 1958 = MTA Nyelv- és Irodalomtudomanyzf@k/anak kézleményei, 1958, XV, 252-258).

8 Mikes Kelemen, Toérokorszagi levelekbev. Hopp Lajos, Budapest, Szépirodalmi, 19800r# Lajos, A
Torbkorszagi levelek fifaji problémai= MTA Nyelv- és Irodalomtudomanyi Osztalyanak lgéményei, 1958,
XV, 129-152.

19 MEzel Marta, A levél nifaj és a Kazinczy-levelezés az 1810-es évekberassitka és romantika kozott,
szerk. KULIN Ferenc, MRGOCSY Istvan, Budapest, Szépirodalmi, 1990, 35-58.



a magyar irodalom torténetében is. A 18. szazaérskgonyvéra kerillt és kéziratban maradt
magyar nyehi levélregényt is ismerink.

A 19. sz. el§ évtizedéig az irodalmi nyilvanossag hatarai kiglének voltak. De
nemcsak ezért nincsenek a 18. szazadbdl vitdK.8rA partnerek egymast segitették
elkildott adataikkal, a baratsag pedig szinte kiatel a kozzétéi segitjének
megnevezésére. Nagyon ritkan fordult csakad iratlan szabalyok megszegése: ilyenkor a
levelezés, a kdz6s munka melfysz Hasonlattal élve: Ha én valamit elmondok egy
konferencian, az mar nyilvanossag, de nem olyantékierés érvénf, mint mikor az
elmondottak megjelennek. Valahogy igy lehetett eilBaszdzadban is. A nyilvanosséagot a
kinyomtatott, mindenki szamara kozzétett szOvegnjdtte. Aki tudoéstarsaval kozolte
eszreveteleit, felfedezéseit, U] és érdekes adaaiszamolt azzal, hogy a levelezéslancon
ezek tovabbgyriznek. A hirnév megszerzésének ez is lehetett dgyfdja. Tobb olyan a
tudds vilagban nagyra becsilt szem@lyszolhatnék itt most, akinek nem volt irasokkal
mérhet tudomanyos tevékenysége. A legjelléiniz példa erre Dobai Székely Samuelé, aki
az 1760-as években a magyarorszagi tudoslevelezzpgk kdzponti alakja volt. Fiatal
koraban katonai szakkonyvet forditott, ezen kivica megjelent riive, am segdkészen
bocsatotta tarsainak rendelkezésére nagyon §asldmingarica-gjjteményének adatait. Ezt
nyilvanosan (azaz tivekben) koszonték meg neki, nem csak levélben. N#tmaradt a
koszOnetnyilvanitas. Tsétsi Janost, az allasabfilgigesztett sarospataki tanart Bod Péter
annak ellenére elmarasztalta, hogy az adatokkaitesiegt. A megkeseredett 6regur
Weszprémi Istvan kérésedemar elzarkézott: ,... amit tudott azt BélngkSzaszkinak és
Bodnak megmondotta, nemhogy megkoszénték volnalldaben szomord jutalmat adtak,
nevezetesen Bod Péter Magyar Athenadban, akit Tsétsi Uram harminc akasztofara
méltdnak itél lenni azért, amit ott irt & Bod Péter Uram?® A kdszonet elmaradasardl méas

panaszokat is ismerunk.

v, HiLoczkl Agnes,,En irok levelet maganak” — A tudés levelezés éitvanossag kapcsolata Rumy
Karoly Gyorgy levelezésében = Magyarorszagituddsoklezésg$. j.), 56-57; THIMAR Attila, Statisztika,
szamitogép, irodalomtorténetUo., 115117.

2L Ti. Bél Matyasnak, akineRotitia.... cimii mivének adatkosi kozé tartozott ifj. Tsétsi Janos sarospataki
professzor.

“2 Tomka Szaszky Janos (1700-1762), a pozsonyi elimgégimnazium térténész és foldrajztudés tanara
szintén Bél Matyas munkatarsai kdzé tartozott.

23 Weszprémi Istvan levele Dobai Székely Samueln&ZKK, Quart. Lat. 784/3, f. 161 Bob Péter Magyar
Athenas,Szeben, 1766, 312: ,A 'Pataki Professorsagbdl emagy tudomanyla és hasznosan tanité ember ki
esett még 1737-dik esztéhthjban, nem annyira irigyei €s rosz-akardi, mintmaga megatalkodott kemény
indulatja miatt, a’ ki mastol senkitfliggeni nem akart; az &5l fogva nagyobbara az Istent §&mbereknek
adakozasokbdl él. Tsak igaz az, hogy a’ j6 illajéf lliomnak is vagyon fekete arnyéka: a’ haszhados
emberekben-is vagyondlenség, a’ mellyel mind maganak 's mind méasnakzkadni kell.”



Tudoméanyos maodszerek Utkdzése vezethetett olylakitéshoz. Bél Matyassal példaul
azért nem volt hajlandd egyitt dolgozni Fischer iBlamrmert Bél természettudoméanyos
tanulmanyokat is irodalmi médszerekkel dolgozotterf* Altalaban az a jellendz hogy ha
valaki a szokasosnal nagyobb mértékben tamaszlkodilésik felsl kapott levelekre, akkor
nem elégséges az utblagos irdsbeli koszonetnyidsganCzirbesz Jonas Andrasizdtes
engedélyt kért Cornides Danidltarra, hogy a dle kapott adatokat felhasznalhassa az
Ungrisches Magazinbatungarische Briefecimmel irt sorozatatfd. Maskor arra volt
kivancsi, hogy kettejuk levelezésének kiaddsahox sziol Cornides, azokat 560
példanyban, baratok kozti szétosztasra, a neveddlgditasaval szeretné kinyomtattethi.
(Cornides vélemeényét nem ismerjik.) Iglon Czirbezamara sajat konyvein kivil a levelezés
az egyetlen tudomanyos konzultalasi 16kég?’ Bir6 Istvan szintén megkérdezte Lazar
Janostél, kozzéteheti-e kettejiik levelezését. Ladadashoz anyagi tAmogatéast is igeért.

Korabeli levelezések megjelentetési szandékarsgldézések sajtdo ala rendezésddbb
esetben sz0 esett, tényleges megjelenésre azoabakemilt sor. Gerhard Cornelius Driesch,
Esterhazy Imre primés titkara, egész életében rgede levelezését, tobb kotetet
Osszedllitott, de csak a Magyarorszagra kerllégg kbrszakbol jelent meg egy kotetecske
(innen ismerjik Leibniz-cel valé kapcsolatat). BBlatyastol és Kolinovics Gabortdl
decasokba rendezett kézirat maradt rank, Perlazds) Daniel elkészitette aposanak, Moller
Ottdé Karolynak Christian Kortholttal folytatott lelezésének jegyzetelt kéziratat, de a kotet
hollété6l nincs tudomasunk. Hiresztelték az is, hogy Béliyda kiadja Krman Daniellel
folytatott levelezését

A 18. szazadi kutatasok érdembetirejutasat nagyban segitik a rank maradt levelezések
Belsllik ismerhettik meg Bél Matyas és Weszprémi Istwémeinek elkészilési, megjelenési
folyamatait. A levelezési halé a¢ f forrds tudomanyszervezési, folyodirat-alapitasi

246, TARNAI Andor, Fischer Daniel és az elshazai folyéirat terveMagyar Kényvszemle, 1956:-18.;
SzeLESTEIN. LaszI6,Bél Matyéas, a tudomanyszerdgeAz Orszagos Széchényi Konyvtar évkonyve, 1984/85,
272.

% MTA Kényvtara, Kézirattar, Magyar irodalmi leveles, 4r. 60, nr. 94. (1781. jdl. 21.)

% Uo., nr. 86. (1776. marc. 5.)

2 Uo. ,Ich habe in meiner ganzen Gegend keinen eimfigreund, den ich in diesem Fach der Wissenschaidite
Rathe ziehen kénnte; keine andere Biichersammlurtyrdaht, auser meine eigene Bibliothek.”

8 FOLDES, i. m., (6. ].), 56-52.

29 Oertel Janos Gottfried besztercebanyai lelkéss-b#h, a Bél elleni tAmadasok idején irta az alabkokat
Krmann Danielnek: ,Et ab alio magni Nominis Viraji®elius est in Delitiis, accepi, Belium velle ogm
Litteras Excellentissimae Dignitatis Vestrae typilere, et hoc pacto ostendere, quam amice ExésHiena
Dominatio Vestra antea cum eo conspiraverit..."tBlava, Statny Gstredny archiv, Rod. Zay, Rkp.(48.
Epistolarum tomus XIII. Lautsekianus), f. 601. (57fan. 19.)



kisérletekhez, gijtemények gyarapitasahdZzSegitségével érthetjiik meg, hogy adott feladat
szOba kerulésekor a tudds kozélet képvisek egyeztetettnekiné a véleménye, levelezési
csomopontonként kiszamithatd, hogy kit kérdeznelg.nféldaul Tomka Szaszky Janos
javitasara 1773-ban az alabbi személyeket kérélfE- Cornides Daniel, Horvatorszag
Kerchelich Boldizsar, Dunanti Farkas soproni ev. rektor, TiszantiHatvani Istvan. Csak
erdekességként: Bod Péter 1760-ban Cornidesnek4& &vi kiadas Erdélyt érikithibairol

is irt. Teleki Jozsef Severininek 1776. marciusédlkelt levelében tette meg ugyanezt. A
kiadvanyban Severini Kerchelichnek és Cornides @amdk, Teleki grofnak mondott
koszonetet!

Sok nagyon jeleds tuddsunk tevékenységének kutatdsaval vagyunkakddeehany
nevet sorolok fel azok kozul, akiknek nagyobb meségi, €s életrtivilk, vagy tudomanyos
modszerik szempontjabdl is jeléat mennyisély levelezése maradt rank, tehat sok a
tennivaldo megismereésiikhoz, levelezésuk kiadasantadunk szerint még nem vették tervbe:
Pray Gyorgy, Katona Istvan, Wagner Karoly, Horalyek, Szarka Janos, Koller Jézsef,
Czirbesz Jonas Andrés, stb. Néhany esetben a iégeteagy mennyisége miatt a kiadas csak
részletenként képzeltéeel. Ujabban igy jelent meg Dobai Székely Samuel dsbreceniek;
ugyard és Kaprinai Istvan levelezése. De nemcsakaygyarorszagi tudosok levelezése
sorozathoz kapcsolodva kutatjuk ezt a forrastipBslasthy Marton Koppi Karolynak irt
leveleinek teljes szévéigkiadasa Uj értelmezést tett lehied:>* Stohl Rébert Péteri Takéats
Jozsef irodalmi és nevelési irAnyultsagu levelenégégalta®® Kakucska Maria Orczydrinc
a tudos levelezasittavol e$ leveleit adta ki. Fridvalszky Janosrol joval aritgbb lehetett
volna a 2003-ban kodzzétett monografia Fridvalszkiemoldgiai és torténetirdi targyu

levelezésének figyelembe vételéVeKét korabban megjelent kivalé munkat, Csanak Déra
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Teleki Jozseffl*> és V. Windisch Eva Kovachich Marton Gyérghf irt monogréfiajat

%0V6. SZELESTEIN. L4szl6 lIrodalom- és tudomanyszervezési térekvések a A8adizMagyarorszagon, 1690
1790,Budapest, Orszagos Széchényi Kényvtar, 1989 (AzkO8Zdvanyai, Uj sorozat, 4).

3L F. GsaNAk Déra,Két korszak hatéaran: Teleki J6zsef, a hagyordémyés a felvilagosult gondolkods,
Budapest, Akadémiai, 1983 (Irodalomtérténeti koayv88), 467; ZELESTEIN. Laszld,Bod Péter levele
Cornides Danielnekilagyar Kdnyvszemle, 1989, 29798.

% Fejezetek egy leveleskdnylPalasthy Marton levelei Koppi Karolyhoz, 1780783,sajt6 ala r. BLOGH
Piroska, Szeged, 2008 (Fiatal filologusok flizex&i)ll —XIX. szazad, 3).

% phD-értekezésében, Szegeden.

3 CseTRIElek, RRIVALDSZKY Janos, id.A kéz hasznéara — az ég kegyelmével: Fridvalszkgslarezsuita,
tudés és feltalalé (1730-1784Budapest, METEM, 2003 (Metem Konyvek, 42).

% Lasd a 31. jegyzetben.

% V. WINDISCH Eva,Kovachich Marton Gyérgy, a forraskutatgijté ala r. GATz Ferenc, Budapest, MTA
Torténettudomanyi Intézet, 1998 (Tarsadalom- éseiidéstorténeti tanulmanyok, 24). Air. Windisch Eva
1971-ben megvédett kandidatusi értekezése.



mindenképp meg kell emlitenem, mert bennik a $kenagy mennyiségtuddslevelezést
hasznaltak fel.

Az irodalmi és tudomanyos élet intézményesiléseansovaltozott a helyzet. A
folyamatban (példaul Kazinczy Ferenc leveleiberledsets, hogy k6z6s munkalddasrdl,
koz06s célokrdl és baratsagokrdl irva a cimzett saka megszolitott egyedi személy. Ez4ltal
azonban elhalvanyodott a tényleges levelekre jeliekdzvetlen személyesség. Mezei Mérta
meggyzéen mutatta ki, hogy Kazinczynal a kdzlénkir, a sajat onarckép megformalasa, a

kulturalis élettel kapcsolatos allasfoglalas tohbmynellékessé teszik a cimzettét.

3" MEezel, i. m.,(19. j.), 47. sk.



