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Osszefoglalas

Ma Magyarorszagon az elsé szdmu nemzetgazdasagi mutatd a GDP, melynek esetében a
fejlettség, jolét mérésekor komoly hidnyossagit tapasztalhatjuk. Az alternativ kozgazdasagtan
altal megalkotott valodi fejléddés mutatdja (GPI) szélesiti a figyelembe vett tényezOk szamat,
tarsadalmi €s kornyezeti szempontokat is vizsgal. Jelen cikk a NATER kartogramjait elemzi,
ravilagitva Magyarorszag kornyezeti allapotanak valtozasara, annak tarsadalmi és gazdasagi
kovetkezményeire.

Abstract

The currently used indicator for measuring national development and prosperity in Hungary is
GDP which has serious deficiencies. The alternative economics created Genuine Progress
Indicator broadens the factors taken into account, examines social and enviromnental aspects
as well. This paper analyzes the NAT¢R cartograms, highlighting the changing environmental
status of Hungary and its social and economic consequences.
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A GDP, mint a gazdasagi teljesitmény-mérés alapkove

Altalanosan elfogadott nézet, hogy egy orszag sikere, allampolgarainak joléte a gazdasaganak
novekedési litemétdl fiigg. Ennek a novekedésnek mérésére a bruttd hazai termék (Gross
Domestic Product — GDP) szolgal, melynek ndvekedését a politikusok arra hasznaljak fel, hogy
,»a tobb az jobb” elvet hangoztatva igérjék az embereknek a jolétiink novekedését.

»Gazdasagi névekedés egy orszag potencidlis kibocsatdasanak, vagyis potencialis real GDP-
jének boviilését, a termelés gazdasagi képességeinek novekedését jelenti.” (Samuelson —
Nordhaus, 1993). A fogalmi meghatarozas Samuelson és Nordhaus vilagviszonylatban is
nagysikerli Kozgazdasagtan cimli konyvébdl szarmazik. A vildg szamos fdiskoldjan és
egyetemén kotelezd vagy ajanlott irodalomként szereplé konyvének meghatarozasa jol
szimbolizélja, hogy az uralkodd kozgazdasagi nézet mit ért gazdasagi ndvekedés alatt.

Korunk gazdasagpolitikait a GDP novekedése hatdrozza meg. Az éltalanosan elfogadott nézet:
ha egy orszagban novekszik a bruttd hazai termék, akkor az lehetdvé teszi a tarsadalmi jolét és
az ¢letszinvonal emelkedését. A gazdasagi novekedés az 1980-as évek kozepétdl kertilt Gjra a
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kozgazdasagi elemzések kozéppontjaba, azok utan, hogy az 1970-es évek valsdgai
megrengették a vilaggazdasag ndvekedését. Szamos ndvekedés elmélet mondott cs6dot s
szamos Uj elmélet sziiletett. A kordbbi modellek féleg a rovidtava problémakra irdnyitottak a
makrodkonémusok figyelmét, mint példaul az inflacié és a munkanélkiiliség kapcsolata. Az
ujabb elméletek is sokban hibdsnak tekinthetdk, hiszen nem foglalkoznak a természeti
kornyezettel és az emberrel, melyek alapvetden meghatarozzak az egész termelési folyamatot
(Dedak, 2000). Marginalis kérdésként kezelik a kornyezet-szennyezést, a természeti
eroforrasokkal vald gazdalkodast és az emberek joléthez vald jogat.

A hetvenes évek elején a vilag jeles tuddsai koziil tobben ismerték fel azt, hogy az emberiség a
fejlett technika révén olyan mindségli €s nagysagl er6hoz jutott, amivel nem tud felelosséggel
banni, és veszélybe sodorhatja a természettel valo kapcsolatat s igy sajat magat is (Meadows et
al., 2005). Az emberiség nem nétt fel az altala megalkotott technikakhoz. Az utobbi
évtizedekben mar bebizonyosodott, hogy a gazdasdg ndvekedése nem all egyértelmii
kapcsolatban az emberek jolétének novekedésével, valamint azt, hogy a GDP nem alkalmas
annak kifejezésére, hogy egy adott orszagban mekkora a jolét.

A gazdasagi teljesitmény mérésének alternativai

Az alternativ, vagyis okoldgiai és human szemléletii kozgazdasagtan olyan értékelkotelezett
tudomany, amely kornyezeti témakat vizsgal és konstruktivan segiti a fenntarthatobb fejlodési
palyara allast. A hagyomanyos kozgazdasagtan elégtelenségét akarja meghaladni 1j,
gyokeresen mas metabkondmiai alapokra helyezve a kozgazdasagtant. Az alternativ
kozgazdasagtan (alternative economics) a jelenkori 6koldgiai és human vilagkrizisre adott
egyfajta valaszkisérlet. Azzal foglalkozik, hogy miként formalhatdo 4t a mai, alapvetéen
antiokologikus és embertelen gazdalkodéas ésszerli, Okologikus ¢€és huménus gazdasagi
gyakorlattd (Schoderbaum, 1999; Zsolnai, 2001). Csak az a gazdasag fogadhato6 el, amelyik
nem csOkkenti a kritikus szint ald az 6koszisztémak egészségét amellett, hogy kielégitd jolétet
biztosit az emberek szamadra. (Zsolnai, 2001).

Az alternativ (vagyis 0kologiai és human szemléletll) kozgazdasagtan szerint a termeészeti
Okoszisztémak, a gazdalkodd szervezetek €és az emberek erds kolcsonhatdsban vannak
egymassal. Torekszik egy hosszu tava egyensuly kialakitdsara a fenntarthatosag érdekében. Az
alternativ kozgazdasagi felfogds nem torekszik a gazdasagi teljesitmény minden aron valo
novelésére, a GDP helyett olyan mutatokat hasznal, amelyek valoban kifejezik az emberek
jolétét. Ezekben a mutatokban az emberek jolétére hatd és a természet allapotat befolyasold
tényezok kapnak sulyozott szerepet. Az j mutatokkal szemben 4116 kozgazdészok azt mondjak,
hogy az orszagos fejlédés mutatdja elsdsorban legyen tudoményos és értékmentes. Tul sok
felvetésnek és belemagyardzasnak tartjak azokat a kisérleteket, amelyek arra irdnyulnak, hogy
becsléssel allapitsak meg, hogy a gazdasag hogyan érinti az embereket. Hidba hangoztatjak a
GDP mindenhatdsagat, mert be kell latnunk, hogy a GDP tavol all az értékmentességtol. A
maga modjan nagyon is hatarozott értékitéletet jelent olyan dolgokra nézve, mint a csaladok
felbomlasa, a termdfoldek leromlésa, teljes allatfajok kipusztuldsa, szabadidd elveszitése stb.
A GDP ugyanis értéket rendel ezekhez a dolgokhoz: egy nagy nullat. Ez azon a nézeten alapul,
hogy ha valamit nehéz szamitasba venni, akkor az nem szamit. Természetesen nincs mod arra,
hogy pontos pénzértéket rendeljiink a csaladi és kozosségi életiinkhoz, tengereinkhez é€s
természeti tajainkhoz. De ez nem jelentheti és nem is jelenti azt, hogy ezeknek nincs értéke.
Egy rossz becslés is pontosabb értéket adna, mint a teljes figyelmen kiviil hagyasuk. (Daboczi,
1998/a)
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Ezzel szemben nézziink meg egy alternativ mutatot a valddi fejlédés mutatdja (GPI) szamitasi
metodikajat. A valodi fejlédés mutatoja egységes, atfogd szerkezetben tartalmazza mind a
piaci, mind a nem-piaci tevékenységek értékét, és a GDP-tdl eltérden hosszu tavi szemléletet
tikkr6z. Amig a GDP csak az adott év kiadasainak 0sszességét veszi szdmba, addig a GPI a
természeti ¢és tarsadalmi téke kimeriilésével is szamol, s ezzel az aktudlis gazdasagi
tevékenységek hosszu tavl fenntarthatosagardl is informal. A GPI is a GDP altal szamba vett
személyes fogyasztasbol indul ki, de modositja azt a jovedelemelosztas alakulasaval, majd
hozzaadja vagy levonja a kiilonb6z6 tarsadalmi, okologiai hasznokat és koltségeket. Ezzel
szemben a GDP-ben egyszertien csak 0sszeadjak a nemzeti termelés egyes elemeit: az lizleti
befektetéseket, a kormanyzati kiadasokat és a nettd exportot, mindezek nettdé hasznat azonban
nem becslik meg (Gorbe — Nemcsicsné, 1998).

A GPI a gazdasagi életnek husznal tobb olyan vetiiletét is tartalmazza, amelyet a GDP nem vesz
szamitasba. A GPI lehetové teszi, hogy csokkenjen a tavolsag a ,,hirekben abrazolt” gazdasag
¢s az emberek altal érzékelt gazdasdgi folyamatok kozott. A GPI segit egy olyan
nemzetgazdasadgi mérleg kialakitdsdban, amely mar megkiilonboztetést tesz a ,,novekedés”
koltségei és hozamai kozott.

A GPI kiindulo tételét, a jovedelem-elosztassal sulyozott személyi fogyasztds, melyet a
kovetkezd tarsadalmi-gazdasagi tényezék modositanak:

1. tablazat: A GPI tarsadalmi-gazdasagi tényezoi és azok jolétmodosité hatasai

+ -
A haztartasi munka €s a gyermeknevelés A blindzés koltsége
értéke
Az Onkéntes munka értéke A csaladdok szétzilalodasanak koltsége
A tartos fogyasztdsi javak szolgaltatasai A szabadid6 csokkenése
Az autdpalyak és utak szolgéltatasai Az alulfoglalkoztatas koltsége
A kormanyzati tOke szolgaltatasai A tartos fogyasztasi javak koltségei

Az ingazas koltsége

A haztartdsok szennyezés-csokkentési
koltségei
Az autobalesetek koltsége

Nettd beruhazas
Nett6 kiilfoldi hitelnyujtas vagy kolcsonfelvétel
Forras: Gorbe — Nemcsicsne, 1998

A GPI-ban a tarsadalmi-gazdasagi tényezok mellett hangstlyos szerepet kapnak a kornyezeti
tényezOk is, mindegyik negativ eldjellel:

- A vizszennyezés koltsége,

- A légszennyezés koltsége,

- A zaj okozta karok,

- A nedves teriiletek csokkenése,

- A mezdgazdasagi teriiletek csokkenése,

- A nem megljul6 energiaforrasok kimeriilése,

- Mas hosszl tavl kornyezeti karok,

- Az 6zonréteg csokkenésének koltsége,

- Az erddk csokkenése (Gorbe — Nemcsicsné, 1998).
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A GPI mutaté magyarorszagi értékének megadasa egy komplex tanulmany része lehetne, de
annak az értékének a pontos megadasanak eldfeltétele kellene, hogy legyen a tényezdok
tartalmanak konkrét tartalmanak meghatdrozasa a magyarorszagi viszonyokra, illetve ezen
tényezoknek megfeleld adatgyljtés. Ezen metodologiak, adatok sajnos Magyarorszagon nem
allnak rendelkezésre ezért még a becslés is csak kozelitd értéket adhat. Ha a tényezok konkrét
értékeit nem is tudjuk szamszeriisiteni azonban azt, hogy a kiinduld tételt milyen iranyba és
intenzitassal befolydsoljak az megadhat6. A GDP és GPI mutatdé kozotti kiilonbségek
ramutatnak, hogy a gazdasagi teljesitmény mérésekor a tarsadalmi €s kornyezeti tényezok
figyelmen kiviil hagydsa jelentésen torzitott képet eredményezhet. A tisztan GDP alapu
mérések eredménye ¢és a tarsadalom altal megélt fejlodés/novekedés kozott novekvo eltérést
eredményez a globalis éghajlatvaltozas, mely kdzgazdasagi nyelven a gazdasagi novekedés
externalis koltségeit internalizalja, annak ki a nem fizetett koltségei a negativ hatdsok
kovetkeztében csokkend gazdasagi teljesitmény elmaradt haszndval csapodnak le.
Magyarorszagi polgarként viszont fontos felhivni a figyelmet, hogy mig az éghajlatvaltozas
hatasait globalisan viseljik el, mint ,kozterhet”, addig a gazdasagi novekedés erds
koncentral6dast mutat az angolszasz orszagok kozott.

Az éghajlatvaltozas és a gazdasagi méroszamok osszefiiggései

Ezen dolgozat keretein beliil nem vallalkozhatunk az 6sszes tényez0 bemutatasara, de arra igen,
hogy a GDP valtozas altal feltételezett jovObeni jolét tavol allhat a valos joléttdl mar akkor is,
ha csak két-harom kornyezeti tényezd valtozasanak (csokkenésének) esetén belatjuk annak a
jolétre gyakorolt negativ hatasat.

Az éghajlatvaltozas hatasaira valo felkésziilés Magyarorszag szempontjabdl is kiemelkedden
fontos, mivel az a tarsadalom, gazdasagi szereplOk altal megélt jolétet — felkésziilés hidnyaban
— sulyosan befolyasolhatja. A negativ hatasok tovabba tovabbi teriileti differencidlodast
jelenthetnek a meglévd egyenldtlenségi helyzetekben, igy a jelenleg is versenyhatranyt
szenvedd térségek erdéforrasok hianyaban még inkabb leszakadhatnak. A 2006-ban kiadott, a
Nemzeti Eghajlatvéltozasi Stratégia létrehozasat siirgeté VAHAVA jelentés igy fogalmaz:
., Magyarorszagon az ismert teriileti egyenlotlenségek, példaul a nyugat—keleti lejto, a varosias
térsegek egyenlotlenségei, a varos-falu ellentmonddsai, valamint a nagy tarsadalmi
kiilonbségek — a szegények és jomoduak — a klimavaltozas hatdasaira tovabb mélyiilhetnek, mert
az egyes régiok, kistérségek, telepiilési tipusok, tdarsadalmi rétegek nem egyforman
sériilékenyek a varhato iddjarasi eseményekre.” (Lang, 2005, pp.17.).

Viszont azon térségeket, melyek képesek idében ¢€s megfeleld valaszokat adni az
éghajlatvaltozasra, azokat 1j, pozitiv fejlddési impulzusok érhetik, a belsd adottsdgokra épitett,
helyi szerepldk bevonasaval megvaldsitott gazdasagfejlesztés valdsulhat meg (pl. ,,zold
gazdasag”) (Kaposzta, 2014).

A klimavaltozds hatdsaira valo felkésziilés két legfontosabb eleme az adatgylijtés és
prognodziskészités, illetve a meglévo informéaciokat alapul vevo stratégiakészités. Magyarorszag
esetében jelenleg a 2018-ben elfogadott masodik Nemzeti Eghajlatvéltozasi Stratégia, illetve
az altala ¢letre hivott NATéR multifunkciondlis térinformatikai rendszer képviseli e két
tényez6t. Ez utobbi jelentdsége a jelenleg rendelkezésiinkre allé klimamodellek altal elérhetd
adatok dsszegytijtésében, rendszerezésében €s vizualis megjelenitésében all (NAK, 2013).

Jelen cikk a NATéR adatbazisban fellelhetd teriileti térképeken keresztiil vizudlisan is
bemutatja a kivalasztott természeti tényezOk jovébeni negativ hatasait. A vizsgalat soran a
térinformatikai rendszer 2018. januar 23-an elérhetd adataira, kartogramjaira tdmaszkodunk.
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GDP és a haztartasok fogyasztasanak névekedési ratdja

Az 1.4bran a GDP megyei szintli atlagos novekedési ratajat lathatjuk 2015-2020 kozotti
idészakra. Elve a ma divatos leegyszeriisitéssel nevezetesen, hogy ahol névekszik a GDP, ott
novekszik a jolét, akkor lathato, hogy 2020-ig bezarolag Pest, Komarom-Esztergom és Gyor-
Moson-Sopron megyében nd, fog néni a legjobban a jolét Magyarorszagon. Nograd és Békés
megyében pedig egyenesen csokkenni fog. A kartogram altal vizualizalt prognézis ramutat,
hogy Magyarorszag teriileti kiilonbségei — a Nyugat-Kelet orszagrész kozotti kiilonbség, illetve
a Duna menti fejlédési centrumok, belsd ¢€s kiils6é periféridlis teriiletek kozotti szakadék
szélesedése — tovabb novekednek az elkdvetkezd 30 évben.

Nemzeti Alkalmazkodasi Térinformatikai Rendszer NATER portal =€ == ® Q (i ]
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1. 4bra: A GDP ﬁiegyei szintu atlagos n-iiffei{edési réitzija, 2015-2020, %, 2014-es
arakon
Forras: nater.mbfsz.gov.hu, 2018

Ezzel szemben, ha a GPI kiindulo tétel¢hez legjobban kozelit haztartasok fogyasztasat nézziik
(2. abra), akkor Pest és Komarom-Esztergom megye esetén a kiindulé tétel névekvd tendenciat
feltételezhet, az alfoldi és dél-dunantili megyék esetén stagnalast, Nograd esetében csokkenést,
a tobbiek esetében egy enyhe emelkedést.

Eréforrasok kimeritése €s a természeti kdrnyezet pusztuldsa a GDP novekedését segiti el6. Ha
az orszag olajat vagy mdas dasvanyi anyagokat hasznal fel, akkor ennek a nemzeti
elszamolasokban koltségként kell megjelennie, amint ez a maganvallalkozasok konyvelésében
torténik, ugyanakkor azonban a GDP ezeket hozamként kezeli. A GPI megalkotéi ezt
megforditottak és ezt csokkentd tényezOként szamoljak el. Hasonloképpen a levego- é€s
vizszennyezés a természet hulladékelnyel6 kapacitasanak felhasznélasat jelenti. Ezért bekeriilt
a mutatoba a levegd- és vizszennyezésnek emberi egészségre, €s a mezdgazdasagra gyakorolt
karos hatasa is. (Cobb et al., 1997)

A kornyezeti tényezOk becslése sok bizonytalansdgot rejt magaban, hiszen a szdmszerlsitett
becslések hatterében szakértdi értékitéletek allnak és a becsléseknél figyelembe vett tételek
korét is tobbnyire onkényesen jelolik ki. Gyakran ezen becslések megalapozasdhoz is szamos
Osszetevd hianyozhat. A GPI harom természeti tényezdjét kivalasztva, hozzéparositva a
NAT¢R adatbazisban hozza tartalmilag legkdzelebb eso elérejelzést, lattathatjuk, hogy azokon
a teriileteken, amelyek mar a GDP vagy a GPI kiindul¢ tétele sem a jolét jovObeni varhatod
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novekedése lesz a jellemzd, ott a természeti tényezok csokkenésének negativ hatasa is tovabb
csokkentheti az emberek altal érzékelt jolét valtozasat.

m NATER NATER portél
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2. abra: A hiztartisok fogyasztasanak éves atlagos novekedési rétiz'ij"a, 2(.).1.5-202.0, %
Forras: nater.mbfsz.gov.hu, 2018

Az erdok csokkenése

A vizes él6helyek utan az erd6k adjak a legnagyobb életteret az €él6lények szamara. Szamtalan
novény és allatpopulacio lel itt természetes €l0helyre. A természetvédelem kdzponti témaja lett
az erdd, az erdei életkdzosség tarsulas szintli faji és genetikai sokfélesége. A természetességhez
valo kozeledés igénye vilagviszonylatban altalanossa valt. Az erd6kben megtermelhetd anyagi
javak, nem anyagi jellegli erdei szolgaltatdsok, a kornyezetvédelmi hatasok, az idiilési,
pihenési, turisztikai lehet0ségek bdvitését egyre tobben szorgalmazzak. A GPI metodologidja
szerint is, ha megmaradnak az erd6k és a biologiai sokféleségiik, akkor az a jolét emelkedését
jelentené. Sajnos vilagtendencia, hogy az erdében ¢és ¢letkdozdsségeikben mindenhol
nagymértékii csokkenés kovetkezik be — habar Magyarorszagon szerencsés modon ezen érték
az elmult tiz évben novekszik (KSH, Erd6 és Kornyezet STADAT tabla, 2018).

Ha egy erddt kitermelnek barmilyen okbol (példaul a faanyagaért, utépités miatt), jelentds
okologiai érték tlinik el, kipusztulnak példaul kiilonleges fajok, eltiinik a bioldgiai sokféleség
¢s a maradék erdd nem képes a megfeleld reprodukciéra. Ez az érték ujraerddsitéssel is csak
részben potolhatd, hiszen az eredeti érték - ha az egyaltalan ijra megkdzelithetd, mar nem lesz
ugyanakkora a vele jar6 biodiverzitas degradalodasa miatt.

E tétel kiszamitdsakor két koltségtényezd meriilhet fel, amelyek egyiittesen jelentdsen
csOkkentik a joléti mutatd értékét. Ezen koltségtényezok egyike, hogy csokken a jovOben
kivaghato famennyiség, a masik pedig az a talan felbecsiilhetetlen érték, ami a névény- és
allatfajok pusztulasaval jar (Gorbe — Nemcsicsné, 1998).

A NAT¢R erd6 sériilékenységi indikatora erds €s igen erds sériilékenységet jelez az Alfold,
Duna-Tisza koze és a Mez6fold legnagyobb részén. Ezeken a teriileteken jelentdsen tébbet kell,
kolteni az erdok védelmére, ami a GDP metodologidja szerint pozitiv, viszont a valos vagy
vélelmezett jolét szempontjabdl negativ tényezo.
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NATéER Nemzeti Alkalmazkoddsi Térinformatikai Res
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A nedves teriiletek csokkenése

A nedves teriiletek a legtermékenyebb ¢l6helyek — a ramsari egyezmény is kiemelt figyelmet
szentel a vizes él6helyeknek -, értékiik viszont nem jelenik meg a gazdasagi elszamolasokban,
minthogy szolgaltatasaik - ¢él6hely biztositasa a halak és a vizimadarak szdmara, vizbazis,
esztétikai érték stb. - dltalaban piaci arral nem rendelkez6 ,,kozjavak™.

Ha lecsapolnak egy mocsarat, hogy az igy nyert teriiletet megmiiveljék, akkor a term6fold
piacon értékesithetd kibocsatas, és a késébbiekben megtermelt termékek értékesitése noveli a
GDP értékét. Azonban a teriilet idokdzben elveszett szolgaltatasait nem veszik szamitasba, nem
beszélve arrol, hogy az eredetihez kozeli allapot (Az kornyezetvédelemben az eredeti allapot
visszaallitas kifejezést hasznaljak, holott konnyen belathatd, hogy ha az ember atalakitja a
természetet — megbontja a teriilet bioldgiai egyensulyat -, akkor azt mar nem lehet az eredeti
allapotaba visszaallitani csak az eredetit megkozelitd allapotot lehet elérni) visszaallitasa tobbe
kertilhet, mint a termeld tevékenység altal biztositott nyereség, ha egyaltalan vissza lehet

allitani az eredetihez kozeli allapotot.

A GPI-ban a nedves teriiletek egy hektarra jutd (becsiilt) szolgaltatdsi értékét a
teriiletcsokkenéssel szorozva torténik a veszteségek becslése (Gorbe — Nemcsicsné, 1998).

A KSH adatai szerint az orszag egészében a nedves teriiletek nagysaga elhanyagolhato
mértékben ndétt, annak ellenére, hogy az Alfold nedves teriiletei a hosszan tartd aszalyok miatt
folyamatosan csokkennek, a tavak tobbsége kiszaradt. A szigetkdzi vizrendszer csokkenése
miatti veszteségek is jelentdésen csokkenthették a hasznosithatd felszini vizkészletet
Magyarorszag teriiletén. Itt egyediil a Kis-Balaton helyreallitasa szamit pozitivumnak.

Ez a tényez0 is csokkentd hatast fejt ki a GPI-re. A hasznosithato felszini vizkészlet nagysagat
hosszt tavon az is befolyasolja, hogy az adott teriiletre mekkora a vérhatd csapadék
mennyisége. A 4.abra szerint a 2021-2050 kozotti idészakban a magyarorszagi csapadék
varhato valtozéasa erdteljesen csokkend trendet mutat az orszag jelentds részén. Kiemelten
csokkend Békés megye jelentOs részén. Ez a tétel tehat tovabb csokkenti a jolét feltételezhetd
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értékét azon a teriileteken, mint példaul Békés és Nograd megye, ahol mar az emberek jolétét
mérd gazdasagi tényez0, a személyes fogyasztas is stagnald vagy éppen csokkend jolétet mutat.
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| ; Qjl = T Firoyt \ Réteginformacio x
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4. 4bra: A csapadék varhatoé valtozasa Magyarorszégon a 2021-2050 idészakra az
ALADIN-Climate klimamodell alapjan (mm)
Forras: nater.mbfsz.gov.hu, 2018

A mezégazdasagi teriiletek csokkenése

A mezdgazdasagi teriiletek csokkenését két fo tényezd hatarozza meg. A varosok ndvekedése
teriileteket von ki a termelésbdl, a rossz gazdalkodas pedig tonkreteszi a talajt az er6zion, a
tomorodésen, a szakszerfitlen miitragyazason keresztiil, csokkentve annak termdképességét
(Gorbe — Nemcsicsné, 1998).

A mai Magyarorszag teriiletéhez viszonyitva 1946 6ta a mezdgazdasagi miivelés aldl kivett
teriiletek nagysaga 615,3 ezer hektarrdl folyamatosan emelkedve 2016-ra elérte 1.927,2 ezer
hektart, ami 313,2%-0s emelkedést jelent. A novekedés dinamikaja 1991-tdl lett jelentdsebb a
novekedés iiteme, ami a rendszervaltas utani gazdasagi szerkezetvaltassal magyarazhato (KSH,
Stadat 2018)

A csokkenést és a csokkenés miatt a megmaradd mezdgazdasagi teriiletek terheltsége
novekedhet és ezt a degradalodast a GPI-bol ki kell vonni. A mezdgazdasagi miivelés aldl kivett
foldek mennyiségének ndvekedése mindenképp csokkentd hatassal van a GPI-ra.

A varosok terjeszkedése, az urbanizacido ma gyakorlatilag (1j meg 1j teriiletek lebetonozasat,
természettél vald elrablasat jelenti. 1945 6ta Magyarorszagon koriilbeliill egy Csongrad
megyényi teriiletet épitettek be (Zsolnai, 2001).

A mezdgazdasagi termelést csak addig a szintig szabad tényleges fejlddésként értékelni,
ameddig az fenntarthatd. Minden mas esetben egyszerlien csak a természeti toke folyd bevétellé
alakitasardl van sz6, ezért a GPI-ban ki kell vonni a fold termdképességének hosszu tavi
kumulativ karosodasat (Gorbe — Nemcsicsné, 1998).

A mezo6gazdasagi teriiletek csokkenéséhez még azt is érdemes megvizsgalni, hogy a megmaradt
termOhelyeknek milyen az alkalmazkodasi potencialjuk, mert ez jelenthet tartalékot a csokkend
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teriiletektdl elvart novekvd hozamok tekintetében. Az 5. dbrabdl lathato, hogy Hajdu-Bihar
megye, ¢s a Duna-Tisza koze térségében talalhatd termoOhelyek alkalmazkodasi potencidlja a
legalacsonyabb. Ha ehhez hozzd vessziik Nograd megye néhany igen sériilékeny teriiletét,
akkor kirajzolddhat az a kép, hogy ezeken a teriileteken a gazdasagi jolét stagnalasa vagy éppen
visszaesése mellett a természeti tényezok altal mérhetd csokkenés jelentdsen csokkentheti a
térségben lako emberek valos jolétét.

B Reéteginformacio x |
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Meta Informacid
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5. dbra: Termt’ihelyi alkalmazkodasi pofenciél -
Forras: nater.mbfsz.gov.hu, 2018

A bemutatott kartogramokon Nograd megye kivaldan példazza a kovetkezdeket:

- ahaztartasok fogyasztasanak éves atlagos novekedési rataja csokken és az alfold dontd
részén stagnal;

- a harom kivalasztott természeti tényezd koziil az erddk csdokkenése és sériilékenysége
esetén az alfold legnagyobb része, a nedves teriiletek csokkenés és a csapadék varhatd
csokkenése szerint ugyancsak az alfold, a Duna-Tisza koze legnagyobb része és Nograd
megye érintett jelentdsen negativan;

- ezen teriiletek esetében a mezdgazdasagilag hasznosithatd teriiletek termdhelyi
alkalmazkodasi potencialja is igen alacsony.

A fenti tényezdket alapul véve nem meglepd a 6.4bra altal felvazolt kép, melyen a klimavaltozas
miatti elvandorlasi szdndék lathatd. Az elvandorlassal leginkabb érintett Hajdu-Bihar megye
mellett a kordbban e tobbszor kiemelt Nograd megye, az alfold jelentdsebb része €s a Duna-
Tisza koze esetében jelenik meg az orszdgos atlagot meghaladé migracids hajlandésag az
emberek korében.
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6. abra: Klimavaltozas miatti elvandorlasi szandék 2015
Forras: nater.mbfsz.gov.hu, 2018

Kovetkeztetések és Osszegzés

Az éghajlatvaltozas bemutatott hazai hatasai, azok teriileti dimenzidi tovabb hangstlyozzak azt
az egyre kozismertebb tényt, hogy a GDP csupan korlatozottan képes rendeltetésének
ellatasara, a gazdasagi teljesitmény, jolét mérésére. A romld kornyezeti feltételek, a valtozo
hémeérsékleti és csapadékviszonyokbdl fakadd karok tovabb novelhetik a GDP altal felvazolt
elméleti €s a valos megélt jolét kozotti kiilonbséget. Felismerve a GDP korlatossagat az
alternativ kdzgazdasagtan 1j mutatokat alkotott meg, melyek koziil az egyik legismertebb a
valodi fejlddés mutatoja (GPI), mely a jolétet csokkentd tényezdket is figyelembe veszi negativ
eléjellel.
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