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Talajmorzsdk vizallésagamak vizsgalata

(05 :zehasonlité médszertani lanulmany)

KRAMER MIHALY

Agrokemiai Kutaté Intézet Talejtani Osztdlya, Budapest

A foldmiivelés évszdzados gyakorlati tapasztalatai és Viljamsz tanitasai
egyarant bizonyitjak, hogy a névény szidmara a talaj a legkedvezdbb életkoriilmé-
nyeket akkor biztositja, ha benne a levegé és a viz egyidejiileg lehet jelen. Ez ax
eset a legmegfelelSbb médon akkor all fenn, ha a talaj részecskéi 1—10 mm atmérdji
morzsakba tomoriilnek,

A fiives vetésforgés rendszer szerepe éppen ezen morzsalékos talajallapot
létrehozasa és fenntartasa. Természetesen a talaj morzsalékos allapotanak tartéssiga
attél fiigg, hogy milyen ellenallast képesek az egyes morzsik az ket ért kiilonbizs
hatisokkal szemben tantsitani (4).

A fitves vetésforgds rendszer bevezetése érdekében sziikségiink van olyan
eljarasokra, amelyekkel a talaj morzsalékos édllapotira nézve rendszeres tijéko-
zodéast nyerhetiink. Az Agrokémiai Kutaté Intézetben mar 1950-ben kidolgoztak
olyan eljarast, amellyel a talaj morzsiinak vizzel szemben mutatott ellenallsképessé-
gét, az 4. n. »nedves szitdldsos« médszerrel hatirozzak meg (2). Mivel ezen eljarashoz
szitkséges szitik elkészitése egyrésat draga (kb. 2000 F't), masrészt nehézkes, ezen-
feliil az eljarastomegvizsgalatokra kissé hosszadalmas, vizsgalatokat végeztem egyéb
talajszerkezetvizsgalo eljarasok kiprobélasara.

Vizsgalataimhoz kiindulasul Vorobjev. Jegorov és Kiszelyev kényvé-
ben leirt mddszereket hasznaltam fel (9).

E médszerkonyv a szerkezeti dllapot megitélésére a talajmorzsak vizzel
szembeni ellendllosaga mérésén alapulé médszereket ismertet. Ilyen médszerek
Szavvinov, Fagyejev—Viljamsz és Andrijanov altal kidolgozott elja-
rasok.A Szavvinov-féle eljards lényegében azonos az Agrokémiai Kutaté Intézet-
ben mdédositott, mar emlitett eljardssal (2).

A kivetkezfkben ismertetni fogom: a) a részletes dtmutatast, az egyes
nilunk még be nem vezetett eljarasok alkalmazasara, b) az egyes eljarasokkal az
Agrokémiai Kutaté Intézethen rendelkezésre allg, eredeti szerkezeti 4llapotban lévE
talajminta-gyiijteményen kapott vizsgilati eredményeket, ¢) az egyes eljardsok
gyakorlati értékére vonatkozdlag — a kozolt eredmények alapjan — levonhaté
kévetkeztetéseket.

1. Alkalmazott vizsgalati moédszerek leirdsa

Valamennyi alkalmazott médszer alapgondolata : Az eredeti szerkezeti alla-
potban 16vé8, légszdrazra megszaritott talaj egy kivalasztott morzsafrakeiéjabél
vett mintat, vagy pedig az eredeti talajminta bsszes morzsafrakcidit az eredeti
ardnyban tartalmazé mintajat viz hatdsinak tessziilk ki. A talajmorzsik vizalls-
saganak mértékét vagy kizvetlen méréssel (egyes morzsdk megfigyelése, vagy a viz
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alatti szitalassal szétvalasztott vizalld morgeafrakeick mérése) vagy kozvetve (a
talaj vizateresztéképessége csokkenésénelk mérése) allapitjuk meg.

Vorobjev médszerkinyve (9) szerint minden egyes mérésnél figyelemmel
kell lenniink a kovetkezékre: 1. Minél tovabb taroljuk a vizsgalathoz elGkészitett
talajmintat, annil nagyobb mértékben ng a pormennyiség %-a és csikken az
1 mm-nél nagyobb morzsik mennyisége. 2. A frissen vett talajmintakkal végzett
parhuzamos mérések eredményei jobban egyeznek egymdssal, mint a régéta tarolt
mintdk eredményei. Kiilsnésen akkor, ha a talaj tartésan morzsas szerkezeti
allapota viltozasanak dinamikéjat akarjuk tanulmanyozni, szigorian be kell tar-
tani egy meghatarozott id6t, amely a s=abadfsldi mintavétel idépontjatél a lég-
szaraz édllapotig t6rténd szdritis befejezéséig eltelik. Kiilonss gonddal kell eljarni
a talajmintdk vételénél. Ha dtlagmintat vesziink, gy azt a kisérleti teriiletrsl
atléalakban, meghatarozott, egyenlé tavolsigokban kell venni. Egy talajminta
stilya kb. 2,5 kg legyen. A talajmintikat minden szinthél (0—10 ¢m, 10—20 cm,
20—30 cm) kiilén-kiilon vessziik. A széritas folyaman az arra legmegfelelébb ned-
vességi dllapotban a mintikat kézzel 6vatosan gy kell felaprozni, hogy a szaraz
talajmintaban ne legyenek 1 cm-nél nagyobb géréngyok.

Az egyes modszerek részletes ismertetése
1. Szavvinov eljardsa

Eléirt médon viz hatdsinak kitett, ismert mennyiségdi, eredeti szerkezetd
talajmintat viz alatt szétszitalunk kiilombiozd lyukbéségii szitakbél osszeallitott
szitasorozaton. A szitdkat megfelelSen mozgatva, a viz a szita lyukb&ségénél kisebb
morzsafrakciékat az egyes szitikon atmossa. A szitakat a sorozat szétszedése utin
— a rajtuk maradt vizillé morzsafrakciskkal egyiitt — megszaritjuk és a légszaraz
morzsafrakcidkat lemérjik. Az eljards keresztiilvitelét Dvoracsek (2) részletesen
ismertette. Az ott kozolt eljarast ugyancsak Dvoracsek, kitott (véti agyag,
szikes) talajokra, ahol a szokéasos eldaztatis nem alkalmas a kevéssé tartés mor-
zsdk fellazitasara (3), tovabbfejlesztette oly médon, hogy a szokasos elékezelés

1. tabldszat
Nedves szitildsos talajszerkezetvizsgals eljarasok osszehasonlitdsa

(1) (2) 3) #) ‘ (3)
Osszes vizdllé morzsa %, ‘ 1mm < vizdllé. morzsa %,
5 : Nivény Szint H
Talaj szirmazisi helye (kezelés) e R | -
# Szavvingv | Yarallyay —i g, oiingy | Varallyay—
sEaERAL Marquetant szerint Marquetant
szerint *) szerint *)
Mezthegyes Gsgyep 20—30 6 71 34 62
« 35—45 56 52 23,0 38
miivelt 20—30 38 23 8,0 9,2
Kistjszillds Gsgyvep 0—10 86 75 72,0 70,0
Tal (erdd) &sillapoti 217 72 56 51 45
« 25—10 32 26 9 9
Hiivésvalzy « feltalaj 77 | &5 18 74

#) A talajminta elkezelése a Szavvinov—Dvorsesck madszerrel megegyvezd volt (1 ords elfdztatds, majd 1(-szeres asiisz-
Talds vizes kézegben)
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mellett egy 4. n. »erélyes« elgkezelést is alkalmaz, Ez annyit jelent, hogy a nedves
szitdlas végrehajtasa elftt 30 percig a vizsgalandé talajmintat vizzel félig meg-
toltott Stohman-lombikban razatja. Ujabban Fekete (6).illetve Virallyay és
Marquetant (8) egyszerdsitették Dvoracsek eljarasat oly médon, hogy
csupan az 1—3 mm kézti talajmorzsafrakeiot vizsgaljak, masrészt csak az 1,0,
illetve 0,25 mm-es lyukbéségii szitakat hasznaljak a nedves szitalasnal. Vizsgala-
taimnal altaldban a Dvoracsek altal kidolgozott eljarast hasznaltam, de ossze-
hasonlitasképpen egyes talajmintidkon a Varallyay é Mar quetant Aaltal
egyszeriisitett eljarast is kiprobaltam,

2. Andrijanov-eljirds

E moédszer lényegében hasonlé a Sekera (7) altal kidolgozott, nalunk
Arany (1) és Fekete (5) altal ismertetett médszerhez. Sekera — mint isme-
retes — a vizsgilandé talaj 15 db légszaraz 1—3 mme-es morzsajat helyezi egy
Petri-csészébe. Ezeket dvatosan vizzel elirasztja gy, hogy a viz szintje a mor-
zsdkat 5 mm-rel elfedje. 10 perc elteltével a petricsészét egy 6vatos, de hatiro-
zott mozdulattal megrizva, a morzsik egy része — a vizéllésagatol fiiggden —
szétesik, ill. szétiszapolddik. Az igy kapott szétiszapolsdasi kép alapjan a talajokat
Sekera 6 fokozatha sorolja. A harmadik fokozatban a lathats nagy és kis
morzsatbredékek ardnya 1:1-hez. Tébb nagyobb morzsamaradvany esetében
L, ill. II., t6bb aprébb maradvany fellépésekor IV., ill. V. fokozatrdl van §Z6.
A VI, fokozatnal a viz hatdsira a talajmorzsak ‘teljesen szétiszapolédnak.
Andrijanov a talajmorzsik lassd és egyenletes dtnedvesedése érdekében ezeket
szurdpapiron kapilldrisan atnedvesiti és vizzel tdrtént eldrasztas utin allapitja
meg 2,5 percenként a szétesett talajmorzsik szamat.

A méréshez sziitkséges felszerelés:

10,5—11 em atmérdji Petri-csésze (a csésze fedelébe egy 7 cm-es oldalg,
I cm-es beosztdsd négyzetes héildzatot maratunk be) ; 10 em atmérdjil, 3 mm-es
nyildsokkal s{irtin atlyuggatott aluminiumlemez; az aluminiumlemezre helyezhetd-
szlirdpapir (amelybe stirti lyuggatéssal 7, 5, 3, 1 cm-es oldaldy, egymaisba ill§ négy-
zeteket képeziink ki) ; csipesz ; kézi nagyit ; kétféle szinf zsirkréta: 10 mloes
mérdhenger ; 10 ml-es beosztott pipetta: gumivéggel ellatott iivegbhot ; éra.

A mérés menete.

1. A széraz szirépapirra, a négvzetes beoszias kozeibe 49 db légszaraz,
1—3 mme-es talajmorzsat helyeziink el.

2. Pipettdval 8 ml vizet oly médon csurgatunk végig a esésze falin, hogy a
viz a szirdpapirt alulrél dtnedvesitse, de a vizszint a sztirépapir felszinét semmi-
képpen se érje el

3. 3 perc elteltével (mialatt a talajmorzsak vizzel kapillarisan telitédnek)
iivegbot mellett 50 ml vizet juttatunk a csészébe, hogy a talajmorzsdkat kb. 0,5—1
em-re viz boritsa. A felhasznalt viz mindig azonos dsszetételii és azonos hémérsék-
letd legyen. Megfelels a szobaban egy éjszakan at allott vizvezetéki- vagy kutviz.

Ha a szirfpapir és a lyuggatott fémlemez kizé léghuborékok szorulninak,
ugy azokat iivegbottal, anélkiil, hogy a talajmorzsikhoz hozzaérnénk, évatosan
eltavolitjuk.

A morzsak eldrasztésa 1 percig tartson.

4. Az clarasztott morzsik szétesését a Petri-csésze négyzetes haldzattal
ellitott és a csésze mellé helyezett fedelén zsirkrétaval jeloljiik. 2.5 percenként

7
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masféle jelolést alkalmazunk. fgy a mér€s végén bsszeszamolhatjuk, hogy az elsé,
masodik, harmadik és negyedik 2,5 percben hany talajmorzsa esett szét. A 10 perc
leteltével kiilon feljegyezzitk az ép és szétesett morzsik kozti dtmenetet (fel-
lazulast) mutaté morzsik szamat is. Ennelk felét hozzaadjuk a negyedik 2,5 perchen
szétesett morzsak szimihoz.

Amennyiben az elarasztaskor a szlix-Gpapirra helyezett morzsak koziil egyesek

a viz felszinére emelkedtek, dgy ezeket Gvatosan eltavolitjuk és az eredmény
kiszamitasanal levonasba hozzuk.

Az eredmény kiszamitasa.

@) Az egyes peribdusokban (az els§, masodik, harmadik, ill. negyedik 2,5

percben) szétesett morzsik szdmat sorra megszorozzuk az F,;, faktorral, F,, —

, ahol a t az arasztis kezdetétSl eltelt id6, n a 'mérésnél felhasznalt

nt

morzsik szima. b) Az egyes idSkozokre ily médon kapott szamokat dsszeadjuk.
Az bsszeget elosztjuk a mérés idStartamaval, vagyis 10-zel. Az igy kapott szam
reciprokértéke a vizsgalt talajmorzsik vizillssdganak mértékét jelentd értékszam,
réviden »Andrijanov-féle szam«. A szdmitasra példaképpen a 2. tablazat szolgal.

2. tabldzat
Pirhuzamos mérésekk Andrijanov eljarassal

Vizsghlt taluj: Mczdhegyesi sgyep, 35—45 em-es szint.

(1) 1 = 3.5 i t, = 57 ty = 7,5 t, = 10" »A«
e " E 5 | = R w | 7
1 49 2 0,016 ) 0,008 1 0,003 1+2 0,006 | 0,033 300
2 49 3 0,025 | 2 0,008 1 0,003 | 141 0,004 | 0,040 250
3 140 3 0,025 | — == e — 1+1 0,004 | 0,029 350
4 ‘i‘wi 3 0,025 | 2 1,008 3 0,008 | 243 0,010 | 0,051 195
5 149! 3 0,041 1 0,016 3 0,008 | 32 0,010 | 0.075 133
| 1228

K. é: 246 + 113

x a t idokozben szétesett morzsdk szama
na vizsgilt morzsik szama

1

.t

Ei Xi.

1
E El + E2 + E:l + E4 »Aw = —E~ 't-i

3

3. Fagyejev—Viljamsz-féle eljdrds

Jél elhatérolt morzsafrakeiobél 4ll6 (2—3 mm atmérd), meghatarozott méretii
talajoszlopon, allandé nyomassal alulrél felfelé vizet vezetiink at. A vizaram ers-
sége a morzsik vizallosdgianak fiiggvénye,

A méréshez szitkséges felszerelés:

14,5 em hosszd, 25-—30 mm Atmérdji iivegesd, mely egyik végén 8—10 mm
atmérdjlire van kihtizva, a vizet bevezet§ gumicss felhtizasara. A cs§ tagabb
végébe ill§ gumidugé lyukkal a kozepén, amelybe kétszer hajlitott iivegesé van
illesztve ; 3 db, a cs6 belsé atmérsjénél valamivel kisebb atmérgjd, 0,25 mm-es
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lyukbéségii szitalap ; nivéedény ; 100 és 500 ml-es mérdhenger ; 2, 3 és 5 mme-es
szitdkbél 4ll6 szitasorozat (a talajminta, valamint a vakérték megallapitdsahoz
sziikséges aprd kavics szétszitdldsara) ; gumicsé.

A mérés menete:

L. Az iivegesd megtoltése ¢és kalibralasa.

Az divegesovet felil atfurt gumidugé zirja el majd 3 cm-es rétegben
3—5 mm-es apré kavics kovetkezik, melyet szita valaszt el a 7 cm vastag
(kb. 50 g silyu) 2—3 mm-es talajmorzsafrakeid rétegtdl; ezutan Gjra szita
kovetkezik, majd 4 cm 2-—3 mme-es apré kavies, melyet a es§ aljan szita tart
vissza. A viz bevezetése alulrdl tort nik.

Amikor a ¢sé vakértékét neghatirozzuk (kalibracis), akkor a talajmorzsa-
frakcid helyére is 2—3 mm-es apré kavies keriil.

A nivéedény vizszintje és a legalsé szitafeliilet kozotti tavolsagot gy allitjuk
be, hogy az apré kavicesal megtisltiott csévin percenként kb. 200 ml viz aramoljon
keresztiil. Az ekkor mért vizaramerdsség (i,) az tsszehasonlitas alapja. Ily médon
az egyes csovek méreteiben fennallé kiilénbségek okozta hibak kikiiszobslhet6k.

2. A kalibraciés érték megallapitdsa utin — anélkiil, hogy a csé legaljan
lévé apré kavics oszlopot fellazitanank a fenti séma szerint az iivegesibe
talajmorzsidkat szérunk és mérjilk a vizdteresztést. Altaliban 5—10 percig
percenkint ezutdn 5, ill. 10. végiil pedig 20 percenkint olvassuk le a késziilék
elé helyezett mérfhengeren a talajoszlopon ataramlott viz mennyiségét. A mérést

180 percig folytatjuk.

Az eredmény kiszadmitésa.

a) A vizaram sebességét (ml/perc) az idd figgvényében grafikusan abrazol-
juk. b) A 180 perc alatt ataramlott viz ml-einek szamat 180-nal elosztva, kiszamit-
juk a kizepes aramlasi sebességet. Ezt a szamot az i, (vakérték) 9-aban fejezziik ki.

8 ords munkanap alatt 1 személy a Varallyay 4ltal egyszerisitett nedves-
szitaldsos eljarassal kb. 20 vizsgalatot, az Andrijanov-féle eljarassal szintén 20 vizs-
galatot végezhet el. Mivel az Andrijanov vizsgalatnal 1 talaj szerkezetének meg-
hatarozésihoz legalabb 4 parhuzamos mérés szitkséges, mig a nedves szitaldsos
eljarasnil 2 parhuzamos mérés is elegendd, a Varallyay altal egyszertisitett eljaras,
az Andrijanov-eljirasnal kétszerte tobb talaj vizsgalarat teszi lehetévé, A Fagyejev-
Viljamsz-eljarasnal egy talaj vizsgélata 3 orat vesz igénybe, Mivel a masodik és
harmadik éraban mér esak 10, ill. 20 percenként kell csak megfigyeléseket végezni,
oranként 1—1 djabb talaj vizsgalata indithaté be és igy Fagyejev—Viljamsz-
cljarassal egy munkanap alatt egy személy 5 talajmintat vizsgalhat. Természetesen
ezen eljardsnal egyszerre két parhuzamos mérést végziink.

IL. A kiilonbizé médszerckkel kapott eredmények sszehasonlitdsa

A 3. 1ablazat utolsé rovatdban lathaté, hogy az egyes talajok morzsainak

vizzel szembeni ellenélloképessége — a kiilonbozd vizsgals médszerek szerint meg-
hatdrozva, — a talajokat egymashoz képest hanyadik helyre helyezi. Az egyes

mérési modokkal kapott, a tobbit§l eltéré eredményt a vonatkozé sorvendi
szam dglt irasa jelzi.

Ilyen cltérések féleg a kismértéki behatéssal (vizzel térténs elboritas) szem-
ben viszonylag ellenallé talajmorzsikkal rendelkezg talajoknal tapasztalhaték.
Igy a nyiregyhazai homoktalaj morzsait az Andrijanov-féle eljarassal meg-

7#
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3. tab? ézat

Meczoségi, erdd. ontés és homok talajok szerkezetvizggé]ma a talajmorzsik vizillosiga alapjan

) ‘ @ e ) ) (6)
| ‘ Morzsak vizdll 6s54ga Vizileresztés | Sorrend
Talaj Ngvény  Szint | : . c ‘ ]
oy SRR ) 5 ' Andri- Szavyinov szerint i
$zalMAzas] | (L aoaldsy | o] . % PR TR | { 37
Belye | )T em | dmev e v dT Tmm o | Severe | Fesyees = | ! e
| ‘ szerint m. % |v.G.m, op | S7EFN FImmss e | »Ak
| : | o »SZ ‘
| | | PAk »SZ B837.¢| 1 mm = mijpere | i, 9% i Bsszes |1l mm <
' |
Mezihegyes — dsgyep 0— 5 154 35 i 9 111, =2 = ! 10 10 | I2—13
(mezaségi) | (Gtszél) | [
| dagyep 230 355+ 35 04 31 17, | 358 a 5 4 1
| I 3513 246100 36 23 I | 252 12,4 | 9 56 6
| miivele | 010 924 3 ), 2 IV, 1,4 0t 17 19 19
2030 96 5 38 8 UL | 3,0 L5 |15 13 | 1311
‘t 35151 145+ 17 51 12 111, 5.2 26 0 11 | 9—10 9_19
Nyfregyhdza | gsillapoti! 515 ' 471130 32 12 ITL | 10.6 1.7 | 4! (1718 9_10
(homok) !
Tab « 217, 250+ 110 66 21 ¢l M o8 6 3 5
(mezdségi) i
« 20.-35 1 114+ 36 10 I | — — 13 | 3—e! 11
% 10 —55 - 128% 90 8 IyIv, | — — 12 112 | 1315
Tab (erds) « 217 250 72 51 IIL | 12.7 R 8! 1 2
25 10 | 106% 23 9 UyIv, | — = 14 & | 1213
Debregeni | miivelt 020 95+ 19 4.3 v, | — — 1 1 |13-16 17
lgszhat |
(mezdségi) | Ssgyep 020 3202130 59 35 LI . A 6 7 31
Magyardvir | herelitves |
(ontés) A feltalaj == 1000 33 18 1. 5.0 23 1-2-315-16 7
here- I L
1 fives B « > 1000 50 17 1. 3.3 3,2 123 14 8
| burgonya « 45x 2 7.2 0,7 Vol 04 0.2 21 20 21
| .
Herceghalom| répa « 69+ 4 6.8 1.3 IV/V. 1,45 .65 20 a1 20
(mezbségi) |
Heényelpuszta herefiives 0 -10 87% 1% 13 5 v, — - 1y
(erdd) | miivelt 010  79= 22| 32 1 Bl e — 1 19 |17-18 16
" |
Hiivisvolgy Gsillapotil| feltalaj ‘ = 100 T 5 I. 36 20,6 11.-2.-3 2 1
(erdis)

vizsgilva, csak kevés morzsa szétesést tapasztalhatunk, mig a Szavvinov-féle
eljarasnal az clfkezelés és az azt kivetd nedves szitdlds e talaj morzsai két-
harmadrészét szétrombolja. Ugyanez az eset a magyaréviari herefiives parcellik
talajandl is. Itt, amint ezt a Sekera-féle értékszdm mutatja, még a légsziraz
talajmorzsdke hirtelen toérténé elarasztisa sem okoz szdmbavehet§ bomlist a
talajmorzsakban,

Ha a 3 6ran at torténé vizateresztés alapjan kapott adatokat vesszitk figye-
lembe, akkor lithatjuk, hogy egyes esetekben még a Szavvinov-féle elGkezelés sem
elegend? a talajmorzsik vizdllésaginal fennallé killonbségek kimutatisara. fgv a
tabi és hivisvolgyi erdGtalajok morzsai csupan Szavvinov-féle clékezeléshen része-
sitve, tartésabbnak mutatkoznak a mez8hegyesi §sgyep talajmorzsiinal, ugyan-
ekkor, ha hdrom éran it dramlé viz hatdsanak vannak kitéve, kezdeti tartossaguk
megsziinik és aranylag nagymértékben szétiszapolddnak. J6l lathaté ez az 1. grafi-
konon, (L. késibb) ahol az Gsgyepek és egyéb Gsallapoti talajok vizateresztdképes-
ségének viltozdsat Abrizoltam az id8 fiuggvényében, A tabi és a hiivésvilgyi
talajok morzsdi ardnylag magas kezdeti vizateresztéképessége csakhamar lecsik-
ken és igy végeredményben kevésbbé tartésaknak mutatkoznak — egybehangzéan
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a gyakorlati tapasztalatokkal és az elméleti megfontolasokkal — az Gsallapotia
mez0ségi talajok morzsainal.

A 3. tiblazathél kitiinik, hogy mind az 1—3 mm-es morzsafrakeiét, mind
valamennyi morzsafrakciét (az eredeti szerkezetben vett minta sziraz szétszitalasa
altal kapott 9-os aranyban!) vizsgalé médszerek az egyes talajokra nézve altala-
ban 6sszhangban 4llé eredményeket adnak.

Ez arra mutat, hogy a talaj szerkezeti allapota vizallosaginak megallapitasira
altalaban elegendd a névénytermesztési szempontbgl legértékesebb 1—3 mm-es
morzsafrakeidt vizsgélat ala venni. Epp ezért Varallyay és Marquetant azon tirek-
vése, hogy a Szavvinov-eljarast ezen egy morzsafrakcié megvizsgilisara korlatozva
tegye gyorsabba, helyeselhetd. Ugyanerre mutatnak a 4. tablazatban kozslt méré-
sek eredményei is.

4. tabldzat

Szavvinov-féle talajszerkezet vizsgalatok ugyapazon talaj kiilonbozé morzsa frakeioibél

() ) ) 1)
Eredeti madszer Kiindulas Kiindulas
1—3 mm-es morzsa 3—5 mm.es morzsa
Tataj i frakeisché] frakeighél
Ossz, v, A, m. 1 mm <
% v.4.m, 9 dssz. v. 4. 1 mm Bss5z. V. 4. 1 mm
m. % v, 4.m, % m. ¢ m, 9,
Mezéhegyesi @) ... .. 44 9 — — 43 12
B) ..., 22 3 29 4 31 6
£) e 56 23 — — 56 34
d) ..o 51 12 — — 57 21
Kistjszdlldsi @) ...... 86 72 83 63 81 57
I

Az itt mutatkozd — csaknem a mdédszer kisérleti hibajan beliil es6 — eltérésck
magyardzata az, hogy mig a mez8ségi talaj eredeti allapotban viszonylag tsbb
1 mm-nél kisebb atmérsdjli morzsit tartalmaz, mint 5 mm-nél nagyobb atmérgjd
morzsat, addig a rétiagyag-talajoknal forditott az eset. fgy az 1—3, vagy 3—5
mme-es morzsafrakeidéra korlatozédva a nedves szitalasos eljarasnal, az els§ esetben
valamivel nagyobb, a misik esetben pedig valamivel kisebb értéket kapunk dsszes
vizallé morzsaszazalékként.

A rétiagyag-talajokon végzett vizsgilatok eredményei még inkabb 4ltalano-
sitjak azt a megfigyelést, hogy a talajmorzsak vizallésiga, ill. az eredménye fiigg

o

a vizsgalat soran alkalmazott kezeléstél,

Az 5. tablazatbél lathaté, hogy a morzsak viselkedése viszonylag is egészen
mis, ha a nedves szitalas a szokdsos elfkezelés, vagy a mar elézé részben emlitett
. n. verdteljes« cl6kezelés utdn torténik. Erdekes, hogy az arinylag enyhe keze-
lést jelentd Sckera-, ill. Andrijanov-féle eljarasok az esetek tobbségében az erételjes
elGkezelés utan végzett Szavvinov-féle eljarassal parhuzamos eredményeket adnak.
Ennek magyardzata az lehet, hogy a szokasosan végzett elékezelés kézben a nagy
kolloidanyagtartalmi talajrészecskék masodlagosan gsszetapadnak. Ez egyes kiilon-
allé morzsdk megfigyelése esetében nem térténhet meg. A kistjszallasi komdesint
termd parcella morzsiinak vizallosiga mindegyik médszer szerint kiesinek adédik,
ugyanakkor az . n. viszonyszamot (erételjes elGkezelds utan kapott érték a 100-nak
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5. tib tdzat

Rétiagyagtalajok szerkezetvizsgalata a talajmorzsak vizallésdga alapjin

(1) (2) I (3) ® (5) (6)
? Morzsiak vizﬁllﬁsﬁga szé:j Sorrend
| - et e eresztés
sl | Szavyirioy sreeiir. genl Fagye-
szArma- Novény Szint Apdpi- E jev — »Sz
zisi (kezelés) | em jenov g |4 sz, ] Viljamsz
helve | szerint |9 . v,A.m. ' | Sekerg | szerint L.
| I Y o b &) szerint |7 | PAq nél erdt >
» A - g {erét, g 2 dsszes na- ke ’ =lE
- sl L R ) B B
237 B o7 kez) ki = a8 zyobb e
|2~ g Bl = ; g
. |
Kistjszalld= ; dsgyep | 0 —10 1000 86 | 72 43 50 T, |60 |25 1 1 1 1
i ! Bo ). 11 v
 lodihere 2040 | 73RI13 |78 | 33 417 IOL | 4,2] 2,1| 6| 3—4—3]5—6 | 4—3-5/6-7
" olasz i
kP:J‘eV?l ‘fcltalaj 1105£500| 84 | 49 31 37 /11, 7.5 3.8 2 2 4 2 bt
SO
, comoesi ‘ « 616 | 46 | — L300 IV/V, | 0.6) 0.3/ 7 T 7T | 4—5—0f 3
lugerna m.
perjével «© 124213 T2 33 12 17 Iv. S 4 5| 5—-6 7 fH
' Tépa utdni
 arpa « 4613 | 24 | 13 7] s viol -] = 1| s 8 7 8|
Szarvas ‘ Gsgyep l S5—15 | 170% St | 78 | 57 21 26 BEL | wms | o 3(3-1-5 b 3 4
3 {izveshere ! feltalaj 74E21 78 | 35 14 18 | TIT/IV. | — | — 5]3—-1-—3 3| 456 3

vett, szokasos elfkezeléssel kapott

értékhexz viszonyitva) véve figyelembe, ez eset-

ben nagyobb szémot kapunk, mint kaptunk a lucerna-magasperje keverék talaja-
bél, ill. az Gsgycp alatti talajréteghél vett talajmintik esetében. (Viszonyszam
30 ; 17-tel szemben.) Ennek magyardzata, a komécsint termé parcella meszezése
lehet. Ez a kirilmény, amint azt a 6. tablazat adatai is mutatjik, azt bizonyitja,
hogy a talajmorzsik altalunk alkalmazott médszerekkel meghatirozott vizallésiga
kémiailag javitott talajokon nem ad jellemz& szdmot a talaj névénytermesztési
értékére.
6. tabldzat
Sz'kes talajok szerkezet vizsgilata a talajmeorzsik vizallésiga alapjan

(1 (2) (3) ) (3) )
Morz«<dk vizdllésdga Vizdteresztés Sorrend
" Fagyejev —
Talsj - Seavvinov-azetint ¥izw; Viljamsz 57«
szfir- Nivény Szint | R szerint
mazasi (kezelés) cm | v g _—
? P kera ”
helye Sz Sl ow ; 5 | viszenyl Go »he OS82, | giszomy
:E.-: - ; &7 g8 F] szAmM - s G¥5Z. €rot, Szém'
= -;ER %E i 5‘;': [pere | 4o % kez.
- 3 -
Puszta- | credeti szikes 1530, 63x4| 62 | 30 | 10 16 IV 20| 19| 268 1 T
wcseg
& eredetiszikes | 0—15| 37=1| 23 — T 248 V. = e 61! 5 4_5 3
javitatlan
parcella 015 626 33 — 8 24 Y. — — 3 3 3 H
meszezetl |
parezila 0—13| 30+3| 41 5 13 33 Iv. Lo | o04s| sioa | 1
sargalolddel |
javitott 0—15) 56+80 21 9 % 32 IV. = oo il w | v »
sargafiolddel
Javitott 15—30| 87+£9] 29 8 3 10 Iv. j e | 02| 1 ;‘? 4 g Z

A szikes talajokon végzett vizsgilatok eredményeibél kitiinik, hogy itt az
d. n. viszonyszim jellemzi legjobban a talaj szerkezetét. Ennek ellenére. a vizs-
gilatok ardnylag csekély szama és a felhasznalt mintdk kora (2 éves) miatt a szikes
talajok esetén egyik médszert sem merjiik ajanlani.
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Osgyepek és egyéb Gsillapoti talajok

ek Az elsi e ké
szerkezetének vizegilata Fagyejev—Viljamsz @ els8.30 gere pe

cljardsdval
O —e—e Hiivisvilgyi Gsdllapotd erdétalaj (feltalaj)
X — — — Kisijszdlldsi talaj Gsgyep alsl (0—10 em)
{ ————— Mezbhegyesi talaj Ssgyep alsl (20—30 em)
i —— Tabi Gsallapota talaj (2—17 cm)
W —+—— Nyiregyhdzi Gsdllapota talaj (5—10 cm)

A 1—5. grafikonokon a Fagyejev—Viljamsz-eljirassal kapott, — ml/perc-ben
kifejezett — vizdteresztési értéket latjuk az egyes talajoknal az idé fiiggvényében
abrazolva. Megéllapithatjuk, hogy ez a médszer a természetében rejlé széras elle-
nére is igen j6 képet ad, nemesak az egyes talajok morzssinak vizallosigarsl, hanem
a vizallgsdg megsziinésének dinamikajarél is. Igy pl. ha az erddtalaj kezdetben a
mezigazdasagi talajoknal atmenetileg vizallobb szerkezetet is mutat, ha egyszer
itt a szerkezet leromlasa megindul, az sokkal rohamosabban megy végbe, mint a
mezfségi talajokon. Ugyanezt tapasztalhatjuk, ha a fiiveshere telepitéssel létre-
hozott talaj morzsatartéssagit dsszevetjik az Gsgyepek talajmorzsainak tartés-
sdgaval. A magyardvari, vagy kisijszéllasi talajokon pl. kezdethen a fiiveshere
alatt nagyobb vizateresztést tapasztalhatunk, mint a mezdségi talajon Osgyep
alatt, de ez 10—15 percen belill a Fagyejev—Viljamsz-féle eljards koérilményei
kozott tizedrészére csokken.
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2/a dbra Az elsé 30 perc képe
Mezbiségi talajok szerkezetének vizssdlata Fagyejev—Viljamsz-eljardsdval

O Mezbhegyesi mévelt talaj (0—10 cm)
® - — . MezBhegyesi miivelt talaj (20—30 cm)
X Herceghalmi talaj répa alél (feltalaj)
O — e — Mezdhegyesi miivelt talaj (35—45 cm)
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.
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4. dabra

5 1o 5 20 25 30 pere

dfa dbra Az els§ 30 perc képe
Ontéstalaj szerkezetének vizsgilata Fagyejev—Viljamsz eljardséval

O ———— Magyardvéri talaj lucerna, réti csenkesz keverék algl (feltalaj)
@ — — — Magyardvéri talaj lucerna, francia perje, réti koméesin keverék alél (feltalaj)
X - .

Magyaréviari talaj burgonya alél (feltalaj)
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Sfa abra Az elsé 30 perc képe
Szikes talajok szerkezetének vizsgilata Fagyejev—Viljamsz eljardsdval

¥ — — — Pusztaccsegi mésszel javitott talaj (feltalaj)

O ————— Pusztaecsegi javitatlan talaj (feltalaj)

® ——— Pusztaecsegi sdrgafold teritéssel javitott talaj (feltalaj)
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A grafikonokon viligosan lathaté az is, hogy a mérési pontok szériasa annil
nagyobb, minél tartésabb morzsikkal rendelkezd talajt vizsgilunk. Ebben agz
esetben a pirhuzamos vizsgilatok talajmintii kozott elkeriilhetetleniil eléfordulg
egyenetlenségek és az ardnylag nagy viziteresztés esetében a csé megtdltésénél a
morzsdk egymashoz illeszkedése kévetke ztében létrejové  kiilonbségek jobban
észlelhetd eltéréscket okoznak.

A mérést médole pontossiga

Parhuzamos mérések kozott a legjobb egyezés altaldbana Szavvin ov —
D voracsek-féle eljarasnal mutatkozik. Ttt a hibahatar 10 %-on beliil van, Igen
j6 elhatirolast ad a kiilonboz8 talajok k&zstt a Fa gyejev—Viljams z-
féle eljaras is. Itt ugyan a parhuzamos mérések eltérése aranylag nagy (atlagosan
209%), de az egyes talajokhoz tartozé atlagos viziteresztési értékek Lozti kiilsnb-
ségek igen nagyok, sokszor egymis tobbszorosei is. Az Andr ijanov-féle
eljards természeténél fogva viszonylag nragyobb hibaval terhelt. Ennek oka egy-
részt az. hogy a mddszer szubjektiv, masrészt pedig az, hogy kiilsnisen nagy viz-
dllosdgot mutatd talajok esetében mér egyetlen egy tjabb morzsa szétesése az -
Andrijanov-féle értékszam lénvyeges megvaltoztatisdhoz vezet.

III. Az ismertetett mddszerek értékelése

Az ismertetett eredményeket és meggondoldsokat figyelembevéve, a fiives-
vetésforgé bevezetésével kapesolatosan szitkségessé valt talajszerkezeti allapot
vizsgalatokra vonatkozdan a kiovetkezbket lehet leszogezni :

1. Mint egyszerii, minden lényegesebb felszerelés nélkiil, helyszinen nagy
szimban elvégezhet§ médszer a Sekera-féle kvalitativ eljaras ajanlhaté, Tana-
csos ezt az cljarast a talajok szerkezeténike minésitése érdekében, tdjekozddds
kedvéért minden talajszerkezet vizsgilat esetében elvégezni. 2, A Sekera-féle
kvalitativ eljaras II., III., IV, és V. fokozatinak szétvilasztisa és az eredmények
alaposabb megfigyelésre tamaszkodé szdmszerd kifejezése érdekében az emlitett
fokozatokat képvisel§ talajokon célszerli az And rijamnov -féle eljarast alkal-
mazni. Tobbszorés (5—6) ismétlés és egy adott talajtipus talajmorzsa szétesési
képének megfigyelésére begyakorolt munkatars a médszer szubjektivitasit jelentds
mértékben csokkenti. 3. Altalinosan alkalmazandé médszernek a Szavvinov-
féle cljards ajanthaté Varallyay é Marquetant médositisaban, Gondot
kell forditani a vizsgilandé talajmintik megfelel§ eldkezelésére. Adott esetben
(igen kotott talajok) célszerd a vizsgilatot »enyhén« és »eriteljesen« el8kezelt
talajmorzsikkal is elvégezni. A nedves szitalasnal alkalmazandé szitik szama
csokkenthetd, de az 1 mm é&s 0,25 mm lyukbéségi szitakat mindenképpen meg kell
tartani. 4. A Fagyejev—Viljamsz-féle eljaras a talajmorzsdl  szétesésének
folyamatdt mutatja m'g. Kiilonbsen a statikus talajszerkezetet vizsgilé médszerek
szerint ardnylag nagy morzsatartéssiagot mutaté talajok esetén tandcsos alkalmazni.
A médszer egyszeriisége és a sziikséges berendezések kinnyi megszerezhetGsége
lehetévé teszi, hogy minden kutaté a Szavvinov-, Dvoracse k-, Var-
allyay—Marquetant-féle eljarissal kapott eredményei tovabbi diffe-
rencidlisra e médszert alkalmazza.

Mint minden talajvizsgalé eljarasnal, a talajmorzsa vizallésag mérésénél is
tartézkodni kell e médszerekkel kapott értékeknek merev értelmezésétél. Killonssen
a szikes talajok szerkezetének mindgsitése érdekében kell az ismertetett médszereket
e talajok fizikai &llapotanak egyéb oldalrél térténd tanulmanyozisival toyvabb-
fejleszteni és értelmezni.
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Osszefoglalas

A fives-vetésforgés ngvénytermesztési rendszer folyamathan 16v6 bevezetése
sziikségessé teszi, hogy mez8gazdasdgunk gyakorlati szakemberei tajékozodast
kapjanak a gyakorlatilag alkalmazhaté talajszerkezeti llapotot vizsgald eljara-
sokrél. A Szovjetunioban hasznalatos Fagyeje v—V iljamsz, Andri-
janov é Szavvinov-féle — mddszereket hasonlitottam ossze hazai tala-
jokon,

Az 6sszehasonlitas eredményeképpen leszogezhetd, hogy a Szavvinov-
féle eljardss — Dvoracsek, Vidrallyay és Marquetant médosita-
sdval — mind a viszonylag j6, mind a leromlott szerkezerii talajainkon Jjol hasznal-
haté eredményeket ad, csupin igen kotoit talajok esetében kell ezt az eljarast
2 kiilonboz6 elékezelés utan parhuzamosan elvégezni. Ilyen esetekben kétféle el-
kezelés utan kapott tartés morzsaszazalékok viszonyszama fogadhaté el jellemz§
értéknek. A Fagyejev—Viljamszeljards az egyes joszerkezetd talajok
morzsatartéssdgiban mutatkozé kiilonbségek finomabb Kimutatisira is alkalmas.
Az Andrijanov-féle eljirds azismert Seke r a-féle kvalitativ talajmorzsa-
vizallésag meghatirozis tovabbfejlesztéseképpen f6leg a leromléban 16v§ talajszer-
kezeti dllapotok elhatdrozasdra alkalmas. Ezen eljaras a nedves szitaldsos el-
jarast megnehezit6 kotott talajokon is j6l alkalmazhats.

Erkezett : 1952. mdjus 13.
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H3YUYEHHE BOJONP OUHOCTH KOMKOB
(CpaBHHTEbHOE MeTOSEIweckoe HeellefoBaHHe)
M. Kpamep

Orpea IlouBoBegeHHA ATrpOXHMHYECKOro Hayuno-Heeneposarensekoro Huacruryra, Bygamemr

Bobopgn

IIpH BBefeHHUH TpPaBOIOJILHOK CHCTEMB! SeMejenHs HeoGXOUmMO, 4TOGH ArpOHOMEL pag-
OﬁpaJIPICIxB npHeMax arperaTHoro aHaJ/Jn3a, IPHMEeHsieMBIX B npaKtTHKe. ABTOP, aHaﬂHapr;{ pas-
Hble NIOYBEHHBIE DA3HOCTH, COCIIOCTABHI MeT oAbl cpageena, Buabamea, AHgpHaHOBa H CaBBHHOEa,
npumensiemble 8 CCCP,

H3 peayibTaToOB COCIOCTABIEHHS MOIKHO
— BHJOH3MeHeHH bl 30 HeKoTopoit cTemedu nce
TAH — JaeT XOPOmHe M OJN O K HUTEeJdbHBble
TYPHBIX, TaK H Ha GeceTpyKTypHbIX mouBax. To
MeHSITh 2 PasAHYHLIX TipeJBapHTeabHBIX 06pad
VKAa3aHHBIM MeTOAOM. B Takux cayuanx npoue:
YeHHBIX rocje 2-X pasJHYHBIX obpaborok,
Buneamca siBISETCA NDHrOgHBIM M AAS o

ChelaTh cleAylomui BbBoA: Meroj CaBBHHOBA
JIejosarensimu Jlsopavek, Bapamiban u Mapi-
Desyabrarts KaK HAa OTHOCHTENBHO CTPYK-
JTBKO HA BechMa TSLKEBX [09BAX Cleyer NpH-
OT KH, Iocje KOTOPHX Ye MOXKHO TIOJIL30BAThCS
HTHOE COOTHOWeHHe BOJONPOYHBIX KOMKOB, TIOJTy-
MOKET CuHTaThesi XapakrepHeim. Merog Pageesa u
GHAPY >KeHH MeH LI M X PasnHM4YHHE B npou-
HOCTH KOMKOB CTPYKTYPHBIX MouB. Merox AujppHanosa sensiercs TPHTOAHEBIM JLJISI PASBHTHSI H3-
BeCTHOro Merona CeKepa. DTOT MeTOJ NPHMeHS€Tes AN KoJHIECTBEHHOLO OTipefie]ieHHA BOXO-
TIpOUHOCTH KOMKOB, IMABHbIM 0GpasoM NIPH H3YYEHHH DA3PY MAIOMHXCS [OYE. LaHHBIM MeTogoM
MO0 MOJB3OBATECA M R CiyWae TSUKENBX I0YB, ¥ KOTOPHIX TPY/AHO OPOHSBOAHTL BJIAKHOE
npocenBande. B crarbe paercs mogpoBuoe yKazamie ma OT/leJIbHBle OIbITHBIE MeToxsl. Kpome

TOT0 aBTOP COOOMAET aHHbIE, OTHOCHIHMECST K BOJONPOYHOCTH KOMKOR NOYR B PA3IHYHOM CTPYK-
TYPHOM COCTOSIHHH,

Ta6r 1. ConocraBieHHe MerooB M3y HeHHsl CTPYKTYPBl [IOYB NyTeM BJAHOLO IIpo-
ceHBanns. (1) Mecto mpoHexoxaeHHa oGpasua rroussr. (2) Pacrenme (yxon); umemHHHBIH gepH,
KYJIbTYPHOE, HeJHHHBIH NepH, B EePBOGHITHOM COCTOSIHUH. (3) Caoif mousw;;  cm, TMOBEPXHOCT-
HBU cJ0H moussl, (4) OBuwee KoJIHYECTBO BOJOIPOYHEIX KOMKOB. (5) C paamepoM MeHbme 1 mM.
(X) Tpexsapurenbnas o6paloTKa MOYBEeHHOTO oGpasiia cooTBeTcTBORaNAa Meroly CaBBHHOBA
H lBopayexa (nojmMaurBanHe B TeyeHHe 1 Haca, norom 10-KpatHoe CKOJIbyeHHe B BOXSHOM cryIIKe,

Taba 2. MapannensHole H3MepeHHH 110 MeTORy AHapHAHOBa (usyuaemasi 1mouBa mo-
KPHITA Il IHHHBIM JlepHoM, 00pasell B3AT Ha riyGHue 35— 45 cm). (1) Cepusi. X = Kosmuecrso

KOMKOB, pacnaBIIHX BO Bpems OnbiTa, N — I{OJIH‘]ECTBO H3y4YaeMbIX KOMKOB.

Tada 3. Hayduende cTpyKryphl HePHO3eMOB, TI0A30.10B, AJIIOBHANBHLIX H TeCYAHBIX
TIOYB Ha OCHOBe IIPOYHOCTH KOMKOB. (1) Mecro MPOHCX0XKAeHHs ofpasua mouBw. (2) Pacrenue
(yxon): uennHHbif nepH (o6ounHa ROpOTH), UCSHHHBIA JIepH, KyJAbTYDHOE, B [epBOGHTHOM cO-
CTOSIHHM, KyJIbTYDHOE, eJHWHHbIH JAepPH, TpaBocmeck, Kaprogeib, CBeKJa, TPaBOCMech, Ky LTy p-

HOe, B MepBOGLITHOM cOCTOSTHHH. (3) Ci0H mouBH : CM, ITOBEPXHOCTHHIH cJiol. (4) Bogonpounoerns
KOMKOB. (5) Bomonponyckaemocrs. (6) Iopsigok.

Tatun 4. HayueHue CTPYKTYDH TOH >Ke MOUBH 110 merony CaBBHHOBa Ha OCHOBE
PasIMYHBIX ppakund Komkos. (1) MecTo npoHCXOM IeHHS obpasua moussl. (2) OpHrHAAJILHEIL
MeTOoa: o0iuee KOJIHYECTBO BOJONpPOYHBIX KOMKOB ¢ pasMmepom Oonbme 1 MM, B 9%-ax.
(3) HexonHasm (pakimHg KOMKOB ¢ pasmepom 1—3 mm: ofmee KolHuecTBo BOJONIPOYHBIX KOMKOB
¢ _pasmepom Goaswe 1 mM, B %-ax. (4) Hexoguas (pakmHs KOMKOB c pasmepom 3 -5 mm:
oSume: KOJHYECTRBO BOZOMPOYHBIX KOMKOE C pasmepom Goawme 1 mm.

Tabn 5 Waywenne cTpyKTYpHl JyroBoii CYyrJHHBI Ha OCHOBE RBOJOIPOYHOCTH IOY-
BCHHLIX KOMKOB, (1) MecTo npoucXoacHHSI KOMKOB. (2) Pactenue (yxon): wuedmuHLit mepH,
Cmech Klenepa Nojisydyero M palirpaca HTajbgHEKOTO, THMOGEEBKA, CMECh JUepHE W paii-
rpaca BEHTCPCKOro, A4MeHb CO CBEKJIOH B KauecTBe NpemecTBeHHHKA, IleUHHBIN AepH, TpaBo-
cmech, (3) Caolf MouBm: ©M, HOBepXHOCTHBIA CJIO, (4) Boponpounoers KomkoB: mo AHppHa-
HoBY, CaeBuHoBy H Cexecpa. (5) BoponponyckaemocTs To daneesy u Buubsmcy. (6) Mopsimok.

Ta6.a. 6. HayuedHe cTPyKTYpH 3acoJeHHHIX MOYB HA OCHOBE BOJONIPOYHOCTH II0YBEH~

HLIX KOMKOB. (1), (3), (4), (5) em. radn. 5. (2) Pacreune (YXOm): ceTecTBCHHASI PACTHTEJIBHOCT,
COJIOHell, Hey Iy YlIeHHBIH, H3BeCTKOBAHHLIH, vy UlIeHHEH KeAToH 3emei,
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Puec, 1. Hayuende CTPYKTYpbl NOYB TOA UeJHHHEIM J€PHOM H TPOYHX [10YB B IEPBO-
OBITHOM COCTOSIHHM, — - — + TloBepXHOCTHBI cloH JrecHOM TI0YBH mog Jecom XI0BemBENdb.
— — — [IlouBa moj ueJHHHbM faepHom (0—10 em) vz c. Kumy Heanmam. ——— Tlousa mog
LeJHEHBIM JepHoM (20 —30 cm) us ¢. Mosexeapem. ... ... .. Meannnas nousa (2— 17 cm) 3 c.
Tal, -—-++—-+ Henunnas noura (5—10 cm) uz r. Hupegbxaza,

Puec. 1/a. Kapruua nepBux 30 mumyr (oGosHaweHHs Te ke, uro Ha pHe. 1).

Puec. 2. VayueHHe CTPYKTYpBl YepPHO3EMOB MO merony dajeesa H BHapameca, ————
KyaerypHas nousa (0— 10 em) u3 c. Masexegpem. —-— - KynbrypHast mousa (20—30 em)
u3 c. Magexeabew. — -—— — — [louBa moj cBeK/JoH (MOBepXHOCTHBIM ciioit) u3 c. Cepuerxanom.

Puc. 2/a. Kapruna nepseix 30 munyt (0603HAUEHUS Te 3Ke, 9T0 HA pHC. 2), — »»+— KyaIb-
TypHas mousa (35— 45 cm) ua c. Mosexegpenr

Puc. 3. UsyueHHe CTPYKTYDH JYyroBo#t rJHHB [0 meTony <PajgeeBa H DBHibsmca.
— — — IloyBa moj TpaBocMechio (IIOBEPXHOCTHEIH ¢jtol) U3 c. Kumy#caanam, —++—++ [lousa
MOJ, e HHHBIM fepHom (20— 40 cy) us c. Kumyieannan. IMousa mop TUModeeBKokH
(TpeaBapHTE/IbHO H3BECTKOBAHHASL, [0BEPXHOCTHEUE c/oH) U3 c. Kumyiicamtam.

Puc. 3/a. Kapruna nepobix 30 muHYT (0G03HAYEHHS Te ke, 4To Ha pHC. 3).

Puc, 4. Hayuende CTPYKTYphl 21M0BHAIBHON NOUBEI 0 mMerony ®ajieeBa ¥ Bunbsmca.

[Tousa mop cmechi0 JIONEPHBL H OBCAHHILI (MOBEPXHOCTHLIH cnoil) 3 r. MagesipoBap.

-— — — [IlouBa mop cMechio JIOUEPHB H pairpaca (pPaHIY3CcKOro (MOBepPXHOCTHHI ¢i0H) M3

r. Magbsaposap. - -« —- - [lousa moj Kaprodelem (NOBEPXHOCTHBIH croii) H3 r. MagesipoBap.
Prc. 4/a. Kapruna mepBeix 30 MuHYT (0603HAueHHsl Te jKe, 4T0 Ha puc. 4).

Puc. 5. Hayuenue cTpyKTypbl 3acCONeRHHIX NO4B 1o Merogy <Pageena u Buunsmea.

-- — — — HaBecTKoOBaHHAS I0YBA (IOBEPXHOCTHEIA ciof) us c. Iycrasyer. —— Heymyua-

meHHasg Io4YBa ([OBePXHOCTHBIH chaoi) H3 c. Ilycrasuer.

Puc. 5/a. Kapruna nepsbix 30 muuyT (0B03HaueHHSs Te e, uTo Ha pHe. 5), — .— .— Ilo-
4BA, YiyUUIeHHAasl IYTeM ITOKPHITHS JKeNTOH 3eMJeH (moBepXwmoerumii cncif) us c¢. Ilycrasuer.

Die Priifung der Wasserbestindigkeit von Bodenkriimeln
{ Eine Studie vergleichender Untersuchungsmethodik)

M. KRAMER

Abteilung fiar Bodenkunde des Agrochemischen Forschungsinstitutes, Budapest

Zusammenfassung

Dic Einfithrung von Kleegrasfruchtfolgen in die ungarische Landwirtschaft bendtigt, dass
die in der Landwirtschaft tiitigen Fachleute tiber die zur Priifung des Strukturzustandes von Béden
praktisch anwendbaren Methoden entsprechende Aufsclhliisse erhalten. Es = urden daher die in
der Sowjetunion iiblichen Verfahren von Fadjejew—Williams, Andrianow und
Sawinow miteinander verglichen,

Als Ergebnis der Studien komnte festgestellt werden, dass die Methode von Sawino w-
— modifiziert nach Dvoracsek, Vidrallyay und Marquetant — sowohl auf ver-
hiltnismitssig guten Biden, wie auch auf solchen mit verfallener Struktur gut verwendbare Ergelh-
nisse liefert, nur im Falle stark bindiger Boden ist das Verfahren parallel, nach zwei verschiedenen
Vorbehandlungen durchzufithren. In solchen Fillen kann das Verhiltnis der prozentuellen Gehalte
an bestandigen Kriimeln nacly verschiedener Vorbehandlung als Kennzahl angenommen werden.
Die Mcthode Fadjejew-—Williams eignet sich aueb zur feineren Unterscheidung der
Kriimelbestindigkeit von Biden von guter Struktur. Das Verfalwen von Andrianow stellt
cine Verbesserung der gnalitativen Kriimelbestindigkeitspriifung nach Sckera dar, es cignet
sich besonders zur Abgrenzung der verschiedenen verfallenden Bodenstrukturen, Es ist auch bei
bindigen Biden, die das nasse Sieben erschweren, gut anwendbar.

Dic Abhandlung beschreibt die obigen Verfalwen ausfiihrlich, und enthilt Angaben iiber
Verhiltnisszahlen [iir die Kriimelbestindigkeit ungarischer Béden von verschiedenem Struktur-
zustand.
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Zahlentafel 1. Vergleich von Methoden mit Tassem Sieben, zur Priifung der Bodenstruktur.
(1) Herkunft des Bodens. (2) Pilanze (Behandlung) = Ur-Rasen, baarbeitet, Ur-Rasen im Urzustand .
(3) Bodenhorizont : cm, Oberboden. (4) Wasscrhestiﬁndjge Kriimel, insgesamt. (5) Kleiner als 1 mm.
(x} Vorbehandlung der Bodenprobe nach Sawinow—Dvoracsek (1-stiindiges Vorweichen, dann
10-maliges Gleitenlassen in Wasser),

Zahlentafel 2, Parallelbestimungen nach dern Verfahren von Andrianov (der untersuchte
Boden ist urspr, Rasen : Horizont : 35—45 em). (1) Serie. x = Zahl der mittlerweile zerfallenen
Kriimel, n = Zahl der untersuchten Kriimel.

Zahlentafel 3. Strukturuntersuchung von Grasland-, Wald, Schwemmland-, und Sandbiden,
auf Grund der Wasserbestiandigkeit der Kritmel. (1) Herkunft des Bodens. (2) Pflanze (Bebandlung) :
Ur-Rasen (Wegrand), Ur-Rasen, bearbeitet, im Urzustand, bearbeitet, Ur-Rasen, Kleegras, Kartof
fe]n, Rﬁbcﬂ, K]CCgI‘aE, bcarbcitet, im Urzustand. (3) Bodenhorizon_t : cm, Oherboden_ (‘L) Wasser-
bestindigkeit der Kriimel. (5) Wasserdurchlassickeit, (6) Reihenfolge.

Zahlentafel 4. Strukturuntersuchungen nach, Sawinow an verschiedenem Kriimelfraktionen
des selben Bodens. (1) Herkunft der Bodens. (2) Originalmethode ; Wasserbestiandige Kriimel
insgesamt, grosser als 1 mm, Prozente, (3) Ausgehenrd von der Kriimelfraktion 1—3 mm : Prozente,
wasserbestindiger Kriimel insgesamt, grosser als 1 mm. (4) Ausgehend von der Kritmelfraktion
3—5 mm : Prozente, wasserbestindiger Kritmel insgesamt, grosser als 1 mm,

Zahlentafel 5. Strukturuntersuchung von Wiesentonbéden, anf Grund der Wasserbestindig-
keit der Kritmel, (1) Herkunft des Bodens. (2) Pflanze (Behandlung) : Ur-Rasen, Ladino-Klee mit
italienischem Raygras, Lieschgras, Luzerne mit ungarischem Raygras, Gerste nach Ritben, Ur-Rasen,
Kleegras. (3) Bodenhorizont : cm, Oberboden. €)) Wasserbestandigkeit der Kriimel, nach Andrianow,
Sawinow und Sekera. (5) Wasserdurchlassigkeit nach Fadjejew-Williams. (6) Recihenfolge.

Zahlentafel 6, Strukturuntersuchung von Alkalibéden, auf Grund der Wasserbestindigkeit
der Kriimel. (1), (3), 4) und (5) siehe Zahlentafel 5. (2) Pflanze ( 3chandlung) ; urspr., alkali unvez-
bessert, gekalkt, mi gelber Erde verbessert.

Zahlertafel 7. Schwankungen der Parallelwerte hei den einzelnen Verfahren. (1) Herkunft

des Bodens. (2) Schwankungen der Parallelwerte beoj den Verfahren Sawinow, Fadjejew—Williams,
und Andrijanow.

Abbildung 1. Strukturuntersuchung von Ur-Rasenbéden und anderen Béden im Urzustand,
mit der Methode Fadjejew—Williams, —-—+— — Waldboden im Urzustand aus Hiivésvilgy

(Oberboden), — — — — — = Boden von Kisijszallas (unter Ur-Rasen, 0—10 cm), — —— —
:= Boden von Mezthegyes (unter Uz-Rasen, 20—30 em). ......,... = Boden von Tab, im Urzustand
(2—17 em), —++—-- = Boden von Nyiregyhdza, im Urzustand (5—10 em).

Abbildung Ia. Nach den ersten 30 Minuten (Zeichenerklarung wie in Abb. 1).

Abbildung 2. Strukturuntersuchuag von Steppenbéden mit der Methode Fadjejew—Williams.
= Bearbeiteter Boden von Mezbhegyes (0—10 em), —+—.—. — Bearbeiteter Boden
von Mez8hegyes (20—30 em). — — — — = Riibenboden von Herceghalom (Oberboden).

Abbildung 2a. Nach den ersten 30 Minuten, (Zeichenerklirungen wie in Abb. 2.)
-+ — = Bearbeitcter Boden von Mezghegyes (35—45 cm).

Abbildung 3. Strukturuntersuchung von Wiesentonbiden mit der Methode Fadjejew—
Williftams. — — — — = Kleegrashoden von Kisijsz4llds {Oberboden), —++—+.— = Boden von
Kisiijszdllds, Horizont unter Ur-Rasen (20—40 cm). = Lieschgrasboden von Kisijsz4llds
(nach Kalkdiingung, Oberboden),

Abbildung 3a. Nach den ersten 30 Minuten. (Zeichenerklarung wie in Abb. 3.).

-dbbildung 4. Strukturuntersuchung von Schwemmlandbéden mit der Methode Fadjejew—
Williams, = Boden von Magyarbvar, Luzernegu'ficsneschwingeI—Gemisch, (Ober-
boden). — — — — Boden von Magyarévir, Luzerne — franzisische Raygrass — Lieschgrasgemisch
(Oberhoden). —+—-+— = Kartoffelboden von Magyarivir (Oberboden).

Abbildung 4a. Nach den ersten 30 Minuten. (Zeichenerkldrung wie in Abb. 4.)

~Ibbildung 5. Strukturuntersuchung von Alkalibiiden mit der Methode Fadjejew—Willinms.
— — — = Boden von Pusztaecseg, mit Kalk Verbessert (Oberboden). ——— = Boden von
Pusztaceseg, unverbessert (Oberboden).
Abbildung 5a, Nach den ersten 30 Minuten. (Zeichenerklirung wie in Abh., 5.) —-
Boden von Pusztaecseg mit gelber Erde verbessert (Oberboden).






