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Eszakdunantali talajok eréziés viszonyai
MATTYASOVSZKY JENG

Agrokémiai Kutats Intézet Talajtani Osztdlya, Budapest

Az er6zi6 jelent§ségét kutatdink és mezSgazdasigunk irdnyitéi kiilonbézéen
ftélik meg. Vannak, akik csak helyi problémat litnak benne, vannak viszont, akik
egyik legsiilyosabb és legsiirgGsebben megoldandé orszagos problémanak tekintik.
Az eltérd vélemények okait részben abban kereshetjiik, hogy mindeddig nem tud-
tuk a kérdést orszégos viszonylatban attekinteni. Nem tudtuk, hol, milyen foki
és jellegli a talajpusztulas, mekkora az erézié 4ltal kozvetleniil érintett teriilet,
nem tudtuk tehat felmérni az er6zi6 eddigi pusztitidsat hazankban. Ez csak egy
orszéigos er6ziés térkép segitségével torténhet, mely jelenleg az Agrokémiai Kutats
Intézetben késziil. A térkép eddig elkésziilt részei (a Dundntiilnak mintegy fele)
mér eddig is azt mutatjik, hogy az erézié jelentésége hazankban sokkal nagyobb,
mint azt a kézvetlen felvétel elgit dltalaban véltilk. E beszamolgban a Dunantil
eddig felvett északi részének erézids viszonyait szeretnénk ismertetni, hogy a fel-
mérés sordn eddig nyert adatokat is méar részben 4tadjuk a gyakorlatnak és felhiv-
juk a tervezés és mezdgazdasagi igazgatis figyelmét az er6zi6 jelentéségére ezen az
Orszagl‘eszen.

Hangsiilyozni szeretnénk, hogy itt nem kivantunk részletesen foglalkozni a
kiilonbdz§ tényezbknek (lejtdviszonyok, alapkézet, talajtipus, fedettség, sth.)
az eréziéra gyakorolt hatasaival. Tlyen vizsgilatok folynak intézetiinkben, ezekrél
azonban méshelyiitt szamolunk be, csupan ezeknek a tényezéknek néhiny olyan
hatdséra és sszefiiggésére szeretnénk felhivni a figyelmet, melyek mér az eddigi
térképekb6l szembetiinnek.

Az erbzids viszonyok dbrézoldsinak médszere

Az er6zids térkép a termdréteg lepusztulasanak, tehat a feliileti rétegerdziénak
az &brazolisara helyezi a silyt, mert Magyarorszégon ez a legjelentdsebb. A termé-
réteg lepusztuldsit az ott szdmithaté atlagos terméréteghez viszonyitva (S. S.
Szoboljev szerint (6) a kozelben taldlhaté ép szelvény vagy a megmaradt
szintek rekonstrudlasabél szamitott) négy fokozatban abrazolja :

1. Nem erodilt vagy jelentéktelen mértékben erodalt teriiletek.

2. Kismértékben erodalt teriilet, ahol a terméréteg 30%,-anal kevesebb pusz-
tult le.

3. Kozépfoki erézid teriiletei, a terméréteg 30—709%,-0s pusztuldsival.

4. Nagymértékil lepusztuléds, ahol a termérétegnek tsbb mint 70%-a pusz-
tult le. i

Feltiinteti ezen kiviil :

5. A felrakott, szedimentalt teriileteket.

6. Az arkos erézift, a vizmosisokat tényleges helyzetitknek megfelelden.

7. Jelzi azokat a teriileteket, ahol a szélerzié szerepe jelentés.

8. Talajtajhatdr szerdi megjeloléssel feltiinteti a fontosabb alapkézeteket,
elsGsorban a lsszt. el
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A fenti 8 tényezd, ill. kategéria &brazolasin tilmenden t5bb tényezd, vagy
tobb eréziés fokozat feltiintetése nem latszott megvalésithaténak, de a térkép
céljat tekintve, szitkségesnek sem. Emellett tobb tényezének dbrazolisa a térkép
attekinthet8ségét is zavarta volna.

Az er6zi6s viszonyok ismerete, kitl&ngsen az erézié mértékére vonatkozé adas
tok a tervezés és igazgatas sok teriilletén ki szvetlen gyakorlati jelentsségtiek, Tgy az
erdzids viszonyok figyelembe veendfk =

1. altalanos mezbgazadsigi tervezés,

. talajvédelem,

. orszagos vetésterv teriilleti megosstésa, (4. n. felbontésa),
. erddsités,

. erdgsivok elhelyezése,

. koparfasitas,

1. talajjavitas, talajerdfenntartds, stb-re vonatkozé tervek és feladatok
kidolgozasanal.

A térkép eddig elkésziilt részei maris érdekes és kizvetlen gyakorlati jelent §-
ségl erdziés jelenségekre mutatnak ra, melyeket a térkép nélkiil nem tudnink
attekinteni és megmagyardzni.

1 O UL O DN

Egyes teriiletrészek talajainak eréziés viszonyai

Tatabdnya, Dunaszentmiklis, Dorog és Zsdmbék kozségek altal bezart teriilet
talajai atlagosan 30—709%-0s term{rétegpusztuldst mutatnak. Nem erodalt terii-
letek csak Tokod — Dorog vonaltél észalckeletre és Tatabanya—Vértessz§l6s—Tata
mellett elnyfilé mélyebb részekben talalhaték. A kézépfokd eréziét (30—709%-os
term{réteg pusztuldst) mutaté részek mellett nagykiterjedéstiek az erésen erodalt
teriiletek. Kiilondsen nagy 6sszefiiggs, erdsen erodalt részeket talilunk Mogyords-
banya, Tokod, Dorog, banyatelepiilések kiriil és Zsamhék Tok, Perbal kozségek-
t6l kozvetlen északnyugatra, végil Kirva, Epsl, Uny kézségek vidékein. Ezenkiviil
kisebb, de még jelentds, erdsen erodélt foltok vannak Szomor, Piliscsaba, Sarisap,
Csapdi, Tatabanya, Dunaszentmiklés kzségek kornyékén. Ezek az erésen erodalt
foltok sokszor kevesebb #sszefiiggést mutatnak a lejtéviszonyokkal, mint az alap-
kézettel. A Zsamhék, Ttk folétti vonulat délkeletre nézé meredek, szélével beiil-
tetett lejtdi, pl. bar erdsen erodaltak, mezégazdasagilag még hasznosulnak (f6leg
sz6lével). A vonulat legfels§ platdszer(i, helyenként majdnem sik része a tomér
alapkdzetig leerodalédott és a gyér fiivegetdcié kéziil mindeniitt kibukkannak
a csupasz sziklik. Ennek magyarizata abban kereshet§, hogy a lejt6 délkeleti
oldalan koribban elég jelents lgszréteg rakédott le, mig a platén nem volt 18sz-
lerak6das. Az eréziés viszonyoknak ez az alakuldsa ismét példa arra, hogy egysze-
rtien csak a lejtdviszonyokbdl az er6zié mértékére kiovetkeztetni nem lehet (1).

A Zsdmbék feletti részhez hasonléan nem mutatnak megfeleld dsszefiiggést
a domborzattal a tarjdni medence eréziés viszonyai sem. Itt feltiiné az ervedeti
erdftalaj B szintjének ellenallisa. Aranylag meredek lejték széntétalajinak B
szintjébél még keveset hordott le az erdzié.

A térképlapon feltiintetett teriiletre még az is jellemz8, hogy a délkeleti
részen mennek it az erddtalajok és remdzindk a mezdségi talajokba, (Zsambék—
Budajend vonaltél délkeletre). A talajtipusoknak az eréziéval szemben mutatott
kiilonboz6 ellenillasa igy a térképnek ezen a részén is j6l megmutatkozik. A mezd-
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ségi talajon a kiilonbdzd fokban erodidlt részek megoszlasa sokkal véltozatosabb,
az egyes kategdriak teriilete kisebb, jobban igazodik a domborzati viszonyokhoz
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és végiil a szedimentalt teriiletek ardnya az 8sszteriilethez nagyobb, mint a térkép
tébbi (f8leg erddtalajjal boritott) részén.

A devecseri 75.000-es térképlap teriiletére jellemz§, hogy az erfisen erodalt
részek ardnylag éles hatarral vélnak el a kevéshbé erodaltaktsl. A térkép egész
keleti mezeje Dibrénte, Ajka, Halimba vonaltél keletre erfsen erodalt teriilet.
Ezen a teriileten beliil kézepes mértékii eroziét is csak aranylag kis darabon, féleg
a vastitvonal menti, hegyvonulatot 4tvagd mélyebb részeken, Herendtdl keletre
Varosléd és Kisléd mellett kis teriileten és lent Tétvazsonynal talilunk. Ez a terii-
letrész nyugati folytatdsa az orszig legerodaltabb veszprémmegyei teriiletének,
Erre a hatalmas teriiletrészre jellemzd még a sok vizmosas, sok teljesen kopar rész
és kevés szedimentilt teriilet. Még ott sem taladlunk nagyobb felrakisokat, ahol
ilyeneket a domborzati viszonyok alapjén varnank. Ennek oka valészintileg rész-
ben az eredeti talajréteg vékonysagaban, illetéleg a talaj rendzina jellegében keres-
hets. Az erbsen erodélt teriiletek a térkép alsé részén nyugatra Nyiradig benyil-
nak. Kzeknek a teriilleteknek hasznositdsa, jelenlegi 4llapotukat tekintve, legmeg-
felel6bb médon erdésitéssel volna megoldhaté. Kiilénésen a koparfasitésra var itt
nagy szerep (2). Sajnos a térkép a 709%-on feliil lepusztult teriileteken beliil nem
kiilonbbzteti meg a teljesen kopar, majdnem 100 95-ig lepusztult részeket.

Ajkatél nyugatra az el6bbi erfsen erodalt teriiletek feltiing hirtelenséggel
sziinnek meg és minddssze kb. 5—9 km-es Atmeneti §vvel csatlakoznak az erd-
zi6tol alig érintett teriiletekhez, Kivételitt is a délirész, ahol ez az dtmeneti §v széle-
sebb (mintegy 8—I12 km) és jobban benyilik nyugati irdnyba. Ez a felt{inden éles
atmenet, ill. keskeny atmeneti §v, az alapkézet geolégiai viszonyaival és az ezeken
kialakult talajok eltéré jellegével magyarazhaté. (Ajkatsl keletre elég valtozatos
eloszlasban mediterrdn, eocén, alsjura és triaszrétegek, nyugatra viszont két
mediterran szigettdl eltekintve, mindeniitt pannon-pontusi lerakédés.) Mar sokkal
kevesebb osszefiiggést matat az erézié a mivelésmod és novényfedettség teriileti
megoszlasaval (a nyugati részen sok a szantéfold, a keletin sok a legelé, ez utébbi
azonban mar sokszor egyszerien csak az erddéalt teriiletek jelenlegi kényszerii
hasznositdsa). A nyugati rész Gsszefiiggs, erdzi6tél alig érintett teriiletén egyediil
Somléhegy terillete mutat erézist, kiilondsen ennek felsG része teljesen erodalt.
A tovabbi talajpasztulas megakadélyozisa a hegy kivélé bortermelésének megévisa
érdekében nagyfontossigid feladat.

Mér és Zirc vidéke. A térképlap a kozéphegység kozépsé vonulatinak és
északi lejt8inek egy részét foglalja magaban a méri Attoréssel. A domborzati
viszonyokkal nagyjabél dsszhangban a térkép altal hatarolt teriiletrész nagyobb

“déli fele tdlnyomdan az erGsen eroddlt (709%-on feliili terméréteg pusztuldssal)
kategéridba esik. Ezen a teriileten belil csak kisebb foltokban, rendszerint a
mélyebb fekvésekben vannak kevésbbé erodélt foltok. Feltiing azonban (a csat-
lakozd veszprémi és devecseri térképlapok teriiletéhez hasonlitva) a szedimentalt
teriileteknek az dsszteriilethez viszonyitott nagyobb aranya. Ugyanehhez viszo-
nyitva feltiing még és nehezen magyardzhaté a vizmosasoknak aranylag kis szima
és kiterjedése. i

A térképlapnak mez6gazdasagi szempontbél is legfontosabb része Mér kor-
nyéke és az attorés délkeleti iranyd folytatdsa. A Mér félstti Csokaksts]l majdnem
Pusztavamig htz6dé délkeletre nézé lejtds teriiletrész mindségi bortermelése
ardnylag erésen erodalt teriileten folyik. A teriilet alapkézete losz, melyrdl a leg-
t6bb helyen mar minden humuszos réteg lepusztult. A tovabbi lepusztulas megaka-
dalyozdsa — Somléhegyhez hasonléan — a vidék mingségi bortermelése fenntar-
tasanak érdekében elsérendfi népgazdasagi feladat. A sz6l8teriilet az Attorés dél-
keleti folytatasiban kisebb lejtési, alig erodalt és nem erodalt teriiletekbe megy at,

1*
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melyen szintéfoldi mivelés folyik. A ~rasiit mentén széles, 1—2 km-es sivban
szedimentalt teritlet hizddik sok réiterialettel. Mor folott Pusztavdm és Oroszlan
irdnyaban ismét erlsen erodilt teriileteket mutat a felvétel.

A misik mezdgazdasagi szemponthdl jelents terillet a Kisbér és Bakony-
b ank koriili rész, tehit a Bakony északi lejtéjéhez simuld, részben még azon fekvé
teriiletek. Itt az er6zi6 még mindig komoly méreteket mutat (309, és 70%-os ter-
mérétegpusztulas), csak Vérteskéthely, Kishér & Bakonybank kéril vannak
kevéshbé erodalt részek. Bakonybdnkmal széles, egészen Bakonyszentkirlyig
hiiz6dé szedimentilt teriilet is van. .

Veszprémi lap. A térképen szembetiéinden jelentkezik az eltéré geolégiai
viszonyok hatdsa az er6ziés viszonyokra. A kozéphegység eréziés viszonyai egészen
més képet mutatnak, mint a Fejér—Tolnai lgszhat és ennek folytatasaban Pannon-
pontusi rétegen kialakult mezdségi jellegl talajoké. A két terilletet a Berhida,
Nadasladany kozotti rész mélyfekvésli, tdzeges, szedimentilt teriiletei félkor
alakban mintegy elvilasztjak. '

A kozéphegységnek a térképlapra es§ része az orszag legerodaltabb teriiletei
kozé tartozik. (Egyszersmind talin a legismertebb erodalt teriilet is, mert egy
fontos vasitvonal vezet rajta keresztiil). A teriiletnek jelentds részén a talaj az
alapkézetig lepusztult és  a csupasz sziklik és kitormelékek a gyér fiivegetacio
kozott mindeniitt el§tiinnek. Az ersmértékii lepusztulds a lejtéviszonyokon kiviil
a talajtipussal (rendzinik)is 6sszefiigg. Az erds rétegerdzié mellett mindeniitt sok,
és hosszan elnyillé vizmosasok szabdaljak fel a vidéket. A vizmosis vonulatok
atlagos iranya északnyugat-délkeleti. Ezeknek a teriileteknek hasznositdsa, a
jelenlegi allapotat tekintve, csak a fasitas lehet. Az erdésités azonban nemesak
a kopar teriileten latszik indokoltnak, hanem sok, még nem teljesen lepusztult
teritleten is, részben az erdzié gyors tovabbi pusztitisa miatt, részben azért, mert
ezeknek a sekély termérétegii szantéknak és legel6knek hozama rendszerint nagyon
kicsi és teljesen ki van szolgaltatva a esapadék-viszonyoknak.

Gydr vidékén a Gyo6rtdl délkeletre hifiz6ds két vonulat mutat erés eréziétt
Kiilénosen erdsen erodélt a Csanakhegy, Nytlfald, Ravazd folotti rész, a vonulat
fels6, jorészt erddvel boritott gerincéig. Az erodélt rész azonban folytatédik a
gerincen tdl, ill. a ténydi horpadastdl nyugatra es masodik kisebb vonulat mentén’
is egészen Gydrszemeréig. Erdsen erodalt rész még a Gyédrszentmarton—Pannon-
halmatél keletre es8 oldal is. Az erézi6 itt a lejtéviszonyokkal elég j6 osszefiiggést
mutat. A teriiletek altalaban elég meredekek, tébbnyire szélével boritott oldalak,
melyeket sok vizmosis szabdal keresztiil. Gydrszentivantél délre és Tétt6l nyugatra
est hulldimos vidék csak mérsékelt talajpusztulist mutat. "

Komdrom alatti teriiletrészek mérsékelt vizeréziot, de helyenként a lazabb
homokokon erds széleréziés kirokat mutatnak. A vizerézié erdsebb pusziitdsat
inkdbb a térképlap teriiletének déli felén Kérnye, Koémlsd, Ete vidékén, tovabba
nyugatra Barsonyos és Mezgors vidékén lathatjuk. Vizmosasok kiilonosen Komlad,
Kérnye és kisebb mértékben Ete vidékére jellemzdk.

Az orszdg északnyugati (Hansdg, Magyarévar, Szigetkoz) részen fGleg a szénté-
foldi miivelésbe vont tézeg és kotuteriiletek. széleréziés pusztuldsa jelentds és
kivan siirgds beavatkozast.

Altalinos megjegyzések

Az elkésziilt térképlapokat szemlélve, feltlinik, hogy milyen szoros ésszefiig-
gés mutatkozik az eréziés viszonyok &s az alapkdzet, a genetikai talajtipus
és a lejtdviszonyok kozott. Kiilon-kilon tehat egyikbél sem lehet kivetkez-
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la. dbra

Ajka-Devecser-i erézids térkép. 1: Nem erodalt teriilet. 2: Kissebbfoki erézié (30%-nil
kevesebb terméréteg elpusztuldssal). 3 : Kozépfokd erdzi6 (30—709%-0s terméréteg elpusztu-
lassal). 4:ErGsen erodalt teriiletek (70%-on feliili terméréteg lepusztulassal. 5 : A lehordott

talaj felhalmozéddsi teriletei, 6 :Erdsk. 7:

Vizmosasok.

dbrazolasa technikai okokbdl elmaradt)

tetni az erdzidra, igy nem lehet az erézid
mértékére csupdn a lejtd fokabél kévetkez-
tetni mint sokan gondoltak. A térkép azt
mutatja, hogy az erdétalajok B szintje ugyan-
olyan lejté, csapadék, kitettség sth. viszo-
nyok mellett sokkal jobban ellendll az ero-
ziénak, mint a hasonlé viszonyok kézott 1évé
mez8ségi talaj. Altaldban mig a mez§ségi tala-
jok' a lejtéviszonyokkal eléggé 6sszhangban
all erézids viszonyokat mutatnak, addig az
erd§talajok nem mutatnak mindig ilyen ssze-
fiiggést. Kiilondsen ellenallsknak taldltuk
“az andezittufakon kialakult erdei talajok

B szintjét, melyeknek okaira részben Stefanovits

(A térképlaprél az alapkézet

Sza’ﬁfatfekiﬂér

oVeszorém

1b. dbra
Az dbrdzolt teriiletrész

vizs

galatai adnak
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magyardzatot (5). Legkevéshbé ellenal-
16k voltak a mészkévén és dolomiton
kialakult rendzinak, tovabbid méas hu-
muszkarbondt talajok. A Kozéphegység
régebben erdgvel boritott, de azdta er-
détlenné vilt talajai egészen rovid idé
alatt helyenként a bontatlan alapkéze-
tig lepusztultak. Altaldban legerodaltab-
bak a talajtdj beosztas (3) szerint a ko-
zéphegyséyg, északi Pannonhit ésa gyér-
komaromi t4j teriiletei, melyeket St e-
fanovits is eréziés talajtiajaknak
nevez (4). A pusztulas mértéke itt olyan
nagyfoki, hogy a térképen nagy 8ssze-
fiiggé foltok egyforma mértéki eréziot
mutatnak, mintha ez a lejtdviszonytél
fiiggetlen lenne. Ennek illusztraldsara
bemutatjuk a devecseri eréziés térkép-
lapot kisebbitett és ésszevont formaban
(technikai okokbdl az alapkdzetre vo-
natkozé adatok nincsenek rajta feltiin-
tetve).

A térkép szemléljének els§ pilla-
natra az lehet a benyomdsa, hogy a
mezdségi talajok domborzati formékat
is j6l mutaté részletes felvételével szem-

Nyers 16szig erodalt teriileten a talajpusztuldas meggyorsul
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ben itt elnagyoltan tortént a felvételezés. Valgjaban ezen a teriileten az enyhe
lejtdk, s6t a majdnem sik magasabban fekvd platoszerii részek is egy erdzids kate-
goridt mutatnak (a 70%-on felill lepusztult termérétegii talajokét). '

Szembetiing médon mutatkozik meg a térképen az alapkézet hatdsa is, Ezt
mindeniitt figyelembe kell venni az erdziés viszonyok értékelésénél, mert masképen
jelentkezik az erdzids probléma ott, ahol pl. losz az alapkézet, és egészen maské-
pen ott, ahol a lepusztulas a tomor alapkézetig tortént. Nyers 16szén még sok szén-
t6foldi novényt [S z u s z " szerint: Ighere, borsé, biikkkény, sth. (7)], valamint szl6t
és néhany gytimdlesfélét megfeleld agrotechnikaval még kozepes, gyengekozepes
eredménnyel tudunk termeszteni. Bontatlan alapk&zeten azonban a megmaradt
sekély talajréteg mezdgazdasagi miivelésre rovidebb id8 alatt és gazdasigos médon
alkalmassa nem tehetd. Legelknek sem alkalmasak — bar jelealeg nagyrésziiket
ennek hasznaljdk, — legmegfelelébb és a tovabbi védelmet is szolgalé hasznosita-
suk az erdfsités lenne.

Altalaban a Dunéntiil eddig feldolgozott részén mindeniitt a vizerézié hat.
A szélerézié (deflacis) jelentSsebb mértékii karokat csak Komarom—Esztergom
megye homokos vidékein és a Hansag 18zeg- és kotutalajainak szdnt6foldi mive-
1ésbe vont részein okoz. ;

Osszefoglalds

Eszakdunantiilon a Kozéphegység, északi Pannonhét és a gydr-komaromi
talajtdj teriilete az orszig legerodaltabb talaji vidékei kozé tartozik. Ennek a
terilletrésznek kb. egyharmadan a termdgtalaj tébb, mint 709,-ban lepusztult.

Az eddigi felvételekbsl mar szembetiinden kiiitkozik az alapkézet, genetikai
talajtipus, nvényfedettség és lejtdviszonyok sszefilggése az erézids viszonyokkal.
A feati tényezdk egyiittesen hatnak, nem lehet tehat egy tényezébél, — pl. csak a
lejtésviszonyokbdl — kivetkeztetni az erézié mértékére.

Az erdziés viszonyok ismerete kozvetlen gyakorlati fontossagi az éltalinos
talajvédelmi, erdésitési, erddsavelhelyezési, koparfasitasi, altalanos mezdgazda-
sagi tervezési, sth. feladatok megoldasiban.

Erkezett : 1953. november 5.
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9PO3WMOHHLBIE YCIIOBHUA MOYB CEBEPHO-3AOYHAWMCKOI'O PAHOHA

M. MarrnamoBexu
Otnen ITousoBenenus Arpoxumuueckoro Hayuno-Heenmegosarensckoro MHCTHTYTA,
Bynanemr
BeBOAH

JloTenepenHion CTENeHb, XapakTep M IPOCTPAHCTBEHHOE pACTpeIeNeHHe 3PO3UM IOYB
BCHI‘pHPI XOpOIIO TOKA3bIBAET KapTa, M3TOTOBAAIOIIAACH B HACTOALIEE BPEMSI B AI‘pOXHMH‘lECKOM
Hccnegoparennckom MHCTHTYTE, YiKe roToBas 4acTb KapTol (MpuHOIH3HTENLHO NOJOBMHA 3ay-
HACKOro paHoHAa) M 0 CHX MO NMOKA3bIBAET, YTO 3HAYEHHE HPO3HM B BeHrpHH MHOTO Gonplue,
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WeM 9TO BOOOINE AyMAJIH [EPe HENOCPENCTBEHH O chemKoi. Mpes ‘BBHAY MPHTOTOBJIEHHBIE YACTH
KapThl HAGMIOAGTCS TECHAST B3AMMOCBA3L MEMILY YCIOBUAMH 3P03HH, OCHOBHOH NOPOJ0H, TeHETH~
UECKHM THIOM HOUBLI H YIVIOHHBIMH yCIOBHAMM . 3Ty (JaKTOpLl BAMAIT COBMECTHO, ClICIOBATEILHO
HEJIL3A QENATL BLIBOR HA OCHOBC TOALKO OJHOTO y3 HMX (HAIPHMEpP HAKJIOHA) HA CTENEHDb 3p03uH,

KapTa MoKashbiBaer, 4ro ypoBeHb »B« JIeCHEIX MOYB IpH Takux sxe YCIOBHAX YKIIOHA,
OCaQKOB, IKCIO3HIHMA H T. . MHOIO JIy4dile TPOTHBOCTOMT 3DO3MH, UeM depHO3eM. Ha UEPHO3EM-
HEIX II0YBAX DACHPERCNEHHE B DASIUYHOH CTEITEHH CMBITHIX yacTeit (pasHbIX KaTeropHi) MHOIo
pasHoofpasHee, ILIOMAAL OTAENBHBIX KATErOpHif MCHBLIE, W JIyYylIe COOTBETCTBYET pPesibedHbIM
YCAOBHAM M B KOHLE OTHOIIEHHE CCAMMCHTMPYEMBIX TEPPUTOPHIL K 001IeMy IIPOCTPAHCTBY
00JIbIE, YeM HA JIECHBIX MOYBaX. OCOGCHHO YCTOMMMBLIL YPOBEHb »B« TECHBIX TI0YB BOIHHKIIIX
Ha aHJESATOBLIX THNIAX. HauMeHLIe yCTOHYHBLIE Ghuli PEHI3MHEL, 05PA30BANHEIE HA HIBECTHSIKAX
M [OJIOMMTax 1 TyMyC-KapOOHATHLIE MOUDBL  JIABHO JIECHBIE, HO CTAHOBSALIHECA 3aTEM Geciec-
HBIVMH  10YBBL ME3ropa B TeUeHHE OUEHh KODOTICOrO BPEMEHH MECTAMH 10 Hepa3pyUIEHHOH OCHOB-
HOH TIOPOSIBI IPOAHMPOBAIILE.

Boodme Ha 1o cux nop paspaboTaHHbIX y4acTKax 3ajlyHaiiCKOro paiioHa Beerga BIMsieT
BOJHAS 3p03HA, BETPAHAS 9PO3HS BLIBBAET 3HAYLITEILHBIN BPE TOIBKO B TIECYAHBIX paionax Komu-
TaTa KoMapoM—OICTEProM M Ha CEJIbCKO-X03HE CTBEHHEIX Y4acTKax 3a00T0YEHHLIX H TOPHAHBIX
nouyBax XaHmrar. ; ‘

Prc. la. DposnonHas xapra Alixa—Jlesevep. 1:He cmuTas TEPPHTOpUA, 2: 3p0o3HA
Gonee menblueit cremenn (Medbiue, yem 309 9pPo3us NaxoTHOTO c10A, 3: 9pO3UA CpegHei cTe-
nenu (30—709, 3po3us MaXOoTHOrO CI0S, 4: CHILHO CMBITHIE TeppuTopui (Goneme, uem 70%,
3pO3HA MAXOTHOTO C/0sT), 3¢ TEPPUTOPHH AKKYMYTSUMH CHOLISHHOH noussl, 6: necu, 7: mpo-
MOMHB! (M300PA)KEHHE OCHOBHOH MOPOAbLI HA IKADTE W3-3a TEXHMYECKHX HNPHYHMH OTCYTCTRYET.

Puc. 1b. M3 GpaseHHbll y4acToK. R

Puc. 2. BHoBb 00pasoBaBLIAsiCA IIPOMOMHA HA JNECOBOH TEePPUTOPHH,

Puc. 3. Ha Teppuropur cmuToif 10 rpy6oro Jecca 3posust HOYBLL YCKOpSAETCS,

Erosion Effects in Soils of Northern Transdanubia
J. MATT Y ASOVSZKY

Department[of Soil Science, Agrochemical Rlesearch Institute, [Budapest

Summary

The degree of present soil erosion, its character and local distribution in Hungary will be
indicated by the erosion map now under preparation in the Agrochemical Research Institute.
Sections of this map finished thus far (covering about half of the area of Transdanubia)prove
that soil erosion deserves more interest in Hungary than supposed, in general, prior to an adequate,
s0il survey., When examining carefully the finished map sections, the close connections between
erosion conditions, the parent rock, the genetical soil type and the degree of slope appear very
strikingly. All these factors affect soils simultaneously, thus only one factor (as e. g. the angle of
slope) is insufficient to serve as a basis for drawing conclusions on the degree of erosion.

The map shows that the horizon B in forest soils is much more resistant to erosion than a
steppe soil under indentical conditions of slope, rainfall, exposure to wind, etc. In the steppe soil
the different groups of erosion indicate a more varying distribution, the. various categories have
a smaller area, adjust itself more pregnantly to topography and finally, the ratio of sedimented
areas to the total area is higher than in map sections covered by forest soils, Horizons B of forest
soils developed on andesite tuffs proved to be especially resistant, whereas rendzinas formed on
limestone and dolomite, and other humus-carbonate soils showed the smallest resistance. Soils
of the Central Range which formerly had been covered by forests and which became barren since
then, were eroded within a short period sporadically down to the parent rock.

In gencral, mostly water erosion plays the dominant role in the Transdanubian areas sur-
veyed thus far. More significant actions of erosion by wind have only been observed in sandy terri-
tories of Komarom—Esztergom county and in muck and peat soils of Hansig under cultivation,

Fig, 1a. Erosion map of Ajka—Devecser. 1: Uneroded section. 2 : Erosion of low degree
(loss of fertile layer below 30%). 3 : Erosion of medium degree (loss of fertile layer from 30 to 70%).
4 : Highly eroded areas (losses of fertile layer above 70%,). 5: Accumulation areas of the eroded
soil, 6 : Forests. 7: Gullies. (The parent rock is not indicated on the wap, due to technical diffi-
culties).

Fig. 1b. The area illustrated.

Fig. 2, Newly developed gully in a loess area.

Fig. 3. Soil erosion becomes quicker in a territory eroded down to the base loess.





