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Néhiny hazai talajtipus sSzervesanyaginak
vizsgalata '
BODOLAY ISTVANNE és STEFANOVITS PAL

Magyar Tudomdnyos Akadémia Agrokémiai Kutaté Intdzet Talajtani Osstdilya, Budapest

A talajtani tudomény kezdeti idészakatsl a mai napig, a talaj szervesanyaga,
a humusz, kozponti helyet foglal el a talajtant miveldk érdeklédési korében.
Sokaig a talajok termékenységét egymagiban is megszabé alkoté részének tar-
tottak és kémiai, valamint fizikai megismerésétdl vartik a talajtani tudoméany
legégetdbb kérdésének megoldasat. Thaer utan tébbek kozott Sven Odén, Waks-
mann & Viljamsz vizsgiltdk a talaj-szervesanyag tulajdonsagait, keletkezését
és szerepét a talajok termékenységében. Munkijuk eredményeképpen mar sok,
eddig homilyos kérdésre fény deriilt. Az utébbi években is mind tébb adat all
rendelkezésiinkre a novények és allatok hatasarsl, melyet életitk folyaman vagy
elpusztuldsuk utdn gyakorolnak a talajra, megvaltoztatva annak eddigi képét
és folyamatait, végss fokon pedig a termékenységet. '

Ezeken a vizsgalatokon til azonban, ma mar azt is tudjuk, hogy a talajok
kialakitdsdban az éllények szerepe nem korlatozédik a szervesanyag felépitésére
és bontasira, valamint a tdpanyagfelhalmozédasra, hanem életiik folyaman a
talajok szervetlen alkotérészére éppligy hatnak, mint a szervesre. Az allatok és
novények fizikai hatdsa, a gydkerek ereje, a gyiokérjaratok strlisége és atmérdje
a talaj szerkezetét befolydsoljak, mig a talajlaké allatok a talaj szintjeinek allandé
keverését is végzik. A talajon él6 névényzet, mellyel a talaj szoros kapesolatban
all és kolesénds egymasrahatasok keretében befolyasolja a talaj kémiai és fizikai
folyamatait, egyik diontd tényezdje a talajképzddésnek.

A talajképzédés megindulasakor, amikor a talajképzs kézet kedvezd koriil-
mények kozé keriilve alkalmassé valik az elsé élslények megtelepedésére és igy a
mallas és talajképzédés egyidejii kezdetére, megindul a biologiai folyamatok
hosszit lancolata, melyek hatdsa a talajban mindaddig fennall, mig egyaltalin
talajrol beszélhetiink. Azok a biolégiai lancok, amelyek eredményeképpen az
egyes nbvény- és allatcsoportok, a levegd karbontartalméanak és nitrogénjének
megkotését végzik, ma még kevéssé ismertek. Azt azonban viligosan latjuk,
hogy a talaj-szervesanyag, a humusz felépitésében, annak szénhidrogén, valamint
fehérjeszerti komponenseinek létrehozasaban és egyéb alkotérészeinek kialakitasa-
ban ezek a lancok jatsszdk az alkotdszerepet.

Gyakorlati szempontbél kiilonssen fontos a talaj-szervesanyag, a humusz
vizsgilatira olyan médszerek kidolgozasa, melyek alkalmasak a mas-mis tton
létrejott anyagok megkiilonboztetésére és igy a kiilonboz6 értéki szervesanyagok
meghatérozisara.

A kémiai dsszetételen alapuls vizsgilatok eddig nem hoztak meg a vart ered-
ményt, mert a talaj-szervesanyag osszetételébl csak kiilonlegesen szélséséges
esetekben vonhatunk le gyakorlati kévetkeztetéseket. Uj iskolat jelentett a humusz-
kutatdsokban Tyurin [5] munkdssiga, aki a humuszanyagok meghatarozasa-
ban a kolloidok peptiziciés tulajdonsdgaibél indult ki. Médszerével azéta a
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nemzetkozi szakirodalomban mar sok vizsgalat eredményét kizolték, és ennek
alapjan a rendelkezésiinkre 4llé adatokkal szamos #sszehasonlitast végeshetiink.

Hazai talajtipusokra vonatkozéan még nem rendelkeziink olyan adatokkal,
melyek a humusz minéségét az egyes humuszfrakcidk aranyéaval jellemezték volna.
Ezért és hogy a f6bb talajtipusokat egymastél a humuszmingség alapjan is meg-
kiilonboztethessiitk, megvizsgiltuk e Tyurin-médszerrel néhany fontosabb ha-
zai talajtipusunk humuszmingségét. .

Vizsgalatainkhoz az alabbi helyekrdl szirmazé talajmintikat hasznaltuk.

Kehida : podzolos barna erddtalaj, pannon iiledéken.

Hiivosvilgy 20: podzolos barna erddtalaj, oligocén iiledéken,

Hiiviasvolgy 13: barna erdétalaj, loszom,

Hivésvolgy 8: sotétszint karbonatos exdétalaj, feketefenyd allomany alatt,

Hivosvolgy 14: dolomit-rendzina, molyhos-tolgyes karsztbokor erdében,

Tab 4.: podzolos barna erd&talaj, 16szén, csertblgyeshen,

Tab 8: barna erdétalaj loszon, akacallomany alatt,

Tab 1: mezdségi talaj loszon, szantéfoldi miivelés alatt,

Pusztapd : mez§ségi agyagos valyog, alfoldi loszion, szant6fsldi miivelés alatt

Vizesfas : agyagos réti talaj, szant6foldi miivelés alatt.

A hivosvolgyi és tabi szelvények tdvolsiga egymias kozott 1—2 km-en
belil van,

Vizsgalatok

A vizsgilatokat Tyurin-féle frakcionalt peptizdciés médszerrel végeztiik
melyet a Kononova [3] féle lazdn kotott humusz meghatarozasaval egészitet
tink ki. ‘

Meghatéroztuk az eldkezelés nélkiili, kioldhaté szervesanyag mennyiségét
(Kononova szerint), a savas el6kezelés utan 0,1 n liggal kioldhaté huminsav és
fulvésav mennyiségét, majd a hideg kénsavas elSkezelés utin kioldhaté humin-
sav és fulvésav mennyiségét és az ezek utan az anyaghan visszamaradé szén
mennyiségét. A meghatarozasok eredményét az 1. tablazatban foglaltuk ossze.

A kénnyebb attekintés és az irodalmi adatokkal valé ésszehasonlitas cél-
jabél a parhuzamos elemzések kozépértékeit dsszevonva, grafikusan is abrazoltuk.
A kérdiagramokon feltiintettitk az osszes fulvésavakat, dekalcinalas utan ki-
oldhaté huminsav mennyiségét és ezen beliil szaggatott vonallal a lazan kotott
humuszanyagokat, majd hideg kénsavas kezelés utan kioldhaté huminsavakat.
A visszamaradé anyagban taldlhatd szén mennyiségét kiilon jeloltik. A fenti
adatokat az é6sszes széntartalom 9/-dban fejeztiitk ki. _

Osszehasonlitas céljabsl Rubilin és Szuszlova [4] kézép-kaukazusi
talajok humuszvizsgélati adatait, Baranovszkaja [2] kaliningradi és
Z o nn [6] kaukazusi adatait abrazoltuk hasonlé médon, Az ssszehasonlithatdsag
kedvéért a kiilfsldi szerzdk altal meghatarozott forré kénsavas hidrolizis utani
szervesanyag-mennyiséget a maradékhoz adtuk, miutan sajat vizsgilatainknal
ezt a kezelést nem tartottuk szitkségesnek elvégezni. Az adatok ilyen médon
sajat adatainkkal teljes mértékben Osszehasonlithatékka valtak.

Rubilin és Szuszlova kizleményébél a podzolos barna erdétalajt biikkos alatt,
a podzolos barna erdétalajt gyertydnos- bitkkkés alatt és a podzolos sziirke erdégtalajt
gyertyinos- tdlgyes- biikkss alatt abrazoltuk, mig a Baranovszkaja kizleményéhél
a feny6—Ilombleveli elegyes erdd gyepes- podzolos talajat és egy gyepes réti ta-
lajt véalasztottunk ki. Zonn adataibél egy podzolos sziirke erdgtalajt abrazoltunk.
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1. tablazat

F6bb talajtipusaink humuszirakciéjanak megoszlisa a sziraz talaj 9%.-dban (szamldlé), ill. az Gsszes
szervesanyag 9-aban (nevezd) kifejezve

Huminsav-frakeidk X Humin-
P USEZEE OSBZES DSSZCE BAV= chz_
Talajminta huniaz =57 humin- | fulvé- | fulvé- | Maradék teség
L_i'lznun I 1 1 sav sav sav
kitott | d o ardny
) 1,76 | 0,27] 0,25] 0,05 | 0,20 0.40 0,88 0,16
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9,22| 1,38| 1,66| 0,36 | 201| 213|. 55| 0,35
3. Hiivésvelgy 20, ....vnut 100" Ts{-‘? o0 |35 | 219 | 8T | 0,04 4;25 e
3,71 0,18| 0,47]| 0,12 | 058] o 96/ 0,
4. Hiivosvolgy 13........0. 100 | 4,7 |26 |31 | 15 3 22’3'ZL 0i62 5; 36 %%4
] ] 6 5 24 ] k) y
_ 2,81 0,09 0,30| 0,14 | 044| 0,59 1,34] 0,3
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11,80 | 0,65| 3,03| 0,84 | 3,87 2,71 1
6, Hitvosvolgy 14. .. oonnns. 00 | Sg5 25’7- 7’1 3_2-,8 22’9 1,43 31927 113356
¥ k) ) L] ” 9! &l
3,12| 0,31| 042|005 | 047] 1,04
7. Tab 4. 217 em ..ivuis 1~—0;} 9.8 13’4 = | 33:2 0,45 4;,11 (Sl;i}
, 2 9 4 L
0,87, _ | 0,10[ 0,10 | 020 0,26
8, Tab 42540 5 woao 100 Lz 113 22’?1 300 | %76 42—’?6 g,gs
E) 3 £ ] : | : ] *
4,70 0,26| 0,77] 0,15 | 0,92 1,38
9. Tab 8. 2—17 » ..coovv | 900~ | 54 | i64 | 32 | 196 | 294 | %O 4§_’}‘2 227
] k] 9 9 ’ ks y |
2,22 _ | 042|010 | o052 0,63 1,06 0,02
10, Tab 8.20—30 ,5 ..ceue. i w9 |35 | BT |76 | “®| &5 | 7
3,28 0,10 0,62 0, 0,79| 0,87| .
IT; Tab X, 018 5 swsssin iy | %o ier |55 |43 99 7ol 0,90 i,ig %2
L] k2 ] £ ] 2 2 9
2,44 0,48| 0,12 | 059| 0,66 1,01| 0,18
12. Tab 1.20—45 o -oovvvt | 00 ot || sy PO
1,61 0,27 0,11 y 0,
13. Tab 1.45—65 4 «uenenn o | — | &5 | T 2%_23 2 27 1,02 42,28 13,;7
436 008| 1,33 022 | 155 0,9 1,65 0,28
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4,25| 0,07 1,26| 0,33 | 158| 083 1,54| 0,28
. 515—25 45 vuuen g B (S O B S BT J T s
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Az adatok értékelése

A vizsgalati adatokbdl a kivetkeztket allapithatjuk meg : az altalunk vizs-
galt talajok humuszanyagai nem mutatnalc hasonlésagot a gyepes podzolos, vala-
mint a podzolos sziirke erddtalajjal, hanem inkibb a kaukazusi podzolos erdé-
talajok és sziirke erdétalaj adatait tiikrozik, Hasonlésagot mutat a gyepes réti
talaj a vizesfdsi réti talajjal is. A fenti 6sszehasonlitist elsésorban a kioldhaté
és a kiold4ds utdn visszamaradé szervesanyag-mennyiség alapjan tehetjilk meg,
mig ha az egyes frakcidkat is tekintetbe wvessziik, még tovabbi hasonlésdgokat
allapithatunk meg. A réti talajok kézt a kaliningradi gyepes réti talajban is ugyan-
Ugy, mint a vizesfasi réti talajban a masodik huminsavfrakeis nagy mennyisége
tlinik szemiinkbe. E mellett az egyezés mellett eltér egymistdl a két réti talaj az
dsszes fulvésav 9-os mennyiségében. Espedig: a kaliningradi szelvényben tébb
fulvésavat taldlunk, mint a vizesfisiban. Ky kénnyen érthetd, hiszen az els, a
gyepes-podzolos 6vezetben, mig a vizesfasi a sutyepbvezetben talalhaté. Hasonls-
saguk a lazin kotstt humuszanyagok kis mennyisége alapjan is megallapithaté.
A kehidai, a Hivosvolgy 20-as, 13, a Tab 4-es, szelvények humuszvizsgélati adatai
hasonlé képet mutatnak, mint a kaukazusi podzolos erdétalajok humusz diagram-
jai, csak a visszamaradé szervesanyag-mennyiség nagyobb, mint a kaukizusi
talajokban, A fulvésav—huminsav arany is hasonls. :

A fentiek alapjin megallapithatjuk, hogy podzolos barna erdétalajaink
hasonlitanak a megfelel§ kaukazusi talajokhoz, de hatirozottan eltérnek a gyepes-
podzolos Gvezet gyepes-podzolos talajatél, valamint a kaukazusi podzolos sziirke
erdStalajoktdl, melynck adatait Zonn kézli. Nagy hasonlésigot mutatnak a réti
talajok, ha eltekintiink a fulvésav—huminsav ardnyban mutatkozé kiilénbségtél,
mely a kiilonb6z6 talajzénakba tartozdsukkal magyarizhats.

Egymas kozott osszehasonlitva a hazai talajaink vizsgalati adatait, azt
allapithatjuk meg, hogy az egymastél tibbszaz kilométerre levé és kiilonbozd
dghajlati viszonyok kozétt talalhaté, de azonos talajtipusba tartozé podzolos
barna erdétalajok szervesanyaga hasonls. Igy, ha a kehidai, Hivésvilgy 20-as
és Tab 4-es szelvényeket dsszehasonlitjuk, jogosan vonhatjuk le ezt a kévetkeztetést.
A fulvésav—huminsav ardnya, valamint a maradék humusz nagy %-os mennyisége
ezt igazolja. Hasonlésig mutatkozik a huminsav els§ és masodik frakciéjanak
megoszlasaban is, mert mindeniitt az elsé frakeié huminsava az uralkods. Kivételt
képez a Tab 4-es podzolos erdstalaj mélyebb szintje, ahol a masodik frakeié sza-
porodik fol a szeszkvioxidok felhalmozédasa kévetkeztében. Ennek természetes
kivetkezménye, hogy ebben a szintben a huminsavak egy része vas- és aluminium-
hoz kotstt, tehat nehezebben oldhaté. Kiilon helyet foglal el az erdétalajok kizott
a dolomitrendzina szelvény (Héivosvolgy 14), melyben a huminsavak mennyisége
nagyobb a fulvésavaknal. Ugyanakkor a maradék szervesanyag-tartalma kisebb.
Ez a szervesanyag-megoszlds a mezéségi talajokra jellemz§ képet mutat, ugyan-
akkor azonban a misodik frakcihoz tartozé huminsavak mennyisége is megné,
ami a réti talajokhoz hasonlé anaerob viszonyok idészakos fellépésével magyaraz-
haté. A Tab 4-es podzolos erdétalaj és a Tab l-es mezdségi talajszelvény kozott
atmeneti helyet foglal el a Tab 8-as szelvény. Ennek vizsgalati adataibol azt a
kivetkeztetést vonjuk le, hogy a humuszvizsgalatok az ilyen atmeneti szelvény
vizsgilatdra is alkalmasak, mert egyméas mellett mutatjak a két szélsg tipus tulaj-
donségait. A mezéségi Tab 1-es szelvény szervesanyag-megoszlasat vizsgilva elsé-
sorban megallapithatjuk, hogy a hirom humuszos szint egymas kozott igen jol
egyezs szervesanyag-megoszlasi értékeket mutat. Ez a médszer alkalmazhatésagat
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is igazolja. Masrészt azonban megallapithatjuk azt is, hogy a tabi mez@ségi szel-
vényben aranylag sok fulvésavat talilunk, mert a fulvésav-huminsav arany egy
koriili. Ennek kovetkezményeként azt a megallapitast tehetjiikk, hogy a tabi
mezdségi szelvény keletkezése folyamén az erds hatasa alatt is allott. Ez egyébként
telepiiléstorténeti és novényfoldrajzi adatokbél is kovetkezik. Az alfoldi mezgségi
talajok koziil a szolnoki lészhaton taldlhatg pusztapdi talajszelvényt valasztottuk.
Ennek vizsgilati adatai mar a jellegzetes mez6ségi talajok diagramjit mutat-
jak, mert a huminsavak mennyisége jelent Gsen feliilmiilja a fulvésavakat, a szerves-
anyag nagy része pedig kionnyen peptizilhaté, azaz a maradék széntartalma
kevés. Masodik megallapitisunk, amit ennek a szelvénynek humuszvizsgilatiabol
tehetiink, a mélyebb szintek, im. a 25 és 65 cm kozotti szintek humuszanyagédban
a masodik humuszsav frakeié mennyis€gének gyarapodasa a felsé szintekhez
viszonyitva. Ez a jelenség a szelvény réties jellegével magyarazhaté, amely a kelet-
kezési koriilményeivel és morfologiai adataival teljes parhuzamban van. A szolnoki
loszhat mez8ségi talajai ugyanis mind réties jellegliek, mutatva, hogy fejlédésiik
folyamin a réti szakaszb6él mentek 4t a mezéségibe. Ilyen médon a pusztapéi
mezdségl szelvény szintjei a mélységgel parhuzamosan mind jobban hasonlitanak
a vizesfasi agyagos réti talaj szintjeihez, ill. humuszvizsgalati eredményeik azonos
jelleget mutatnak.

A vizesfdsi réti talajokon a huminsavak maésodik frakciéjanak nagyobb
mennyisége a huminsavak és az aluminium-, valamint vasvegyiiletek kapcsolatara
utal. Ilyen értelmid megéllapitisokat B allenegger [1]is tett az agyagos
réti talajok sésavas kivonatinak elemzése sordn, miutan a vizsgalati adatok arany-
lag nagymennyiségii aluminium jelenlétére mutatnak.

Osszefoglalas

A Tyurin-féle frakcionalt peptizaciés médszer az egyes talajtipusok humusz-
anyagainal mutatkozé kiilonbségeket jél tiikrozi. A hazai podzolos erdétalajokon,
és a rendzindk kivételével, dltaldban az erdgtalajokban, a fulvésavak mennyisége
meghaladja a huminsavak 9,-4t, mig a rendzina talajoknil a huminsav nagyobb
arinya arra utal, hogy az aljnévényzetben szerepls fiifélék adjak a talaj-szerves-
anyag mingségének jellegzetességeit. A mezfségi szelvények humuszanyagiban
a huminsavak az uralkodék, mig a réti talajokéban a huminsavak masodik frak-
cigja jelentkezik viszonylag nagyobb mennyiségben.

FErkezett : 1955. oktéber 18.
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M3VUEHHUE OPTAHHMUECKOI'O BEIECIBA
HEKOTOPLIX BEHIEPCKMX TIOYBEHHBIX THIIOB

M. Boponau u I1. Wrepanosmy

Hayuuo-Hecnenosarenbeknit MHCTHTYT ArPOXMMMH AKamemuu Hayk Benrpumn, Bynaneuwr
(Benrpus)

Peszwme

51 XapakTepUCTHKH TYMyCOBBIX BELIECTB T0YB NMPOBOMMIH MCCAENOBAHHS HEKOTOPHIX
BEHTEPCKUX JIYTOBBIX, YEPHOIEMHBIX 1 JICCHBIX MOYB. JUIfl XaPAKTEPUCTHKM OPTAHHYECKOTO BOIe-
CTBA HCTIONB30BANH (PAKUMOHHEL] HeNTH3ALMOHHLIE MeTol Topuna. Msobpawas rpaduuecku
COOTHOWICHUE OTAENBHBIX (paKuuii rymyca, CPaBHHBANM ¢ AAHHBIMH ONPERENEHuii, W3BECTHBIX
HAM 13 COBCTCKOM JTMTEPATYPBI, MPOBEIEHHbIX 110 3TOMY YKe METONY. YCTaHOBHM, YTO TIPH TIOMOILM
3TOr0 METOMA MOYKHO XOPOIIO ODHAPYIYKHTH PA3HHIBL B I'YMYCOBBIX BEMIECTBAX PasiMYHLIX I0Y-
BEHHBIX THIIOB. B BEHI'®DCKMX TION30MHMCTHIX JIECHHIX II0YBAX, M ROOGINE B JECHBIX NOYBAX, 34
MCKIIIOYEHHEM TIPETHOMHO-KAPOOHATHOH TOYEDI, KOJIMYECTBO (JYNBBOKMCIOT NPEBBIUACT IPO-
UEHTHOE KOJIMYECTBO TYMMHOBBIX KHCIOT, ¥ NEPErHOHHO-KAapOOHATHRIX TI0YB Gosiee BLICOKMIL PO-
UEHT TYMHIIOBBIX KHCJIOT YKA3bIBAET HA TO, YTO PASNHYHBIC BHABI TPAB, PACTYINMX II0A, [IOIOTOM
JIeca, JaloT cB0e0dpasne KauecTBY OPrAHHYECKOTO BEIIECTRA MOYBLL, B ryMyce 4epHO3eMHbIX TIOUB
TOCTIOACTBYIOT IYMMHOBLIE IHCIOTEl, M HMEHHO HMX MepBas (paKuus, 4 B JYTOBHIX I0YBAX
BTOpasi PPAKUMA [YMUHOBBIX KICTOT HMEETCSI B CPRBHHTENBHO GONBIIOM KOJIHYECTBE. STy BLIBOALI
NOATBEP/MANCE HA OCHOBAHMM M OTEYECTBEHHBIX, H MHOCTPAHHBIX ZAHHBIX M3YUEHHs CyMyca.

Tabauya 7. Pacnpepenenne (Gpaxiuii rymyca B IMABHEHIIMX NMOYBEHHDIX THIIAX, BBIpa-
YEHHOE B %, OT CYXO0r0 Beca MOYBH (B YHCAUTENE) Ul B %, OT OGIIET0 KOJHYECTBA OPraHHYECKOro
BeILECTBA (B 3HAMEHATENE).

Pyge. 7. Cpapuenue jpuarpamm ¢pakuuif Tymyca HEKOTODHIX BEHI'®PCKMX [OUBEHHHIX
THTIOB C COBETCKHMHM JAHHbIMK. BeHTepcKue JaHHbIE NPUBEJEHBI HA OCHOBAHMH MCCNEIOBAHMIT
Bogonan Himrsanue, coBeTcKne Aanubie-3omua, Bapawoeckoi, PyGununa, CycnoBoii.

OGoanauenne : 1. Obwee Komunuecrso GyabBoKucnoT. 2, FymuHoBas kuctora [-0it dpaxuus
3. TymunoBas Kucnota II-o# ¢paxuuu. 4. Ocratounoe oprammdeckoe sewectno. 5. [Toreps opra-
HHYECKOTO BCINECTBA BO BpeMst 06padoTku. LIndphl pAioM ¢ KpyroBbIME JuarpamMamy 0603HAYA0T
paspes W TONMIUHHY CJ1051.

Examen de la mati¢re organique de quelques types de sol hongrois

Mme I. BODOLAY et P. STEFANOVITS

Tustitut des Recherches Agrochimiques de 1’Académie des Scicnoes Hongroise,
Budapest

Résumé

Pour caractériser la matitre humique des sols nous avons examiné quelques sols de prés
de steppes et de foréts hongrois. Pour caractériser la matidre organique nous nous sommes servis
de la méthode de peptisation fractionnée de Tyurin. Apreés avoir figuré sur des graphiques les pro-
portions des diverses fractions d’humus, nous avons comparé nos résultats avec ceux obtenus et
publiés en URRS par la m¢me méthode. Nous avons établi que la méthode peut bien servir pour
établir les différences qui existent entre les matitres humiques des différents types des sol. Dans
les sols forestiers podzoliques de la Hongrie et en général dans les sols forestiers — les rendzines
exceptées — le pourcentage des acides fulviques surpasse celles des acides humiques, tandisque
chez les rendzines la proportion plus élevée de I'acide humique indique que ce sont les herbes de
la couverture du sol qui déterminent le caractére de la matidre organique du sol. Les acides humi-
ques — et notamment leur premiére fraction — dominent dans la matiére humique des sols des
steppes, tandisque dans les sols des prés c’est la seconde fraction des acides humiques qui est pré-
sentc en quantités relativement plus élevées. Ces constatations sont corroborées non seulement par
les résultats des analyses d’humus faites en Iongrie, mais aussi par ceux de I'étranger.

Tobleau 1. Rapport des fractions de I'’humus des types de sols principaux de la Hongrie,
exprimé en pourcentage du sol sec (numérateur) ct de la matiére humique totale, respectivement
(dénominateur),
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Fig. 1. Diagramme des fractions d’humus de quelques types de sols hongrois en comparaison
avec des donuées soviétiques. Les domnées honagroises sont représentées d’aprés les analyses de
Mme Bodolay, les données soviétiques d’aprés les analyses de Zonn, Baranovskaja, Rubilin et
Suslova. Explication des signes : 1. Quantité totale des acides fulviques. 2. Acide humique de la
1-e fraction. 3. Acide humique de la II-e fraction. 4, Matitre organique insoluble,

Untersuchung der organischen Substanz in einigen ungarischen Bodentypen
1. BODOLAY und P. STEFANOVITS

Forschungsinstitut fiir Agrochemie der Ungarischen Akademie der Wissenschaften, Budapest
Zusamnenfassung

Einige ungarische Wiesen-, Steppe- bzw. Waldbiden wurden mit der Zielsetzung untersucht
um die Humussubstanzen des Bodens zu kennzeichnen. Die organische Substanzen wurden mittels
der fraktionisierte-Peptisierungsmethode von Tyurin charakterisiert, Eine graphische Darstellung
der Ergebnisse zeigte das Verhaltnis der einzelnen Humusfraktionen und ermiglichte den Vergleich
mit denen der mit dhnlichen Methoden durchgefiihrten Bestimmungen der sowietischen Literatur.
Es wurde bestitigt, dass die Differenzen in den Humussubstanzen der verschiedenen Bodentypen
mittels dieser Methode gut nachweisbar sind. In den ungarischen podsolierten Waldbéden — sowie
im allgemeinen in den Waldbiden, mit Ausnahine der Rendzinabéden — iibertraf der Gehalt an
Fulvosduren die prozentuelle Menge der Huminsiiuren. Bei Rendzinabéden zeigte dagegen der
hohere Gehalt an Huminséure, dass die charakteristische Natur der organischen Stoffe des Bodens
durch die Grassorten der Bodenvegetation bestimmt wird. In der Humussubstanz der Profilen
der Steppebidden dominieren hauptsiichlich die Huminséuren, bzw. deren erste Fraktion,
wihrend in Wiesenbéden die zweite Huminséurefraktion in verhiiltnismissig grosserer Menge
anwesend ist. Dicse Behauptungen der Verfasser wurden nicht nur durch ungarische, sondern auch
durch auslindische Ergebnisse der Humusforschung bestiitigt.

Tabelle 1. Verteilung der Humus{raktionen in den wichtigsten ungarischen Bodentypen,
als Prozente der Trockensubstanz (Zihler), bzw, als Prozente der gesamten organischen Substanz

Nenner). i
: Abb, 1 Humusfraktionsdiagramm einiger ungarischer Bodentypen, verglichen mit sowie-
tischen Ergebnissen. Die ungarischen Daten ertstammen den Untersuchungen von Frau I. Bodolay,
die sowietischen den von Zonn, Baranowskaja, Rubilin und Suslowa. Zeichenerkldrung : 1. Gesamt-
menge aller Fulvosiure. 2. Huminsidure der I. Fraktion. 3. Huminsiiure der II. Fraktion. 4. Zu-
riickbliebene organische Substanz. 5. Verlust an organischer Substanz wiihrend. Behandlung. Die
Zahlenwerte neben den Kreisdiagrammen kennzeichnen das Profil und die Dicke der Boden-
schicht.





