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Osgyepek és mivelés alatt allé talajok
mikroaggregétumainal_; mindsége

DVORACSEK MIRKLOS és DVORACSEK MIKLOSNE
MTA Agrokémiai Kulats Intézet Talajtans Osztdly Budapest

Hazai kutatok megdllapitdsa szerint is kozismert tény, hogy az $sgyepelk morzsa-
nagysig Osszetétele, morzsaporozitdsa ¢és vizdlld ‘morzsdinalk mennyisége, valamint
nagysdga mindig kedvezGbb, mint az ugyanolyan tipusuy, dsvanytani ¢s mechanikai
dsszetételében, valamint kémiai tulajdonsdgaiban teljesen azonos, miivelés alatt 4116
talajé [4, 5, 6]. Ismertek azok az okok, amelyek a miivelés alatt 4116 talaj szerkezetét
lerontjak. A termesztett egyéves kultirnsvények kisebb tomegti, keviéshé siirfl és f6leg
rovidebb ideig (dltaliban csak tavasztdl nydr végéig) él6 gybkérzetének mechanikai
morzsdsitd hatdsa gyengébb, mint az éveld fuvek erds gyokérszovedékének. A gyakori -
bolygatds (mfivelés) elésegiti a talaj tokéletesebb atszell§zését, aerob kérillményeket
teremt, tehdt fokozza a morzsik legfontosabb szerves ragasztéanyagainak mine-
ralizdciéjit. Ugyanakkor a szervesanyag _utdnpoétlds még intenzivebb szerves-
trigydzds mellett sem éri el — sem mindségben, sem mennyiséghen — az ésgyepek
gybkérzetének bomldsibél keletkezd humusz mennyiségét és mindségét. Végiil pediga
talaj miivelése mechanikailag is rombolja a meglevs talajmorzsdkat.

A foldmiivelési szemponthdl értékes talajmorzsdk 0,25 mm-nél nagyobbak, tehdt
nagysdgrendileg a makroaggregdtumok csoportjdba tartoznak, A makroaggregdtumolk
épitdkovel a mikroaggregdtumok. Ezirt, ha a szerkezet leromldsdnak folyamatit
vizsgdljuk ¢s okozati dsszefiiggéseket keresiink az egyes tényezéknek ezen folyamatok-
ban betoltott szerepe koézott, az eddiginél sokkal tébb figyelmet kell szentelnink a
mikroaggregdtumok tulajdonsdgainak és azok véltozdsdnak vizsgélatdra. Jelen mun-
kédnkban az ésgyepek ¢s a miivelés alatt 4ll6 talajok mikroaggregdtumainak tulajdon-
sdgait vizsgiljuk és ily médon kivanunk adatokat szolgdltatni a miivelésnek a mikro-
aggregdtumokra gyakorolt hatdsdra.

A hazai és Lkulfoldi szakirodalomban a mikroaggregitumok vizsgilatival kapesolatban nem
taldlhatdk clyan prébilkozésok, amelyek a talaj miiveléshe vételének Latdséra bekévetkezd valto-
zésokat és azok okait kivanjik kideriteni. A mikroaggregitumok vizsgélatat mindig a talaj mecha-
nikai &sszetételével és a talaj tipusaval Gsszefiiggésben végezték. Ezért a szakirodalmi adatokat
munkénkban nem tudtuk felhasznilni, s igy ismertetésitkre nem térink ki,

Kisérleti rész

Vizsgélatainkat négy kilonbszé helyrsl szirmazé talajmintaanyagon végeztiik.
A mintavételi helyek : Mezbhegyes (mezdségi talaj), Kunhegyes (mezéségi dinamikaju
volt réti talaj), Kistjszdllds (réti talaj), Mindszent (nagyon kotétt réti agyag). Minden
mintavételi helyen az dsgyep és a vele szomszédos miivelés alatt 4116 talajbdl vettiik a
mintdkat, A mintaanyag laboratdriumi vizsgdlati adatait az 1.és 2. tibldzat tartal-
mazza. A hy értékeket CaCl, + 6 H,0 felett, az tsszes C%-ot Tyurin bikromdtos
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Ts tdbzdza.[:

A mintaanyag laboratériumi vigsgalatinak ercdményei

) | | (©) I
by - R T R
' | 0aC0a | () | 18) (4) téle o N @)
e L % 37y S 537;55 hyy kﬁgﬁtt- il O 0
i ICl 40 ségi
eredete sg;f, . Hp0 | n, KCl I szém o
RS | | |
Mezbhegyes: | i |
@) ésgyep ... | 0—201 811, 7,67 TI8 — | 3,69 58 3,84 0,422 91
) szantd .. .. 8,25|  7,76; 8,38 -— - - 3,24| 47 2,66: 0,264, 10,1
a) ésgyep ... [20—40| 8,14| 771] 10,23 — | — | 395 50 | 251! 0276 o1
h) szanté .. .. 8,11  7,66; 8,11 — — 3,30| 48 2,26 0,221 10,2
Kunhegyes: |
a) ésgyep ... | 5—200 06,79 6,16, — 10,00 — 2,041 47 2,47 0,289 8,6
b) szantd .. .. 7,33 6,50 ny 6,80 — 3,01 45 2,07 0,218 9,5
a) ésgyep ... |20—40: 6,90, 6,03 ny 8,60 — 3,08 46 1,91 0,192 9,9
b) szanté . ... 751 6,72 ny 5,000 — 3,40 48 1,530 0,146/ 10,4
c) eltalaj.... |80-100; 875 7,95 12,65 — 0,235; 1,72 70 0,38/ 0,054 7,0
Kistijszdllds : i | ;
a) Gsgyep ... | 5—20{ 6,51 577 ny | 10,000 — 2,07] 48 | 2,69] 0,309 8,7
h) szanté .. .. 7,49 6,91 ny 3,00] — 3,20 48 ‘ 1,75 0,217 8,2
p ; |
a) bsgyep ... |20—40; 1,07, 6,22 ny 4,500 — 3,18 47 | 1,17 o152 77
b) szantd .. .. A2 LM 3150 20000 — | 3,510 54 | L16) 0,159 7.3
Mindszend : k | ‘ =
a) Osgyep ... | 5—20| 6,07 4,08 ny 15,000 — 5,68 606 2,29/ 0,280, 8,2
b) szanté . ... ﬁ,mi 501 ny | 14,500 — 5,54/ 60 1,80 0’249f 7,6
£, e ®)
Vizsgalt talaj Mechanikai dsszetétel (5 mm)
A e ;
— 8 s2—" | 0,05— | 0,02— | 0,01— | 0,005—| 0,002—
eredete Sigﬁ’ =02 | 505 | 0}32 001 | 6,005 | 0,002 | 6,000 0,001 =
Mezdhegyes: :
(H e e R 0—20/ 0,3 ‘156 18,1 12,7 10,2 10,0 60 27,1
L s A A e B { 0,4 108 18,8 16,2 10,77 10,7 3,5 28,0
a) Gsgyep ....... cessoees | 20400 01) 14,00 174 152 11L,1] &5 55 28,2
[ )5 SEATTO et i g e 5 0,11 11,0 22,7 13,7 10,2 10,8 58| 257
Kunhegyes:
T e S R 5—20 0,41 126 21,3 11,6 977 80 9,1 27,3
b) szAntd .. .... AR R A 0,4 11,6) 21,3 10,0 10,8 7,9 6,7 31,3
@) CEEYED. G vl owe mitie e 20—40 0,11510,3 e22 01 E 1] 7 9,1 8,2 52 33,3
b) széntd ... ...... ... 0,2 10,2 16,5 12,1 11,9 8,7 56 348
ch altalay ot 80—100, 05| 17,2 18,7 11,2 7, 0,00 15,9 20,1
- Kistijsedlids:
a) Gsgyep i LR ceo B—20p 03] 12,20 17,3] 13,4 12,0 8,6 6,5 29,7
b) szadntd .. .. .. A R 0,3 7,50 19,0 12,7 9,2 9,9 4,21 37,2
@) BSEYOD et v b 20—40; 0,1 57 18,5 12,2 10,1 91| 47 39,6
b} SZAEGL b i cilnanine 0,2 8,9/ 150/ 10,1| 10,0f 10,7 4,3 40,8
Mindszent: 1
T SR N S | 5—20| o1 23 51 80 90 153 70 532
by sranto oo T ST S | 0,1 34 40, 7,6 99 153 7,2 525
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[eit. in 2], az Ossvos NY%-ot Tyurin kromsavas [1], a kicserélhetd bazisokat
Mehlich mddszerével [cit. in 2] hatdroztuk meg, A mechanikai tsszetétel vizsgala-
tdndl a kovetkezd elékészitést alkalmaztuk : a talajt porceldnmozsdrban adszorpeids
kapacitdsdnak megfelel mg. e. é-nyi NaOH &s NayCy04 1:1ardnyt oldatdval Lképlé-
keny dllapotban 10 percig dérzsoltik, majd hat 6ra hosszat rizégépben rdzattuk.
A mechanikai ©sszetétel meghatirozdsdt pedig Casagrande hidrométeres
|eit. in 8] mddszerével vigeztiik,

2. tdbldzat

A mintaanyag adszorpeids vizsgalatdnak eredményei

& TE :‘ P
\‘iz%gz’(l{g talaj } e f AL e MireiiRiee (BNl an s
; : ‘ :
| | e ‘ v
| mély- |
eredete ‘ sége, 1 mg e. é, 5 ér_ték 9% ~iban mege. é.
I ..
; 'i | ; |
Mezdhegyes: | |
T R R P ceeeo | 0200 50,50| 48,710 80,49 12,72 6,23 0,56 0,34/ 99,
B sehntt o ae sy LT ‘ 50,50 49,08 8L51| 13,72 4,07 0,70 1,42 97,
o) iBaprepiin s il e 20—40| 48,02 48,34/ 82,75 13,09 3,72 044 0,28 994
D) USZINES ottt o i s 46,12 45,75 87,44 9,87 1,74| 0,95 037 99,
Kunhegyes:
@) BBETAD. s o bt e 5—20) 50,50 36,69 65,16/ 28,93 5,21 070] 13,81 72,6
IR S f 50,87 38,74 72,49 22,01 441| 101 1213 761
G L0TEyoD ) e | 20—40| 50,87 36,50| 68,65 27,73 2,08 0,64 1537 69,7
bhiszanto o S8 S ‘ | 95,000 36,87 67,81 2831 2,71 1,17) 18,13 66,9
clialtald) < oo s A ‘Sn-umo 24,37 46,76 32,08] 47,80; 1,28 18,83 — | —
Kistjszallds : ’ ‘ , !
-0} Ospgep. s T S T 5—20) 52,37 40,001 46,450 48,23 4,79 0,53 11,47 78,1
b)tszantd oo i e il 52,37 38,301 57,971 35,40, 5,90 0,73 14,07 73,1
a) dsgyep ...... e | 20—40| 43,25 39,74 42,78 53,16 3,52 054 3,51 91,8
R S i 43,25 36,931 67,71 28,26 3,68 035 632 853
Mindszent : i f ;
R e | 5201 82,12] 50,47 57,46 37,46 3,06] 1,12| 31,65 Gl,4
s e | 75,000 46,83 56,61 39,40 298 0,92 2817 62.4
J | I ;

Meghatiroztuk tovdbbd a mintdk 3-—1 mm-es morzsdainak vizdllésdgat is. A viz-
dllésigot az egyikink dltal kidolgozott nedves szitildsos médszerrel mértiik [3].

A vizdllésdgi adatok részletes tdrgyaldsat mellézzik, ezeket egy kordbbi mun-
kdnkban mér [5] ismertettiik. Itt csak a legfontosabb megdllapitisokat foglaljuk 6ssze.

Az Gsgyepekben tobb a vizdllé morzsa, mint a megfelels megmiivelt talajban.
A megmiivelt talajban a felsd széntott réteg vizdlléséga kisebb, mint a mélyebb
(20—40 cm) rétegé. Ami az egyes talajok (mintavételi helyck) kozotti kulonbséget illeti,
megillapithaté, hogy a mindszenti kétott réti agyagban talilhaté a legtébb vizdllé
morzsa. Ity az dsgyep és a miivelés alatt 4116 talaj vizdllésdga kozott is csak elenyészd
kiilonhség van. Ennek oka egyrészt az, hogy a talajban nem valédi morzsik, hanem
csak a nagy kotétiség miatt kialakult tomott, kisporozitasn dlaggregdtumok vannak,
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tehdt még az Gsgyep sem morzsds szerkezet{L, masrészt pedig a mivelés alatt 416 talaj
is csak 10 éve lett feltérve, s igy a mfivelSs hatdsa sem érvényesiilhet kell6képpen.
A mésik hdrom ésgyep koziil a legtobb vizallsS morzsa a mezbhegyesi, tehat a szerkezet-
képzés szempontjabol legjobb dinamikdji mezéségi talajban talilhaté, A kunhegyesi
altalaj adatait csak annak szemléltetésére ismertetjilk, hogy a kedvezdtlen kémiai

3. tdblcizal
A vizsgalt talajok 3—1 mm-es mmorzsdinak vizdllésaga 9,-ban

Vizsgilt talaj

Vizsgilt talaj |

P ) b) 7 (i b 6,
credete TEéZI _ng“p] Bz arodie “;géﬁ' ng;w Sakints ;Alt:i!aj
: em CIR |

1 . :
Mezbhegyes , \ ’ Kainhegyes | |
0—20] 63,00 34,1 520 51,9 23,6
20400 64,0 443 | 20—40| 5860 149

Kistijesilids : 80—100 B
5—200 54,4 9,5 M indszent l !
20400 493|450 s— 20 782 700

tulajdonsdgokkal rendelkezs, ezért gyvkerelkkel nem Atszétt és humusz nélkiili talaj-
rétegelshen vizdlld morzsik nem alakulhatnalk ki. A mintaanyag — a mikroaggregdtu -
mok vizsgdlata szempontjabol fontosabb — fizikai és kémiai jellemzéinek ismertetése
utdn rétérink a munkdnk tulajdonképpeni céljit képezé vizsgdlatok ismertetésére.
A vizsgdlatokhoz egységesen a 3—1 mm-es morzsafrakeidt hasznaliuk fel.

El8sz6r a mikroaggregtumok mennyiségét hatiroztuk meg. E vizsgilatokhoz a
mechanikai sszetétel meghatdrozdsdval parhuzamosan mikroaggregétum analizist
végeztiink. A szokdsos mikroaggregitum analizisnél az iilepitést megel6z6 elékészités
hat ordig tarté deszt. vizben torténé razisbel dllott. A frakeidk mennyiségét itt is
hidrométeres moédszerrel dllapitottuk meg.

‘A mikroaggregdtum analizisek eredményeit a 4. tabldzatban mutatjuk be.

. A mikroaggregitum analizis szokdsos kiértékelési médjét ti., hogy az egyes
frakcidk mennyiségéhdl levonjuk a megfeleld nagyssgi mechanikai elemek mennyiségét
és a killsnbséget tekintjitk mikroaggregdtumnak, nem tartjuk helyesnek. Véleményimk
" szerint e feltételezés teljesen onkényes, ugyanis az egyes frakeidkban a két mddszerrel
(mechanikai &sszetétel ¢és mikroaggregdtum analizis) mért értékek kilonbségénél
tobb mikroaggregitum is lehet, hiszen az azonos mennyiségli mechanikai elemek egy
része a nagyobb frakeidkba tartozo mikroaggregdtumok alkatrésze is lehet, S6t, a fenti
meggondolds alapjdn a frakei6 dllhat teljes egészében mikroaggregitumokhél még
akkor is, ha mennyisége kevesebb mint a mechanikai elemzés megfelel§ frakeidja.

Eppen ezért a mikroaggregitum analizis eredményeinek ezt az értékelésmédjds
elvetettilk és helyette csak grafikus értéleelést alkalmaztunk, amelyhez a két mérés
eredményeit dsszegezf gorbével abrézoltuk (1. 4bra). Az 6sszegez girbének egy-egy
szemesenagysighoz tartozé pontja az illetd szemcsedtméréndl kisebh &tmérdjf ré-
szecskék mennyisegét mutatja.

Az 1. tdbldzat tanvisdga szerint az azonos helyrél szdrmazé 8sgyep és miivelés alatt
alls talaj megfelel§ rétegeinek mechanikai sszetétele az elsGsorban a talajok hete-
rogenitdsdbol szirmazé hibahatdrokon beliil azonos, ezért az 4brdkon az Osgyep és a
miivelés alatt 4ll6 talaj azonos rétegét egy grafikonon tiintettitk fel és a mechanikai
Osszetételt a két talajbdl kapott eredmények kozipértékébsl képrott egy gérbével
Abrazoltuk. ‘
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A mikroaggregdtum analizis eredményét feltiintets gorhék természetesen ala-
csonyabban haladnak, mint a mechanikai Gsszetétel gorbéje. Minél nagyobb a tévolsig
8 két gorbe (mechanikai dsszetétel és mikroaggregdtum analizis) kozott, anndl nagyobb
a diszperzitdsfok killonbség a peptizdld szerrel és csak a deszt, vizhen végzett el6--
készités hatdsa kozott, tehdt anndl t6bb és szilirdabb kétéstiek a talajban levé mikro-

4. libldzat

A mikroaggregitum analizisek eredményei

(1) = ;
i 5 0,056— | 0,02— | 0.01— | 0,005—| 0,002—|
aaerly kalsg =005 | “o02 | 0,01 | 0005 | 0,008 | 6,000 | 0.001>
eredete mélysége, N ¥
cm 1MITL

Mezbhegyes: : ' AT
@I BBEYOP. niac i 2 G s B 0—20 40,9 | 22,6 | 14,7 Tl 8,7 0,3 5,7
DVEsZANGG T S S danh e 31,1 25,3 17,9 10,7 10,1 5,1 —
G BEEYED wh i e e e s | 20—40 | 359 | 241 | 159 | 94| 82| 47| 18
D) SNt s e e G 2971 26,9 22,4 15,5 4,0 0,5 1,0

Kunhegyes: e ot
a) Bsgyep L. v duse smae ST 5—20 31,1 20,6 | 11,3 | 13,9 7,9 | 13,2 2,0
B8zt n e avnie s i : 19,4 | 254 | 13,9 | 150 | 11,5 | 7,0 7,8
Q) FBEETOD w.diin cimd e 20—40 | 250 | 22,9 | 13,6 | 13,6 | 10,3 8,1 6,8
B BZADEO! v by e s s | 232 20,3 16,0 12,8 11,9 8,8 7,0
ITaTtalng L. o o SRR 80—100 | 17,7 | 195 | 12,3 |, 74| 57| 97| 27,7

Kistjsudllds : ;

@) dsgyep ...... 5 SN 5—20 | 289 | 21,4 | 16,0 | 13,0 10,3| 34| 7,0
U S ZAN TG R O R S 20,5 | 21,7 15,6 | 14,1 | 15,4 8,6 4,2
gosEran | b N e e 20—40 188+ 21451 18,80 801185 N150T (115,58 —
USRI IR e 18,0 | 18,5 | 14,7 | 13,9 | 24,1 | 10,8 —

Mindszent :

o) Ry e s b e 5—20 | 27,7 | 78| 7.4 | 11,6 156 | 132 169
B SeAmnih At o s SO | 238 | 7,1 8,0 12,5 | 17.4 | 14,6 | 166
i

aggregitumok, Az dsgyepek gérbéi alacsonyabban futnak, mint a mfivelés alatt alo
talajoké, tehdt el6bbiek diszperzitdsfoka kisebb. A ketté kozott azonban mindeniitt
viszonylag kicsi a kitlonbség és semmiképpen sem 41l ardnyban a talajok makroaggregé-
tumainak vizdllésigaval. (A szemléltetés kedvéért a grafikonok mellett a vizalld mor-
zsdk mennyiségét is dbrdzoltuk.) Ennek magyardzata az aldbbi: A valéban tartds
ragasztokotések irreverzibilis koagulici termékei. Ebbdl kivetkezik, hogy mechanikai
- szétromboldsuk utdn ragaszté hatdst t6bbé kifejteni nem tudnak [4, 5]. A mfiveld
eszkozok mechanikailag romboljédk a talajmorzsikat. Ez a mechanikai rombolds azon-
ban a mikroaggregdtumok nagysdgrendjébe tartozé részeeskéket csak kis mértékhen
apritja. A miwelés tehdt fizikailag még nem vdltoztatja meg lényegesen a talaj mikroaggre-
ghtwmainak mennyiségét. Eppen ezért a mikroaggregdtumok mennyiségébsl a fold-
miivelés szempontjihél értékes makroaggregdtumok mennyiségére és féleg vizallésigara
csak egy irnyban kovetkeztethetink. Ti. tekintettel arra, hogy az értékes morzsik
mikroaggregdtumokhél dllnak, azokban a talajokban, amelyekben a fizikai (mechanikai
Baszetétel) és kémiai (adszorpeids komplexus Osszetétele, séviszonyok, kis humusz-
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tartalom sth.) feltételek nem alkalmasak a. mikroaggregdtumok kialakitdsira, ¢rtékes
morzsdkat nem taldlunk.

Bizonyitja ezt a kunhegyesi humuszimentes, rossz kémiai adottségokkal rendel-
kezd (szodds) altalaj, amelyben a mechanikai és mikroaggregdtum analizis azonos
diszperzitdsfokot mutat, és amelyben ennelk megfelelfen vizdlls morzsit gyakorlatilag
nem is taldlunk.

A mikroaggregdtumok szildrdsdgdnak, vagyis a ragasztkotések fizikai behatasok-
kal szemben tantsitott ellendllisinak mérésére Godlin — a talajok mechanikai
osszetébelének agronémiai célokbdl t6rténd meghatdrozdsira javasolt — moédszerét 7]
tartottuk a legalkalmasabbnalk, tehdt ezt az eljirdst alkalmaztuk. '

Mezohegyes
S 607 20-40¢m
5 3
i s p—x 7
4 \ & e o2
"'., I .....--ou.-uou?
\D:'."'-
R riey'] figeres — e ——a ¥
257 TR
log i 4 0§04
! Kunhegyes :
/% 7 4

005 5-20Cm 700 20-40 cm 700 80-700 ¢

7
S0 2070 § 2 7 G TR
logl i 090 1t 19g0 4L
Kisujszallas Mindszent
p % -

700 20-40cm

S0 20708 2 7 50 2010 5 2 7 0 WS 2 7
ogda Ve g0 L

1. dbra
A mezdségi talajok (Mezdhegyes, Kunhegyes) és a réti talajok (Kisujszallas, Mindszent) mecha--
nikai ésszetétele, mikroaggregdtum analiziseik eredménye ésa makroaggregitumok vizallésaga. 1.
Az dsgyep és a miivelés alatt 4llé talaj mechanikai Osszetétele. Mikroaggrogatum analizisek : 2.
Osgyep, 3. mivelés alatt alld talaj, 4. kunhegyesi altalaj. Vizalls makroaggregatumok mennyisége :
5. Gsgyep 6. miivelés alatt 4116 talaj, 7. altalaj
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A Godlin-féle madszer lényege az, hogy a talajt 14—18 éraig (dltalaban egy &jszakén 4t)
deszt. vizben térténé Aztatas utdn 30 percig rdzégépben razzuk, majd az Atterberg-féle iszapolas
elve alapjan elkiilénitjiik bel6le a 0,01 mm-nél lrisebb részeket és azok mennyiségét a kivanalmaknal
megfelelden vagy egy dsszegben vagy tovabbi frakeidkra bontva pipetids médszerrel meghatarozzuk,
Az tilepit6hengerben visszamaradt, csak 0,01 mm-nél nagyobb mikroaggregatumokbél és elemi vaz-
részekb6l 4llo részt szobahémérsékleten a képlékenységi hatirok kozé ‘esd nedvességi ' allapotig
(tésztés konzisztencidig) szdritjuk, majd gumibottal.alaposan szétdorzssljik (dorzsolés idétartama
15 pere) és iszapoléssal ismét szétvalasztjuk az 0,01 mm-nél nagyobb és kisebb részeket. A szét-
dorzsolést szitkség szerint annyiszor megismételjitk, mig végill az ilepitd hengerben visszamaradd
0,01 mm-nél nagyobb részeket tartalmazé anyag teljesen kifehéredik, tehdt csak az aggregilédasra
képtelen, inaktiv dsvanyi vazrészeket tartalmazza. A szétdérzsolés utan elkiilonitett szuszpenzié-
részleteket egyesitjlik és mennyiségiiket, esetleg frakcidosszetételiiket pipettas eljarassal meghata-
rozzuk. Az tlepitéhengerben visszamaradé vazalkatrészek mennyiségét ugyancsak megallapitjuk.

A Godlin-féle médszer tehdt a 0,01 mm-es szemesehatérig egy tokéletes mechanikai
elemzésnek felel meg. Az ennél kisebb részecskéket pedig két esoportra bontva mikro-
aggregitumok alakjiban hatdrozza meg. A szétdérzsolés el6tt, tehdt az enyhébb
el6kezelés hatdsdra 0,01 mm-nél kisebbre szétes§ részeket lazdn kotots mikroaggregatu-
moknak, azokat a részeket pedfg, amelyek csak a szétdorzsolések hatdsdra esnek szét
0,01 mm-nél kisebb frakcidkra, erésen kotstt mikroaggrogdtumoknak nevezi. Mig a
lazdn kétott mikroaggregdtumok kozott lehetnek a talajban eredetileg is szabadon
levé (nem mikroaggregdtumokba témoriilt) részecskék is, az erésen kotott mikroaggre-
gdtumok csoportja a talajban eredetileg feltétleniil mikroaggregitumok alakjsban levé
részecskékhdl all.

J. tabldzat

A lazdn és erdsen kitott mikroaggregitumok mennyisége 9 -ban

@ () o) () @ | @ | oW

(1) 5
Vizsgalt talaj Asvinyi; Lazin | Erdsen Vizsgdlt talaj A= | Tagzin | Br6sen
, viz- Bl S E T R G TV | SETTE
e részek S vhze I
mély- | (= p,p1| EOtOtt mikro- mély- | részek | kotott mikro-
eredete sége, mm’) aggregitumok eredete sége, | (=0,0171 aggregitumok
em (0,01 = mm) cm mm) (0,01 = mm)
AL =] [ gt ERE i : :
Mezbhegyes: ‘ Kunhegyes: ‘ |
a) bsgyep .... 0—20| 31,69 35,12| 33,19 a) dsgyep ... 5—20) 39,50: 20,71 30,79
b) szant6 ... .. 29,32 44,17 26,51 b) széntd ., .. { 38,86] 38,92 22922
a) bsgyep .... 20—40| 32,32 43,86| 23,82 a) dsgyep ... | 20—40| 31,57 48,41 20,02
b) szantd , . ... 22,43 57,17 20,40| b) szanto ., .. 28,88 33,78| 17,34
Kistjsedllds:

a) Gsgyep .... 5—20| 35,53 39,100 25,37 ¢} altalaj.... 180—100| 4042| 32,91 6,67
b) szanté .. ... 31,53 49,54| 18,93 i

Mindszent : i [
a) Gsgyep .... | 20—40| 32,53| 53,25 14,22, a)ésgyep ... | 5—20  9,24| 63,32 2744

b} szénto ., ... 26,07 54,50| 19,43| b)szantd |, .. 0,28 63,46 27,26

) altalaj ..... [80—100| 40,42 52,91 Ei,ﬁ?i
| |

A Godlin-féle elemzés adatai mar mélyebb hetekintést engednek a talaj mikro-
aggregitumainak mennyiségi és egyittal minéscgi viszonyaiba (5. tdbldizat).

Az 5. tdblizat adatait Osszehasonlitva a mechanikai osszetétel eredmdényeivel,
azt ldtjuk, hogy a Godlin-féle elemzésnél kevesebb a 0.01 mm-nél nagyobb részek
mennyisége, mint a szokdsos el8készitéssel végrehajtott mechanikai @sszetételndl
kapott mennyiség. T'ehdt a ma szokdsos kémiai eldkészités nem vilasztja szét tokéletesen
az asvdnyi vdzrészeket a kisebb frakeidktdl.

Az 8sgyep ¢s a miivelés alatt 4ll6 talaj mechanikai Gsszetételének azonossiga
kovetkeztében a 0,01 mm-nél nagyobb vézrészek mennyisége a Godlin-féle elemzésnél
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is azonos. (Nagyobb kilonbséget egyedil & mezéhegyesi talaj 20—40 cm-es rétegében
taldlunk.) Az egymdssal parhuzamba Allitots két-két talajban (Gsgyep és miivelt talaj)
tehdt a mikroaggregitumok dsszmennyiséze is azonosnak vehetd. Az dsszmennyiségen
belil a laza és erfsen kotott mikroaggregétumok egymas klﬁzti ardnyaban azonban
szabdlyszeri kiilonbségeket taldlunk. A 2. gbrén a laza és erdsen kotott mikroaggrega-
tumok %-0s megoszlisdt tintettik fel. Ha az egyes talajokban (talajmintékban)

~ Kunhegyes _ Mezohegyes Kisujszdllds
osqyenly  miven(z) osgyerli)  mivel(z)  osgyepls)  mivel(z)
5-20 0~20 5-20
om N E77 < N 67, R
20-40 20-40 ; 20-40
. &7 % % cm % NS &7 %
()} :
80-700 cm

< asqyen(s)  mivel(z)
72

ST : Mindszent \V%\\‘ W%\
ch §-20 &m FTG ”

2. dbra

A lazén kotott (Uresen hagyott réseck) és erésen kotott (vonalkdzott részek) mikroaggregitumok
szazalékos megoszlasa, 1) &sgyep, 2) szantd, 3) altalaj

tallt laza és erdsen kotott mikroaggregdtumok kozotti ardnyt vizsgdljuk, az alabbiakat
allapithatjuk meg : y

1. A mezéségi talajokban sziikebb az ardny, mint a réti talajokban.

2. Az dsgyepekben — a mindszenti talaj kivételével — sziikebb a mikroaggre-
gdtum csoportok kozotti ardny, vagyis viszonylag tébb az erésen kétott mikroaggre-
gitum, mint a miivelés alatt 4116 talajokban. Ez a kiilonbség a feltalajhan nagyobb
mértékd. .

3. A fels6 talajrétegben sziikebb az ardny, és a laza és erfsen kitott mikroaggre-
gdtumok ardnydnak a mélyebb réteghen megfigyelheté tdguldsa  az &sgyepekben
nagyobb.

i Ezekbol a szabdlyszertiségekbdl tovabbi vizsgdlatok nélkil is megallapithatjuk,
hogy a két mikroaggregdtum csoport egymds kozotti viszonydban taldlhaté Lkilénb-
ségeket nem okozhatjdk kiilsd fizikai apritd hatdsok. Ha ugyanis ez lenne a kiilsnbség
oka, gy a felsé talajrétogben, és a kisebb kitottségt, tehit a mez6ségi talajokban lerme -
tagabb a két csoport kézotti ardny. A kiilonbségeknek mindségi okai vannak. Minél
kedvez6bbek a talaj fizikai és kémiai adottsdgai a morzsalékos szerkezet kialakuldsira,
anndl tébb a mikroaggregitumokhban a nagyobb szilirdsign, erésebb fizikai behatdsok-
kal szemben is ellendll6 ragasztékotés. Ezért sziikebb a két csoport kzotti ardny a mez{-
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" ségi talajokban. Az ardnyt a talaj humusztartalma és annak mindsége is befolyésolja.
A gytkerekkel jobban dtsz6tt, nagyobb humusztartalint fels§ talajrétegben viszonylag
mindeniitt t6bb az erésen kotstt mikroaggregitum. A kunhegyesi altalajban, tehdt
abban a talajmintdban, amelynek kémiai tulajdonsdgai kedvezétlenek és amelyben esak
elenyészé mennyiségii szervesanyag van, taliltuk a legkevesebb erésen kitott mikro-
aggregdtumot.

Kunhegyes Mezdhegyes Kisujszallas
a Y/ o b a. b
it hy C N G N
7 : 0. JE
52 % @ g} N A
453 @ % 4601 639
i N ESuN C Nza MC N G N
7, 20‘40 > T 1P :
S .cm (7 AR cm % 2 7 %
869 @ 96| 646 503 ' 875 @ 8§67 @ 659
S & 4
§0-700 €77 M d ; C N 5h2gc ‘ N
7 ‘ ndszen N7 S172)
/ WO G
f e

3. dbra

A talajok Gsszes C és N tartalminak szdzalékos megoszlisa a lazén és orGsen kotott mikroaggregatu-
mok kozitt., Jeloléseket lasd 2, dbra ;

A miivelés hatdsira az erfsen kotott mikroaggregdtumolk mennyisége csékken.
Kivételt képez a mindszenti réti agyag, amelynél az 6sgyepben és a miivelés alats 4ll6
talajban azonos a laza és erdsen kotdtt mikroaggregitumok szdzalékos megoszldsa.
Ezt okozhatjik a talaj kedvezétlen fizikai és kémiai tulajdonsdgai, amely miatt ebben
a talajban még az 8sgyep alatt sem alakultak ki valddi morzsdk, de lehet oka részben az
is, hogy a mivelt talajt is csak 10 évvel a mintavétel el8tt torték fel.

A lazén és erésen kotott mikroaggregdtumok kozott tehdt mindségi kiilénbségek
vannak, amelyek a szerves-dsvinyi ragasztéanyagok fizikai ellenalléképességéhen meg-
levé kilonbségeket kialakitjil. A killonbségeket eldidézs tényez6k kozelebbi meg-
ismerésére meghatdroztuk a Iét csoport mikroaggregdtumainak dsszes O és N tartal-
mdt (6. tdbldzat).

A vizsgdlati adatok helyességének ellendrzésére a nyert szazalékos C és N tartalombél, vala-
mint a mikroaggregétumol mennyiségébdl kiszdmitottuk az egyes talajokban levs tsszes C és N
tényleges mennyiségét. A két csoport egylittes C, ill. N tartalmat ésszehasonlitottuk a talaj eredeti
C és N tartalméval. Az ily médon szémitott C tartalom mindeniitt kevesebb volt, mint az eredeti
talajban meghatérozott C mennyisége. A kilénbségek nagysigiban ozonban szabilyosség volt
fellelhetd. Az dsgyepekben, és éltaldban a felsé talajrétegben mindig nagyobb volt a kiilénbség,
mint a miivelés alatt 4116 talajokban, ill. a 20—40 cm-es rétegben, Ez a szabalyossdg azonban meg-
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G . f(zbzdza,t-

A mikroaggregitumok dsszes C és N tarta_lma %-ban & 100 g ercdeti talajban (g-han)

g . (@) . (3)
TVizsilt talaj Osszess ¢ tartalom Osszes N tartalom
PR T e lazi\llké_t_ﬁﬁt_{ erésen KOtot | lusfn KotOtt | erdsen kotott
eredete em ¥ ot e 7 AT : =
sl e 758 % ‘ g | % o
Mezdhegyes: ’ :
@) GEEVOD swiisane bl 0—20 4,26\ 1,50 5,75 1,81 0,537 0,188 0,649 0,215
b) SZANEO o viann s ) 31007 137 3,76] 1,00 0,381 0,168 0,461 0,122
) ABSETER, Ly ce | 2040 1 227 T000 4,160 0,99 0,290 0,127 0,530 0,126
DSRZATILO ireciviion o cierins 44 1,390 3,260 0,67 0,285] 0,163 0,416 0,085
Kunhegyes: | :
) ORE VO e e s it v : 3,45 1,021 4,020 1,24/ 0,395 0,117 0,502 0,154
b ERZANEO | s | 5—20 281 1,09] 3,04] 0,68 0,344 0,134 0,394 0,088
@) BSEED L ..ivnnnn... 20—40 | 2420 1,17 2,88 0,68 0,290 0,140| 0,348 0,070
U) USZENTO ol e 1,96 1,05 2,68 0,46| 0,248 0,133| 0.350 0,061
o) saltalag . i i 80—100 0,57 0,31 0,83 0,06 6,106 0,056 0,121 0,008
Kigufsuillds : ;
@) GSEYEP . .i.ieiiia.. 5—20 2,63 1,03 4,78 1,21 0,358) 0,140/ 0,604 0,153
B BPATIEO, 0 oot arsisseiot e 2,08 1,03 3,01 0,57 0,279 0,138/ 0,410 0,078
w)lEsgyap i A s 20—40 L35 0,720 254 0,36 0,171 0,091 0,343 0,049
b) szantd ....... g L34 073 1,69 0,33 0,163 0,089 0,239] 0,046
Mindszent: '
o) Ospyent. st [ 3—20 Lol 1,211 2,85 0,78 0,331 0,210/ 0,355 0,007
T oo ' L8L 1,180 2,55 0,70 0,204 0,186 0,350 0,096
|

adta az eltérés magyardzatat is. A talaj C tartalméanak meghatdrozdsira felhasznalt talajmintabol
a novényi részeket (gydkérdarabocskikat) az eléirdsnak megfelelfen ki kell valogatni, Ez a kivdilo-
gatds azonban sohasem lehet tékéletes, mert a finomra, Ssszetoredezett gy6lkérszéroket stb. ily médon
nem tudjuk eltdvolitani. A meghatéarozott dsszes C tartalomban tehat ezek C tartalma is jelentkezils,
Mivel pedig a mikroaggregAtumoknak a talaj vazrészétsl vald elkiilonitése tobbszori tilepitéssel
torténik, ezekbdl a névényi mardvanyok az iilepitések alatt automatikusan eltavolitédnak. Ennek
megfelelden dlltak eld a fentemlitett kitldnbségek. Az dsgyep, és altaldban a felsé talajréteg mindig
t6bb novényi maradvanyt tartalmaz, ezért az eltérés nagysaga is ennek megfeleléen alakult. Bizton-
sag kedvéért azonban meghatdroztuk mégegyszer az eredeti talajmintdk oOsszes C tartalmat is.
Ezekhez a vizsgélatokhoz azonban a talajbél a névényi maradvinyokat iilepitéssel vilasztottuk el.
Az igy nyert adatok a mikroaggregdtumok mennyiségébol és C tartalmabél szamitott értékeklel
jol egyeztek. A nitrogén tartalmi adatokndl ilyen eltérés nem volt megfigyelhets, A szdmitott és
tényleges értékek a talaj heterogenitdsabdl és a modszerek pontatlansagibdl ereds hibahatirokon
belill le- és felfelé egyardant ingadoztak.

A mikroaggregdtumok 6sszes C ¢és N tartalma a két csoportban nem azonos.
Az erfsen kitott mikroaggregdtumokban mindeniitt tibhb szenet és nitrogént taldltunk.
Ezekben tehdt tobb a szervesanyag.

A szerves-anyagtartalom abszolhit nagysiga azonban nem mutat a ragasztoanyagok
szildrdsdgdval dsszefiiggést, mert bdr ugyanabban a talajban az erfsen kotott mikro-
aggregdtumok szervesanyag tartalma mindig nagyobb, mint a lazdn kététs mikro-
aggregitumoké, a kilonbozé talajok erfsen kétott mikroaggregitumainak szerves-
anyagtartalmdban nagy kilonbségek taldlhatok, A mezdségi talajoknal a miivelés alatt
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4ll6 talajban még az erbsen kotott mikroaggregitumolk Ssszes szervesanyagtartalma
is kisebb, mint az dsgyep azonos rétegében a lazdn kototy mikroaggregatumoké.

A grervesanyag mindségére ¢lsé megkozelitéshen a C/N ardny ad felvildgositast.
A talajok eredeti C/N ardnydt az 1. tdblizat tartalmazza, Ha a talaj osszes C és N
tartalmdnak a lazdn ¢s erésen kotott mikroaggregitumok kozitti megoszlasdt vizsgdl-
juk, azt tapasztaljuk, hogy az osszes C és N szdzalékos megoszldsa azonos (3. abra). Ez
végeredményhen -annyit jelent, hogy az erdsen és a lazdn kétsis mikroaggregdtumok
szervesanyaganak C/N ardnya egyforma. A ragasztékotések szilirdsdga tehat a szerves
ragasztoanyag C/N ardnydval sem dll dsszefiggéshen.

Mindebb6l arra kivetkeztethetiink, hogy a lazin és erésen kétott mikroaggregd-
tumok szervesanyag-tartalmanak minéségi Lkiilonbségét nem annyira a szervesanyag
kémiai dsszetélelének eltérd volta, hanem fizikai-kémiai tulajdonsigainak (koagulicids
tulajdonségok, eloregeddés) killonbézésige okozza, Feltételezhetden kullenbségek van-
nak a két csoport kozott a szerves-dsvanyi ragasztdanyag dsvdnyi komponenséhen is.
Erre utal G odlin néhény kiilonbszé talajtipussal végzett vizsgilata, amely szerint
az erdsen kotott mikroaggregdtumok vas- és aluminiumoxid tartalma nagyobh. Ugyan-
csak szerinte a lazdn kotstt mikroaggregitumok bioldgiailag aktivabbak [7]. Sajnos,
Godlin — mivel vizsgélatait elsésorban metodikai célbdl végezte — csak a kiilonhozd
tipusi talajok kozotti eltéréseket vizsgdlta és igy fenti megdllapitisaibdl a miivelés
hatdsdra hekovetkezd viltozdsokra nem kévetkeztethetiink,

Az eredmények megheszélése

Vizsgélataink eredményeit osszefoglalva tehdt megdllapithatjuk, hogy:

1. A mezdségi talajokban a lazén és erésen kétott mikroaggregitumok ardnya
sziikebb mint a réti talajokban. A kilénbségek a gyskerckkel jobban 4tsz6tt, nagyobb
humusz tartalmi fels§ talajrétegben a kifejezetebbek.

2. A talaj kedvez6tlen kémiai tulajdonsdgai és a szervesanyag jelenlétének
hidnya megakadilyozza nagyobh. mennyiségli erésen kotott mikroaggregdtumok
képzddését.

3. A miivelés kévetkeztéhen a talajban a lazdn és erésen kétott mikroaggregitu-
mok ardnya a lazin kotétt mikroageregdtumok javdra tolddik el. Ennek az eltolédds-
nak okait valdsziniileg a talaj dinamikdjéban bekévetkezett valtozasokban (levegdsebb
kiralmények, fokozottabb mineralizicié, gyengébb és egyenldtlenebb szervesanyag
utdnpotlis) kell keresniink. Mivel a szildrd kotéseket kialakito szerves-asvanyi ragaszio-
anyag szerves komponensének gyorsabb iitemii az eloregedése és mineralizdcidja, mint
amilyen intenziv a friss szervesanyagokbol valé utdnképzédés, a ragasztokotések
szilardsdga csokken. Valdszinii, hogy a megvéltozott dinamikdnak megfeleld egyen-
silyi dllapot kialakuldsa utdn a csoportok kozotti ardny ismét allanddsul,

4. Az erdsen kotott mikroaggregdtumok osszes C és N tartalma nagyobb, de a
két csoport mikroaggregitumaiban a C/N ardny azonos.

5. A lazdn és erésen kotott mikroaggregdtumok kozott ragasztéanyagaik szildrd-
sdgdban mindségi killonbség van. E kilonbség oka nem annyira a szervesanyag mennyi-
ségében és kémiai sszetételéhen, hanem fizikai-kémiai tulajdonsdgaiban keresends.

6. Tekintettel arra, hogy a kiilsé mechanikai hatdsok a vizdlld makroaggregatu-
mok mennyiségét nagymértékben befolydsoljdk, a lazdn és erdsen kotott mikroaggre-
gdtumok egymés kézstti ardnydhdl a miivelés alatt 4ll6 talaj vizalls morzsdinak meny-
nyiségére nem kovetkeztethetink.
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Talaj mikroaggregitumok mindsége

Osszef oglalis

Mezdségi ¢s réti talajokban vizsgdlbwk az Gsgyep és a miivelés alatt 4llé talaj
mikroaggregdtumainak mindségét. A szokaisos mikroaggregdtum analizissel az 8sgyep
és a megfeleld miivelt talaj mikroaggregdttamainak mennyiségében szdmottevd kalonb-
ség nem mutathatd ki (1. dbra). Godlin méd sszerét taliltuk alkalmasnak a mikroaggregs-
tumokat létrehozo ragasztSkétések szildrdsé gaban meglevé kilonhségek kimutatésara. B
mddszer lehetdséget ad arra, hogy a mikroaggregdtumokat ragasztékotéseik szildrdsiga
szerint két csoportra, a lazin és erdsen kétstt mikroaggregitumok esoportjira bont-
hassuk. A mérések azt mutatjik, hogy az Gsgyepekben t6hb az erésen kotott, és keve-
sebb a lazdn kotott mikroaggregdtum, mint a miivelés alatt 4116 talajokban (5. t4blizat

’

és 2. dbra). A kiilonbségeket nem a miivel s mechanikai aprité hatdsa hozza létre.

Meghatdroztuk a mikroaggregédtum csoportok dsszes C és N tartalmat is. Az erésen
kotott mikroaggregdtumolk C és N tartalma nagyobb (6. tablazat), a C/N arany viszont
a két csoportban azonos (3. dbra). ’

Vizsgélatainkbdl .megéllapithaté, hogy a miveléshe vétel hatdsira a lazén és
erésen kotott mikroaggregitumok ardnydban hekovetkezd eltolddést a talaj dinamika-
jdnak megvaltozdsa okozza. A két csoport ragasztdanyagainak szilirdsdgdban mindgégi
kiilénbség van. E killénbség okai nem annyrira a szervesanyag mennyiségében és kémiai
osszetételében, hanem fizikai-kémiai tulajdonsdgaiban keresendék.

Erkezett: 1957. augusztus 6.
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OUEHKA MHUKPOATPETATOB LEMHMHHBIX U OBPABOTAHHBIX 3EMEJD
M. Isopauex u M. [Imopauex

Hayuno-Hcecaegosatenpckull MHCTHTYT Arpoxumun Axagemun Hayx Beurpuu, ByganemTt

Peswwme

Ouenka xauecTs MHKPOarperaTor HEJHHHBIX H 00paloTaHHbIX 3eMeNb NpPOBOIHJIH Ha
UEPHO3EMHEIX H JYTOBEIX TOYBaX. [Ipr noMomwu o6byHOro awanusa MHKDOATPEraToB He
yAanoch HaHTH 3HAUHTENBHON PA3HHILI B KOJNYECTBE MHKPOATPEraToB LEAHHHBX U ofpa-
SoTamHblx 3eMenb (puc. 1.) Jlasa BISABAGHMHSI pPasHul B CKIEHBAKUIHNX CBOHCTBAX MHEKpO-
arperaTtoB 0Kasalcs NPHTOAHBIM MeTON ['0dauxa, MpejnoKeHHEIH 118 onpeleNieHHs Mexa-
HHYECKOTO COCTABA TOYB B ArPOHOMHYECKHX uenfiX. ITOT METOA MaeT BO3MOKHOCTh pas-
e Th MHKPOAFPEraThl HA B TPYMMBI N0 HX CKIEHBAIMMM CBOHCTBAM, HA FPYNOY pHX-
JIOCKJIGEHHBIX W HA TPYNNY MPOYHO-CKICEHHBIX MHKDPOArperaTos. PesyibTaThl aHanH3oB
npuBefledsl B TabJHUe 5 H pHCYHKe 2.

Onpepensann oGulee cofeprkanie yris ¥ a30T4 B NPOYHOCKIEEHHBIX | PBIXJTOCKNIEEHHELX
Mukpoarperatax (rabma. 6).

B pesynbraTe HCCNENOBAHHA MBI NMPHLUIIT K CJAENYIOLIHEM BEIBOJIAM |

1. CooTHomenHe PHIXJIOCK/JIEEHHEIX MHKDOATPEraToB K NPOYHOCKJJIEEHHBIX YIKe B 4ep-

HO3EMHbIX IOYBAX, HJH B IYTOBBIX. DT PA3HHIE 60JIbILE BHPANKEHH B BepXHeM TOPH30HTE
MOUBEI, JyTWe MePeNIeTCHHOM KOPHSAMH K 60Jee GoraTeiM rymycon (puc. 2).

2. HeGnaronpusTHhE KHUMHYECKHE CBOHCTBA NOYBEl H' OTCYTCTBHS OpPTAHHYECKOTO
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FEINECTBA TPENATCTBYHOT 06pPa30BaHli0 TPOYHOCKJIEEHHBIX MHKPOArperaToB B GOJBILOM
KOJIHUeCTBe.

3. Tlox BnuguneM 06paGoTKH [OUYBH COOTHOLIEHHE PBIXJI0- H DPOUHOCKIEEHHBIX arpe-
raToB NMepelBHTAeTCS B CTOPOHY PBLIOCBA3AHHBIX (pHC. 2). : i

[Ipuukna 3TOrO CMEIEHHT 3aKJII0YAETCA HABEPHO B H3MEHeHHAX, TPOHCXOMSIIHX B
AHHAMHKE TOYBbl (60Jee BBIPAKEHbI YCIOBMA A3DPALKH, TNIOBbILEHHEAA MHHepaJH3anns,
cnaboe K HePABHOMEPHOE HAKOMJEHNE OPraHHuecKoro BEIIECTBA). ¥ OpPraHHuecKOTO KOMIMO-
HEHTA OPraHo-MUHEPAaJbHOIO CKJAEHBAUIETO BemecTBda, Co3 aIero MPOYHbIE CBSI3H MHK-
poArperatos, MPOUECCH MHHEPANH3AUKN K CTAPEHHUS NPOXOLAT OLICTpee, uem HOBOOGpAa30-
Balye STHX e KOMIOHEHTOB H3 CBEXWX ODPTAHHYECKHX BEIECTB, MOSTOMY NpPOYHOCTE
CKIEHBAHHA CHHMAercd. MOJXKHO IPEANoJOKHTb, YTO TOCAE YCTaHORJIEHHS paBHOReCHS
COOTBETCTBEHHO HOBEIM MOYBEHHEIM YCNORHSM, COOTHOIHHS TPYMIT MHKPOArpEraToB Gy ieT
CHOBA TIOCTOSIHHBIM. |

4. OGmee coiepkaHHe YrJepoja H a30Ta BHEIUE Y NPOYHOCKIEEHHBIX MHKpPOarperaTos
(trata. 6), no cootnomenue C: N oAunakoBo ¥ 060HX IPYNN Mu KpoarperaTor (puc. 3).

5. Mmeercsl KauecTBeHHAS PA3HHNA B IPOUHOCTH CKJEHBAIOMELD BeIeCcTBAa MEXIY
IIPOUHO- U PLIXJOCK/IEeHHBIME arperatamu. [IpHYHHA TAKOTO pasnuung CKpBEIBaeTcs Goablie
B (H3HKO-XHMHYECKHX CBOHCTBAX OPTaNHYECKOTO BEWLECTRA, YeM B KOJHUECTEE M XHMH-
YEeCKOM COCTaBe Ero.

6. KoanuecTBo ROONPOMHBIX MaKPOATPEraToB B GOJIBIION CTENEHH SABHCHT OT BHEIIHHX
MeXaHHYECKHX BO3LeHCTBHI, MO3TOMY MLl He MOJKEM CYIAHTb O KOJHYECTHE BOAOHPOYHBIX
arperatoB o0paboTaHHOH MOYBBL HCXOJSl H3 JAaHHBX 10 COOTHOLIEHHIO PBHIXJIO- H TPOYHO-
CKJIEEHHBIX MHKPOarperaTos.

Tabauya 1. PeayanTatsl 1a60opaTopHOTO aHATH3A 06DPA3NOE, a) uenuna, b) o6patoTannas
nousa, ¢) noanousa. (1) TIpoHCXOKIeHHE 3VYCHHON TTOUBLL M BISTTUH ofpasna B cM. (2) I'ua-
PONKTHYECKAA KHCAOTHOCTB. (3) % obme#t conn. (4) TurpockonmmuynocTh mag CaCl,+6H,0.
(5) Uucso ceassocth mo Apank. (6) % comepixanie o6mero yraepojia u asota. (7) CooTHo-
menue C: N (8) MexanuyeckHii cocras, :

Tabauya 2. PesyapTartsl amanusa ajacopBUHOHHBIX. CBOHCTB ob6pasuoe. OGoznauenue
cM. Ta6ma. 1.

Tabauya 3. % BOMONPOUHOCTH arperaToB AuaMeTpoM 3—I| uM B o6pasuax MOYBEL

Tabauya 4. PeaynbTaThl anaqu3a MAKPOATPeraThl. ;

Tabauya 5. KoMuuecTBO PBIXJIO- H TIPOUHO CKJIEEHHBIX MHKpoarperaToB B %. a) nennna,
b) o6paGorasnas mousa, ¢) DOANOUBA. (1) Hpoucxoxnenune H3YUEHHOH MOYBH H rjy6uHa
B3ATHs o6pasua B cM. (2) MuHepa/ibuble CKeNeTHBE YACTHIIHI nuamerpom Goasie 0,01 M.
(3) Puxuno cxreennme. (4) Ilpouno ckaeennsie MEKpoarperater,

Tabauya 6. OGmee KOJMHYECTBO Yraepoia H a30Ta MHKEpoarperaTos B Y% u B rp. na 100 rp
noyskl. (1) [Ipowncxoxkaenue H3yUYeHHOH NOYBEL H TAYOUHA B3ITHS o6pasna B cM. (2) Obuee
ColepiKaHHe yraeposa u (3) obmee cofepiKaHHe a30Ta ¥ PHIXJO CKACEHHBIX (cTONGUKH Ha
JIeBOil CTOPOHE) H Y TIPOYHO CKJICEHHBIX (CTONGHKH A Teppoii CTOPOHE) MHKDOATIPETATOB.

Puc. 1. Jlanuele 0o MeXAHHYECKOMY COCTAaBY, aHANH3Y Ha MHKPOATPEraThl W BOJOIPOY-
HOCTH MHKPOArperaToB uepHOSeMHBIX TouB (Messxenpem, KyuXennemr) i ayrosbix 004
(Kumyficannam, Munacent). 1. Mexaumueckuii coCTaB UENHHHDIX W oGpaGoTaHHbIX MOYB,
Aranusel Ha wMuxpoarperat. 2. Ileauna. 3. O6paGoTannas mnousa. 4. [loanoura us
Kyuxeapem. KonuuecTBO BOZONPOYHBIX MAaKpoarperatoe. 5, Henura. 6. O6paGoTanuasn
moyBa. 7. ITonnoura.

Puc. 2. TlpouenTHOe pacnpefefeHHe DPHIXJAO CKJISEHHBIX (HesamTPHXOBAHHOE MecTO)
H TPOYHO CKJEEHHBIX (3AIITPHXOBAHHOE MECTO) MHKPOArperaTos (1) uemwna, (2) o6pa-
Gorannas mousa, (3) nojanousa.

Puc. 3. TlpouenTaoe pacrpejenenne o6uero coiepxasus yraepojia H as3oTa B pEIXJ0-
H MPOYHO CKNEeeHHBIX MEKpoarperaTax. O603HaueHHe CM. pHC.

Qualité des microagrégats des sols prairies naturelles et des terres
labourées
M., DVORACSHK et Mme M. DVORACSEEK
Mnstitut des Recherches Agrochimiques de I’ Académio des Sciences Hongroise, Budapest

Résumé
Nous avons étudié la qualité des microagrégats des sols des prairies naturelles et des
terres labourées appartenant aux types génétiques des sols de steppes et des argiles noires
des anciennes prairies humides. La méthode d’analyse qui nous sert usucllement pour établir
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la qualité des microagrégats n'a pas donné des différences appréciables quant & la quantité
des microagrégats des sols des prairies naturelles et des terres labourées correspondantes
(Fig. 1). Nous avons trouvé que la méthOde préconisée par Godlin pour la détermination
de la composition mécanique du sol en vue des buts agronomiques peut bien servir pour
établir les différences existant dans la consiss tance des liaisons produisant les microagrégats.
Cette méthode nous permet de séparcr en cleux groupes les microagrégats selon la tenacité
de leurs liaisons, notamment les groupes des microagrégats a faible et a forte consistance.
Les résultats des analyses sont réunis dans le tableau 5 ct la figure 2. :

Nous avons aussi dosé Ia teneur en © et N des microagrégats & faible et & forte consistance
(Tableau 6.). De nos recherches nous avons £iré les conclusions suivantes.

1. Dans les sols de steppes le rapport entre les microagrégats & faible et & forte consis-
tance est plus étroit que dans les argiles noires des prairies humides. Les différences sont
surtout notables dans les couches supérieures renfermant un tissu plus dense de racines,
teneur en humus plus élevée (Fig. 2.).

2. Les propriétés chimiques défavorables du sol et le manque de matiére organique
empéchent la formation d’'une quantité notevble de microagrégats & forte consistance.

3. ParI'effet du travail dusol le rapport des microagrégats & faible et a forte consistance
se déplace en faveur des microagrégats & faible consistance (Fig. 2.). La cause en doit étre
cherchée probablement dans les changemen ts survenus dans le dynamique du sol (aérobie
accentuée, mindralisation accrue, restitutiom plus faible et moins uniforme de la matiére
organique). Commes la sénescence et la mineéralisation du composant organique qui forme
les liaisons fortes ont une allure plus rapide que la reeonstitution & partir de la matiére
organique fraiche, la tenacité des liaisons de cimentation devient moins forte. Il cst vrai-
semblable qu’aprés le retablissement d’un état d’equilibre conforme 4 la dynamique changée
le rapport entre les deux groupes de microagrégats devient stable de nouveau.

4. La tencur totale en C et N des microagrégats a forte consistance est plus élevée
(Tabl. 6.), mais le rapport C/N est identique dans les microagrégats des deux groupes (Fig. 3).

5. Il y a une différence qualitative quant & la tenacité des matiéres qui servent de ciment
dans les microagrégats & consistance forte et faible. La causc de cette différence ne doit pas
otre cherchée autant dans la quantité de la matiére organique et sa composition chimique,
que dans ses propriétés physico-chimiques. ) _

6. En considérant que les effets mécaniques extérieurs influent fortement la quantité
des microagrégats stables dans 1’eau, 'on ne peut pas tirer des conclusions relativement &
Ta quantité des agrégats stables dans 'eau d’un sol labouré a partir du rapport des micro-
agrégats présentant une tenacité faible et forte. ;

Tableau 1. Résultats de 'examen au laboratoire des échantillons de terre prélevés :
a ) prairie naturclle, b ) terre labourée, ¢ ) sous-sol. (1,) Provenance et profondeur du sol examiné
{cm). (2.) Acidité hydrolytique. (3.) Teneur totale en sels %,. (4.) Hygroscopicité en dessus de
CaCl, - 6 H,0. (5.) Degrée dc consistance selon Arany. (6.) Teneur totale en C et N 9%. (7.)
Rapport C/N. (8.) Composition mécanique,

Tableau 2. Résultats de l'examen des conditions adsorptives des échantillons de terre
prélevés. Pour les signes voir Tabl. - 1.

Tablean 3. Stabilité dans I'eau des granules de 3 & 1 mm des terres examinées en %,.
Pour les signes voir Tabl. 1. .

Tableau 4. Résultats de l'analysc des microagrégats.

Tableau 5. Quantité en % des microagrégats & consistance faible et forte, respective-
ment : @) prairic naturelle, b) sol cultivé, ¢) sous-sol. (1.) Origine et profondeur du sol
examiné. (2.) Partics minérales du squelette dépassant 0,01 mm. (3.) microagrégats &
cohésion forte et, (4.) & cohésion faible. -

Tableau 6. La tencur totale des microagrégats en C et N caloulée en %, et en g rapportéea
100 g du sol original. (1.) Origine et profondeur du sol examiné. (2.) Teneur totale en C et (3.)
en N dans les microagrégats & faible (colonnes de gauche) et &4 forte consistance ( &
droite).

F)ig. 1. Composition mécanique, résultats de 'analyse des microagrégats et stabilité
dans leau des microagrégats des sols de steppes (Mezbhegyes, Kunhcgyes) et sols de
prairie (Kistjszallas, Mindszent). Composition mécanique du sol de la prairie naturelle et
du sol culturé. Analyse des microagrégats : 2. prairie naturelle, 3. sol cultivé, 4. sous-sol
de Kunhegyes. Quantité des macroagrégats stables dans I'eau : 5. prairie naturelle, 6. sol
cultivé, 7. sous-sol. :

Fig. 2. Réparation en pourcentage des microagrégats & consistance faible (parties
vides) et forte (hachurées). 1) prairie naturelle, 2) terre labourée, 3) sous-sol.

Fig. 3. Réparation en pourcentage du C et N total entre les microagrégats & consis-
tance faible et forte, resp. Pour les signes voir fig. 2. ‘





