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A varhaté szuperfoszfﬁt; és kalisohatas
hozzavetdleges kiszamitasa a talajvizsgalati
adatokbél és a talajtulajdonsagok alapjan

KERESZTENY BELA

Mezégazdasdgi Akadémia Kémia-Talajtani Tanszék,
Mosonmagyarévdr :
Az el6z6 kozleményben taldlhato [4] képletek és talajtipusokra jellemzd faktorok
segitségével hozzdvetSlegesen _kiszé,mitha.ték a varhaté szuperfoszfit- illetéleg kalisd-
hatédsok. E két alapképlet :

log 100 T/T4) -
K = 0.0178 Té - k% [ (10085 (L6 (i Bt) _10]

log k 4+ 0.97
(log 100 T/Ta) - (pH + 6)
log p + 5.28

P — 0151 Ta-p% - ( B 3.6J

Ezekben az egyenletekben K illetSleg P az 1 gq/kh kélisé, illetSleg 2 q/kh szuper-
foszf4t beszantdsa altal varhatd terméstobbletet jelenti q/kh-ban kifejezve, T' a kezelet-
len parcella termése, T'd a megfeleld novény atlagos termése q/kh-ban kifejezve, 2%
illetéleg k% a megfeleld novény szérazanyagtartalom szézalékdban kifejezett foszfor,
illet8leg kéliumtartalma, p illetdleg & a miitragyszasra keril talaj Egnér-Riehm foszfor-
illetéleg Nehring kaliértéke, pH pedig a talaj kémhatdsét kifejezé pH-érték,

- B képletek meglehetésen honyolultak és néhdny adat, mint példdul 7', 0%, k%
csak statisztikai kényvekbél, vagy egyéb szakkonyvekbdl kereshetd ki. Sziikséges tehdt
olyan téblizatok kidolgozédsa, amelyek segitségével a gyakorlati szakember is ki tudja
szamitani a varhaté mfitrdgyahatdsokat bonyolult logaritmikus szdmitdsok nélkil is.
Szitkséges tovabbd annak megéllapitdsa is, hogy e szdmitdsokkal milyen pontosan
tudjuk meghatdrozni a véarhaté miitrigyahatésokat. E problémék megoldasa céjabol
tovabbi szdmitdsokat végeztem.

E képletek haszndlhatosigit vgy tudjuk megéllapitani, ha segitségiikkel ldi-
szamitjuk a Véarallyay kozleményében [7] taldlhatd talajvizsgdlati adatok,
kezeletlen parcellatermések és talajtipusok ismeretében vdrhaté miitrdgyahatdsokat
és peszehasonlitjuk azokat az ugyanezen kozleményben taldlhaté tényleges miitrdgya-
hatds adatokkal. Ilyen osszehasonlitisokra ad lehetdséget az 1. tabldzat.

A terjengésség elkeriilése c6ljabél Virallyay kisérleti adatai kozill csak két talaj-
tipusba tartozék szerepelnek o tablézatban, mivel Dunaéntésen a legjobb, savanyd
homokon pedig legrosszabb az egyezés a tényleges és a szamitott miitrdgyahatdsok
kozott. B tablazat tehdt alkalmas arra, hogy deszehasonlitdsokat végezzink. A tdbla-
zath6l néhény kisérlet kimaradt az alapadatok hidnya miatt. Hidnyz6 pH-adat eseté-
ben a talajtipusra jellemz6 dtlagos pH-értékkel szdmoltam.. Legrosszabb egyezést az
1. t4blazat A) része 10. sordnak adatai mutatnak. Varallyay adatai szerint e kisérletek-
nél a burgonya kh-ra szdmitott gumétermése 14.q volt. Ez annyira szokatlanul kis
termés (14—30 g/kh gumot szoktak vetni), hogy ezeket akisérleti adatokat nem

"5



66 KERESZTENY . Szuperfoszfat- és kalisohatas Liszamitssa

ndl +4-0,634 + 0,067, kilisdn4l pedig 0,826 + 0,030, Mindkét érték erégen szignifi-
kéns. Az 4tlagos miitrigyahatdsokat a tényleges és szdmitott miitrigyhatdsok kilgnh-
ségének dtlagdval dsszehasonlitva kideriilt, hogy az utébbi az el6bbinek mintegy 509/ -4t

- 1. tdbZazar

Tényleges és a talajvizsgalati adatok alapjan kiszinoitott terméstibhlet 9/kh-ban kifejezve (gabona-
nemiieknél az dsszes termés, burgonyinal a gum étermés) savanyil homokon és Dunaéniésen

(3) (4)
s(;.:_ : @ . Szuperfoszfithatés Kiliséhatds )
szdm ova ) Q) (6) ) AR
Szdmitott Tényleges Szdmitott Tényleges
A) Savanyd homokon
1. | Baza (8) ....... 5,6 3,1 2,3 2,3 I —
2, | Buza (8) ....... 0,4 3,0 0,5 2,3 ! —_
3. | Rozs (9)........ 3,0 1,4 280 2,4 6,6
4. | Arpa (10) ...... 1,9 3,4 0,9 0,3
5. | Arpa (10y vor oo 1,4 1,4 1,2 0, —
6. | Burgonya (11) .. 5,7 0,0 94 0,0 —
8. | Burgonya (1I) .. 6,9 2,9 7.7 3.9 =
9. | Burgonya (11) .. 4,6 6,4 5,0 7,1 —
10. | Burgonya (11) .. —4,1 14,0 —1,5 9.8 —
11. | Burgenya (11) .. 8,0 1,3 Fi | 10,3 ’ 6,6
12, | Burgonya (1) .. 4,0 3,2 9,9 9,6 —
B) Dunaintésen
1. | Baza (8) .,..... 5,3 8,4 2,4 2,1 7,7
21 [EBizag(s) LN Ty 5,9 77 3,1 1,0 8,1
3. | Baza (8) ....... 4,8 4,7 1,8 1,6 8,2
4. | Btiza (8) ....... 5,1 8.6 2.6 1.6 8,0
5. | Btiza (8) ....... 2,7 3,7 2,4 1,5 8,1
6, | Buaza (8) ....... 1,4 2,7 2,2 0,0 7,8
7. | Buza (8) ....... 6,2 6,6 4,5 1,7 7.9
8 | Zab (12) ....... 4,5 752 3,6 0,8 —
9. | Burgonya (9) ... 7,2 4,7 25,7 20,7 8,3
10. | Burgonya (10) .. 6,9 0,8 25,7 47,8 8,3
13. | Burgonya (10) ., 8,4 7,2 29,2 32,7 8,3
14. | Burgonya (10) .. 45 2,4 19,7 25,9 8,3
15. | Burgonya (10) .. 73 —1,5 23,8 18,3 i
16. | Burgonya (10) .. 11,7 15,8 19,3 19,0 e
17. Burgonya (10) .. 14,4 7,3 17,8 9,7 =
18. | Burgonya (10) .. 7,8 11,3 12,2 4,1 —
19. | Burgonya (11) .. 12,6 15,7 21,6 20,2 8,4
20. | Burgonya (10) .. 11,7 13,0 S S T= 10,4 8,2

mint kis miitrigyahatdsoknal, ahol nagy relativ kisérleti hibdval lell szdmolnunk,
A kozlemény elején talilhaté két képlet hasznélhatésagét megneheziti azonban az,
hogy a benne szerepls T és k%, tovdbbd p%, értékeket a megfelel§ szakiradalombél
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kell kikeresni. Gyakorlati szamitdsok céljara tehdt meg kellene ezeket az értékeket
adni. Ennél azonban nehézségek jelentkeznek. Ha ugyanis dsszehasonlitjuk a Magyar
Statisztikai Zsebkonyv 1956. évi kiadvdnyédban talilhaté az 1931—1940. évekre meg-
adott &tlagterméseket a V41 ally a y kézeményében [7] szerepld termések dtlagaval,
azt tapasztaljuk, hogy az utébbiak csaknem pontosan kétszeresét teszik az el6bbinek.
Példéul a Magyar Statisztikai Zsebkonyv adatai szerint az dtlagos burgonyatermés
Magyarorszigon 10 éves dtlagban 39,5 q/kh volt, Vérallyay kisérleteinek dtlagos bur-
gonyatermése (a kezeletlen parcelldk termésének atlaga) pedig 80 q/kh. De hasonld
a helyzet a kaldszosoknal is. Felmeriil itt a kérdés, hogy mi lehet ennek az oka. Gondol-
hatunk arra is, hogy e kisparcellés kisérletek olyan kedvezd kérilmények kozott folytak,
hogy emiatt nagyobb e kisérletek termésdtlaga az orszdgoséndl. Ennek valoszintségét
azonban erdsen csokkenti néhany adat. fgy példdul Virallyay kozleményében egy
alkalommal szerepel 101 q/kh osszes termésii buza, ami kh-kénti 44 g-s szemtermést
jelent az atlagos szem-szalma ardnyt tekintetbevéve, tibb alkalommal pedig 3035
q/kh szemtermést taldlunk a kezeletlen parcellik termései kozott. S6t ugyanezen
helyeken a miitrigyazott parcellik termései kozdtt 47, 42, 35 g/kh szemtermést is
talilunk, Ilyen nagy termések elérése még intenziv kisérleti viszonyok kozott is vald-
gzinfitlen. Fel kell tehat tételezniink, hogy a kisparcellds kisérletek eredményeinek az
4tszdmitasa q/kh termésekre hibds értékekre vezet, mint erre Dwordk L. mér tobbszor
rémutatott. Célszerti tehdt az dtlagterméseket a Magyar Statisztikai Zsebkonyv adatai
alapjdn a képletekbe helyettesiteni. Feltehetjiik ugyanis, hogy a kisparcellds kisérletek
eredményeinel kat. holdra valé dtszamitésakor ugyanolyan mértékben vélnak hibdssd
a kezeletlen parcelldk termései, mint a mfitrdgydzottaké. Ha tehdt a kisparcellds kisér-
letek kezeletlen parcelldinak a termése is kétszerese a magyiizemiekének, akkor az otk
észlelt miitragyahatdsoknak is nagyjabol kétszereseknek kell lennitik a nagyiizemiek-
ének. ;

E feltételezés alapjan tovébbra is felhaszndlhatjuk a Virallyay-féle kisérleteknek
adataibol szerkesztett képleteket, a bennilk szereplé étlagtermés értékeket a Magyar
Statisztikai Zsebkonyv adataibél véve. A szamolds megkonnyitése céljdbol a kizlemény
elején taldlhaté dltaldnos képleteket a kovetkezSképpen alakithatjuk 4t:

(log 100 T/T4) - (pH -+ 6)
K = ap - — 10
log k + 0.97 )
log 100 T/T4) - (pH 6
e 0 T/Té) - (pPH + )_.3.5)
. log p + 5.28

E képletekben a jelolések ugyanazok, mint a kozlemény elején szerepl6knél. Az
a, és a;, azegyes navényekre jellemz$ konstans értékek, melyek magulkban foglaljik a
kozlemény elején talilhaté képletekben el6forduld Ta, k%, illetdleg p% és a novénytsl
is figgetlen 0,0178 illetéleg 0,151 konstans értékeket. fgy a szdmolds egyszerfibbé
valik, mert a szitkséges a, a, és T'd értékeket a 2. tibldzathol ki lehet keresni.

A 2. téblizatban szereplé konstans értékeket a Magyar Statisztikai Zsebkonyv
[3], Weiser és Zajtay [8], Demolon [2], Mitscherlich [6] és Neu-
bauer [1] adatai alapjén szémitottam ki, illetbleg adtam meg. A képletek és a 2.
tablizatban szerepls értékek segitségével a legfontosabb mezégazdasigi nivényeknél
vérhaté miitrdgyahatdst ki tudjuk szdmitani kdlisé és szuperfoszfit alkalmazdsa
esetében. Az igy kiszdmitott miitrdgyahatds értékeket azutin az eldzd kozleményben
[4] ismertetett okok miatt a 3. tdblizatban szereplé talajtipus-faktorokkal meg kell
szorozni, hogy igy az adszorbeids és egyéb hatdsok kovetkezményeit a szamitdsok-
nal kikiiszoboljilk.

H*
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E talajtipusbeosztés Virallyay eredeti beosztdsa [7]. Helyessége genetikai
szempontbdl vitathaté, gyakerlati miitrsigyszdsi tandesaddsi célokra azéonban - meg=
felel. A tdbldzatokban nem szerepld talajtipusokon a faktorok meghatdrozdsa tovébbi
kigérleti feladat. - . : ;

. A képletekbél a gyakorlat szdmira hasznalhatd tébldzatokat is lehet késziteni,
hogy a gyakorlati szakemberek mentesiiljenek a bonyolult szimitdsoktol. Az egyenletek-

2. tdbldzat _ © 3. tdbldzat
A Kképletekben szerepld egyes mezigazdasigi Az egyes talajlipusokra jellemzs faktorok, me~
niévényekre jellemzd .,a%, illetdleg ,,TA* lyekkel a képletekkel szamitott mfitragyahatis
értckek ériékeket megszorozva helyesbitett értékeket
S - kapunk =g
(2) (3) i @ &
Sauper- | Kilis 4) o | Szuperfoszfit i
avéns o’ | it | 3l Taaipus | SEmeeeit | xiio
! ben ax :
2 Dunaontés (4) .. 1,20 1,00
: : Erdétalaj ¢ i Y
Btiza (szem) (5) ...... 0,60 [ 0,14 | ' 7,9 (savanyu) (5) 1,00 1,16
Rozs «(szem) (6) ...... 0,46 | 0,12 6,5 Mezbségi
Arpa (szem) (7) ...... 0,60 | 0,17 7,9 vélyog (6) ... -+ 143 0,74
Zab (szem) (8) ....... 0,45 | 0,15 7,1 Réti agyag ;
Kukorica (szem) (9) .. | 0,74 | 0,22 | 10,8 semleges (7) .. 1,00 1,00
Burgonya (gumo) (10) ", 3,02 | 1,90 | 39,5 Lépi eredetii
Cukorrépa (gyokér) e mezdségi
() e 6,82 | 2,44 |119,0 vilyog (8) ... . 0,50 1,00
Dohény (12) ......... = 0,64 7,9 SEW’&D.YL'I. homok
Rostlen (13) ......... — | 0,29 | 14,6 () ey R RSO0 0,58
Lucernaszéna (14) .... 2,78 | 1,02 | 23,2 Meszes homok
Voroshereszéna (15) .. 2,44 | 0,87 | 19,0 (BB e by 1,00 0,58

ben zardjelben levd részben hdrom valtozé értéket taldlunk : a talaj termgképességét,
tapldléanyagtartalmét és pH-értékét. Horom viltozénak megfelel6 értékeket egy tabls-
zatha nem lehet foglalni. A talaj terméképességének alapjdn tehit 6t tablizatot készi-
tettem, amelyekben mér esak két viltozd érték szerepel : a talaj megfelel§ t4plals-
anyagtartalma és pH-értéke. A t4bldzatokban szerepld értékek a zirdjelben levé
tényez6 értékét adjik a kikeresett tdpldléanyagtartalom és pH-érték mellett. Ezt mdr
csak az egyes novényekre jellemz8, a 2. t4blizathan szereplé a-értékkel, tovabbd a
3. tablézatban taldlhaté talajtipus-faktorokkal kell megszoroznunk, hogy megkapjuk
a védrhato miitrigyahatdsokat q/kh-ban Lifejozve. ( . o

A képletekben zérgjelben szerepls tényezsk értékeit a 4. t4blizat: tartalmazza
kilonbozd tédpliléanyagtartalom és pH-érték mellots, ; J

A tdbldzatban szerepld szomszédos értékek kézstii killénbségek eléggé kiesik
ahhoz, hogy gyakorlatilag megfelels pontossdgi szamitdst végezhessimk velitk. Ponto-
sabb szdmitds céljabél a tdblizatban szereplé pH- illet6leg foszfor- vagy kéliumtartalom
értékek kozott interpolilist lehet' végezni, ha a talajvizsgdlati adat a tabldzatban
szerepl6 két érték kozé esik. Ha szuperfoszfat-hatdst akarunk kiszdmitani, akkor a
megfeleld Egnér-Riehm foszforértéket kell kikeresniink:a tdbldzatbdl, ha pedig a kaliss-
hatdst akarjuk kiszdmitani, akkor a Nehring kilitartalomnak megfeleld értéket kell
kikeresniink a téblizatbol. Az igy megkapott miitrigyahatds tényezd értéket meg
kell szorozni a 2. tabldzatban szerepld, az egyes névényekre jellemz§ a,, (szuperfoszfit-
hatés esetében) illet8log a, értékkel (kiliss esetében), tovabbé a 3. tdblazathan szerepls



69

(2)

lom és pH-érték mellett,
- pH-érigk

arhaté biza szemfermés (vagy rozs szem-

burgonyagumétermeés)

3,2 q|kh, vagy @ burgonyalermés 20 qkh)

0 av

toszior-, illetdleg kalitarta

4. tabldzat

Ikiil kiilonboz

termés, vagy

gyazis né

&
(2)

pH-érték

értékei killonbozi talaj,

ok
en o mfite

1

9

1
Egnér-
lom

mg/100

AGROKEMIA £ES TALAJTAN Tom. 8. (1959) No. 1.

1. Ha a vdrhatd blizatermés 4 qlkh vagy rozs szemiermés

Miitragyahatds tényez
bha a vizszalt teriile

Riehm
foszfor-

tarta-

Ao e
oo

i

o~ on & e s
P Sl Sy Wi Sl S

B =

ReEIE I

e e B

—2,5

=
_

o= o o
go.,L,O.,ﬂﬁ,ﬂuﬂ_wl_?l_.:

AL o e,
HOL o = SO

S G,
N R R R =

e Inm o el
S-Sl ol =S

::::::::::

::::::::::

4 g|kh, vagy burgonyatermés 40 q|kk)

II. Ha a vdrhaté bizalermés 8 gq[kh (vagy a rozstermts 6,

o b GLG B 61 00,
S SS S

i

ocwwal=alemo
A S Sk S SR
P e e ===

SAES Q0L Tnu e el
WA S D

||||| )

© S AN A
D i o R

[ RE=R=1" k=1t
N i S
1~ S e o3 B~

Hoaoaeln
oo o &l

Heo o WM 2D
— - 10

.342.00&.4~0667

;;;;;

:::::::::

ssssss

::::::::::

ﬂu94‘|.8-.492 1)08_.,1.,
PSS e e e R =N

n,urJOOUOOAUOO
sssss Y e T T
Sommlnom oo

—— e D

és 9,6 q/kh, vagy a burgonyatermés 60 q|kh)

III. Ha a vdrha'é busatermés 12 qlkh (vagy o rozsterm

o2 oy o0 B e e D, O
mem MmN~ — o o

et GG L
womH e~

= =10 & 61 D

sssss

o :u)ausﬂaﬂz 4)4;
o W=D M
—

!
l
|
|
|

3333333333

=l N - e o = e |

TS SegSdSsg

— 00 00 H o &

::::: -

. o n ik
R R e = = ==

5D 00n Tl ol A
M ———o oo oo

SO~ DD
R e -

P R s =

Moo oo0 oS
2 Aoy =

ST diido g
P B~ R T

zstermés 12,8 qlkh, vagy a burgonyalermés 80 gqlkh) -

IV. Ha a vdrhald biizalermeés 16 qlkh (vagy a ro

I~ 7 &% I~ O3 = = ©

e o s R

R R R e = ]

e el SCNLE et el

o1 1310 O3 H 00 61 63

CSHmM N i~ O
R S

&&&&&&

o -
=N =R A R
ST o0 Kl

I Gt
w.8765543

—

So@emHS e
of a7 o 1 o el

HO WM O =M

o i e sl oIl
IIOOUOOOn_UO

[BIEH

O~ = O 0
ot e m G o S A B
R e e R BN == =]

S e R
P a B R T T T B oo o

Rt A U

o T AT BT et o

e =i =R =2l =)
sssss - o~ -

B S e e

1!|||.1
MnoodoooC o
L S L e e T
coHMToOWw o9

— - QR

50



70 KERESZTENY . Szuperfoszfat- és kalisshatas kiszimitasa
\\_——,______.

megfeleld talajtipus faktorral. Igy kézvetlenii] megkapjuk a kh-ként 2 q/kh szuper-
foszfit, illetélog 1 a/kh kdlisé beszdntdsa Tévén virhato terméstsbbletet q/kh-ban, E
téblizatok tehdt lehet§vé teszik, hogy a Syakorlati szakember kikeresés és szorzis
alkalmazdsdval kénnyen kiszdmithassa hozzgvetslegesen a véarhaté miitrdgyahatast
a megadott talajtipusokon, i

Ha kisparcellds kisérletek esetdben akarjuk e tdblizatokat haszndlni, akkor jobb
eredménycket kapunk abban az esethben, ha a kezeletlen parcella termését (a mi-
tragydzds nélkiil vérhaté bizatermés nagysagit) elosztjuk kettével és az ennek meg-
feleld tdblazathdl keressiik ki g megfelels miitrigyahatds tényezit (példéul 16 q/kh
biizatermés esetéhen a miitrdgyahatds tényezét a 8 q/kh buizatermésro érvényes sorhdl
keressitk ki) és a kiszdmitott, miitragyaha t4st megszorozzuk kettével. Akkor sem
kovetiink el azonban nagy hibit, ha kisparcellis kisérletel esetében is a nagytzemiek-
nek megfelel6 médon szamitjuk ki a miitrdgyahatdsokat. Ty példam 8,0 pH értékii
talajon 1,0 Egnér—Richm foszforérték esetében,” ha a kezeletlen parcella termése
16 q/kh, az egyik médszerrel szamitva 1.5, a mdsikkal pedig 2,0 q/kh terméstébbletet
kapunk. Vagy egy mdsik szélséséges esetbon 5,0 pH-ji talajon 30-as Egnér —Riehm
érték mellett, ha a kezeletlen parcella termése 16 q/kh, akkor az egyik mdédszerrel
szdmitva a terméstsbblet 10 kg/kh, a mésik m Sdszerrel szamitva pedig 35 kg/kh termés-
csGkkenés lesz, A két szamitdsmaéd kozotti kiilonbség legnagyobb a depresszids esetek-
nél; ilyenkor azonban gyakorlati szempontbél nein érdekes, hogy mekkora termés-
osdkkenésre szdmithatunk, mert ilyenkor vgysem alkalmazunk mfitrigydzdst,

Osszefogilalas

Az elbzd kozleményben megadott képletek és faktorok segitségével Vérallay
kisérleti adataibél kiszdmitottam a, varhaté miitrdgyahatdsokat és az igy kapott értéke-
ket dsszehasonlitottam a kisérletileg megdllapitott tényleges miitrigyahatdsokkal,
E szdmitdsok azt mutattik, hogy a szamitott értékeknél mintegy +50°%-0s hibdval
szamolhatunk a kisérletileg tapasztalt miitrdgyahatdsolkkal szemben. E hibdnal a
képletek esetleges hidnyossigain kivil nagy szerepet jitszik a szantdfoldi kisérletek
‘hibdja is.

A képletek alapjin olyan tdblizatok megszerkesztése vilt lehetéve, amelyek segit-
ségével pusztdn kikereséssel és egyszerl szorzdssal kiszam{thatjuk hozzévetélegesen a
vérhaté miitrigyahatdsokat 2 q/kh szuperfoszfat, illetéleg 1 q/kh kaliss beszdntdsa
eselében a vizsgilt talajtipusokon. :

Erkezett: 1957, oktdber 30.
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[PUBJIU3UTEJBHOE BbIUHUCIEHHE OXHUIAEMOTO 3®PEKTA OT
CYTIEP®OCOATA U KATMHMHOH COTH HA OCHOBE JAHHBIX TOYBEHHOIO
AHAJIM3A M IPYIUX CBOWICTB IMOYBDI

B. Kepecrens

Kadenpa XHMHH H HOYBOBEJEHHH C. X. Axagemdu B Momormageaposap (Benrpus)
PeswMe

Tlpu noMouLH ypaBHeHm“i # Ko3dpHIHEeH TOB, TPHBEJEHHBIX B npeabiy LHx cooOIeH HAX,
BBIUHCAMIH OMHIaeMbie 3ppeKTs OT yIoGpenHil, HCXOAS H3 OMBITHBIX MAHHBIX Bapauxadu,
| MOJYueHHBIe BeNHYHHB CPABHHBANHCE C e HUHEAMH (aKTHYECKOTO JeHCTBHA yAoGpeH Hit.
B xole BHUHCJHEHHil 0Kas3aJjock, 4TO OWHOGKA MpH 3THX BEIYHCJICHHAX COCTABIAET 4 509%,
no cpamHeHHIo C (aKTHYECKHM JeficTBHeM YA0GpeH Hi. B 3Ty ouenxy, Kpome BepOATHBIX
HeNoCTATKOB B YPABHEHHH, BXOJHAT elle H OMIHGKH, CBA3AHHBIE C NMOCTAHOBKOH MOJEBBIX
onbiTos. Ha ocuoBe 3THX QOpMYJ COCTABHIH TAKHE TaGaMUB, OPH NOMOLLM KOTOPLIX MBI
MOIKEM T0JydaTh NpHOIH3HTENLHO okugaeMblii 3PPeKT OT MHHEPATBHBIX yaoGperui
B CJayuae BHECEHHS 9 u/xoapx cyneppocdara u 1 1/X0dBJA KaJHiHOH cOJH.

VMcnonb3oBanhe 3THX TaGuum ciejylouee : CHadamaa BLiGHpaeM U3 TaGJHIEL
ypoKail TIeHHUb HIA DIKH, KoTOpHil oxumaeTCH (e3 BHeCceHH:d yroGpenni (tad. 4).
Ilpu BHIYHCIEHHH ahheKTa OT cynepdochara HaXoAHM GaKTOp BJIHA-HHA yanoGpeHHui,
OO TBETCTBYIOIIIN COfepKaHHIO (ochopa 110 Sruep—Pum, a B cayuae KaJHHHOH COJH
Mo CcoAEpKAHHIO KaIHd T0 HepuuTy, COOTBETCTBEHHO BejHUHHE pH nanHoli TOUBHL.
[Tonyuennele TakuMm o6pasoM K03 dHIHER THL  BJIHAHHA yiAoGpenuii HeoOXOAHMO YMHO-
HATh iHA UHCJa, NPHBeJerHble B TabnHue 2, XapakTepHble IS OTAGJbHELX pacTeHHi
(B cnyuyae BIHSHHSA cymepdocdaTa @y, B Cayuae BIHAHHA KaMHiHOM COMH ay), a Tak Ke
YyMHOKHTb HA (AKTOPH COOTBETCTBYIONIEH MOYBLI MPHBEJEHHEIE B ta6auue 3. Takum oOpa-
30M HENOCPeACTBEHHO MOJyddeM OXHIACMOE yBejMueEHEe YpOKas B I/XOJBA OT BHECEHH
92 11/x0/bA cynepdocdarTa | 1/X0abj KATHHHOH CO.H. [Ips moMouH 3THX TAOJMHI MOKEM
BLIYMCAHTE OJKHJAEMOe YBeJHUeHHE YypoKaid B u/ra oT BHecenns 3,48 u/ra cyneppocdara,
w 1,74 nfra xanuiiHoH COJIH, eCIH BeJHYHHY OMXH/aeMOro ypoxas B in/ra Ges BHECEHHHA
yI06GpeHHH- YMHOKHM HA 0,575 H COOTBETCTBEHHO IMOJYUEHHBIM BEJIHHUHHAM, HaXoIHM B
Tagnuumax Qaxrtoper 3(QHeKTHBHOCTH ynoGpes il TMPH JAHHOM COJAEpKAHHH MHTATEJIbHBIX
BemIeCTB B MOUBE H NP AAHHOH BeJHUHHE pH eé. JanbHeHIIHH X0x BhIYHCIeH Hil IPHBOIHTCS
1o BHUIEONHCAHHOMY METOAY H MOpALKY, KOHEUHBIH PE3yabTAaT YMHOXAeTcd Hd 1,738 pas
nonyuenus mMpubGaBKH ypoxKas B u/ra. '

Ta6auya 1. PaxTHUECKOE H BBIUHCJICHHOE, HAa OCHOBE MOYBEHHBIX JAHHBIX, YBeJIYCHHE
ypoxas B 1/XOJBA A) Ha XHCJBIX [ecYaHblXx TOUBaX. B) na modMeHHBIX NOYBAX Hvuasd
{y 3epHOBBEIX OOLLHMIT ypomxail, y KapToteas ypoxkasn kayGueir). (1) TlopskoBbii HOMED,
(2) pactenns, (3) BAHAHHE cynepbocdara, (4) BAHAHHAE KanuiHoi conu, (5) BeaRUHHbI pH.
(6) BEIUKCIEHHAS BeJIHUNHA. (7) hakTHUECKAS BEJHYHHA, (8) muennua, (9) poxs, (10) auMerb,
(11) xapTodes, (12) oBec.

Tabauya 2. BeduuHHbl €@ H «Té», XapaKTepHble [JA OTHEJBIBIX ¢/x pactennit (1)
pactenns (2) B caydae cynepdocdara (3) B cayuae KaJHHHOH COJH (4) cpeamnit ypomaf
(5) mmenuua (3epHO) (6) poxs (3epuo) (7) sumens (3epro) (6) pomb (3epHO) (7) AuMeHb
(sepno) (8) omec (3epuo) (9) xykypysa 3epHO (10) xaprodennb (k1yOHH) (11) caxapuas
cpeKJa (KOPHETIONb) (12) TaGak (13) n€r HA BOJIOKHO (14) ceno JiOUEPHHI (15) cerio Kpac-
HOTO KJeBepa. : :

Tabauya 8. XapakTepuse AJNS OTACMBHBIX HOYBeHHBIX THNOB (aKTOPHI, YMHOMKAf HA
KoTophle, BEJHYHEL 3PdexTa y10GpenHil, BBIYHCIEHHOTO NPH MOMOIIH hopMY.IBl, NOJNy4YaeM
HCIIPABJIEHHBIE BEJHUHHBL (1) mouBenbliE THR (2) B cayuae cynepdocthara (3) B coyuae
kanuiinofi conu (4) nolMeHHBIE TMOYBHI Jynas (B) Kucjas necHas novsa (6) ueprozemHas
CyrnHEHCTAA MOYBA (7) HeiiTpaJpHA# Jyropas TIHHHCTAR nousa (8) yepmoscMuas Kapbo-
waTHAs CYrJHEHCTas NMousa GOTOTHOTO fponcxoxkienusa (9) Kucaas rnecuanas nousd (10)
KapGonaTHas IMecHanas mouBa. ]

Tabauya 4. Benuuuns Qaxropon sppexta yROoGpeHHH NmpH PAasIHUHOM cofep KaHHH
docdopa u KaJlHI B 1104BE K NIpH pasauusoM pH, eCTH HA H3YHEHHOM yuacTke Ges ylroGpenu#
noJyyaeTcs 4-—-8—12—16 u/xonp] yposas 3epHA MIUCHHILL H 3,2—6,4—9,6—12,8 1/x0nb]1
3epna piKH, HJIH 90—40—60—80 1u/xonba KayOuel kaprodens. (1) Copmepxanne docdopa
no Aruep—Puny 8 ur/100 rp. (2) pH Boano#i BHTAXKH (3 comepxanne K mo Hepuury
B mr/100 rp. :
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Caleul approximatif de Peffet prabable du superphosphate et du gel ;

potassique d’alirés le données de Panalyse du sol et ses propriétés

B. KER ESZTENY

Chaire de chimie et de Pédologiie de I'Académie Agronomique,
Mosonmagyarévar (Hongrie)

Résumé

A T'aide des formules et des facteurs publiés dans une publication précédente [4] nous
avons calculd, en partant des données expérimmentales de Varallyay [7], les effots probables’
des engrais données et nous avons comparé les chiffres ainsi obtenus, avec les effets observés.
Les calculs ont démontré que pour les valeurs caleulées 1’on peut s’attendre & une erreur

de 4 509, prés en comparaison avec les résul tats deg expériences. En outre de lg déficience

éventuelle des formules les erreurs des expériences en plein champs jouent gussi un grand
1

L’on se sert des tableaux de la manidre SUivante : 'on cherche Io tableau de facteur deg
effets des engrais (Tableau 4.), dans lequel figrure une récolte de blé ou de seigle & laquelle
Pon peut s’attendre par arpent & I’endroit de Pexpérience sans engrais. 8i 'on veut calouler
un effet de superphosphate, il faut chercher dans le tableau ls valeur du facteur correspon-
dant & la valeur de phosphate selon Egnér-Riehm, et si I’on veut calculer Peffet du sel po-
tassique, la valeur du facteur correspondant & la teneur en potasse selon Nehring, confor-
mémant & la valeur pH du sol. Les facteurs ainsi obtenus doivent étre multipliés avec les
facteurs du Tableau 2 concernant les diverses plantes (8, pour le superphosphate et a
pour les sel potassique) et aveoc le facteur relatif au type de sol se trouvant dans le Tableau
3. Ainsi 'on obtient la valour probable de 1’augmentation de la récolte pour IPemploi de
2q/arpent de superphosphate ou de lg/arpent de sel Ppotassique.

A T'aide des tableaux l’on peut aussi calculer Paugmentation probable du rendement
en gq/ha par emploi de 3,48 g/ha de superphosphate ou 1,74 q/ha de sel potassique & 409,
Pour cela il faut multiplier par 0,575 la valeur du rendement obtenu sans engrais exprimé
en g/ha et ensuite, dans le fableau correspondante & cette valeur, I’on reléve le facteur de
Peffet de engrais correspondant & la teneur en matiére nutritive et du PH du sol. En con-
naissance de cette valeur ’on continue le caleul selon le mode déorit dans le premier alinéa

et 'on multiplie par 1,738, pour obtenir en q/ha Paugmentation de 1a récolte.

Tableaw 1. Augmentation de la récolte observée et calculée selon les données de ’analyse
du sol exprimée en q/farpent (récolte entiére Pour les céréales, tubercules pour la pomme
de terre). 4) sur terrg sablonneuse acide, B) sur terrain alluvial du Danube. ( 1) Numéro
d’ordre. (2) Plante. (3) Effet da superphosphate. (4) Effet du sel potassique. (5) pH. (6) Cal-
culé. (7) Observé. (8) Blé. (9) Seigle. (10) Orge. (11) Pommes de terre, (12) Avoine, -

Tableaw 2. Valeurs «a» et «Tay caractéristiques pour les diverses plantes cultivées figu-
rant dans les formules. (1) Plante. (2) Dans le cas du superphosphate. (3) Dans le cas du
sel potassique. (4) Récolte moyenne. (5) Blé (grain). (6) Seigle (grain). (7) Orge (grain). (8)
Avoine (grain). (9) Mais (€pis). (1) Pommes de terre (tubercules). (11) Betteraves sucriéres
(racines). (12) Tabac. (13) Lin & Ffibre. (14) Luzerne (foin). (15) Tréfle rouge (foin). :

(5) Sol sylvestre acide. (8) Sol limoneux des steppes. (7) Argile des prés neutre. (8) Terre
limoneux des steppes d’origine marécageuse (calcaire). (9) Sable acide. (10) Sable calcaire.

Tableaw 4. Valeurs des facteurs de 1’effot des engrais pour les teneurs diverses en acide
Phosphorique et en potasse des sols et de leur PH, sisur le terrain examiné ’on peut s’atteindre
8ans engrals aux rendement suivants: blé (grain) 4—8—12_ 18 g/arpent, scigle (grain)
3,2—6,4—9,6—12,8 g/arpent, pommes de terre (tubercules) - 20-—40—60—80 g/arpent.
(1) Teneur en acide phosphorique selon Egnér-Riehm, mg/100 g-(2) pH (aqueux). (3) Teneur
en potasse selon Nehring, mg/100 g.





