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Hazénkban a nagy ardnyokban meginditott éntozésekkel kapesolatos hidrolégiai,
termesztési és talajkémiai kutatdsok csak a kézelmulthan kezdédtek meg, ezért a fel-
meriilt kérdések megolddsdnak is esak a kezdeténél tartunk.

Ebben a dolgozathan az ontozésnek egy kevésbé vizsgalt vitds kérdésével foglal-
kozunk. A tdrolékbol szdrmazé éntozéviz kémiai dsszetételét vizsgdljuk a kiemeléstél
az ontdzd tablin val6 felhasznildsig, vagyis azt, hogy a felhaszndlds elétt megvaltozik-e
az ontozéviz minbsége a telepek csatornahdlézatdban.,

Mint ismeretes, nagy ardnyokban megvaldsulé ontozések esetében a vizet két
vizforrdshdl lehet biztositani: él§vizekbél (folyokbél) és viztérolé medencékbél, ill.
folyck holtédgaibol. Az utébbi csoportba soroljuk az északi- és kozép-tiszdntili szikesek
vadvizének befogaddsdra, levezetésére szabdlyozott Hortobdgy és Hortobdgy-Berettyd
folydkat is. Tesszilk ezt azért, mert a belvizgyfijték folydsi sebessége, a' folyékhoz
viszonyitva, kicsi, s igy lebegé hordaléktartalmuk is egészen kevés, és semmi jellemz6
véltozast nem mutat [8]. Antipov—Karatajev [1] osztdlyozdsa szerint mi
is megkilonboztetiink lebegd hordaléktartalmii ontdzévizet és tdrolékbol szérmazo
4svéanyi hordalék mentes, éntdzésre felhaszndlhatéd vizet.

A folyokbol kozvetlenil kiemelt ontozévizek vizsgdlatairé] a kozelmulthan meg-
jelent dolgozatunkban szémoltunk be [4].

Vizsgdlatainka Bauzil [cit. 10] osztdlyozdsa szerint masod-, és harmadrendfinek
minésithetd, tobbnyire mdr éveken keresziiil hasznalatban levé sntézéesatorndkra
vonatkoznak.

Felhasznalt anyag és mddszerek

Az 1958. évben begytijtott ontézévizmintik kémiai vizsgilatdt a mér el6z8 cik-
kiinkben megadott mddszerek szerint végeztitk el [3]. Ezeken a vizsgalatokon kiviidl
az egyes mintdk fajlagos vezetSképességét is meghatiroztuk 25 C°-on.

A tovdbbiakban az egyes vizmintikhdl a lebegd hordaléktartalmat ugyancsak
megallapftottuk (a 200 ml szliretlen viz szdirazmaradékdnak értékébdl levontuk a
200 ml sziirt viz esetében kapott értéket).

Az ¢ntozévizmintikhoz vizsgdlataink sordn kétféle médon jutottunk. Bgyrészt
a csatorna mentén tobb helyen mértiik a viz sebességét és ennek alapjin szdmitottuk
ki, hogy a megmintézott viz mikor ér az egyes mintavételi helyekre (6 I., 6 1., 6 I1L. . . .).
A misik esethen pedig a csatorna elején bedobott-hajékdk haladdsit kovetve emeltiik
ki az egyes mintdkat. fgy a mintavételek ideje kozott mutatkozd kilonbség a viz
dltal megtett tnak, ill. a folydsi sebességnek felel meg, a kapott vizsgélati eredmények
pedig a csatorndkban haladd ugyanazon viztomegre vonatkoznalk.
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Annak eldéntésére, hogy az egyes ontézées atorndk gatja és mederszelvénye milyen’
anyaghol van — ill., hogy az éntézéviz tja Folyamdn a csatornikban 6ntozés szem-
pontjdbdél milyen mindségli talajokon halad lxeresziiil — a toltésekbdl, a viztél kb.
fél méterre, furdval talajmintdkat vettiink. Ugyanezeken a helyeken, a viz fel6li olda-
lon, a toltés faldbdl, 3—5 cm vastagsighan, 4sdval atlag”-mintdkat nyestimk le.
Ezek képviselik megkozelitéleg a gdthdl firéwal. feltért szelvények 4tlagdsszetételét.
Az itlagmintakat legfeljebb 70 em-ig tudtuk felvenni, mert kivételik viz aldl tértént.

Kisérleti rész

Vizsgalatainkat a Tiszdntdl két rizstermels gazdasdgdban, éspedig a Szarvasi ég
Borsosi Allami Gazdasdgokban, valamint az Xntézet kelemenzigi rizskisérleti telepén
végeztik. A felsoroltak kozil az els6 gazdasig &ntozévizét a Holt-Korosbél, a masodik
a Hortobdgyhdl, ill. a horsési tdrolébél, a harmadik pedig a Hortobdgy-Berettyé-
bdl kapja.

A tenyészid8 alatt a kisérleti helyekrSl vizsgdlat céljaira két-két alkalommal
emeltitk ki a mintdkat.

Szarvasi A’llamz' Gazdasdg. A mintavételt a gazdasdg teriiletén 1958, VI. 17—19.
és VIL 8-dn végeztiik. Az ontozdvizmintdkat a telep mintegy 5 km hosszésédgt K—1.
jelzést csatorndjdbdl és a K—12-es mentén — kb, 6,5 km hosszisdghan — vettiik.,
A két csatorna folyéméterenként a vizkivételi helyen kb, 5 m3 vizet, a csatorna végén
pedig mintegy 1,5 m?® vizet szallit.

Az tntdz6esatorndk mentén foleg kiligozott szikes valtozatok (1. tablazat : 50.,
5L, 53., 564. és 55. sz. szelvények) és kismértékben csernozjom tipust réti talajok (1.
téblazat : 52. sz. szelvény) fordulnak eld. A talajok kétottsége (Arany szerint) a feltart
160 cm mélységig dltaldban 47 (nehéz vélyog) és 59 (agyag) értékek kozott van. Kivétel
egyrészt a telep DK részén levé 50. sz. szelvény mélyebb rétege, amely 60 feletti
(nehéz agyag), mésrészt a DNy-i sivjdban taldlhaté 55. és IL. sz. mintavételi helyek
40—47 (nehéz vilyog) kiotottsége.

Tehdt a Holt-Kéroshél kiemelt viz 6ntozés szempontjibdl kedvezé (nem sés)
és kedvezdtlen (sos) oOsszetételll talajokon halad keresztiil.

Az 1. dbrdn taldlhaté Szarvasi A. G. csatorndiban haladd viz sebessége VI.
174n és 19-én — a K—1., K—12. csatornilchan — madsodpercenként atlagban 19,
ill. 25 em volt. VII. 8-4n pedig mindkét csatornédban egyforman 28 cm/sec. Termé-
szetesen az egyes csatorna-szakaszokban a viz sebessége az eséstél, a gyomosodéstol
és a vizkivételi hely tavolsdgdtol fiiggden valtozott. ‘

DMEKI Kelemenzigi Kisérleti Telepe. Felvételeinket 1958. VI. 25— 27. Lkdzith
és VIL 17-én végeztik. Az 6nt6zdviz mintdkat a telep mintegy 6,5 km hosszisdgt
csatorndjdbol vettitk. A csatorna folyéméterenként, a mdsodik szivattyuallds kornyé-
kéig mintegy 5 m? vizet szdllit, majd — miutdn kb. 1 km-es szakaszon 10—20 m-re
szélesedik — a vastti pdlyatesttel parhuzamosan haladva mér csak 0.5 m3 vizet
tovdbbit. -

Az ontdzdéesatorna a Hortobdgy-Berettyd 6 vizkivételétsl szdmitva mintegy
5 km hossziisdghan csernozjom tipusi réti talajokon (2. tabldzat : 56., 57. sz szelvények)
halad keresztiil. Tnnen 1.5 km hosszisdghan a rizstelepig a viz mentén, kilénbézé
sziles véltozatokkal (2. tdbldzat: 5S., 59. és 60. sz: szelvények) tarkitctt a teriilet.
A kiotottség (Arany szerint), a mez8ségi talajok esetében, agyag, ill. nehéz agyag
(60 feletti). A szikes vidltozatok dltaliban ugyancsak kitéttelk, :
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1. tabldzat
A Szarvasi A, G. két ontizé csatornéija mentén a toltéshil Telvett talajszelvények alapvizsgilati
ercdményei
m =) 4 (6)
ot S bl sl pE | Osdes | “she” | cuco, | Kototisés e
naltto rg;,lggltg:spﬁz‘at’éii'-a H,0 0 mint % g jzém a mintavétel
T zete sZAma még;’ ég % sz%da szls‘:?fgt ]uzlgén
Kiltigozott réti szolo-
nyec (7) 50/a 0— 20 84 0,19 0,05 6,0 48
Hordeum gusso- b 20— 40 9,1 0,18 0,15 15,0 60
neanum c 40— 60. 8,9 0,09 0,08 T, 56 60
Lepidium d 60— 80 8,3 008 0,01 20 50
cartilagineum o 80—100 8,2 013 0,01 L0 55
Matricaria f; 100—120 81 0,18 <«0,01 — 61
chamomilla g 120—140 8,1 0,30 0,01 1,4 64
Festuca pseudoving h 140—160 7,9 0,32 0,01 7.8 66
50 atlag (10) 81 0,09 <o0,01 1,0 52
Csernozjom tipusiiszo- 51/a 0— 20 89 0,09 0,05 7,4 47
lonyeces réti talaj b 20— 40 8,8 0,09 0,04 7,9 48
(8) c 40— 60 8,8 0,09 0,06 2 50
Lepidium d 60— 80 8,5 0,09 0,03 3,4 57
cartilagineum © 80—100 8,4 0,07 0,01 4,3 33 100
Matricaria chamomilla f 100—120 7,9 0,05 — 1,0 53
Lepidium perfoliatum g 120—140 7,2 0,04 — — 46
h 140—160 7,3 0,07 — — 54
51 dtlag (10) S,6 0,06 001 1,5 50
Csernozjom tipusa réti  52/a 0-—-20 87 0,05 0,03 8,3 50
talaj (9) b 20— 40 8,2 0,06 0,01 94 45 40
Lolium perenne c 40— 60 7,8 0,06 — — 52
Medicago lupuling d 60— 80 8,2 0,05 <0,01 3,6 59
Convulvulus arvensis <) 80—100 8,1 0,06 0,01 13,9 62
Alopecurus pralensis f: 100—120 8,3 0,05 0,01 16,5 56
Dancus carota g . 120—140 84 0,06 0,04 17,1 54
h 140—160 84 0,08 004 177 52
52 &tlag (10) 84 0,05 001 85 52
Csernozjom tipusiiszo- 53/a 0— 20 8,4 0,07 0,04 10,0 50
lonyeces réti talaj (8) b 20— 40 86 0,06 0,02 4,8 50
Hordewm ¢ 40— 60 8,2 0,06 <0,01 1,0 54 60
JUSSOREANUM, d 60— 80 74 0,07 — 1,0 56
Bromus mollis o 80—100 6,9 0,06 — — 56
Lepidium draba f 100—120 7,4 0,06 —_ — 57
Lolium perenne g 120—140 8,3 0,06 <0,01 1,0 52
h 140—160 8,4 0,06 0,01 P 50
53 atlag (10) 8,0 0,08 — 1,0 57
Kildgozott réti szolo- 54/a 0— 20 e 0 07800 1 1,0 50
nyec (7) b 20— 40 7,9 0,06 <0,01 ,9 54 40
Hordeum c 40— 60 7,5 0,05 — — 50
gussoneanuny d 60— 80 7,0 0,03 — —_ 49
Bromus mollis e 30—100 7,8 0,06 —_ — 54
Lepidium draba f 100—120 8,5 0,09 0,04 1,0 49
g 120—140 8,9 0,08 0,12 66 48
h 140—160 9,1 0,09 0,10 13,6 50
54 atlag (10) 84 008 <001 1,0 50



254 DZUBAY: Tiszanttuli 6ntozévizek mindsége

1, tdblézat (folytatds)

m l Rl : 15 0} (8
A gitépitéshes felhasz- | ! B e co, | Kototisegi ml;zfl;g;;résa
mi]é: ta]ﬁ%ltgglﬁgvg: 3 H,O 56 mint % jzﬁm mintavétel
csatorna e ¥ l e mé;glség % szg/eda szzz;?gt he;]s:'nén
Kilagozott réti 55/a 0— 20 7,5 0,05 o R 40 ¢
szolonyec (7) “b. 20— 40 7.4 0,04 = e 40
Festuca pseudovina c 40— 60 7,0 0,03 pes - 40 80
Hordeum d 60— 80 6,9 0,02 e ey 43
GUSSONEanUm e 80—100 7,4 0,07 — = 47
Lepidium draba f 100—120 8,5 0,09 0,04 1,0 42
g 120—140 9.0 0,09 0,08 14,1 42
h 140—160 9,2 0,10 0,12 178 43
55 dtlag (10) 8,4 0,08 <0,01 1,0 50
Hordeum gussoneanunt
— Iestuca pseudoving 1, 0— 20 8,9 0,14 0,10 13,3 50

Hordeum gussoneanum
— Lepidium carlila-

gineum T, 0— 20 9.0 0,14 0,08 9,0 44
Hordeum gussoneanum

— Lepidium cartila-

ginewm IIT. 0— 20 LRI KT 0,12 6,6 50

Az ontézéviz hasonléan az el6z6 telephez, dntdzés szempontjdbdl kedvezs és ked-
vezGtlen Osszetételll talajokon halad keresztiil.

Az ont6z6viz mozgdsi sebességét csak a csatorna egyes szakaszaira sikerilt meg-
allapitanunk, mivel szelvénye helyenként nagyon eltéré. Az éntézéviz tovabbitdsara
szolgdlo jelenlegi csatorna esetenként — mint tdpesatorndink nagy része — belviz
levezetésére is felhaszndlhato, ezért crre a célra is kiépitették a helyi adottsdgok kihasz-
nilisdval. Emiatt a csatorndban mintegy 1 km hossztsdgban, nagyfok a kiszélesedés,
ami a viz sebességét jelentékeny mértékben lecsckkenti.

A csatorna fels§ szakaszin 20 cm/sec., alsé szakaszin pedig 14—17 om/sec. viz-
sebességet mértiink.

Borsdsi Allami Qazdasig. A gazdasig teriiletén mind a talaj-, mind a vizmitavétel
két idépontban tortént : 1958, VIL. 10—11-én és VIL, 23—24-én. A vizmintdkat a bor-
s6si tdroldbol kiinduld mintegy 3,5 km hossztisdgu esatorndbdl és a Hortobdgyhdl tdp-
1alt 4 km-es 6ntoz8bdl vettiik. Az elsd csatorna folyéméterenként 1 m3-nyi, a mdsodik
pedig kh. 3 m® vizet tovdbbit.

Az ontozéviz dtlagsebessége, a kisebb csatorndban, kozépértékben a két minta-
vétel alkalmdval nagyobb volt (16, ill. 12 ¢m [sec.), mint a t6bb vizet szallitd ontozé-
ben (10 cm/sec.).

Ezen a telepen is az dntozdesatorndk toltésébdl, a mar lefrt médszerrel talajmintat
vettiink, annak megdllapitdsdra, hogy az 6ntoz6viz milyen mindségii talajokon halad
keresztiil. Vizsgdlataink szerint a Hortobdgy vize a csatorndban féleg szikesekke!
érintkezik (3. tdblazat : 61., 62., 63. és 66. sz. szelvények), mig a borsési tdroléhdl
szdrmazo ontozéviz itjaba inkabb csak esernozjom tfpusi réti talajok (G4, sz. szelvény)
és mintegy 1 km hosszisdgban pedig szikesek keriilnek (65. szelvény). A feltért talaj-
szelvények kotdttsége a mélyebb rétegekben agyag, ill. nehéz agyag, mig feljebh — a
felszinhez kozel — vélyog. Kivétel ez aldl a 62., 63, sz. szelvények 4ltaldnos agyag
kotottsége.
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2. tdbldzat

255

A DMKI ontézdesatornija mentén a toltéshél lelveit talajszelvények alapvizsgalati eredményei

1 2y

A galépitésher felhnsz- Jolrcls 411 | teag
S T £\
R zetﬁf % szdma mégﬁég %
Csernozjom tipust réti = 56/a 0— 20 7,9 0,13
talaj (9) b 20— 40 8,0 0,12
Dancus carola c 40— 60 7,8 0,13
Achillea millefolium d 60— 80 8,0 0,10
Alopecurus pratensis e 80—100 8,1 0,09

T 100—120 8,2 0,09

¢ 120—140 83 0,07

h 140—160 8,2 0,07

36 dtlag (10) 7,8 0,17

Csernozjom tipusu 57/a 0— 20 7.9 0,09
réti talaj (9) b 20— 40 82 0,07
Festuea pseudovina ¢ 40— 60 8,2 0,07
Achillea millefolium d 60— 80 8,1 0,09
Plantago lanceolala [ 80—100 8,1 0,07

f 100—120 8,1 0,07

g 120—140 8,2 007

h 140—160 8,2 0,07

57 atlag (10) 82 0,12

Kiltgozott réti 58/a 0— 20 8,3 0,08
szolonyec (7) b 20— 40 85 0,11
Festuca pseudovina c 40— 60 8,7 0,15
Lepidium draba d 60— 80 88 0,17
Achillea asplenifolia e 80—100 88 0,15

% f 100—120 8,8 0,14

g 120—140 89 0,15

h 140—160 88 0,14

58 tlag  (10) 7,9 0,20

Szoloncsdkos réti 59/a 0— 20 7,8 0,07
szolonyec (11) b 20— 40 8,6 0,12
Festuca pseudovina e 40— 60 8,8 0,25
Statice gmelini d 60— 80 8,5 0,37
Achillea asplenifolia e 80—100 8,4 0,27

i 100—120 8,6 0,24

g 120—140 86" 0,18

h 140—160 8,7 0,15

59 4tlag (10) 8,3 0,11

Csernozjom tipusd szo- 60/a 0— 20 7,1 0,11
lonyeces réti talaj (8) b 20— 40 7,5 0,10
Bromus mollis e 40— 60 7,5 0,11
Alopecurus pralensis d 60— 80 7,9 0,10
Convulvulus arvensis e 80—100 8,0 0,13
Festuca pseudovina f 100—120 8,1 0,13
60 atlag  (10) 7,9 0,12

A gazdasig terilletén eléforduld tala
hogy S=zaboles-nak[12] erre a teriile

tre, ill. a Horto

genetikus osztdlyozdsdt kovessem (3. tdblizat).

!

(4) (8)
Ticos- (5) Feltoltés
sdg | CaCO, | Kotobtségl | magassign
mint o szdm 2 minta-
szoda |- Arany vétel
% szerint helyén
em.
<001 23 50
< 0,01 1,0 56 40
== = 57
0,01 3,6 56
0,01 6,0 57
0,01 4,5 57
0,01 5,4 50
0,01 5,4 50
< 0,01 1,3 54
< 0,01 9,4 67
0,01 158 60
0,01 11,9 60 60
0,01 3,6 62
0,01 12,4 64
0,01 11,8 67
0,01 9,6 62
0,01 10,2 62
0,01 12,8 62
< 0,01 1,4 50 10
0,01 1,0 59
0,04 2,1 75
0,06 13,1 69
0,06 11,5 70
0,08 12,8 75
0,08 14,0 64
0,08 11,7 69
< 0,01 1,0 57
< 0,01 1,0 48 10
0,03 1,3 62
0,04 1,4 79
0,05 8,8 68
0,04 9,8 62
0,06 10,7 65
0,06 10,4 62
0,08 12,6 62
0,01 8,3. 56
e — 59 10
> o 70
— — 70
— ,0 65
< 0,01 1,0 69
< 0,01 ,0 70
— 59

jtipusok megdllapitdsakor arra torekedtem,
bédgyra mér kidolgozott szik-
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3 . idbldﬁat

A Borsosi A. G. két intbzGesatornija menién a tltés bl felvett talajszelvények alapvizsgilati eredmé-

nyei
I
(1) N (4) (6)
A ghtépitésher felhasz- it - el R e K(‘Sb(ii5t)f:ségi B
nélt talaj tipusa és a PR H=0 56 mint 9 szdm a minta-
csatornatiltés novény- mélység o e Arany vétel
zete .| szdma em o szerint helyén
cm
Kiltgozott Téti 6l/a 0— 20 8.9 011 004 59 55
szolonyec (7) b 20— 40 8,6 0,11 004 48 57 40
Puccinellia limosa c 40— 60 TN 0,06 i) 1,0 31
Hordeum d 60— 80 7.4 0,06 - 1,0 44
gussoneanum . e 80—100 Ti8 0,16 B S 51
Lepidium £ 100120 -8 3001 g 67
cartilagineum g 120—140 8,7 0,22 0,06 9,9 59
h 140—160 8.9 0,22 010 182 49
61 atlag (10) 8.3 0,08 10,01 26 48
‘Szoloncsikos réti 62/a 0—20 8&,7 0,17 0,06 206 63
szolonyec (11) b 20— 40 8.8 0,24 0,09 1,3 73 40
Achillea asplenifolia c 40— 60 8,6 0,25 0,05 1,0 56
d 60— 80 8,6 0,30 0,05 1,0 77
® 80—100 9.1 035 0,12 1,6 100
f 100—120 9.3 0,24 0,20 11,4 79
g . 120—140 9,1 0,20 0:15 13,6 66
h 140—160 9,1 0,19 0,10 11,8 53
62 atlag (10) 8,8 0,11 0,04 43 53
‘Szoloncsakos réti 63/a 0— 20 8,9 0,25 0,05 1,0 54 20
szolonyec (11) b 20— 40 8,7 040 0,03 1,0 76
Puccinellia limosa c 40— 60 9,1 0,45 0,21 2,8 83
d 60— 80 9.4 083 023 224 54
e 80—100 9,4 0,39 - 0,17 14,0 53
I 100—120 9,4 0,27 0,12 6,5 52
z 120—140 9,3 0,19 0,10 44 52
h 140—160 9,2 0,16 - 0,08 3,0 56
63 atlag (10) BoTAIRI0:]2 S8 0,04 SR 0iq 47
‘Csernozjom tipusa réti 64/a 0— 20 8,5 008 002 1,0 55
Alopecurus pratensis ¢ . 40— 60 7.8 0,05 — i 30
Bromus mollis d 60— 80 7,9 0,15 - = 66
Achillea millefolium 6 80—100 8,2 0,14 ey 4 ey 74
fi 100—120 8,6 0,08 0,04 85 57
g 120—140 8,8 0,06 0,08 16,7 50
L 140—160 8,7 0,06 0,06 15,0 50
64 Atlag (10) T,58000:12 = — 65
Kilugozott réti 65/a 0— 20 6,8 0,13 i, s 46 20
szolonyec (7) b 20— 40 Tl 0,08 — — 37
Achillea asplentfolia [ 40— 60 7,5 0,12 — — 30
Ariemisia salina d 60— 80 8,2 0,26 — — 70
Festuca pseudoving o 80—100 8,5 0,20 0,02 1,0 67
Matricaric
chamomilla
Lepidium perfoliatum 65 dtlag (10) 6,7 0,09 ok S 65
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3. tdbldzat (folylaids)

(&) @) 4 G )
A gitépitéshez felhasz- ot pH (‘_jégges L;ia{ggs- Caco, | Kotottségi mg‘é‘g;)slﬁtéi
nalt talaj tipusa és a e e () 56 mint <, L szim mintavétel
sefociallietrsy: O A R 20 % | o Ay | Mieivin
Réti szolonyec (7) 66/a 0— 20 8,5 0,04 0,05 17,5 45
Lepidium b 20— 40 8,4 0,04 0,06 16,1 45
cartilagineum c 40— 60 8,2 0,03 ° 0,04 11,8 47 60
d 60— 80 8,7 0,08 0,06 4.9 43
e 80—100 9,0 0,21 0,08 1,0 57
f 100-—120 9,3 0,30 0,08 0,9 97
g 120—140 9,1 0,29 0,14 3,3 95
h 140—160 9,1 0,29 0,16 12,0 66
66 atlag (10) 9,0 0,09 0,07 6,2 - 45

A kisérleti adatok értékelése

Az 6ntozbesatorndk, mint mdr a kisérleti részben megéllapitottuk — mindhérom
vizsgdlt rizstelepen — éntézés szempontjahol kedvezs és kedvezdtlen talajokon halad-
nak keresztil. Igy toltésiik anyaga és mederszelvényiik kiilonbozs mindségti talajok-
bél &1l (1., 2., 3. tdbldzat). A benniik haladé éntoz6viz kémiai Gsszetétele a vizkivételi
helyeken (1. dbra 6 1) és a csatorna végeken (6 IV., 6 V. és 6 I1X.) mdégsem viltozik
lényegesen. Ugyanez vonatkozik a kizbeesd és szikes szakaszokon (5 I1., 6 IIL., & VI
o VIL., 6 VIIL.) kicmelt vizmintékra is.

Az 1. dbran feltiintetett Hortobagy-Berettyéhél szdrmazé ontozéviz esetében is
ugyanez dllapithaté meg, de az értékelést néhdny zavaré kérilmény neheziti. Elsésor-
ban, a csatorna mintegy 1 km hosszisdgban 10—20 m dtméréjii. Mésodsorban pedig az,
hogy a rizstelep szikes csurgalékvize — a rossz ontézés-miszaki megoldds miatt —
rizsdrasztds alkalmival az éntozdvizzel keveredik [2].

Az els§ esethen a kiszélesedett csatorna tjabb viztdroldként szerepel, ahol az
ontéz6viz sebessége nagyon lecsokken. Gyakorlati szempontbdl megitélve a vizmozgds
teljesen megsziinik. Tgy az ontozéviz az emlitett szakaszban a mintegy 1 km tdvolsdgot

“a rendszerben miik6dé szivattytik munkdjitdl figgden, kb. 1—3 nap alatt teszi meg.
. Ezt az adottsdgot mintavételeink alkalmdval nem vehettiik figyelembe. Ezért, kiils-
nosen a VIL 17-én vett 6 I1L. és 6 IV. vizmintdlk Na- értckei kozott 0,2 mg e é/1 kiilsnb-
ség észlelhetd.

Tzek alapjin a DMKI telep éntozdesatorndjinak vizmindsigi vizsgilatai két részre
bonthatok : a kiszélesedds eldtti (6. 1., 6 I1., 6 IIT., és 6 I11/a) mintdk mindségi dssze-
hasonlitdsdra és a befejezé csatornaszakasz mintdinak (6 IV., 6 V., 6 VI. és 6 VIL)
kiértékelésére. Ha ebben a megoszldshan vizsgdljuk az ontozéviz minéséeét, akkor az
elsd szakaszban (6 I. —o I11/a) Iényegtelen viltozas észlelhetd. Nem egészen ez a helyzet
a mésodik — kiszélesedés utini — szakasz teljes hosszaban. Ttt ugyanis a szikes el6tti
rész, & IV, és szikes utdni, 6 V. vizmintdk mindsége kozott szamottevd eltérés nem ész-
lelhetd, de — az 6 VI. és 6 VII. mintdk kiértékelésénél — mér igen. A minéség lerom-
lasdt a mar emlitett zavard kérilmény — a szikes ecsurgalékviz — okozza. Az elmondot-
takat hatdrozottan igazoljdk a VI. 25. és 26-i vizmintavételek anyagdnak vizsgilati
ercdményei. A mintavételek kézhen a szivattyik ledlltak, ezért a szikes csurgalékviz
a lecsapoldsra is szolgdl 6nt6z8 mindségét (6 VI.) az 6 V. és & VII-hez viszonyitva

“lerontotta (1. dbra). Ez abbdl adddik, hogy a szikes csurgalékviz a csatorndban levé

5
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viszonylag kis mennyiségii (folyéméterenként 0,5 m®) 6ntéz6viz mindségét gyorsan
megvéltoztatja, értékét csokkenti (6 VL.), mig a tédroléban levé sok ezer m3 dsszetételét
(6 VIL) érthetéen csak jelentéktelen mértékben befolydsolja.

Az & V. mintavételi helyhez a felvétel idejében még a szikes csurgalékviz nem ért
el, ezért mindsége viltozatlan.

A VII. ho 174 felvételek alkalmival a csurgalékviz mindség-leronté hatdsa mér
Lkisebb mértékben nyilvinult meg (6 VI.). Ekkor a szivattyik a mintavételek idejében
miikodéshen voltak, a viz mozgdsa pedig mind az éntéz6b6l, mind.a lecsapolébdl a
tarolé felé irdnyult, igy az 6 V., 6 VL. é 6 VII. ontoz6vizmintdk kémiai Osszetétele
kbzott szamottevd kidénbség nem mutatkozott (1. dbra).

Az el8z8ekben targyalt kisérletek alapjdn megdllapithatd, hogy ugyanabban az
ontozévizhen — figgetlenil attdl, hogy milyen talajokon halad keresztill — az oldott
s6k mennyisége és mindsége nem véltozik lényegesen, feltéve, hogy nem keveredik
szikes ontozd-, szikes csurgalék-, ill. szikes talajvizzel.

Ezek alapjdn tdroléinkbdl szérmazé ontozévizekre is érvényesek — el626 kozle-
ményiinkben mér kifejtett [4] — az él6vizek minéségére vonatkozd megéllapitdsaink,
amelyek az érintkezési feliilettel, a tdgabb értelemben vett kiolddssal és a vizmozgdssal
fiiggtek dssze. Mostani vizsgdlati eredményeinkre tdmaszkodva az is megdllapithato,
hogy a viz mozgdsi sebessége a csatornaban fokozottabb mértékben minéségbefolydsold
tényez6, mint az az 8lévizek esetében volt. Ennek az a magyardzata, hogy a Tiszabdl,
a Maroshdl és a Korosokbel szdrmazd ontozéviz, jo mindségli lebegé hordalékdnak -
lerakdddsaval, a csatornahildzatot jelentds mértékben beiszapolja, és igy a csatorndban
védd burkolatot alakit ki. Ez a burkolatis akaddlyozza az 6nt6z6viz kémiai Gsszetételé-
nek valtozdsdt [4]. Tarolokbol szarmazo vizek esetében ilyen lerakédds nem képzédik,
mint ez az dtlagmintdk vizsgilati eredményeibd] Iathatd (1., 2. és 3. tdbldzat). Tehdt
az ontozéviz tartézkoddsi ideje a csatorndkban, ill. mozgdsi sebessége fokozottan
minéséghefolydsolé tényezd.

Megallapitdsaink alapjdn, lebegéhordalék-mentes dntozévizek esetében, a vizsgalt
csatornd
szamotlevéd vizmindzégviltozdssal 6—7 km-en belil nem kell szdmolni. Az dltalunk
csak esetenként mért 40—b0 em/sec sebesség még nem eroddld, tehdt vizmindség
befonasoIo hatdst nem mutatott. Az ezen felili sebessegek vizmindség szempontjahdl
mér veszélyesek, mert lamindris (egyenletes) mozgas esetében is, a foldesatorndkban
mér erodild hatdstak [9].

Vizmindségi vizsgilataink alka]maval az egyes vizmintakhol lebegé hordalékot is
meghatdroztunk. A lebegd hordalék, mint M a d os [8] médr megillapitotta, ezekben a
vizekben kevés és nem mutat jellemzd vdltozast. Mi is ezt tapasztaltuk és ezért a tdb-
lizatos kozlésiiktdl eltekintiink, viszont megdllapitottuk, hogy motorikus kiemelés
esetében a csatorndkban dltaldban 50 mg/l-t meg nem haladé iszap jut, mig gravitdcids
megoldds esetében ez 10—20 mg-ra csokken, ITa a hordalék az utébbi esetben tébb,
akkor ezt a tdrolokban él§ mikrofléra és -fauna témegei alkotjdk. Hortobdgyi
[6, 7] vizsgélatai szerint ezeknek a tdroléknak a vizében az él6 szervezetek f6 része a
plankton (nanno-plankton) névények kozé tartoznak. Mennyiség szempontjéahol,
utdnuk a moszatok (algdk) kiilonféle torzsei kivetkeznek. Kozilik egyedszdmuk alap-
jan az elsé helyen a zoldmoszatok (Chlorophyta) [5] éllanak, majd az ostoros moszatok
(Euglenophyta) és a sdrgismoszatok (Chrysophyta) torzsébe tartozdé kovamoszatok
( Bacillariophycea ) kovetkeznek.

Ezek a mennyiségi vizsgdlatok megerlsitik Sza b oles-nak [12] a Hortobdgyon
is tapasztalt szologyosoddssal kapesolatos ama megdllapitdsdt, hogy a jelenség lényege
bioldgiai folyamat, amely id6legesen anaerdb kérillmények kézott kovamoszatok és
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mas mikroszervezetek hatdsdra kovetkezik be. Tovabbi az éntdzévizben taldlt nagy
kovamoszatmennyiség magyardzatot ad még azokra a Sza boles [13] dltal tapasz-
talt jelenségekre is, hogy a szologyosodds Ontoézéses korilmények kozott dltaldban a
sekély 4llovizekben, tdrolokban fokozott mértékben és gyorsan kivetkezik be. Szerinte
a csatorndk faldn par hénap alatt igen jelentés mennyiségii kovasav kivélds észlelhetd.
A Livalis szintje dsszeesik azzal a szinttel, ameddig a viz ért a csatorndkban a jelzett
idészak alatt.

Alga-kutatok szerint a selély allévizekben, tdrolékban, holtdgakban és pangé
vizekben a moszatok mennyisége egy nagysigrenddel nagyobb, mint az élévizekben,
a folySkban. Vizvirdgzas idején ez a mennyiség még tovibbi nagysdgrenddel novekszik,

Richards [11] nagyszdmi vizsgdlata szerint az ontozévizek és a talajoldatok
oldhaté sétartalménak meghatdrozdsara gyors és pontos mddszer az elektromos vezet-
képesség megdllapitdsa. Mi is ezt tapasztaltbuk, mert a fajlagos vezet8képesség adatai
hatdrozottan Lkovetik az dbrin feltiintetett szdrazmaradék értékeinek ingadozdsdt
(L. dbra). Bzért az ontozévizek lizemi vizsgalatdra a joviben a vezetSképességi mérést
javasoljuk, az emlitett és sokkal t6bb munlkadt igényld eljards helyett.

Az 1955-ben megkezdett és jelen munkankkal befejezett kutatdsaink alapjin meg-
éllapithatjuk, hogy — els6sorban a nagy ardnyokban folytatott rizsontézések esetében —
az 6ntoz- és esurgalékviz mindségére vonatkozé néhdny fontosabb kérdést tisztdztunk.

Vizsgdlataink foként az ontéz6viz csatornahdlozatban torténd valtozdsdnak, ill.
véltozatlansdgdnak vitatott kérdésre vonatkoztak. Ennek sordn megdllapitottuk, hogy
a foly6khdl és tarolékbol szdrmazd ontézévizeink dsszetétele — a vizkivételi hely és a
tdbldn torténd felhaszndlds kozitt — lényegesen nem valtozik, még akkor sem, ha a
foldesatornak anyagét killénbozd szikes, azaz sos talajok alkotjik. Természetesen ez
nem azt jelenti, hogy kisebb mérvil minéségingadozds — a tdgabb értelemben vett
kioldés és beiszapolds kévetkeztében — az 6ntdzdvizben nem kovetkezik be, hanem azt,
hogy névénytermesztés szempontjdbol ez nem szdmottevd. Annak, hogy a viz kémiai
dsszetétele az ontozés kivitelezése esetében lényegesen ne véltozzon meg, két feltétele
van :

1. Hogy az éntdzdviz a csatorndban més mindségli vizzel ne keveredjen — f6leg
szikes ontozo-, szikes csurgalék-, vagy szikes talajvizzel.

' 2. Hogy az dntdzdviz a csatorndban bizonyos sebességgel dllanddan mozgdsban
legyen. Ez a mozgdsi sebesség a csatorna anyagit képezo talaj fizikai Gsszetételétol,
a viz 4svényi és szerves lebegd hordalék tartalmatdl fiigoden 5—50 com/sec kozott
ingadozhat. _

Ennek alapjain — megadott feltételele betartdsa esetén — az Ontdzéses novény-
termolés szempontjdbdl az ontézdviz mindsége a telepek csatornahdlézatdban f6hb
vonalakban megoldott problémdnak tekinthetd.

A tobbi felmeriilt kérdés értékelésével — példdul a lebegbhordalékkal és az dntozé-
t4dblan bekdvetkezd mindségl valtozdsokkal — mar kordbban megjelent dolgozatunk-
ban foglalkoztunk [3, 4].

Osszefoglalas

Az 1958, év sordn, Kozép- és Dél-Tiszdntdlon folytatott kutatdsaink alkalméval
foglalkoztunk a tdroldkhél és helvizlevezetd f8esatorndkbol — Hortobdgy-, Hortobdgy-
Berettydbol — szdrmazd ontozéviz kémiai dsszetételének megdllapitdsdval. Vizsgd-
lataink eredményei a kévetkezidkben foglalhatdk dssze :

1. Taroldinkhdél és az ide sorolhaté Hortobdgy, Hortobdgy-Berettydhdl szdrmazd
éntozévizeink (kis mennyiségii dsvanyi eredet(i lebegd hordalékot tartalmazd vizeink)
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kémiai dsszetétele a telepek csatornahdlézatdban lényegesen nem viltozik, még akkor
sem, ha a foldesatorndk anyagat killonbozb szikes, azaz sés talajok alkotjik. Annalk,
hogy a viz mindsége az ontdzés kivitelezése alkalmdval lényegesen ne valtozzék meg,
hdrom feltétele van:

@) hogy a csatorndk ne legyeneck 1ij épitésiiek,

b) hogy az ontoz6viz a csatorndban mds mindségl vizzel ne keveredjen — féleg
szikes pangd ontozs-, szikes csurgalék-, vagy szikes talajvizzel,

¢) hogy az 6ntézbviz a csatornaban bizonyos sebességgel dllanddan haladjon. —
Ez egyenletes mozgds esetéhen a csatorna anyagit képezd talaj fizikai tulajdonsdgaitdl,
a viz dsvanyi ¢s szerves lebegd hordalék tartalmatSl fiiggden 5—50 em/fsec. kozdtt
ingadozhat,

2. Kémiai vizsgilatok alkalmdval a fajlagos vezetbképesség meghatdrozdsa feles-
legessé teszi, az 6ntoz8- és csurgalékvizek esetében, a vizben oldott sok, azaz a sziirt viz
szdrazmaradék-meghatdrozdsdt, mivel annak ingadozisit teljes mértékben koveti.
A tapasztalati dtszdmitdsi tényez6 megillapitdsa még tovabbi kutatds targydt képezi.

Erkezett: 1958. december 28.
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KAUECTBO OPOCHTEJIBHOM BOMABI HEKOTOPHI X BOOOXPAHUJHAIIL
B 3ATHCAE

M. ay6an

CenlbCKO-X0357iicTReHH B OLITHBIA HHCTHTYT I, Cereg (Benrpus)
Pezome

ABTOp sanWMayCsl XHMHYECKHM COCTABOM OPOCHTEJbHLIX BOX H3 PAa3MHYHEIX BOJOXpA-
HuAHW. [IpoBoaua ucc/en0Banus MO KAYECTBY 3THX BOL B NOCTOSHHBIX 36MJISHLIX KanaJjax
PHCOBHIX I1aHTALM. ITH Kanaiabl NpoBoAaT 0,5—5 M3 BOAb HA KaABH TOTOH b MeTp.
B ra6aunax 1, 2, 3 npuBelenH NOYBEHHBIE THIIH, XapaKkTepH3yLUHe MMOYBEHHbIE yCI0BHSA
KaHa10B. OGpasubl GbLIK B3STH H3 [JOTHH, BANOB KAHAJOB HA I0J MeTpa OT BOJAB NpPH
NOMOILH MOYBEHHOTO GYpuKa. ABTOP MPHUHCIALT K BOJAOX PAH HIHILAM cTapuuel pex (Xoabr—



262 DZUBAY: Tiszantili ontozévizek minésége

Képém) n ocywurenbnble marucrpany (XoproGaps, XOpTOGa,IIb—.BE}_Je’I'bé). CxopocTh Teue-

HHf, 3THX TNIOCJeJHHX II0O CPABHEHHIO C DEKAMH ManeHbKas, MO3TOMY OHH COIEPIKAT MaJo
B3BelIeHHbIX HAHOCOB.

KauecTBo 0POCHTETbHBIX BOA OBLI0 ONPe/leTIeHo MY TeM AHAME3A 06pasIoB BOJLI, B3ATHIX
H3 KaHa/JgoB PHCOBBIX maantauuit (puc, 1 : OI; QIL: QIIL, u T 1.).

Pasnuua Bo BpemeHH B3ATHH 06pasLoB COO TEeTCTBYET CKOPOCTH TeYeHHS BOABI Iloy-

UeHHblE TAKHM O0pA30M pPe3yJbTaThl XaPAKTE PH3YIOT OJHY H TY Ke BOALY, TEKYIYM IO
KaHaay. g

Cpenusisi CKOPOCTh TeUEHHHA BOJB [0 K&l AJaM BO BPeMS ONBITOE Ko.ae6anach MeAy
10—50 em/cek.

Ha usyueHHBIX DHCOBBEIX IJAHTAUHAX OPOCHTEJEBHBlE KAHAJE TIPOXOJAAT Yepes Takue
TIOUBEl, KOTOphle C TOUKH 3PEHH OPOUICHUSA ABJFIOTCE HAH GJATONPATHLIMH (He 34COJEH-
Hble MTOYBLI) HJIH iKe Heﬁnar‘onpﬂmw,\m (sacoaeHHme nouBnl). Takum oﬁpasom BaJibl H JIOXKe
KaHala CoCTOAT M3 PA3JHYHEIX IO KAYeCTBY NOYB (ta6a : 1, 2, 3). HecMoTps Ha 3To, XHMH-
YeCKHi COCTAB OPOCHTEJIBHON BOABL, NPOXOAALE I 10 KAHANY 3HAUHTENBHO HE H3MEHAETCS HA
mecTe B3SATHS 06pasnos Boakl (puc. 1. O I), n wa konnax karanos (OV, OIX, n O 1IV). 310
OTHOCHTCA TaK e K 06pasuaM BOJb, B3ATHX Ha NPOMEKYTOUHBIX COJIOHLOBEIX VYacTKAax.

(OII, OIIL, OV. O VII u O VII).

Brimens/10eHHOe OTHOCHTCA H K JAHHBIM &HaJH3a BOJH, NPHBEJEHHBIM HA PHCYHKe .
HekoTtopnie Memaruue o6cTOATENBCTEA 3ATPYLH SIOT 3TY OLEHKY. B NEPBYIO o4epeib pacilH-
penune nuamerpa Kauagaa, oT 10—20 M HAa TpPOTAKEHHH OIHOIO KHjomMeTpa Bo BTOpXBI
MelwaeT To, 4YTo 3acoJseHHas cOpocHas BOJAA DHCOBBIX TJAHTALHH CMeNIHBaeTCs C OpoCH-
TEJNBHOH BOAOH H3 34 HENPABHJBHBIX OPOCHTEI LHBIX COOPY XKeHHil. 5

B nepsom ciyuae pacurupeHHbIEE KaHAJ SABISETCS HOBBIM BOAOXPAHHJHIIEM, IJe CKO-
pOCTE OpOCHTEJIbHOH BOJbl CHABHO CHHKAETCH, mo3ToMy Habmmiaercs passuua ua 0,2
Mr/oxB Ha auTp Na Mexay oGpasuamu soas O ITIL u O IV, pasteimu 17 uioas. Jpyroi Memaro-
LK GakTop (BTeKAHHE 3aCOTCHHON COPOCHOR BOMEL B OPOCHTEIbHbIE KAHAbI), XOPOLIO BH/HO
u3 oOpasua B3ATOro 25 HionA. Bo Bpems B3ATHs 3Toro oGpasua Hacochl He paBorann. Ilo
3TOMY 3acoJeHnasl c6pocHas BoAa BTeKaJa B O POCHTEJILHBIH KaHa/, KOTOPBIH CAYIKHT K AN
QCYIIeHHs, M CHU3HJA KauecTBO opocHTenbHOH Boael (O VI) no cpaBmenmio ¢ oGpasuamu
OV u O VII. (cu. puc. 1), 3aconennas cOpocHass Bojga GEICTPO H3MEHHET KAUCTBO OPOCHTEb-
noit soasl (O VI), naxonsimefics B xanane B O THOCHTeJABHO HeGoJabiioM Kosuuectse (0,5 M3
Ha TIOTOHHBLA METP), HO B HE3HAUHTEIBHOH CTETIEHH BJHSET HA COCTAR BOJb BOJOXPAH HIHKLY
eMKocThIo Heckoabko Toicid M? (O VII). K mecTy BsaTus o6pasna O V 3acosennan cGpocsasn
Bosa eure He JolLTA BO BpeMA B3ATHA 00pasila, NO3TOMY KAUECTBO BOJEL TaM HE H3MeHS/I0Ch.
Ha ocHoBe Cka3aHHOTO, B 3TOM CJIy4de HCCIEA0BAHHA N0 KAYECTBY BOAB B OPOCHTeJBHEIX Ka-
HAJIAX PHCOBBIX MIAHTALHI MOMHO PA3AEJIUTb Ha JRe yacTH: 10 pacwupenus kanana (O I—0
ITa) v nocae pacwapenns (O IV—O VII). Ouenky gannsix no sTum IBYM ydacTkaM HeoO-
XOJHMO MPOBOAHTE pasjienbno. ECIH CpaBHEHMe JaHHBIX IIPOBOAHTCS TAKHM 0O6pa30M, TO
BH/IHO, 4TO NPHYHHEI H3MEHEHHsI KauyeCTBA BOJBl CKPBIBAKOTCS B CJASAYIOIEM: a) KaHada
pacwHpsgeTcs Ha NpoTAxennd | KM, TaKUM 06GpasoM CKOpPOCTB BOJbl CHH:KaeTcsl ; B) 3aco-
JernHast cGPocHAs BOJA MPHMEIUHBAETCH K OPOCHTEbHOH Boje.

ABTOp mpHIIET K CHely IOIHM BHBOAAM : XHMHAHECKHII cocTaB OPOCHTEJIBHBIX BOJ H3
BOJIOXPAHHJIHIL HE H3MEHSieTCH ¢ TOUKH 3PEHHS DACTEHHEBOJACTBA B CHCTEME KaHnaJoB, IJaH-
TauMii. DTOT COCTAE He H3MeHSeTCsl AaXxe B TOM CJayuae, KOUJA KaHabl NpOXOAAT Hepes
3aCoJIeHHbIe MOYBEHHbIE Y4YaCTKH PasJjHYHOIO THIIA,

DTOT BBIBOJ ABAAETCA AEHCTRHTEJNBHBIM TIDH YCJAOBHH Tpex oGeroaTembers. 1. Ecam
Kawajbel HE SBJIAIOTCA HOBO MNOCTPoeHHBIMH. 2. Ecuam opocHTenbuas Boja B KaHaaax He
CMeL[HBAeTCA ¢ BOZOH APYrOro KauecTsa, IVIABHBEIM 00pa30M T 34C0JEHHON OPOCHTEJBHOH,
HJIH COPOCHON BOZOH HaH rp yHToBO#H Bojo#. 3. IIpH noCTOAHHOM ABHIKEHHH OPOCHTEAbHOI
BoAbl B KaHa’de. CKOPOCTEH TaKoro JaMHHADHOTO JBHIKEHHH MOJKET KOJeGaThCS MeXKAY
5-—50 cm/cex B 3aBHCHMOCTH OT (PH3HUCCKUX CBOHCTE NMOYBH, M3 KOTODBIX MOCTPOEH KaHA.l,
4 TAK K€ OT COAep KaHHd MHHEePaJbHLIX H OPragHUYECKHX B3BEUICHHDBIX UACTHIL BOILBL

[Mono6uble HecteaoBan HA asTopa (B CJIy4Yae OPOCHTeNBHBIX BOA H3 pex) OblLIH Haneda-
Tanbl Hel4aBHO (CM. UMTHUPO BAHHYIO JHTepatypy [3, 4]).

Tabauya 1. PesynbTaThl anaiusa MOYBBI H3 BAJA TO ABYM OPOCHTEJbEBIM KAHAIAM
rocxosa Capsaw. (1) Tun nouskl, HCNIOTB30BAHHOH B CTPOHTENLCTBE Baa U PACTHTENBHOCTE
Bana. (2) Homep rnousennoro o6pasua u ray6uHa B3sATHA B oM. (3) [IpoueHT oGmel coJin Ha
OCHOBe 3JiekrTporposoisocT . (4) TuTpyemass mesounocts Kak coia B %. (5) Uncao cBas-
HocTd Mo Apaub. (6) BhicoTa MOACHINKH HA MecTe B3ATHE 06pasua B cM. (7) BolnIeIoYeH bl
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ayrosoit comoren. (8) CosonmoBas NYroBasi N0YBa YEPHO3EMHOTO THIA. (9) Yepuozemnas
ayrosas nousa. (10) Cpeanuit moysBenunblii oGpasel.

Tabauya 2. PesyibTaThl aHanH3a MOYBEHHBIX 06PA3L0OB, B3ATHIX H3 BAJIOB OpPOCHTEJb-
HOTO Kanasta €. X. onblTHoro uucturyTa, Ceref. O6osnauenue ot (1) a0 (10) cum. B Tabaume 1.
(11) ConoHuaXoBLLl JYTOBOH COJOHEL.

Tabauya 3. Pe3ynbTaThl aHANN3a, NOMBEHHBIX 0GPA3INOB, B3ATHX H3 BAJOB N0 2 OPO-
CHTEIbHBIX KAHA10B rocxosa Bopuwow. O6o3nakenus ot (1) so (11) cm. B ra6anme 1 u 2.

Puc. 2. Coctas 0poCHTENBHBIX BOJ B rocxode Capsaul, B ¢. X. ONBITHOM uactuTyTe Cerep
u B rocxose Bopmow B 1958 . KaTHOHDB! i anHOHBI BHIPAKEHH B MI €KB/JIUTP, CYyXOH OCTaToK
B MI/JINTD, 3JEKTPONPOBOAKOCTE 107% @1 em—1. OGosnauvenns: K — 1 u K — 12 opocu-
TedbHble KaHalbel, O = opocuTeJbHas Boja. i

La qualité des eaux d’irrigation provenant de quelques réservoirs du pays
au-deld de la Tisza

‘ M. DZUBAY
Institut d’Expéri mentation Agronomique du Sud de I'Alfsld, Szeged (Hongrie)

Résumé

L’autéur s’occupe de la composition chimique des eaux d’irrigation provenant de
reservoirs. Il étudie leur qualité dans les canaux de terre de caractére permanent des rizidres,
Les canaux transportent 0,5 & 5 m® d’ean par métre de longueur. Le profil du lit des canaux
est constitué par les types de sols représentés dansles tableaux 1, 2 et 3. Les échantillons
ont été pris du remblai des canaux avec une sonde & 0,5 m prés de l'eau.

L’auteur compte parmi les réservoirs les bras morts des fleuves — Koros mort — et
aussi les canaux pfincipaux d’assainissement — Hortobagy, Hortobigy-Berettyé. La
vitesse d’écoulement de ces derniers est petite, en comparaison avec cellé des fleuves, et
ainsi leur teneur en matériaux flottants est minime.

La qualité des eaux d’irrigation a été déterminée par I’analyse des échantillons pris
dans les canaux des riziéres (fig. 1 6 I, 6 II, 6 III ...). La différence entre les dates des
prises correspond & la vitesse de 'écoulement. Les résultats ainsi obtenus proviennent done
de la méme eau s’écoulant dans le canal.

Pendant les expériences la vitesse de ’eau dans les canaux oscillait entre 10 et 50
cm/fsec. . Les canaux d’irrigations traversent des terrains favorables (non saling) et
non favorables (salins) au point de wvue de l'irrigation. Ainsi le matérieau de leurs
remblais et leur profil sont constitués par des terres de diverses qualités (Tabl. 1,2
et 3.) Néanmoins la constitution chimique des eaux qu'ils transportent ne présente pas de
changements notables ni aux endroits de prélévement (fig. 1. & I) ni aux bouts des canaux
{6 V, 6 IX, et 6 IV). Cela est valable aussi pour les échantillons d’eaux pris dans les
secteurs intermédiaires et solonetzeux (6 II, & III, 6 VI, 6 VII et & VIII).

Les constatations précédentes se rapportent aussi aux analyses représentés & la figure.
Mais l'estimation au juste des valeurs est rendue difficile par certaines circonstances troub-
lantes. En premier lieu 1'élargissement du canal de 10 & 20 m sur une longueur de 1 km,
Deuxiémement l'eau d’écoulement saline de la riziére se mélange & I'eau d’irrigation, &
cause de la mauvaise solution du mode d’irrigation.

~ Dans le premier cas le canal élargi sert comme un nouveau réservoir. La vitesse de
P'eau d’irrigation s’y ralentit considérablement. C’est pourquoi 'on observe des différences
de 0,2 mg équ./l entre les valeurs des échantillons 6 IIT et 6 IV pris le 17. VIL

Dans le second cas ’on observe clairement le 25. VII la circonstance troublante (arrivée
de I'eau d’écoulement saline dans le canal d’irrigation). A cette occasion les pompes se sont
arrétées pendant le prise des échantillons. Par suite, les eaux d’écoulement salines arrivant
dans le canal d’irrigation servant aussi pour I’évacuation des eaux ont eu une action défa-
vorable sur la qualité de I'eau d’irrigation (6 VI) en comparaison avec & V et & VII (fig. 1.).
Cela ’explique par le fait qu’il suffit de peu d’eau d’écoulement pour altérer la petite quantité
d’eau d’urigation qui se frouve dans le canal (0,3 m?® par métre courant), tandis que les
plusieurs milliers de métres cubes d’eau du réservoir sont trés peu influencés. :

A Toccasion des prélevement les eaux d’écoulement salines ne sont pas encore arri-
vées a l'endroit de prise 6 V, par conséquence la qualité de I'eau dans le canal n’a pas changé
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D’aprés ces observations, dans ce cas-ci, 'on peut diviser en deux parts les résultats des
analyses de la qualité de T'eau du canal d’irtigation de la riziére : I'estimation de la part
du canal située avant (6 I — 6 IlIa) et aprés (6 IV — & VII) 1’élargissement. Si ’on
compare ainsi, Uon voit que le changement de la qualité de Veau a pour cause a) le
relantissement de la vitesse de l'eau dans la partie élargie sur 1 km de longueur et b) et
le mélange avec l'eau saline d’évacuation.

Comme conséquence I’auteur arrive aux conclusions suivantes : La composition chimique
des eaux d’irrigation provenant de réservoirs ne suhit pas de changements dans le réseau des
terrains irrigués au point de vue de la culturc. Pas méme dans le cas oil le matériau des
canaux d’irrigation cst_constitué par des sols salins de différentes qualités. Cela dépend de
trois circonstances : 1. il faut que les canaux ne soyent pas de construction récente, 2. que
Peau d’irrigation ne se mélange pas dans le canal avec de 'eau de qualité défavorable —
surtout pas avec des eaux salines stagnantes, des eaux d’écoulement ou provenant du sous-
gol salin, 3. que leau s’écoule dans le canal constamment avec une certaine vitesse. En cas
de mouvement laminaire cette vitesse peut varier entre 5 & 50 cm/sec, dépendant des
propriétés physiques de la terre formant le matériau du canal, et la teneur des matiére
minérales et organiques suspendues dans 1’eau.

L’auteur a publi¢ derniérement des recherches semblables sur des eaux d'irrigation
provenant de fleuves [3, 4].

Tableawe 1. Analyse des profils de sols provenant du remblai de deux canaux
d’irrigation du domaine de Szarvas. (1) Type dusol ayant servi pour I’établissement du remblai
et végétation du remblai. (2) Numéro de 1’échantillon, profondeur em., (3) Teneurs en sels %,
par conductométrie. (4) Alealinité comme soude 9%, par titration. (5) Coefficient de ténacité
selon Arany. (6) Hauteur du remblayage sur le lieu de la prise d’échantillon, em. (7) Sol
solonetz des preés lessivé. (8) Sol des pres solonetzeux du type chernozéme. (9) Sol des prés
du type chernozéme. (10) Echantillon de sol moyen.

Tableaw 2. Analyse des profils de terres prélevés du remblai du canal d’irrigation de
PInstitut d’Expérimentation Agronomique (1) & (10) comme dans le tableau 1. (11) Solonetz
des prés solontchakeux.

Tablegu 3. Analyse des profils de terres prélevés du remblai des deux canaux d’irrigation
du domaine de Borsos. (1) & (11) comme dans les tableaux 1 et 2.

Fig. 1. Les eaux d’irrigation du domaine de Szarvas, de I'Institut ’Expérimentation
Agronomique et du domaine de Borsos, en 1958, Cations et anions mg équ./1. Résidu sec

mg/1. Conductibilité 10~°Q~* em~!. Explication des signes: K-1 et K-12 canaux d’irrigation.
O — eau d’irrigation.



