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Megjegyzések a talajok termékenységiik
szerinti osztalyozdasihoz

MATE FPERENO
MIT 4 Talajtani és Agrokémiat Kutatd Intédzet, Budapest

A hazai szakirodalomban az utébbi id6ben egyre tébb szé esik a talajok-
nak gyakorlati céla, termékenységiik szerinti osztdlyozdsirdl, és az egyre
inkadbb az érdeklédés elGterébe kerill. A kézelmultban élénk vita indult és
fejlédott ki hazai talajaink dltaldénos genetikai talajosztdlyozasi rendszerének
kialakitdsa korill. E munka elméletileg és gyakorlatilag egyarant fontos lépés
a magyar talajtani tudominyban, azonban mivel szdmos talajtipusnil az
osztalyozds még nem elég részletes és gyakorlati kezelhetéségét illetSen is
vannak helyenként nehézségek, t6bb oldalrdl, f8ként a gyakorlathan dolgozd
szakemberek részérél felmeriil az a kivdnalom, hogy a talajosztalyozas
tovabbfejlesztésével vigylik azt kozelebb a gyakorlat igényeihez.

A talajok termékenysége szempontjibol fontos tulajdonsigainak, a
bennitk véghemend folyamatoknak leghivebb kifejezsje a genetikus talaj-
tipus. A szabatos megnevezés mogstt a talaj dinamikajinak, tulajdonségainalk
oOsszessége rejlik, ameclyeknel ismerete a termelésben dolgozé szakemberek
munkajit nagymeértékben eredményesebbé teheti. A Ikiilonbozd talajokon
helyileg nyert kisérleti eredmények altalanositisa, mis teriiletek hasonld
talajaira valo dtvitele szintén csak akkor végezhets el biztonsiggal, ha a
talajokat pontosan és sokoldaltan jellemezziik.

Egyes esetekben, killonb6z8 konkrét célokra a talajokat célszerti egyes
sajatsigaik szempontjibol is csoportositani. Példaul a kémiai talajjavitas
szempontjahol beszéliink savanyt talajokrdl, annak ellenére, hogy a savanyl
talajok lehetnek podzolos talajok, savanyt ontések, réti talajok, barna
erd6talajok, stb. A kiilonbéz8 savanyt talajok igen nagy kiilénbségeket
mutatnak egymdis kozott, ennek ellenére és ennek tudataban is joggal esopor-
tositjuk azokat az adoft cél, a kémiai talajjavitis nézépontjibdl kiilon kate-

oriaba.
¥ Ilyen gyakorlati talajosztilyozdsi térekvés a talajoknak termékenységiik
szerinti, termékenységiik mértéke szerint vald csoportositisa. Ez természete-
sen kiilonbdzik a genetikus talajosztdlyozistél, hiszen kiilénhozs tipust
talajok keriilnek egy kategdridba, 1évén hasonlé a termékenységiik és egyazon
talajtipus altipusai vagy viltozatai kiilénhéz§ csoportokhoz tartozhatnak.
Felvetddik a kérdés, hogy ilyen gyakorlati célt talajosztalyozasi (bonitdcids)
rendszer nem teszi-e foloslegessé a genetikus talajosztilyozist, vagy milyen
legyen a viszony a genetikus osztdlyozds és a talajbonitdcié rendszere kozitt ?

A talajok bonitdcids rendszerezése tulajdonképpen termékenységiik mér-
téke szerinti csoportositis. A kiilonboz8 korokban, kiilsnbézd orszdgokban
haszuilt ilyen mesterséges talajosztédlyozdsoknak kozis jellemvonisa, hogy
kisebb vagy nagyobb pontossiggal, durvabb vagy finomabb kézelitéshen,
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de mennyiségi osszefiiggéseket igyekeznek kifejezni a kiilonbozd talajok ter-
meékenysége kozott.

A talajok termékenysége fogalminak Altalinos természettudominyos
értelemben mennyiségi tartalma nincs. A talaj termékenysége csak azt jelenti,
hogy képes ellatni a magasabbrendi novényeket életiik foldi tényezdivel,
tapanyagokkal és vizzel. A talaj termékenységének mennyiségi értelmet adni
csak bizonyos novény szempontjabél, adott koriilmények kozott lehet. A
gyakorlati termelésben a talajok termékenysége kozétt nagy kiilonbségelk
tapasztalhaték. Kézenfekvonek latszik, hogy a talajok termékenységét vala-
milyen talajvizsgilat Gtjin mérhet talajtulajdonsiggal hozzuk Osszefiiggéshe
(tdpanyagtartalom, humusztartalom, fizikai talajsajitsigok, stb.). Nem isme-
rilnk azonban olyan &ltalinos érvénytli osszefiiggéseket, amelyeknek segit-
ségével egyik vagy mdsik talajtulajdonsigot kifejez6 adatbol a termések
mennyiségére kovetkeztethetnénk. A talajok termékenységét mennyiségileg
kifejez6 adat csak a meghatdrozott koriilmények kézott létrehozott termés
mennyisége lehet. A kiilloab6zd novényeknek igen kiilonbozo a ,.talajigénye’.
Egy szikes talaj jo termékenységli lehet a xerofita gyepnévényzettel vagy
ontozéses gazdalkodis korilményei kozott a rizsnovénnyel szemben, de
ugyanez a talaj terméketlen lehet példédul a kukorica szempontjibol. Ehhez
hasonlé példat sokat lehetne emliteni, ami ismét arra hivja fel a figyelmiinket,
hogy a talaj termékenységérél mennyiségi vonatkozisban beszélni csak meg-
hatarozott névény vagy novények szempontjabdl lehet és altalanossigban
a termékenységnek nines mennyiségi értelme. Az dltalanos természettudomé-
nyos talajosztilyozds nem nyugodhat a talajok egy vagy néhany ndveny
szempontjabdl vett termékenységén, a genetikus talajosztilyozds a talajokat
mint sajatsigos természeti képzddményeket a benniik végbemend folyamatok,
tulajdonsiguk szerint csoportositja; amely folyamatok és tulajdonsigok a
talajképz6dési tényez8k hatésara alakulnak ki. Kppen ezért a talajbonitdcio-
nak és minden més kiilonb6z8 gyakorlati célokat szolgild talajosztalyozasnak
a genetikus, a természettudomanyos talajosztalyozison kell felépiilnie, érté-
két és hasznilhatdsigit jelentés mértékben az szabja meg, hogy a talajok
korszeri genetikus osztdlyozisira épiil-e vagy sem. A talajok termékenysége
nem véaltozatlan, egyszersmindenkorra adott tulajdonsig, hanem a talaj-
fejlédés folyamén, kiilondsen az emberi termelStevékenység hatdsa alatt
valtozik, csokken vagy n8. A termékenység fokozdsinak modjai kiilonbozd
talajtipusokon mésok és masok. Egyik talajon fokozhaté ontozéssel, mésikon
a lecsapolds fejti ki ugyanezt a hatast, egyik talajon a mély talajmiivelés
fokozza a termékenységet, mds talajtipuson kedvezdtlen hatdsu. A talajok
tormékenységilk szerinti osztdlyozdsa a genetikus talajosztdlyozdstol elvo-
natkoztatva csak pillanatnyi allapotot rogzit, statikus szemléletet képvisel,
amely nem segit hozzd a talajok termékenységének fokozdsdhoz. A talaj
egyrészérgl sajitos természeti képz6dmény — a mallott foldkéregnek a
talajképzddési tényezbk hatédsa alatt kialakult rétege — amelynek meg-
killénhoztetd és meghatlirozd jellemvonidsa termékenysége, mdasrészrél a
mezBgazdasigi termelésben a murka tdrgya és a munka eszkoze, amely éppen
termékenysége révén képezi alapjit a mezbgazdasigi termelésnek, és e tor-
mékenység az emberi munka terméke is. Ezért a talajosztilyozdsnak is
kettésnek kell lennie, genetikus talajosztalyozdsnak egyrészrél és mesterse-
ges talajosztilyozdsnak mdsrészrél. Osztalyoznunk kell a talajokat, mint
sajatos természeti képzédményeket és mint a termeldmunka eszkozét, tar-
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gydt és termékét. B kétféle szemlélet nem zirja ki, s6t szervesen kiegésziti
egymdst, hiszen ugyanannak a jelenségnek tébb oldalrdl valé megkdzeli-
tésérél van szé.

A talajboniticiénak a genetikus talajtan alapjira kell éplilnie, azonban
a talajbonitdcié mir nem kizdrdlag talajtani, nem kizirélag természettudo-
ményi alapon megoldhatd feladat. A talaj termékenysége a mezbgazdasigi
termelésben részben talajtani, részben kozgazdasigi fogalom. A talaj effektiv
termékenysége — mint mérhetS, mennyiségileg jellemezhetd tulajdonsig —
nem viltozatlan, abszolit tulajdonsig, hanem a tdrsadalmi termelds szin-
vonaldtdl nagymértékben fiigg, ezért a talajbonitdcid kialakitdsinak kozgaz-
dasidgi meggondolasokon is nyugodnia kell,

A talajoknak termékenységiik szerint vald osztélyozésa nem tjkeletd
gondolat. A tudoméanyos talajtan nagy megalapitéja, Dokucsajev, nagyjelen-
t6ségli tudoményos eredményeit azokkal a munkékkal kapesolatban érte el,
amelyek szintén a talajok bonitdcids értékelésére iranyultak. Azok a torek-
veések, amelyeknek sordn a hazai agronémia nagy alakjai Sporzon, Cserhéti
¢s mésok a talajokat a kiilonboz6 gazdasigi névények viszonylatiban muta-
tott termékenységiik szerint osztilyoztik buzatalajok, drpatalajok, lucerna-
talajok, sth. esoportokba (kiilféldi hasonlé példdk alapjin) szintén a talaj-
bonitdci6 egyszerfibb kezdeti formai. Hazénkban a bonitdcié messze elmaradt
a talajtan dltalinos fejlettségét6l és azt mondhatjuk, hogy mindméig jelen-
tdségehez képest elhanyagolt teriilet. Kiilféldon szdimos orszagban kidolgoztak
¢s alkalmaznak mesterséges talajosztdlyozisi rendszereket. Anélkiil, hogy
ezek ismertetésébe részletesen belemennénk, megéllapithats, hogy azok egy-
mastol nagy mértékben kiilonboznek és legtibbjiik igen sok szubjektiv elemet
is tartalmaz. A talajbonitdciés rendszereknek a nemzetkozi Osszehangolisa,
is kivdnatos lenre éppen a tudoményos és gazdasigi egyiittmiikodés kivetel-
ményeinek megfeleléen. A kiilonbozd bonitdcids rendszerek értékét egyebek
kozott nagymértékben az szabja meg, hogy mennyi tapasztalati anyagon,
kisérleti adaton nyugszanak, dllanak-e rendelkezésre bizonyitéerei, meghiz-
hato adatok azok aldtdmasztisira. A legtobb bonitéciés rendszer a talajokat
termékenységiik szerint osztdlyokba sorolja és a termékenység szempontjibél
beszél elsG-, masod-, harmadrend, sth. talajokrél. Ilyen csoportositds lehetéve
tesz bizonyos Gsszehasonlitdst, megdllapithatd, hogy valamely talajtipus ter-
mékenyebh-e egy mésik talajnél, talin még az is, hogy sokkal termékenyebh-e
vagy csak kevéssé kiillonboznek termékenységiikben, de nem adhaté meg a
talajok termékenységének semmiféle mértéke. Az ilyen félkvantitativ, becs-
lésszeri Gsszehasonlitis hasznos lehet, de ilyen osztdlyozdsnil szdmitanunk
kell a hidnyos megalapozottsaghdl ered hibdkra, arra, hogy a megitélés nagy
mértékben dnkényes. Ilyen talajboniticiés rendszereket hasznilnak Német-
orszdghan, Lengyelorszdghan, Csehszlovakidban és masutt. A Szovjetunidban
kidolgozds alatt 4116 [2], valamint a hazdnkban D é r [1] 4ltal javasolt talaj-
mingsitési elv a talajok tényleges termékenységét a szimszerii termésadatok-
kal igyekszik kifejezni, és kétségteleniil ez a leghelyesebb, legkorszertibh
modszer.

Felvet8dik a kérdés, hogy mely névények termésadatai alapjan végezziik
ela talajok termékenység szerinti rendszerezését. A Szovjetuniéban a fontosabb
gabonafélék termésadatait haszndljil fel, Dér az orszig széntéteriiletének
tilnyomo részét elfoglald hisz kulttra termésadataival szamol. A szdmitis
alapjdul szolgdld novények megvdlasztisa a mesterséges talajosztdlyozdis
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céljatol fiigg és kozgazdasagli megfontolisok alapjin déntendd el. Kévethets
az az eljards, amit Dér valasztott, amelyben a szantéteriilet legnagyobb részét
elfoglalé kultirdk a kérdéses talajon adott terméseik jellemzd szdmadatait
tsszesitjiik ¢és eziltal nyerink egy, a kérdéses talaj effektiv termékenységét
jellemz6 adatot. Helyesebbnek latszik azonban, ha termésadatokat nem pont-
szamokkal, hanem az orszdgos dtlagterméshez viszonyitott szazalékban fejez-
zitk ki. Az 1. tabldzatban néhiny megyo 1931—40. évi termésadatainak
felhaszndlisaval keriil bemutatdsra egy ilyen szamitds. A kivilasztott megyék
talajtanilag arinylag egységes, jél jellemezhetd teriiletek. A szdmitdshoz
felhaszndlt tiz gazdasigi novény az orszig szantoéterileténck t6bb, mint
909,-4t foglalta el az emlitett id6szakban.

1. tabldzat

Néhiny legfontosabb gazdasigi nivény megyénkénti terméseredménye €s a termékenység

értékszam
B " o
Teritlet 65 a talsjok £ g ; g g 2 ‘;’g
tile a talaj a = o g2 | 23 3 g
i AEIRAEAR AERRE AR INAL -
termése az orszigos termésitlag %-Aban kifejezve E “
Csanad megye
Féként réti csernozjo-
mok alfsldilészén’ . ... |120,3|109,2| 129,2| 139,7| 97,4| 147,9| 107,6| 123,3| 117,8| 110,1| 120,2

Bécs-Bodrog megye
Csernozjomuok és réti
esernozjomok alfsldi
[ ) 1 R 111,4117,6/116,9 102,5 102,3| 118,3| 129,8|113,4| 106,5/ 112,4| 114,9

Fejér megye

Csernozjomok 1gszén és
pannonkord iiledékeken

Somogy megye
Barna erdétalajok sava-
nyt homokokon és
18szdn, réti talajok ..., |106,3| 115,7) 109,2 102,5 126,8| 105,6] 103,4| 97,1| 107,3| 104,2| 108,8

Szaboles megye
Barna erdétalajok ho-

mokon, réti talajok. .., | 98,7, 84,2/ 100,0 98,7| 91,9 98,6/ 96,1 91,3 99,5(102,0| 96,1
Zala, megye

Barna erdétalajok kii-

16nbdz6 tledékeken. ... | 91,1| 101,8/ 107,8 93,6 90,9/101,4| 99,4 110,7)109,2 97,0| 100,3

Négrad—Hont megye
Barna erdétalajok kii-
16nbozé iledékeken ... | 91,1| 90,7/ 100,0| 92,3| 86,3 93,0| 98,9/ 83,6| 96,8 101,0| 93,4

Hajdu megye
Szolonyeces rétitalajok,
szolonyecek, csernozjo-
mok, véti csernozjo-
mok lészds iiledékeken 96,2/ 87,0| 89,2 97,4 84,0/ 88,7 02,0/ 93,0/ 93,0/ 101,0) 92,1

Szatmar— Bereg megye
Réti talajolk, dntés réti ta-
lajok savanyd alluvidlis
agyagokon és iszapoken | 81,0/ 67,6/ 100,0/ 83,3| 92,1} 81,7 100,0) 86,0| 96,8/ 95,8 88,4
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Mint az 1. tablizat adataibol lithatd, az egyes teriletek fontosabb
termeéseredmeényeinek az orszigos termésatlagokhoz vald viszonyitdsdval olyan
értekszdmok nyerhetSk, amelyelk kifejezsi lehetnelk a talajok termékenységének,
A termékenységi értékszamok altaliban azt a képet adjik, amit a gyakorlati
termelési tapasztalatolk alapjin az egyes korzetek talajaindl varhatok. A réti
csernozjomok termékenysége pl. elismerten jobb nagy altalanossdghan, mint a
csernozjomoké. Iz megéllapithaté Csandd, Bies-Bodrog és Fejér megyék adatai
osszehasonlitisdbal is, bar valészin, hogy az adatokban meglevd kiilonb-
ségek részben a klimatikus tényezék kilénbozéségével is magyarazandok,
A klimatikus tényez8k bizonyéra szintén szerepet jatszanak Soemogy és Sza-
holes megyék adataiban mutatkozé kiilsnbségekben a talajtani kiilonbségek
mellett. A klimatikus tényez6k médosité hatésa természetesen jol kisz{irhetd
akkor, ha nem egész megydk termésadatait hasonlitjuk éssze, harem kisebb,
talajtanilag pontosan jellemzett teriiletek termésatlagait vessziik alapul és az
egycbként teljesen azonos, de kiilonbéz6 klimatikus kornyezethen levs tala-
jokon a termeések kiilonbsége nem talajtani okokra vezethet$ vissza. A ter-
mésadatok felhasznildsinal a klimatikus tényezék befolydsa mellett igen
nagy koriiltekintéssel kell figyelembe venni més tényezéket is. Kzek kil
legfontosabb a kérdéses teriileten a gazdalkodds szinvonala, belterjessége,
lkultardltsiga. Ugyanazon a talajtipuson fejlettebb modszereklel, t6bb szer-
ves és miitrigydval, sth. nagyobbak a termésel, hiszen a talajok termékeny-
sége az emberi termelémunka terméke is. Ezért a talajok termékenységének
osszehasonlitisinil azonos szinvonalt gazdilkodds mellett nyert adatokat
kell felhaszndlni (talajmiivelés minésége, trigyahasznilat, njvényipolis,
teriiletegységenkénti munkaerdrdforditis, sth.). Az 1. tiblazat adatainil mind-
ezen tényezdket nem vettitk figyelembe, de ezeknek az adatoknak bemuts-
tisa nem valamely talajtipus boniticids értékszdmanak megillapitisdra ird-
nyult, pusztin csak arra, hogy az ilyen szimitdsi mad hasznalhatdsigit szem-
léltessiik nagyobb, kiilonbozé talajtakaréji korzetek csetén.

Az 1. tdblizathan adott termékenységi értékszdmok kialakitdsanal
egyenld stllyal szerepelt mind a tiz gazdasigi novény. Némileg mds képet
kapunk akkor, ha az cgyes ndvények termésadatait a vetésteriiletiik aranya-
hoz mérten vessziik tekintetbe. Kzt tigy érhetjiik el, ha az egyes novények
termésének az orszagos dtlaghoz viszonyitott értékeinek annyiad részét vessziik
ahinyad része a novény vetésterillete az osszes vetésteriletnek ds az igy
valamennyi névényre kapott értékeket dsszegezziik. Az 1. tablazatban szerepld
novények vetésteriilete a kovetkezSképpen oszlott meg 1931—40. iddszak-
han: btiza 32,39, kukorica 23,5%,, rozs 12,79%,, 4rpa 9,3%,, burgonya 5,89,
zabh 4,6%,, lucerna 4,09, takarményrépa 2,79, zabosbitkkony 2,69,, voros-
here 2,4%,. FEzeknek az értékeknek figyelembevételével kialakitott termékeny-
ségi érickszamokat a 2. tdblizatban tintetjik fel.

Az 1. és 2. tdbldzatok termékenységi értékszdmait dsszehasonlitva 14t-
hato. hogy a kiilénbség nem nagymértékd, mégis helyenként még realisabbd
¢s  kovetkezetesehbé  teszi az Osszefiigoéseket a vetésteriilet szerinti
stlyozds.

Természetesen a vetésteriilet szerinti stlyozds is tobbféleképpen készit-
hetd el, példdul egyes mezfgazdasigi korzetek legkedvezdbb vetésteriilet
megoszldsinak ardnydban, sth., ami a talajboniticiés skila kiilonbozé célokra,
torténd tobbirdnyh felhaszndlisit és killonbozé célok kivdnalmaihoz vald
hozzdigazitdsit teszi lehet8vé és ilyen médon eredményesen szolgilhatja a
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mezdgazdasigi termelési korzetek kialakitisinak célkitlizéseit, Egyes esetek-
ben célszerfi lehet a talajmindgsitési skalit tobb véltozatban mfivelési agan-
ként kiilon elkésziteni és igy lehetdveé valik a talajok termékenységének meg-
itélése nem szantofoldi, fontos, értékes névények szempontjabol. Ez annil is
inkabb értékes adatokat nyajthat, mivel egyes mfivelési dgak csak bizonyos
talajokra terjednek ki, mds esetekben viszont nagyértékii kultirdk -elter-
jesztésének lehet eszkize a helyes talajminGsités.

Néhany szot kell szélni még arrél, hogy az 1. és 2. tdblazatban szerepld
termékenységi értékszamok kozott ardnylag nem nagyok az eltérések (85—
120). Ez annak a kovetkezménye, hogy ardnylag nagy teriiletek adatai szol-

2. tabldzat

Néhiny megye talajkomplexére jellemzd, a vetésteriiletek figyelembevételével szimitott
termékenységi értékszim

Teriilet megnevezése Tegﬁi::g;e Bl
Csandd m. ....... \[ 119,8
Bécs-Bodrog m. .. 104,8
Fejér m, ........ 109,9
Somogy m..... o 109.2
Szaboles m. ...... 96,4
Zala: msasewe ans 97,9
Négrad-Hont m. . 02,5
Hajdu m. ....... 91,9
Szatmér-Bereg m. . 85,0

galtak a szdmitas alapjaul és igy a kiilonbozd talajeléfordulisok termékeny-
ségében adodd kiilonbségek meglehetdsen kiegyenlitédnek, hiszen az egyes
megyék talajtakaréja néha a termékenység szempontjabdl szélsGségesen
kiilonbozé talajok talajkomplexe. Ezért virhato, hogy az egyes talajtipusok
termékenységi értékszamaiban az itt kozolt szdmoknal jéval nagyobb kiilénb-
ségek lesznek. A jelenleg rendelkezésiinkre 4116 adatok alapjén még nincs meg
a lehet8ség arra, hogy hazink talajtakardjidnak akéaresak legfontosabb talaj-
tipusaira nézve is elkészithessiink egy talajboniticids rendszert, legfeljebb
talajkomplexeket tudunk meghizhaté szdmadatok alapjan mindsiteni. Ezért
a legfontosabb feladat a korszer(i és részletes talajvizsgilatokkal Gsszekapesolt
adatgytijtés és adatfeldolgozds, amelynek eredményeképpen szimszer Gssze-
fiiggések alapjan biztos tdjékoztatisunk lesz hazank talajainak termékeny-
ségérol és kikiiszobolhetjiik a szubjektiv megitéléshél ereds hibdkat és bizony-
talansidgokat.

Az elmondottak figyelembevételével alkothatunk véleményt azokrol
a talajmindsitési torekvésekrsl, amelyek a kérdéses talajon legjobban diszlé
egy, két, vagy hdrom nivény megnevezésével szindékozik kifejezni a talaj
termelési értékét. Ilyen talajminésitésnek, amennyiben az korszerii és rész-
letes talajvizsgalatokon és a termésadatok meghizhaté statisztikai feldol-
gozésan nyugszik, meg van alétjogosultsiga és a gyakorlati termelés szervezé-
sének egyes teriiletein haszonnal alkalmazhaté. Van azonban e modszernek
korldtja is, amennyiben nem ismeriink olyan 4ltalanos torvényszerfiségeket,
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amelyek a killonbozé gazdasigi novények ,talajigénye” kozotti osszefligge-
sekrd] tajékoztatninak és egy talajnak egy-, két-, vagy hirom gazdasigi
novény viszouylatdban észlelt termékenységébél nem Lovetkeztethetiink a
tobbi névényekkel szembeni termékenységre. Igy a talajmin&sitési rendszerbe
ismét igen sok egyéni megitélés keriilhet, ami annak értékét esokkenti.

A gyakorlati céli mesterséges talajosztilyozasi rendszereknek szamos
fajtaja képzelhetd el és az alkalmazds adott céljainak figyelembevételével
kell kialakitani. Alapvetd kovetelmény azonban minden talajboniticiés rend-
szerrel szemben, hogy a talajok természettudoményos, genetikai osztdlyozdsan
épiiljon fel és a talajok termékenységét illetéen meghbizhaté adatok alapjin
j6jjon létre. E két kovetelmény lehetdvé teszi egyrészt a nyert eredmények
teriileti atvitelét és altaldnositisit, masrészt az egyéni megitélésbdl eredd
hibadk vagy bizonytalansigok elkeriilését.

Erkezett: 1960. mdjus 20.
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[IPHMEUAHUE K KJIACCHOHMKALIMM TIOUB MO MX IIOAOPOIHOCTH
(BOHUTALIMS)
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Bypanemr

PeswomMme

ABTOp jlelaeT BHIBOA, YTO KJACCHOHKALHS HOUB J0JKHA MMETb ABOSIKMEL Xapakrep,
[I0CKOJIbKO NOUBA ABISETCS, C OJHOH CTOPOHBI, CBOE0OPA3HbIM NPHPOAHbIM 00pasoBaHHeM —
YACTBIO BbIBETPEHHOIt 3eMHOH KOpbI, IIpeBpallieHHOH I0J BIMSIHHEM NOUB00Dpasyomux (ax-
TOPOE — & C JIPYToil CTOPOHLI, OHA SIBJISETCA TIPEIMETOM H CPEACTBOM TPYAA B CenbCKOX03Ai:
CTBEHHOM NpPOH3BOACTBe. HeoOX0MMO CO37IaTh BCeOoOHIYI0 HAYYHYH CHCTEMY KiacCHHKAIMH
IT0YP, B KOTOPOH BEIAGIAITCS MEHETHYCCKHUE TTOYBCHHbBIE THIIB], HO HYXKHO CO3RATH elile H HCKYC
CTBEHHYH) CHCTCMY, B KOTODOil NOUBEHHBIE THILI IPYNOMPYIOTCS C TOUKH 8PeHMUs HX ddeK-
THBHOH IJIONOPOAHOCTH Ul CEIbCKOXO3SHCTBeHHBIX pacTeHHH. MCKYCCTBEHHAs CHETCMa
KJIaCcCHPHKALHN TOJBKHA CTPOHTCS HA OCHOBE I'eHETHYECKOH KJIACCHOHKAUMH, TAK KAK reHe-
THYeCKIe THOBL SAKJIIONAIOT B Cefie XAPAKTepHBIE NPOLECCH PA3BHTHA TOYB, B AHHAMHUKY
Mous M BCe Te SIBJEHHS, KOTOphe BIMSIOT Ha Iuogopoade nous. Ilnojoponue Ious nene-
c000pa3H0 XapaKTePH30BATh MHOTOJETHHMHI CPEIHHMH YPOM<aHHLIMH JAHHLIMH, BBIDAMKEH-
HBIMH B YCJIODHBIX LH(pPax 0T CPCAHMX YPO:KaMHBIX AaHHLIX Beell crpaubl. IIpeanoskeHHbli
anTOPOM METOZ, HIOCTPHPYETCS TPHMCHEHUCM JAHHBIX HCKOTOPHIX XapaKTePHLIX IOUBEHHLIX
paitoHoB.
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Zusammenfassung

Der Verfasser stellt fest, daB der Boden — die unter EinfluB der verschiedenen
bodenbildenden Faktoren umgewandelte Verwitterungsschicht der Erdoberfliche — wohl
ein besonderes Naturgebilde, in der Landwirtschaft aber gleichzeitig auch Produlktions-
und Arbeitsmittel darstellt und eben deshall dieser zweifache Charakter auch bei der
Bodenklassifikation zu beriicksichtigen ist. AuBer einem allgemeinen, naturwissenschaft-
lichen System der Bodenklassifikation — mit dem die genetischen Bodentypen unter-
schieden werden — ist auch ein kiinstliches Klassifikations-System notig, bei dem die
Bdden nach ihrer effektiven Fruchtbarkeit fiir die einzelnen Pflanzenkulturen ein geordnet
werden. Dags kiinstliche Klassifikations-System ist auf die genetische Bodenklassifikation
aufzubauen, da die genetischen Bodentypen die bezeichnenden Bodenprozesse, die ganze
Dynamik der Biéden, kurz all die Erscheinungen umfassen, die letzten Tndes auch die
Bodenfruchtbarkeit bedingen. Es erscheint zweckmiiBig, die Bodenfruchtbarkeit mit
Kennziffern der vieljahrigen Durchschnittsertrige der wichtinsten Pflanzenkulturen zu
charakterisieren, wobei die Landes-Durchschnittsertrége die Bezugsbasis bilden konnen.
Die vorgeschlagene neue Methode der Bodenklassifikation wird vom Verfasser an den
Daten einiger, bodenkundlich charakteristischer Zonen veranschaulicht.



