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Adatok a Kolezsvar kérnyéki kiilsnbézé
talajtipusok természetes és mesterséges
talajmorzsdinak vizallésagdahoz

OSAPCO M. JOZSEF
WSFetru Groze” Mezdgazdasdgi Intézet, Cluj—Kolozsvdr

A talajmorzsik vizallésiginak jelentSsége a talajok termékenységének
fokozésa szempontjibdl jelenleg igen elterjedten kutatott tudomanyos prob-
léma. Anélkiil, hogy csokkenteni akarnink a Villia ms [9] altal kévetke-
zetesen hangoztatott bioldgiai faktorok jelentéségét a vizdlls talajmorzsik
kialakitdsa terén, kisérletek torténtek ezen talajszerkezeti tulajdonsig mester-
séges novelésére, illetve elallitasira.

Ezen kutatdsok Versinin és Konstantinova [Cit. 6] kisérleteivel kezd6d-
tek, majd szimos kovetd utdn az USA-ban erre a célra szintetikus polyelektro-
Iytokat (polyanionokat) allitottak el6 tobhek kozott CRD-186 és ORD-189
jeldléssel. Az el6bbi egy polymer Ca séja, az utébbi — amelyet Krilium-
nak [7] is neveznek — a hidrolizalt polyakrilnitrilnek Na séja.

A Magyar Népkoztirsasdghan az els§ ilyen irdnyu kisérletek 1955-ben
torténtek, [5] amikor eldallitottdk ipari célra az els§ HPAN szarmazékot a
,,solakrol”-t, amely a Na és NH, polyakrilit 209,-0s vizes oldata. Mezs-
gazdasdgi célra torténd alkalmazdsinak modjait a MTA Talajtani és Agro-
kémiai Kutaté Intézetben Krdmer [5], Kazd és Klimes [2, 3, 4]
dolgoztik ki.

A Romén Népkoztirsasighan Lun gu [6] kozolte a CRD-186-al vég-
zett kisérleteinelr eredményeit. Laboratériumi kisérletekben vizsgltam a
solakrol hatését kiilonboz6 talajtipusokon, ill. ezek kiilénbozi rétegeiben [8].
A vizsgilt talajok mindegyike természetes vegetdcié alatt 4llt.

Kisérleti rész

A solakrollal el6éllitott mesterséges talajmorzsik vizallésdgénak Essze-
hasonlitdsira meghatiroztuk a megfeleld talajmintikbdl az 1—3 mm @ ter-
mészetes talajmorzsik vizallosagdt is. (Ezen vizsgalatokat részben Csapé
Katalin egyetemi hallgaté végezte.) A szitdlissal kivalasztott morzsik vizalld-
sigdt minden esetben a K a z 6 [2] 4ltal modositott Meyer—Rennenkamp-féle
késziilékkel meértiik. Az elézetes nedvesitést 30 percig, a vizsgilatot pedig
15 pere alatt 30 dekantdlissal végeztilk.

A solakrollal eléallitott talajmorzsikat dorzscsészében poritott és
1 mm-es lyukméret(l szitin atszitalt talajhél készitettiik, a budapesti Talajtani
és Agrokémiai Kutato Intézetben haszndlt eljarist alkalmaztuk. Meghatiroz-
tuk tovdbbd azt a vizmennyiséget, amely sziikséges ahhoz, hogy a talaj a
plaszticitds alsé hatdrat elérje. Kiszimitottuk a solakrol sziikséges mennyi-
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ségét a légszaraz talaj 9 -dban. Ihhez a dagoltuk a fenti hatdrérték cléréséhez
sziikséges vizmennyiséget.

Az atszitalt talajhoz adagoltuk a Telhigitott solakrolt és egy iiveghottal
acldig kevertiik, mig a mesterséges morzsik kialakultak. A morzsikat 3—4 na-
pig szobahémeérsékleten szaritottuk, majd szitdlassal valasztottuk el az
1—3 mm atmérdjii agregitumokat.

A meghatdrozdsokat hiromszoros ismétléshen végeztiik.

A vizsgilati eredmények a 2. tiblézathan vannak 6sszefoglalva.

Ami az 1—3 mm 4tmérdji természetes morzsak vizdllosigat illeti, dlta-
liban a felszintdl lefelé haladva cstkken & tendenciat mutat. Kivétel a vizsgilt
liptalaj, melynél a G szintben valamivel magasabb értéket kaptunk mint az
A, szintben. Megjegyzendd, hogy az 1—3 mm dtméréjii talajmorzsik vizdllo-
sdga 80%-nal nagyohb a vizsgilt talajtip usok A szintjéhen, — kivéve a gyengén
kotott homokos ontés- és rétitalajt.

Legkevéshé voltak vizilldak a természetes talajmorzsik a mdasodlagos
podzoltalajok A, és B”g szintjében (53,73, ill. 29,169,), és a szerkezetileg le-
romlott {(degradalt) esernozjom talaj B szintjében (60,53%,). A homokos horda-
1ék talajon vizalld morzsikat nem is talAltunk.

1. kibleizat

A tanulminyozott talajok profilja

@ (2) i )
Sor- . | A mintavétel ey
;‘Zlm A tuloaj neme | swintje és mélységo pr |CaCOy %
L | b cm
| |
1. | Mésodlagos podzol | &y 0— 7 5,7 (10
| A, 10— 30| 56! 00
; Bg 60— 80 5,9 0,0
; Brg 110130 | 61| 00
1 |
2. Barna erddtala] 2\ 0— 20 | 5,6 0,0
; | A/B 40— 50 | 56| 00
i Bg GO— 70 5,8 0,0
| C(Ca) 80— 90 | 824 12,4
3. ‘ Rendzina-tala] ACa n— 21 77| 264
| A/DCa 21— 35 8,2% 41,9
4. | Szerkezetileg leromlott,
| kiltigzott csernozjom | A’ 0— 15 6,3 0,0
, A1 30— 50 | 64 00
j A/B, 60— 80 65| 00
i Bg 100—120 6,6 | 0,0
s Viligosharna rétitalaj | ACa | 0— 15 7.1 T2
| C(Ca) 40— 50 | 8,2¢ 849
. | DCa 90—110 | 7,7 | 6.5
! A
6. | Laptalaj A, 0— 18| 70| 02
G 20— 30 | 6,8 0,1
T. Gvengén kitolt homo- | !
kos ontéstala] | AD 01— 20) 7.5 0.8
|

# Fenolftaleinnel Alinovski médszerével meghatarozva. A
pH-t a vizes kivonatban Altamovski mddszerével, a CaCO,-ot
pedig Scheibler késziilékkel hatdroztuk meg.
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2. tabldzal

A Kolozsvar kiornyéki talajok 1—3 mm AtmérGjii természetes és mesterséges
talajmorzsidinak vizallésaga

W | (@) ) l , o (D)
Az 1—3 mm Atmérdjli talajmorzsak vizdlloshga 9,
X } A mintavétel [6)] (8)
Hor- A talaj neme szintje és mélyséme Az 1—3 mm-es mesterséges morzsik
szam em Természetes -—
morzsik J‘ ;1_% | 0.2% 0,12, snlakral 4
wilnkrallal I 28, bentonittal
1 Masodlagos | A — 7 86,35 51,66 87,48 585,20
podzol +1,31 43,51 +1,83 +2,2
A, 10— 30 53,73 8,66 51,56 09,47
0,98 :J,_-_D,,.,o +3,33 +0,48
Bg 60— 80 57,53 14,80 25,50 6,10
+ 1,04 + 0,50 +0,%0 40,50
B”g 110130 | 20,16 65,70 86,69 [ 80,40
43,58 +1,79 +1,71 +2,20
4, Barna A 0— 20 91,00 43,43 535,38 33,16
erddtalaj 41,47 + 2,51 + 0,22 L 7,67
Bg 60— 70 81.07 42,80 76,00 l 53,40
+1,53 + 1,00 +1,00 [ + 3,10
C(Ca) 80— 90 69,66 88,40 95,13 | 43,50
+0,69 40,40 +0,47 1‘ +1,00
3. ' Rendzina ACa 0— 21 90,80 85,80 94,53 88,60
talaj +0,00 +2,55 +1,09 13,40
! A/DCa 21—35 90,20 88,90 98,33 95,40
+ 0,40 + 0,30 40,07 - 0,80
4. Szerkezeti- | A7 0— 15 092,13 85,53 90,00 80,53
leg lerom- - +0,58 +1,52 40,23 - 00,46
lott, kilag- | A%, 30— 50 88,53 81,33 95,20 84,20
zott cser- L 0,46 +1,41 +2,60 +0,20
nozjom A/B, 60— 80 71,27 85,73 89,50 85,72
+1,71 --0,98 +3,90 +2.55
Bg 100—120 60,53 80,13 93,50 84,80
41,44 +1,99 40,10 ~2,09
3. Vildgos- ACa 00— 15 83,43 93,86 94,60 93,60
harna + 1,29 L 1,71 4-0,75 -+ 1,20
rétitalaj C{Ca) 40— 50 74,10 90,30 97,66 041,60
| 4+ 1,74 +1,52 +0,17 + 1,60
5. ! La.p‘mldJ Ay 0— 18 74,20 83,40 93,07 80,40
+1,22 + 2,20 +0,64 40,40
G 20— 30 78,33 77 56 82,00 77,40
0,81 -+ 5,68 40,64 0,48
7. | Gyengén- AD  0— 20 - 91,86 92,33 02,40
L kotott 41,48 20,21 L2060
| homokos | A
ontéstalaj bentonit

Az analizisek clvégzésénél kizremitkidtek: Bdlint Imre és Csapd Katalin.
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lgy magyardzhatd az a tény, hogy amikor a talajerdzié ezen szinteket
eléri, a talaj méresak igen kis mértékben tud ellendllni a viz rombolé hatdss-
nak, s az ilyen teriileteken a feliileti erézié révid id8 alatt nagy kdrokat okoz.

Ezen vizsgilatok igazoljak, hogy fiiggetleniil a névénytakard jellegétsl,
a természetes vegetdcié alatt a felszini réteghen a talajmorzsik vizalls-
saga jo.

Egyébként az 1—3 mm &tmérSjli morzsik vizillosiga megegyezik az
1 mm-nél nagyobb agregitumok stabilitdsaval [1].

A légsziraz talajbol 0,1, ill. 0,29 -0s solakrol hozzdadisival elsallitott
1—3 mm Atmérdjli mesterséges talajmorzsik vizdlldsigira vonatkozdan, a
vizsgalati eredmények alapjin az alibbiak allapithatok meg:

Krdmer szerint[5]a 0,19-0s solakrol adja a legtébb vizallé talajmor-
zs4t. Kaz o6 viszont [2] a homoktalajok vizsgilatinidl megallapitja, hogy
némelykor a 0,2%,-0s oldat alkalmazdsa jobb eredményt ad az elébbinél.
A mi vizsgilatainknil a 0,29 -0s solakrol Altaliban, valamivel jobb ered-
ményt adott: A mésodlagos podzol talajok A,, A,, B”g szintjében, a barna
erddtalajok A és Bg szintjében és a szerkezetileg leromlott csernozjom talaj
A1 és Bg szintjében. Ezen vizsgdlatok alapjin megdllapithatd, hogy a
olakrol optimdilis mennyiségét esetenként kell meghatirozni, anélkiil azon-
ban, hogy a gazdasigi szempontokat szem eldl vesztenénk, ugyanis a hatas
emelkedése legtobbszor nincs ardnyban ezen driga anyag kétszeres mennyi-
ségben vald alkalmazdsival. Megdllapithatjuk, hogy legkedvezébh a solakrolt
0,1%-ban alkalmazni.

Osszchasonlitva a solakrollal elsallitott mesterséges talajmorzsik viz-
allosidgit a természetes morzsikéval, azt taliltuk, hogy a mésodlagos podzol
talaj Ay, A, B’g szintjeiben, valamint a barna erdétalaj A (és Bg) szintjeiben
a solakrol hatdsa nagyon kicsi. Kiilénben ez az eredmény megegyezik Laws
[cit. 5] el6z6 megéllapitédsaival, mely szerint a polyakrilitok hatdsa estkken
a 6,3 pH érték alatt.

A fenti eseteket kivéve a 0,19 -0s solakrol hatdsa kielégits volt, és a mes-
terséges talajmorzsik vizallosiga elérte, s6t meghaladta a természetes agregi-
tumokét. Az erdsen meszes szintekben végzett kisérletek mint pl.: a barna
erdétalaj C(Ca) szintjében (12,49, CaCO,), a rendzina talajok ACa és
A/DCa (26,4, ill. 41,9% CaCOy), valamint a vildgosharna rétitalaj ACa és
¢/Ca szintjeiben (7,2 és 8,9% CaCO,) a 0,1%-0s solakrol hatdsa igen j6 volt,
ellentéthen Laws [cit. 5] megdllapitdsaival.

Ugyanesak kiprobaltuk a 0,19%-os solakrol és 29, bentonit egyiittes
hatisdt. A kapott credmények valamivel jobbak, mint a 0,19 -os solakrol
alkalmazisa esetén, azonban kivételek is vannak: a mdasodlagos podzol talaj
B’g szintjében, a barna erd&talaj A szintjében, a szerkezetileg leromlott eser-
nozjom talaj A szintjében, valamint a liptalaj A, szintjében.

Amint Ka z ¢ vizsgilataibdl kitlinik [2] a homoktalajoknal a hentonit-
tal kevert, majd solakrollal kezelt talajban a morzsik bels§ kohézija nd,
viszont a vizdllésdg csokken. A mi kisérleteinkben ezt nem tapasztaltuk.

1955-ben a solakrol dra 20 Ft volt kg-onként [5], vagyis 2000 Ft/q, vagy
1000 Lei/q. Ebb6l kévetkezik, hogy a solakrolt csak ott lehetett hasznalni,
ahol a mezbgazdasigi terményck mennyisége és dra ezt rentabilissi tette [4].
A solakrol 4ra 1959-ben mér esak 7,50 Ft kg-ként, vagyis 750 Ft/q (375 Lei/q).
Az anyagnak a jelenlegi dra mAir lehetdvé teszi, hogy bizonyos esetekben, f6-
képpen konyhakertészetekben rentabilisan alkalmazzuk.
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ﬁsszefoglalés

1. Altaldban legkedvezibb a kh. 0,19 solakrol mennyiség alkalma-
zasa. Szilkséges azonban a gazdasigilag is kedvezdbb mennyiséget kiszdmitani.

2. A misodlagos podzol talajokndl, valamint a barna erddtalajoknil a
solakrol hatdsa a morzsik vizdllosigira a felsd szintekben nagyon kiesi.

3. A homoktalajokndl (valoszinileg a savanyll homok kivételével) a
solakrol hatdsa jo, viszont a solakrol és hentonit egytittes alkalmazdisa a talaj-
morzsik kohézidjat is noveli.

4. A solakrol igen eredményesen hasznalhato a nem savanyn B szintek-
ben és az erodalt talajok C szintjéhen, ahol emeli a morzsak vizallosdgat.

5. A solakrolt eredményecsen lehet hasznialni a meszes talajokon.

6. Kisérleteinkben 0,19%-0s solakrolt alkalmaztunk, amely 2 cm-es
rétegre szamitva 300 kg-ot jelent hektdronként. Altaliban a szabadféldi kisér-
letekhen viltozé mennyiségeket alkalmaznak (3, 4], rendszerint 2—10 g/ha.
A felszini kérgesedés megeldzésére a fenti mennyiség 1/5-c is elég.

Erkezett: 1959, december 20.
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JAHHBIE K M3YUEHMIO ECTECTBEHHbIX M MCKYCCTBEHHbIX INOUYBEHHbIX
AFPETATOB PA3JIMUHbLIX TIOYUBEHHLIX THIIOB, OKOJIO MOPOOA HIIV3K

M. M. Yano
Cenbero-xozsafcTeendsiii Moty um. [Tetpy [poza, r. Kay, (Pyseinna)
Peszwme

3uaucHHe BOAOIIPOYHOCTH IIQUBCHHBIX ATPEraToOB B MNOBBIUICHHH IL10;TOPOHO CTH TMOYB
IHPOKY H3Y4aeTCA. MHOIIEe aBTOpbl 3aHUMAJILCE [POOJerM0H HCKYCCTBEHHOTO I10BLILICHIIS
BOJONPOYHOCTH arperatoB nousnl [2, 3, 4, 5, 6, 7]. Mayuad BOSMOMKHOCTL [PHMCHEHHS
COJIOKPOIA ABTOP NMPOBeJ1 Jal0PaATOPHbIe ONLITEI B PyMBIHIN, 10 BAISTHHIO JIAHHOTO MperapaTa
HA PasJiHYHLIC TOYBeHHBIE THITbL FI3 OMLITOB MOMCHO CAENATH CleAVIOUeE 3aKIHUeHHe,

1. Hanbonee IojosKHTE/IBHBIM 0KA3a10Ck NpHMeHenne 0,19 -0ro cosiokposa. Bo Beex
CAYYassx He0OXOHMO BBIUYHCAINTbL IKOHOMINYECKIT Hanbosee IPUIOAHOC KOJHYECTBO CONOK-
poaa.

G*
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2. B BepXHUX TOPHIOHTAX BTOPHYHLIX II0fZ0J10B H OVPLIN JICCHBIX TIOME CONIOKpOI
OKagbIBAET HEOOMBILNOC BUIMSHUE Hi NOYBCHHBIE arperaThl.

3. Ha necuanble 1nousel (KMCIBIe HeCYaHple MOYRDLI BCPOATHO TIPCACTABIASIOT HCKJIN-
YEHHE) CONIOKPOJI 0KA3BIBACT OJIArONPHSATHOE BJIMSIHUE, TIDH COBMCCTHOM NPHMCHEHHM COJ0-
Kpostia M O¢HTOMHTA IOBBIACTCA KOTeSHS TIOUREHHBIX ArPETATOR.

4. ConoKpos yeneuHo npyumeHsieTcs B ropusonTe B He KuCHBIX 1 B ropusonte C aposn-
POBAHBBIX [IOYB, IA¢ OH 3HAUMTE/ILHO MOBBILACT BOAONPOUHOCTL [OUBEHHBIX ATPEIATOB.

5. Ha KkapoHaTHBIX I110YBAX CONOKPOJ NIPHMEHSICA  YCTIRLIHO.

6. B onurax npumensimu 0,1%, conoKpou, sta g03a B nepecyeTe Ha 2-X CM cioil cocrta-
psier 300 Kr Ha ra. B noseBIX ombiTax ObLIM TPHUMEHCHL] Pa3/IHuHble KOJMHYECTBA CONOKPOsIA
[3, 4], ofurmio or 2—10 ufra. Koraa conoxpon TPUMEHSIETCST TOJIBKO IJIST IIPEAYTIpeXk AeHHst
TIOUBCHHOI KOPKH, TOTAA MCTOJB3YIOT TOJNLKO 1/5 yacte 910H HOPMBI.

Taba. 7. Tpoduab n3yucHHBIX moum. (1) Hoxep. (2) Bua nouset, (3) Fopusour u rury-
OlHA B3SATUA 00pasua. MayueHHble TOYBBI: 1. Bropuynpit nogson. 2. Bypas JecHasi nousa.
3. Penasuna. 4. BuiwesoueHnniil uepHosem c paspyleHHoi cTpykTypoil. 5. Ceerno-Gypas
Jyrosast nousa. 6. Toppsimast mousa. 7. CaGo-(BA3aHHAS NecuaHast AJIMIOBUANLHAS 1oyBa.

Tqia. 2. BojonpoyHOCT: NPHPORHBIX M HUCKYCCTBeHHBIX MOYBCHHBIX ATPEraToB, pas-
Mepom 1—3 My 13 11ouB oKoso 1. Kaysxk. (1) Homep. (2) Bug nousbl. (cx. Ta. 1). (3) Copu-
S0HT 1 TIyOHHA B3ATHS 00pazi@. (4) BogonpouHocTs MouBeHHBIX arperaros B %, pasmepom
I =3 am. (5) IMpupogneie arperatst. (6) MeKycorseHHbe arperarsl, pasmepom 1—3 mM, o0pa-
GoranHbie 0,1 11 0,295 -b1M COMTOKPOJIONM, A TAKMCE 0,19%,-bIM CONOKPOIOM -+ 29 -bIM GEHTOHHTOM.

(.

Données concernant I’étude des grumeaux naturels et artificiels de divers type
de sols des environs de Kolozsvar

M. J. OSAPO :
Institut  Agronomique ,,Petru Groza”, Cluj—Kolozsvir (Roumanie)

Résumé

L’étude de I'importance de la stabilité des grumeaux du sol au point. de vue de
l'augmentation de sa fertilité est une oeuvre scientifique bien répandue, L’augmentation
artificielle des grumeaux stables & 'eau a occupé plusieurs expérimentateurs [2, 3, 4,
5, 4, 7]. En étudiant les possibilités de I’emploi dans Ia République Populaire de Roumanic
du stabilisateur nommé ,,Solakrol” Pauteur a étudié Pefficacite de ce moyen sur divers
types de sol par des essais de laboratoire. Ces essais lui ont, permis les déductions sujvantes,

L. En général emploi d’une quantité de 0,1% de solakrol, environ, est le plus
avantageux. Mais dans chaque cas il faut aussi établir par le caleul la quantité la plus
avuntageuse aussi au point de vue économique.

2. L’effet du solakrol sur la stabilité des grumeaux cst trés petit dans leg horizons
supéricurs des sols podzoliques secondaires et des sols forestiers bruns.

3. Avec les sols subleux (les sols sableux acides peut-atre exceptés) Peffet du solak-
ol est bon, et 'emploi simultané du solakrol et de la bentonite augmente aussila cohésion
des grumeaux,

4. Le solakrol peut-étre employé efficacement dans les horizons B non acides ot
dans les horizons C des sols érodés, oft il augmente grandement la stabilité & Ueau des
grumeausx,

5. On peut employer utilement le solakrol sur les sols calcaires.

6. Dans ces essais Pauteur a employé une solution de solakrol & 0,19, ce qui
fwit pour un hectare 300 kg pour une couche de 2 em. En général on emploie dans les
essais au champ des quantités variables (3, 4), en général 8 & 10 g/ha. Si I’on s’en sert,
seulement pour prévenir la formation d'unc crotite superficielle on prend seulement
1/5 part de la quantité mentionnée.

Tablecu 1. Profildes sols étudiés. (1) Numéro d’ordre. (2) Qualité du sol, (3) Horizon
et profondeur de I’échantillon. Les sols étudiés: 1. Podzol sccondaire. 2. Sol brun forestjer,
3. Rendzina, 4. Chernozem dégradé, lessivé, 5. Sol de prairie brun clair. 6. Sol marécageux.
7. Sol sableux alluvial peu cohérent.,

Tableau 2. Stabilité a I’cau des grumeaux naturcls et artificiels d’un diametre de
1'a 3 mm des sols des environs de Kolozsvar, (1) Numéro d’ordre. (2) Qualité du sol (voire
tabl. 1.) (3) Horizon et profondeur de I’échantillon. (4) Stabilité & eau, en pour cent,
des grumeaux dun diamétre de 1 4 3 mm. (5) Grumeaux naturels. (6) Grumesux artifi-
ciels, d’'un diamétre de 14 3 mm avee du solakrol a 0,1 et resp. 0,29 et avec du solakrol
a 0,19 4 29, de bentonite,



