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TAKACS LEVENTE

NERO EL

Nero a haldla utdn néhany évvel ismét feltlint a rémai politika szinpadén, a birodalom keleti tartoma-
nyaiban, mégpedig legalabb kétszer. Az al-Nero6k tevékenységén til mds politikai kalandorok hasonlé torté-
netei is ismertek a rémai torténetirdsban. A tanulmany elemzi az ismert hasonmadsok torténeteit, bemutatva
a kozos motivumokat. Tovabba megprébdl magyarazatot adni az al-Nerdk kisérleteire az adott torténelmi
kontextusban.

Kulcsszavak: Nero, hamis Nero, Rémai Birodalom, torténetiras, keleti tartomanyok, legitimdcié

Hires vagy hirhedt emberek halalat gyakran rejtélyes vagy zavaros koriilmények boritjak
homdlyba, taptalajt adva késSbbi hireszteléseknek. Altalanosan ismert, hogy a méasodik
vilaghaborud utolsé napjaiban Hitler dngyilkossagot kovetett el, de holttestének sorsa
bizonytalan maradt. Az 6sszeomlé Németorszag és az ostromlott févaros kaotikus vi-
szonyali, a szinte elképzelhetetlen haborus pusztitas, a romok, a sok elesett és eltilint sze-
mély olyan helyzetet teremtettek, amelyben konnyen elképzelhet6vé vilt, hogy Hitler
nem halt meg, hanem valamilyen médon kijutott Berlinb6l. J6 néhdny évtizeden keresz-
tiil rendre felbukkantak olyan hiresztelések, miszerint él — példaul valahol Dél-Ameri-
kéban. A nyomtatott és elektronikus sajté persze eldszeretettel kozolte ezeket a hireket.!
Az elképzelés az irdk fantdzidjat is megragadta. Moldova Gyorgy 1972-ben irt szatirdja?
szerint néhany fanatikus hive feltdmasztja a vilagégés végén hibernalt Hitlert, aki orvosa
kiséretében a Kadar-kori Magyarorszdgra latogat. Moldova munkdjaban Hitler szerepe
tulajdonképpen jelentéktelen és reflektalatlan, a szocialista vidéki Magyarorszag szerep-
16i (gydrigazgato, iskolaigazgatd, orvos, mivezetd stb.) nem ismerik fel Hitlert, volta-
képpen nyugatnémet turistanak tartjadk. Moldova Hitlerje rdadasul er6tlen, mondhatni
lagymatag figura. Sokkal inkabb illeszkedik a hagyomanyos képbe Timur Vermes szati-
rajanak Hitlerje,® aki 120 éves kordban ébred a modern Berlinben abban az allapotaban,
amelyben élete utols6 napjan volt. A vilag 4j jelenségeit eleinte tétovan és rosszallassal
érzékel6 Fiithrer mit sem enged elképzeléseibdl és retorikajabdl. Vermes Hitlerje bamu-
latos gyorsasdggal valik a modern média (tévé, YouTube) sztarjava, holott megjelenése
(egyenruha) és beszédeinek tartalma az 1930-as éveket idézi. A két szatirdban Hitler a
maga fizikai valéjaban jelenik meg, ennek ellenére Moldova szerepl6i jészerivel nem is
tudjak, kivel taldlkoznak, mikézben Vermes szerepléi eleinte csak egy nagyon jdl ala-

! http://www.life.hu/news/20171029-cia-aktak-szerint-hitler-eletben-maradt.html; http://mult-kor.
hu/20080818_hitler_megsem_lett_ongyilkos; http://mult-kor.hu/20140127_fotoval_bizonyitanak_hogy_hitler
braziliaba_szokott

2 Moldova Gy.: Hitler Magyarorszédgon. Budapest 1992.

3 T. Vermes: Nézd, ki van itt. Forditotta: Nadori Lidia. Budapest 2013.
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kito, a szerepébe magat teljesen beleélé Hitler-imitatornak gondoljik ,4jdonsiilt” mé-
dia-sztarjukat. Késébb a nézettségi adatok fényében hitetlenségiik, 6dzkodasuk inkabb
elismeréssé, csodalatta valtozik, de az azonossag tudata nem kristalyosodik ki.

A torténész szemszogébdl konnyd lenne figyelmen kiviil hagyni a fentieket, mond-
van sajtohirekrdl, szépiréi alkotdsokrdl van szd, am a torténelem szamos példat ismer,
amikor halottnak hitt személyek ismét feltiinnek, és hatdssal lesznek az események
menetére. A kora Gjkori orosz torténelembdl ismert az egymast kovetéen fellépé tobb
4l-Dmitrij esete abban az iddszakban, amelyet a zavaros id8szak periédusdnak (szmuta)
szoktak nevezni. A Rurik-dinasztia uralkoddsa I. Fjodor cér haldval ért véget 1598-ban.
L. Fjodor carnak azonban nem volt vér szerinti 6rokose, ezért féltestvére, Dmitrij nagy-
herceg volt a kijelolt trénorokos, aki azonban még 1591-ben életét vesztette. A car ha-
l1alat kovetd bels6 hatalmi harcok sordn kertilt trénra Borisz Godunov (ur. 1598-1605),
akinek hiiga Fjodor car felesége volt. Dmitrij haldlanak korilményei meglehetdsen bi-
zonytalanok,* de tény, hogy Borisz Godunovot uralkodasa alatt ellenzéke azzal a vaddal
tdmadta, hogy gyilkosokat bérelt fel, akik végeztek Dmitrij herceggel, hogy az késébb
ne léphessen Fjodor utan az orosz trénra. Dmitrij kiiktatasaval Borisz lett a car leg-
kozelebbi hozzatartozoja, ezért a carvalasztasnal elényt élvezett.> A politikai ellenfelek
propaganddja azonban hatott, és az inditékok alapjan a vadak sokak szdmdra hihetének
bizonyultak.

Az els6 Al-Dmitrij 1603-ban lépett fel, és igényét arra alapozta, hogy az allitélagos
merénylék nem a trénérokossel, hanem egy tarsaval végeztek. Al-Dmitrij felbukkanasa
olyan idGszakban tortént, amikor rossz termésti évek kovették egymadst, a maguk sulyos
tarsadalmi és szocidlis kovetkezményeivel. Ezt nevezték a ,nagy éhség” idGszakanak
(1601-1603).° Ezt a rendkiviili helyzetet és negativ kozhangulatot hasznaltdk ki Borisz
Godunov ellenfelei, hogy elterjesszék a nép korében a ,,j6 cérevics” legenddjat, aki tal-
élte a jelenlegi ,rossz car” altal kordbban szervezett merényletet. Nem sokkal késébb az
Al-Dmitrij, akinek valédi kilétét nem ismerjiik, 1605-ben bevette Moszkvit, és atvette a
hatalmat.” Szamos lengyel szokdst vett at, és lengyel hercegnét vett feleségiil, ezért egy
id6 utdn a nemesség ellene fordult.® A carral szembeni elégedetlenséget kihaszndlva Va-
szilij Sujszkij megdontotte a hatalmat, és carra koronaztatta magat 1606-ban.

A kovetkez évben tiint fel II. Al-Dmitrij, aki magihoz ragadta a hatalmat, és
1607-1610 kozott orosz cér lett. Jéllehet tevékenysége kevésbé keltette fel a torténészek
érdeklédését, megjelenésének sajatos vondsa, hogy kiilféldiekbdl all6 sereggel inditott
hadjaratot, és gy6zte le az akkori uralkodét. Korabban elterjedt elmélet volt, hogy a had-
jarata nem egyéb, mint a lengyelek burkolt intervencidja Oroszorszag ellen. A kutatds

* Niderhauser E. — Szvdk Gy.: Romanovok. Budapest 2002. 7.

* Szvdk Gy.: Carok és kalandorok. Budapest 2009. 56.

¢ Szvdk:i. m. (5. jegyz.) 64.

7 Szvdk: i. m. (5. jegyz.) 107; Font M. — Krausz T. — Niederhauser E. — Szvik Gy.: Oroszorszag torténete.
Budapest 2001. 165.

8 https://www.britannica.com/topic/False-Dmitry
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azonban mdra tisztazta, hogy Lengyelorszag vezet korei nem vettek részt II. Al-Dmitrij
hadjaratanak el6készitésében, az dlcar seregében inkébb kiilfoldi zsoldosok szolgaltak.’
Az Al-Dmitrijek id6leges sikeréhez hozzajarult, hogy a zavaros idészak idején megren-
diilt a jé car eszméje, amely hagyomdnyosan része az orosz nép mentalitisinak.’’ Az
utédlasi zavarok, a rossz termés és a kiilfoldi intervencié tovabb mélyitette a tarsadal-
mi-politikai konfliktusokat, lehetGséget teremtve kalandorok fellépésének.

Sorolhatndnk még tobbé-kevésbé hasonlé példdkat az Elvis-imitatoroktdl Anasz-
tdzia nagyhercegndéig,!’ de ahogy mondani szokds: nem volt ez masként az 6korban
sem.”” A modern irodalom éltal is megorokitett, legismertebb eset Nero csiszarhoz
kapcsolodik; errél szol Lion Feuchtwanger (1884—1958) regénye, A hamis Nero, amely
Amszterdamban jelent meg 1936-ban. A regényben Nero egykori hive és bizalmasa,
Varro szenditor, elégedetlenkedve Roma Gj urainak politikdja miatt, a birodalom keleti
hatarvidékén lazadast szervez. A merész zendiilés sikerét arra épiti, hogy felszabadi-
tottja, egy Terentius nev(i fazekas, kisértetiesen hasonlit az elhunyt csiszarra. Teren-
tius felolti Nero alakjat és szerepét, majd Varro és a helyi fejedelmek, késébb pedig a
parthusok tdmogatasdval sikeresen épiti ki hatalmat az Euphratés mentén. Az egykori
fazekas, aki a narrativa el6rehaladaséaval egyre inkabb elhiszi azt a tuddsdval ellentétes
latszatot, hogy 6 azonos Nero csdszarral, végiil elbukva és megaldzva szenvedi el a ha-
lalos itéletet.

Nem tisztiink a m{i irodalmi elemzése, azt azonban érdemes megjegyezni, hogy
Feuchtwanger széles kord torténeti ismeretekre alapozva irta meg miivét. Az ird torté-
nelmet, német irodalmat és filoz6fidt tanult az egyetemen. A térség (a rémai Kozel-Ke-
let) és a kor (a Kr. u. 60—80 kozotti idészak) iranti érdeklédését mutatja, hogy A hamis
Nero el6tt néhany évvel tette kozzé Der jiidische Krieg ciml munkijat, amelynek hése
a zsid6 ldzaddbdl romai torténetiréva lett Josephus Flavius.”® A hamis Nero szamtalan
olyan adatot, elemet, motivumot tartalmaz, amelyek Feuchtwanger behaté ismereteire
utalnak. Varro szendtor ellenfele, Cejonius syriai kormanyzé alakjat két korabeli rémai
politikus figurdjabdl gytrta Gssze. L. Ceionius Commodus (cos. 78), aki Syria helytar-
toja 78/79-ben, nevét és helytartéi mikodése idépontjat kolcsonodzte a regénybeli figu-
rdnak, mig L. Caesennius Paetus (cos. 61) karrierjéb6l a kudarcélményt és Commage-
ne szerepeltetését veszi at Feuchtwanger. Caesennius ugyanis Nero idején sikerteleniil

° http://www.c3.hu/~klio/klio102/klio022.html

1 Sashalmi E.: A ,j6 cir” eszméje a Romanov dinasztia alatt, 1613—1905. In: Allam, hatalom, ideolégia.
Tanulmanyok az orosz torténelem sajatossagairdl. Szerk. Font M. — Sashalmi E. Budapest 2007. 177-178.

A modern kori példak feltardsaért és hasznos tandcsaikért koszonet illeti Keményfi Rébert, Lévai
Csaba, Schrek Katalin és Somogyi Krisztina kollégaimat.

12 Elvis és Nero imitatorainak dsszefiiggésbe hozdsdra a vilaghdlon is rabukkanhatunk: https://camws.
org/sites/default/files/meeting2016/270.NerolmpersonatorsandElvisimpersonators.pdf

13 Josephusrél vo. Griill T: Arulé vagy megment6? Pozsony 2010.
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tevékenykedik Cappadocidban, majd 70-73 kozott Syria helytartéjaként annektilja
Commagene kiralysagat."

A legfontosabb elem, nevezetesen egy tronkovetel6 fellépése, aki a fizikai hasonlé-
sdgra alapitja legitimaci6jit, nem Feuchtwanger iréi leleményének terméke, hanem ép-
pen Nero csaszarral kapcsolatban jol ismert az antik torténetirasban. A rémai szerzk
tobb helyen megemlékeznek arrdl, hogy Nero haldla utdn 4l-Nerdk tlinnek fel. Tacitus
(két helyen), Suetonius, valamint Cassius Dio és az 6t kivonatolé Zénaras is beszamol
hamis Nero feltinésérél.’®> Tacitus a Historiae elején mintegy elérevetitve emliti, hogy
»egy al-Nero szédelgésére majdnem megindultak a parthus fegyverek is’'® majd ugyane
munkdjanak mésodik konyvében részletesen tudésit annak a kalandornak a vallalko-
z4sardl, aki az Egei-tenger egyik szigetén (Cythnus) adta ki magat Nerénak. Tacitustol
megtudjuk, hogy vagy pontosi rabszolga, vagy itdliai felszabaditott volt, aki értett a lant-
jatékhoz, valamint arcra hasonlitott az egykori uralkodéhoz (citharae et cantus peritus,
unde illi super similitudinem oris propior ad fallendum fides). Taboréat kéborlé katona-
szokevények és felfegyverzett rabszolgdk alkottak. A még Galba éltal kinevezett hely-
tartd, Calpurnius Asprenas targyaldsi szandékot szinlelve elfogatja és megoéleti az illetét,
fejét pedig el6bb Asidba, majd Roméba viteti. Tacitus mellett a XI-XII. szdzadi bizénci
tisztviseld és torténetir6, Zdonaras, aki a vilag teremtésétdl a sajat kordig foglalta 6ssze a
torténelmet részben Cassius Dio miivére tdmaszkodva, szintén irt err6l a hamis Ner6rol
(11, 15). Rovid szovegében sz6 esik a fizikai hasonldsdgrdl, a gonosz emberek tdmogata-
sardl, a sziriai hadseregrdl, és arrdl, hogy Calpurnius vetett véget a kalandnak.

Tacitus két kozlése koziil az elsében a parthusokra tesz utalast, a cythnusi al-Nero
torténetében azonban sz6 sincs réluk (sem ndla, sem Zoénarasndl), igaz, ezt az ellent-
monddast konnytszerrel feloldhatjuk azzal a megjegyzéssel, amelyet Tacitus a Cythnu-
son torténtek bevezet6jeként tesz: ,A tobbi al-Nero sorsét s prébalkozasaikat miviink
megfelel6 helyén mondjuk majd el” (ceterorum casus conatusque in contextu operis di-
cemus). Tacitus tehat tobb hasonlé esetrdl szamolhatott be miivében, de a Historiae
toredékes volta miatt ezek a leirdsok nem maradtak rank.

Feuchtwanger regényének alapotlete igy nem Tacitusndl maradt fenn, hanem a
mdr emlitett Zonaras és Cassius Dio beszdmolo6jiban. Titus uralkodésa idején (tehat
mintegy 10—12 évvel Nero haldla utdn) t{int fel az asiai szdrmazdsa Terentius Maximus,
akit hangja és megjelenése az eredeti Neréhoz tett hasonlatossd, rdadasul értett a lant-
jatékhoz is. Az Euphratés vidékén gy(jtott maga koré kovetSket, majd a parthusokhoz
menekiilt, akik el6késziileteket tettek, hogy helyreallitsik uralmat. Sem az el6késziiletek
eredményérdl, sem Terentius-Nero sorsérdl nincs tovébbi informécionk.

Még egy utalds van egy al-Nero feltlinésére, mégpedig Suetonius Nero-életrajza-
nak végén. Az életrajzir6 beszamol arrdl, hogy fiatal kordban (adulescente me), mintegy

1 V6. Takdcs Ldszlo: Nero: politikusi arcképvazlat. Piliscsaba 2010. 202; G. W. Bowersock: Syria under
Vespasian. JRS 63 (1973) 135.

15 Tac. Hist. 1 2. és II1 8-9; Suet. Nero 57; Cass. Dio LXVI 19, 3; Zon. XI 15 és 18.

16" A tanulmanyban idézett Tacitus-helyeket Borzsak Istvan forditasaban adjuk meg.
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htsz évvel a csdszdr haldla utdn feltlint egy bizonytalan haétterd illetd, aki magat Nerd-
nak adta ki. A név olyan hatdssal volt a parthusokra, hogy tdmogatni kezdték. Sueto-
nius kozlése régota okoz fejtorést a kutatoknak, a 88 tdjara datdlhatd esemény ugyanis
nehezen illeszthet a korabbi két eseményhez. Amennyiben hitelt adunk neki, akkor
legalabb harom &l-Nero feltlinésével kell szamolni, amit megerdsit, hogy Tacitus — mar
idézett helyén — a cythnusi 4l-Nerén kiviil is tobb prébélkozérdl tud (ceterorum casus
conatusque).

Bastomsky szerint, aki a tacitusi tobbes szdmot figyelmen kiviil hagyja, a sueto-
niusi leiras koriilményei megegyeznek a Terentius Maximusrdl ismert adatokkal, igy
vélhetéen a 79-re és a 88-ra datalhaté Nerdk azonosak. Suetonius tuddsitasa szintén
Terentius-Nero kalandjat idézi fel, s a szerz6t az eseményektdl elvalaszté mintegy négy
évtized miatt keriilhetett be valamiféle hibaként a hisz év a szovegbe.'” Gallivan, aki
egy rovid cikkben céfolja Bastomsky nézetét, ugy véli, hogy hirom hamis Neré6val kell
szamolnunk. Ervelését a tacitusi utalison kiviil arra alapozza, hogy Suetonius, 70 koriili
sziiletési datumat figyelembe véve, Terentius-Nero kisérletekor még nem mindsiilhetett
adulescensnek, hiszen tizedik éve koril jart.'s

Gallivan megfeledkezik egy olyan érvrél (jéllehet argumentum ex silentio), amely
tamogatna gondolatmenetét. Mind a cythnusi Nero, mind Terentius-Nero bemuta-
tasdnak konstitutiv eleme a fizikai hasonldsag az egykori csdszarhoz.”” Néhany évvel
Nero haléla (illetve ebben a kontextusban: eltlinése) utdn még konnyen elképzelhetd,
hogy szobrokrél, pénzérmékrél vagy személyes emlékekbdl felismerni vélték Nerét.
Suetonius kozlése alapjan a harmadik al-Nero husz évvel késébb 1ép fel, s ekkora id6-
koz konnyen megfakitja az emlékeket, elttinnek a szobrok, kikopnak a hasznalatbdl a
csaszar képmasat hordozé pénzérmék. Talan ezért nem is emliti Suetonius, hogy a har-
madik 4l-Nero hasonlitott volna az eredetihez, sikerét inkabb a parthusok timogatasa-
nak tulajdonitja.

A szakirodalom — tudomadsunk szerint — nem szentelt nagyobb figyelmet a ha-
mis Nerok mikodésének, holott egyrészt fényt vetnek arra, milyen kihivasokkal né-
zett szembe egy csdszar, masrészt a narrativa szervezédésére is ramutatnak. Albert Earl
Pappano 1937-es irasa kozel egy idében jelent meg Feuchtwanger regényével. A tanul-
many harom al-Nero feltinését mutatja be, nagyjabdl a forrasok leirdsara hagyatkozva.
A szakirodalmat ezt kovetéen — mint lattuk — a hamis Nerdk szdma foglalkoztatta (Gal-
livan, Bastomsky), illetve az a mér Pappano dltal is regisztralt tény, hogy a korabeli jés-
latok és proféciak osszefiiggésben dllhatnak Nero személyével, keleti politikdjaval vagy
éppen Ujra-feltlinésével.

17 S. J. Bastomsky: The Emperor Nero in Talmudic Legend. The Jewish Quarterly Review 59/4 (1969)
324-325.

8 P A. Gallivan: The False Neros: a Re-Examination. Historia 22 (1973) 365. Voltaképpen ezt a nézetet
fogadja el E. Champlin: Nero. Cambridge (MA) 2003. 11-12 és J. Kozlowski: False Neros in the Flavian Times.
In: Studia Lesco Mrozewicz: ab amicis et discipulis dedicata. Eds. S. Rucinski — C. Balbuza — Chr. Krélczyk.
Poznan 2011. 195-201.

19 Latni fogjuk, hogy a fizikai hasonldsag a hitelesség nélkiil6zhetetlen eleme mas torténetekben is.
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Nehéz elhinni, hogy e kalandorokat, bairmennyire is hasonlitottak az igazi Neroéra,
valaki komolyan vette, leszamitva persze a parthusokat, akik nyilvanvaléan politikai ér-
dekbdl alltak az al-Nero tigye mellé. Mégis el6fordult néhany hasonlé eset a Kr. u. I. sza-
zad romai torténelmében, rdadasul egy izben gy, hogy a szinlelt személy még élt.

Tiberius csdszar hatalomra 1épésének egyik elsé aktusa volt, hogy megolette a
szamlzetését Planasia szigetén tolté6 Agrippa Postumust, Augustus unokdjat, akit ép-
pen nagyapja kiildott biintetése helyszinére.® Agrippa egyik rabszolgdja, egy bizonyos
Clemens, Augustus halalarél értesiilve azzal a szandékkal indult a szigetre, hogy kisza-
baditja gazddjat, am probalkozédsa elkésett. Ezért ellopta ura hamvait, majd elrejtézve
Etruria félreesd vidékén, megnovesztette szakdllat, s kihasznalva, hogy kiilséleg hason-
litott Agrippara (aetate et forma haud dissimili in dominum erat), segit6i révén elkezdte
hiresztelni, hogy Agrippa él. Miutan a szébeszéd megtette a maga hatasat, § maga is el6-
jott rejtekhelyérél, de egy helyen sohasem tartézkodott huzamosabb ideig, s dltalaban
sotétedéskor, félhomadlyban kereste fel a telepiiléseket (ipse adire municipia obscuro diei,
neque propalam aspici neque diutius isdem locis). A hir szerte Itdlidban, s6t magéban
Réma varosdban is elterjedt, Clemens pedig egészen Ostidig jutott, mikozben Tiberius
gondok kozott hanyddott (anceps cura), hogyan kezelje a valsagos helyzetet. A megol-
dést arra a Sallustius Crispusra bizta, aki mar Agrippa meggyilkoldsat is intézte. Ennek
két bizalmasa elfogja Clemenst, s Tiberius elé vezeti. Tacitus egy széparbaj erejéig szem-
bedllitja egymdssal a magat Agrippanak kiadé rabszolgat és a csaszart, vélhetéen azért,
hogy még jobban kidomboritsa Clemens f6lényét. A tacitusi dbrdzolasban Tiberius, aki
mdr trénra lépése idején ambiguus imperandi (Tac. Ann. 1, 7), ebben a jelenetben sem
hatdrozott: gondok gyotrik, szégyen és félelem kozott hanyddik (ambiguus pudoris ac
metus), majd végs6é dontését sem meri nyiltan véllalni, és titokban végezteti ki a rab-
szolgat. Tacitus leirasdban Clemens non servili animo viselkedik, nagyszabdsu terveket
fontolgat (ad maiora et magis praecipitia conversus), végil bétran és csattandsan felel
a csdszdr kérdésére. A torténetben a szolgasagra épilé (At Romae ruere in servitium
consules, patres, eques... — Tac. Ann. 1,7, 1) politikai berendezkedés feje, a rémai dllam
megtestesitdje sokkal szolgaibban viselkedik, mint rabszolga ellenfele. Aligha tévediink,
ha kijelentjiik: a Tacitus szamdra amuigy sem rokonszenves Tiberius és a principatus
rendszere ennél rosszabb fénybe taldn nehezen lett volna allithat6.?!

Tacitus arra haszndlta az al-Agrippa fellépésének leirdsat, hogy Tiberius jellemé-
nek arnyoldalait hangsuilyozza. Mdr eltilzott bevezetdje — ,egyetlen rabszolga merész-
sége meghasonlasba és polgarhibortiba dontotte volna az dllamot” — is inkabb arra szol-
gdl, hogy a figyelmet felkeltse, és hatdsos ellenpontot hozzon létre. Aligha fenyegethette
redlis veszély a rémai dllamot vagy Tiberius uralmét, ha mindossze két iigynokre volt
sziikség az al-Agrippa elfogisdhoz. A fontosabb események titokban jatszédnak: Agrip-

2 Tac. Ann. 16.
! Tiberius tacitusi dbrazolasahoz v6. Borzsdk I.: Dragma I. Budapest 1994. 219-220, 225 skk., 277.
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pa megolése,” Clemens Agrippava véltozdsa,” majd Clemens kivégzése.** Az egyetlen
igazi fenyegetést a pletyka jelenti.

Tiberius nem csupan Clemens-Agrippa kisérletével volt kénytelen szembenézni,
hanem egy al-Drusus is fellépett, ami azonban a fenti példakhoz képest kiilonleges eset,
ugyanis a magét Drususnak kiadé ifja (iuvenis) akkor 1ép fel (Kr. u. 31),%> amikor a valédi
Drusus még életben van. A tacitusi bemutatasban inkdbb haszonlesé kalandornak latszé
prébélkozé nyomban eltilinik a szinrdl, mihelyt valés veszély fenyegeti.® A cselekmény
tobbi eleme azonban meglep6en hasonlit az dl-Nerdk és Clemens Agrippa torténeté-
nek f&bb alkotérészeire: (1) Fellép egy kalandor, aki egy, a hatalom kozelében 4ll6 hires
személy hasonmadsa: kora, kinézete és valamely jellegzetes tulajdonséga (példaul éneke
és lantjatéka) az azonositds alapjai. (2) Drusus kivételével, aki hdzi érizetben volt, mind
Agrippa, mind Nero halott az adott id6pontban. Rdadasul, a halal titokzatos, bizonyta-
lan koriilmények kozott érte Sket. Egyikiik egy titkolni igyekezett politikai gyilkossag
dldozataként, a masik egy polgarhaboris dllamcsiny soran elkovetett 6ngyilkossagban
vesztette életét. (3) Altaliban is tapasztalhaté némi zavar az allam miikodésében. (4) T4-
mogatdik rendre alacsony ranguiak koziil keriilnek ki, akdrcsak 6k maguk.” (5) Minden
kisérletiik a hadsereghez kotédik. (6) Tevékenységiik szintere, az l-Agrippét leszamit-
va, a birodalom keleti fele. (7) Az 0sszes esetnél szerepet kap a pletyka.?

A hasonlé épitéelemek és struktira lattan az olvasé joggal gondolhatna arra, hogy
a torténetirdk az egyes torténeteknél toposzokat, ismert motivumokat hasznaltak fel.
Akar azért, hogy palastoljak informacidik hianyos voltat, akar azért, mert a tiirannoszo-
kat (igy Nero tetteit) leiré toposz-készlethez hasonléan ezeknél a torténeteknél is sab-
lonokkal dolgoztak. Ad absurdum azt is feltételezhetnénk, hogy vannak olyan esetek,
amelyek csupdn az iréi fantdzia termékei. A pletyka szerepe, a keleti kapcsolatok és az
alacsony szdrmazdasa tamogatdk beillesztése jol 6sszevigna a rémai elit korébe tartozé
szerzGk attittidjével. Mindez abba az irdnyba terelhetné a vizsgalodast, hogy megkérds-
jelezze egyes esetek torténetiségét. A koriilmények kozelebbi szemrevételezése azonban
inkabb arra mutat, hogy meghatarozott torténeti helyzetek idézték elé a hasonlé iréi
bemutatast.

A hamis Nero-sztorik tobbnyire rovidek, és részben késéi szerz6k (Cassius Dio,
Zonaras) tuddsitasai. Ezzel szemben Tacitus viszonylag részletesen ir a Tiberius ide-

2 Tac. Ann. 1 6: patris iussa simulabat; particeps secretorum; ne arcana domus ... vulgarentur.

3 Tac. Ann. 11 39: ignotis locis sese abdit; occultis primum sermonibus; obscuro diei.

2 Tac. Ann. 11 40: nec Tiberius poenam eius palam ausus, in secreta Palati parte interfici iussit
corpusque clam auferri...

% A datdlashoz C. J. Tuplin: The False Drusus of A. D. 31 and the Fall of Seianus. Latomus 46 (1987)
782-783.

% Tac. Ann. VI 5, 10; Cass. Dio LVIII 25. Tuplin: i. m. (25. jegyz.) inkabb a korabeli hatalmi jatszmak
egyik mellékszerepl6jének tekinti az 4l-Drusust.

2 Tuplin: i. m. (25. jegyz.) 786 kiilonos jelentéséget tulajdonit a liberti szerepének az al-Drusus eseté-
nél. A fentiek fényében ez alighanem eltalzott.

B V6. Tuplin: i. m. (25. jegyz.) 781, 2. jegyzet tovabbi hasonldsigokkal.
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jén tortént hasonlo kisérletekrdl.” A Tiberius ellenében fellépé dl-Agrippa és al-Drusus
olyan személyek képében jelenik meg, akik félreallitott, kevésbé ismert, elszigetelt fi-
gurdk. Agrippa voltaképpen sohasem jutott a hatalom redlis kozelségébe, Drusus pe-
dig halala el6tt évekig volt fogsdgban. Jéllehet egészen a huiszas évek kozepéig Tiberius
egyik lehetséges utédaként szerepelt, am Osszekiillonbozott Seianusszal, ami a vesztét
okozta. Hazi érizetbe keriilt, majd 33-ban éhhaldlt halt. Caligula trénra 1épése utan is-
mét felelevenitették emlékét: pénzeken szerepelt a portréja, maradvanyait Augustus
mauzéleumaban helyezték el.*® Nero ezzel szemben 15 éven at csaszar volt; uralma mély
nyomokat hagyott nemcsak a rémaiak, hanem a kereszténység kulturélis emlékezetében
is. A romai torténetirékon kivill részben ez a tényezd is szerepet jatszott abban, hogy
Nero hosszt évszdzadokon at a gonosz és rossz csdszarok soraban foglalt helyet.

Nero uralkoddsat az utébbi években a kutatds megprébalta Gj megvildgitisba he-
lyezni. Kidllitdsok, tanulmanykotetel® arnyaljak azt a szinte egyoldaltian negativ képet,
amelyet Nerordl az antik szerzdék kialakitottak. Az anyagyilkossag, a véros felgydjtasa,
terhes feleségének halédlra rugdosdsa olyan elemek, amelyeket, legaldbbis egyes részle-
teiket illetGen, vélhetbleg a gorog tiirannoszokat és korabbi csiszarokat 6vez6 topo-
szokbdl adaptaltak a Nerérol ird szerz6k.** Nero koztudatban €16 képének nagyon sokat
artott, hogy az egyhaz 6t tekintette az elsé keresztényiildozének, akinek uralma alatt
Péter és Pél apostolok is martirhalalt haltak.® E f6leg narrativ forrdsokra épiilé negativ
kép ellenére elmondhatd, hogy a birodalom — mondhatni — a szokdsos hétkéznapijait
élte: tinnepelték az Gj princeps hatalomra keriilését,* rendben kiadtdk a katonai dip-
lomékat,* tervezett veteran-telepitések zajlottak Itdlidban,* pénzreformot hajtottak
végre,” befejezték a Claudius éltal elkezdett kikotd épitését Ostidban,®® sét a févaros
lakossdgéanak jobb ellatdsa érdekében 59-ben felhtaztik a nagy vasdrcsarnokot (macel-

» Ennek a latszdlagos ellentmonddsnak az oka minden bizonnyal a tacitusi Historiae toredékes volta.

30 J. Pigén: Drusus Imperator? An Episode in the Fall of Sejanus in Tacitus, Suetonius and Cassius Dio.
Antiquitas 18 (1993) 183-190. Drususnak ez a késébbi ,rehabilitdldsa” hasonlosagot mutat a Nero halalat
kovetd egyes reakciokkal.

31 A legutdbbiakrol vo. Tar I.: Nero-kidllitas Trierben. AntTan 61 (2017) 273-289.

32 Németh Gy.: Karthago és a s6. Budapest 2002. 160-170. V6. még: Takdcs Ldszlo: i. m. (14. jegyz.)
38-39.

3 Takdcs Ldszl6: Irodalmi élet a Nero-kori Rémaban. Piliscsaba 2003 (forrasokkal); Urdgdi Gy.: Nero.
Budapest 2003. 210-214.

3 Pap. Oxy. 1021. (Moravcsik Gy.: Mirél vallanak a papiruszok? Budapest 1961. nr. 139, 162.)

% W. Eck — A. Pangerl: Fragment eines Militdrdiploms aus der Zeit Neros vielleicht aus dem Jahr 59 (?).
Acta Musei Napocensis 52/1 (2015) 69-72.

% Takdcs Levente: Nero colonidi. Torténeti Tanulményok 17 (2009) 5-12.

3 M. E. K. Thornton: Nero’s New Deal. TAPhA 102 (1971) 624—625. Takdcs Ldszlo: i. m. (14. jegyz.)
154.

% Grill T: A tenger gyimolcsei. A tengerek szerepe a Rémai Birodalom gazdasigdban. Pécs 2016.
133-134. Ezzel szemben: A. A. Boyce: Nero’s Harbor Sestertii. AJA 70/1 (1966) 65—66.
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lum magnum).®® Ezek mellett a Domus Aurea épitkezései is tomegeknek biztositottak
munkat, jovedelmet.*

Tagadhatatlan persze, hogy a Nero uralmanak véget vet6 ldzadas sulyos tarsadal-
mi-politikai problémadkra adott reakcié volt, ennek ellenére Nero halalat nem minden-
ki tinnepelte, emléke pedig korantsem volt annyira negativ, mint késébbi emlékezete.
Suetoniustdl tudjuk, hogy egy bukott zsarnokhoz képest impozéans koriilmények ko-
z0tt temették el a Domitiusok sirboltjdban, amely a mai Monte Pinciénal volt talalhaté.
Siremléke kétféle marvanybol késziilt; temetésének koltsége pedig 200 000 sestertiusra
rugott (Suet. Nero 50). Az ongyilkossagat kovet6en nem sokkal elvégzett szertartas le-
irdsdnal az életrajziré csak a csaszar legsziikebb kornyezetét jeloli meg (a dajkdi és Acte),
de egy késibbi helyen megemliti:

Meégis akadtak, akik hosszt id6n &t a tavasz és a nydr virdgaival ékesitették a sir-
jat, és hol bibortogdas képmadsat vitték a szonoki emelvényhez, hol kézleményeket,
amelyeket allitélag 6 adott ki, azt a latszatot keltve, hogy él, és hamarosan visszatér,
ellenségei végromlasara.*!

A Nero ellenében hatalomra juté Galba érthet6 mdédon ellenségesen viszonyult
elédjéhez és annak emlékéhez, de az 6t kovetd csdszarok jelentds része uralkodoéi legi-
timdciot keresett Nero személyében.*” Nem véletleniil, ugyanis Otho, Vitellius és Titus
mind feltintek Nero személyes és kolt6i korében.*® Titust kegyetlensége, kapzsisaga és
dorbézoldsai miatt mésodik Nerénak tartottdk (Suet. Titus 7), de kés6ébb j6 emlékezeti
uralkoddként vonult be a rémai torténetirasba. Helyesebb lenne a suetoniusi szoveg-
ben szerepld alius Nero kifejezést inkabb forditott Neréként interpretalni. Titus ugyanis
elébb rossz, utébb jo tulajdonsdgait mutatja, mikozben Nero jellemfejlédése ezzel ép-
pen ellentétes iranyd. A Nero uralmdnak pozitiv vonasait eldtérbe helyezé értékelések
azonban nem korlatozédnak kozvetlen utédaira, akik — mint lattuk — szoros személyes
kapcsolatot apoltak vele. A IV. szazadban alkoté Aurelius Victor szerint Traianus csa-
szar nagyra értékelte:

Ugyannyi évet uralkodott, mint mostohaapja, és bar sokkal fiatalabb volt, mégis
ot év alatt olyan nagy eredményeket ért el, f6ként a varos gyarapitdsa terén, hogy
Traianus csaszar méltin emlegette oly gyakran, hogy minden princeps messze el-
marad Nero 6t éve mogott.*

% Griill T: A Rémai Birodalom gazdasiga. Budapest 2017. 302; Urdgdi: i. m. (34. jegyz.) 133.

% Mds szempontbdl kozelit a Domus Aurea épitéséhez: Tukdcs Ldszld: i. m. (14. jegyz.) 156.

4 Suet. Nero 57. Forditotta Kis Ferencné. V6. Urdgdi: i. m. (34. jegyz.) 277; illetve régészeti jellegii
példakhoz Tar: i. m. (32. jegyz.) 275.

2 Errél részletesen és a forrdsokkal lasd: Takdcs LdszIé: i. m. (34. jegyz.) 215-218.

* Otho: Németh: i. m. (33. jegyz.) 156. Titushoz v6. Takdcs Ldszlo: i. m. (34. jegyz.) 84—85.

# Patay-Horvath Andrds forditasa. V6. Urdgdi: i. m. (34. jegyz.) 284; Németh: i. m. (33. jegyz.) 158.
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A fentiekbdl kittinik, hogy Nero bukdsa utan nem volt dltalainosan népszertitlen.
A politikai elit és a tomegek korében is megfigyelhetd a személyéhez vagy uralméhoz
valé egyfajta pozitiv viszony. El6bbiek legitimaciés céllal vallaltak fel emlékének fenn-
tartasat, rehabilitalasat, utébbiak pedig Nero szdmukra kedvezd intézkedései miatt
dpolhattak j6 emlékeket uralmarél. A hamis Nerdk felbukkandsa korantsem a véletlen
mive, hanem egy adott torténelmi szitudcidra adott reakcié volt. Az egyik szituacids
elem, amelyre ezzel a sajitos eszkozzel (is) valaszolt a tirsadalom, az uralomvaltas té-
nyébdl fakadt.

Egy 4j uralkodé trénra lépése sok esetben felveti a legitimacié kérdését. Miért
éppen az adott személy alkalmas vagy jogosult az allam elsé méltésagara? Torvényes-e
a hatalma? Széba johet-e mas kormanyforma vagy mas személy uralma? Ezek a kérdé-
sek kiillonosen kiélezddtek a principatus korai idészakaban. Eleinte még a koztarsasag
visszadllitasanak elképzelése is kisértett, de inkabb az mertiilt fel problémaként vagy kér-
désként, ki legyen az éppen uralkodé csdszéar utéda. Az elsd csdszarok szimara Neré6val
bezdardlag az biztositott — nem tul erés — jogosultsdgot a trénra, hogy valamilyen mo-
don rokoni kapcsolatban élltak Augustusszal. Ennek a kritériumnak az alkalmazdsaval
azonban meglehetdsen sokan formdlhattak igényt a csdszari méltésagra, tekintettel a
princepsek kiterjedt rokoni kapcsolataira. Az I. szazadi szamtizetések és politikai gyil-
kossagok mogott sokszor éppen az a tényez6 rejlett, hogy az uralomra kertil csaszar
leszamolt sz6ba johet6 rivalisaival.

A legitimacios kihivas még Nero uralkoddsdra is ranyomta a bélyegét. Britannicus
megolése, Rubellius Plautus szamiizése, majd meggyilkoldsa, M. Iunius Silanus meg-
mérgezése, D. Iunius Silanus Torquatus kikényszeritett 6ngyilkossdga mind 6sszefiig-
gésben dllhat azzal a ténnyel, hogy Augustus leszarmazottainak voltak tekinthet6k.*
A szakirodalomban is feltlinik, hogy Nero mdar-mar gorcsosen torekedett uralmanak
biztositasara. Egészen széls6séges nézetet tett kozzé néhdny évvel ezel6tt David Woods,
aki ugy vélte, hogy Nero Poppaea irdnti vonzalmat nem a szerelem fiit6tte, és Sporus-
hoz valé ragaszkoddsanak motivaciéit sem csupdn abban kell keresni, hogy hasonlitott
a csaszar szerelmére. Woods elképzelése szerint feltehetd, hogy Poppaea Sabina valodi
apja Tiberius csaszar volt, Sporus pedig a csdszar unokdja lehetett.* Nero vonzalma
kett6jiik irdnt és az a koriilmény, hogy Sporust az 6ngyilkossdgdig maga mellett tartot-
ta — legaldbbis Woods szerint — abbdl fakadt, hogy egyfajta legitimdcids zalogot latott
benniik a maga uralménak biztositasira azzal, hogy lehetséges ellenfeleit megfosztotta
a Poppaea vagy Sporus szarmazasabol nyerhetd legitimalé er6tdl. Woods kelléen meg-
alapozott bizonyitékokkal ala nem tamasztott 6tlete mindenesetre ravilagit arra, meny-
nyire fontos volt még Nero szamadra is a legitimaci6, jollehet szarmazasa és uralomra
jutdsanak jogi korillményei viszonylag szilard alapot biztositottak hatalmi igényeinek.

* D. Woods: Nero and Sporus. Latomus 68 (2009) 74-75. A személyekrél bévebben lasd Takdcs Ldsz-
16:i. m. (14. jegyz.) 200 skk. és Kovdcs M.: A politikai ellenzék Nero kordban. Budapest 1981. V6. még Urogdi:
i. m. (34. jegyz.) 243.

“ Woods: i. m. (45. jegyz.) 75-77.
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Jél mutatja politikai bizonytalansagat, hogy uralkodésa soran valtoztatni kivant az 6t
tdmogaté tarsadalmi bazison.”

Az Agrippa, Drusus vagy Nero képében fellép6 kalandorok felttinése a torténe-
lemben nem esetleges, hanem viszonylag jél meghatirozhaté koriilmények egybeesésé-
nek koszonhetd. Az esetek olyan helyzetekhez kapcsolddnak, amikor az dllamhatalom
miikodésében valamilyen zavar tapasztalhatd, ami 6sszekapcsolddik egy legitimdcids
vdkuummal. Clemens emlitett széparbaja Tiberiusszal markéns legitimdcids erépréba
volt, amelynek néhdny szavdval Clemens kérdésessé tette Tiberius jogosultsagat a prin-
cepsi méltosagra. Tiberius hatalomra jutdsa nem volt zokkenémentes. Augustus, miutan
évtizedekig kereste utédat, csak akkor dontott Tiberius mellett, amikor mas lehetGsége
mdar nem maradt. Tronra 1épését a pannoniai és rajnai legiok lazadasa kiséri, amelyet
csak nagy nehézségekkel sikeril elfojtani.*® Az al-Agrippa fellépését kozvetlenill meg-
el6z6 esemény M. Scribonius Libo Drusus bevadolasa és kikényszeritett 6ngyilkossiga
volt.* A senatusi targyalds és Tiberius magatartdsa jelen tanulmdany szempontjabdl ke-
vésbé érdekes, csupdn azt a mozzanatot érdemes kiemelni, hogy Tacitus szerint a Libét
felbujt6 senator ,,dédapjat, Pompeiust, nagynénjét, Scriboniat, Augustus hajdani felesé-
gét, unokatestvéreit, a Caesarokat, 6sképmasokkal tele hazat emlegeti” Ez a legitima-
ciés argumentdcié inditja el a tacitusi beszamoldban az események menetét.

Az al-Drusus fellépése arra az id6re esett, amikor Rémaban Seianus uralmat sza-
moltak fel. A 27 6ta latszolag visszavonultan é16 Tiberius aktivizalta magét, s kivégeztet-
te kordbban teljhatalmat gyakorlé testérparancsnokat, aki torténetesen az adott évben
(Kr. u. 31) a consuli méltésagot is betoltotte. A hatalmi harc keltette bizonytalansag kell6
alkalmat kindlt az al-Drusus fellépésének.®

Aligha kell kiillonosebben bemutatni, hogy a 69-es cythnusi kalandor milyen legi-
timacios helyzettel taldlta magat szemben. Kisérletét, amelyre akkor keriil sor, amikor
még Otho és Vitellius is életben van, a Galba éltal kinevezett helytarté szamolja fel. A ta-
citusi bemutatés ugyan hemzseg a kronoldgiai és targyi problémdktdl,” mindenesetre
onmagaban is j6l mutatja azt a hatalmi zlirzavart, amely a Nero halla utani hénapokat
jellemezte.

Vespasianus egyeduralmi poziciéba jutdsa a négy csaszar évében olyan ellenfelek
legy6zése aran valdsult meg, akik — mint lattuk — szorosan kotédtek Nero személyé-
hez és emlékéhez is. Vespasianus helyzetét csupan polgarhdborus gyézelme legitimalta,
nem volt rokoni kapcsolatban a Iulius-Claudius dinasztidval. Vespasianus uralménak
elismerése ezért egy a senatus altal kibocsétott jogi aktushoz kapcsolédott: a lex de im-
perio Vespasiani (CIL 6, 930) Augustus, Tiberius és Claudius jogaira hivatkozva ruhdzta

Y Takdcs LdszIo: i. m. (14. jegyz.) 178.

# Kr. u. 15 elején még egy drviz is stlyosbitotta a helyzetet Rémdaban. Vo. Griill: i. m. (40. jegyz.) 82.

% Tac. Ann. 11 27-31; Suet. Tib. 25, 1 forditott sorrendben ismerteti a két eseményt. V6. B. Levick: The
Conspiracy of Libo Drusus — and What Follows from It. Politica Antica 1 (2013) 43-50.

% Tuplin: i. m. (25. jegyz.) tudatos akciét sejt(et) a hattérben, bemutatdsaban az él-Drusus inkdbb a
hatalmi jatszmék egyik mellékszerepléje, semmint kalandor.

5t Champlin: i. m. (18. jegyz.) 11.
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fel Vespasianust kozjogi hatalommal. Jogi legitimaciojat és a Iulius-Claudius dinaszti-
dhoz valé kapcsolédast ilyen médon teremtették meg. Az ingatag hatalmi helyzetre és
Vespasianus nem kimondottan elékelé szarmazasara reflektal Suetonius életrajzanak
els6 két mondatédban.®> A masodik hamis Nero Titus uralkodasa (79. junius — 81. szep-
tember) idején 1ép fel, de kozelebbi datédldsdra Cassius Dio alapjan nincs méd.* Titus
csdszarsagat a Vezav kitorése (79. augusztus 24), valamint egy Réméban tombol6 ha-
romnapos tlizvész is megnehezitette. Ezek az események legfeljebb a kozponti hatalom
figyelmét és eréforrasait kototték le, legitimacios kérdéseket nem vetettek fel. Azt, hogy
Titus uralmaval kapcsolatban ilyen problémaval is szdmolni kell, hairom kériilménnyel
valdszintsithetjiik. Vespasianus életének utolsé honapjaiban szamoljék fel A. Caecina
Alienus és T. Clodius Eprius Marcellus 6sszeeskiivését. Eprius Marcellus karrierje Clau-
dius alatt kezd6dott, majd mind Nero, mind Vespasianus alatt elnyerte a consul suffec-
tus méltdsgat, helytartéi miikodését (a keleti tartomanyokban!) feliratok is tanudsitjak.
Kétes hirnevét annak koszonheti, hogy Nero uralkodésa alatt é volt Thrasea Paetus
egyik vadlsja.”* O volt az egyetlen nem katonai funkciét betsltd személy, aki Nero utdn
Vespasianustdl is kapott consuli tisztséget, vagyis karrierje nem tort meg a négy csaszar
évét kovetSen sem.” A. Caecina Alienus karrierjének kezdete kothetd Nero uralkoda-
sdhoz, 67/68-ban Baetica tartomanyban volt quaestor. Galbatdl Vitelliushoz éllt at, s
kiemelkedd szerepet jatszott a bedriacumi csatdban, majd 69 6szén consul suffectus, de
késébb Vespasianus partjdhoz csatlakozik. Két ilyen multd, és a hetvenes évek elején
jelentds pozicidkat betoltd személy Gsszeeskiivése minden bizonnyal komoly megmé-
rettetést jelentett az uralomvaltds napjaiban. A lex de imperio Vespasiani — legalabbis
fennmaradt részei — nem tartalmaznak utalast a csaszari hatalom tovabbadasara nézve.
Vespasianus igyekezett ezt mas eszkozokkel biztositani: Titus viselte a praefectus prae-
torio tisztségét, tovabba apjaval egyiitt tobb izben volt consul és a censori feladatokat is
egyiitt lattak el. Ha hihetiink Suetoniusnak, akkor az uralomvaltast nem csak senatori
Osszeeskiivés kisérte, hanem a csdszari csaladon beliil is fesziiltségek voltak érzékelhe-
ték. Az életrajziré szerint Domitianust foglalkoztatta annak gondolata, hogy valamilyen
modon elragadja a hatalmat batyjatdél.* A viszonylag alacsony sorbdl felemelkedd, pol-
garhdbordban hatalomra jutott dinasztia els6 uralkoddvaltasanak idészakéban, érthetd
moédon nyilt tere volt mds igények artikuldldsanak is, talan ez magyardazza a masodik
hamis Nero feltiinését.

Terentius-Nero rdadasul szélesebb tdmogatasra szamithatott, mint ,elédje” A bi-
rodalom keleti felében, ahol amugy is volt hagyomanya a fizikai hasonl6ségot felhaszna-

52 Suet. Vesp. 1, 1. A csaldd helyzetét még Titus sziiletési korillményeinek leirdsdndl is kiemeli a szerz6:
»egy utott-kopott haz sotét, szlik halészobajaban” sziiletett a késébbi csdszar (Suet. Titus 1). V6. még Suet.
Domit. 1, 1.
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16 popularis trénigényldk feltiinésének,”” Nero bizonyos népszertiségnek 6rvendett. Po-
litikai 1épései és mas elképzelései minden bizonnyal hozzdjarultak ehhez. Az armeniai
rendezés, még ha Roma nem is konyvelhette el egyértelmi sikerként, békét teremtett a
térségben, biztositva a kereskedelmi halézatok zavartalan miikodését. Gorogfoldon tett
utja, jollehet Takacs Lasz16 példaul tagadja annak politikai céljat, azzal az eredménnyel
jart, hogy megadta az addmentességet Achaia provincidnak.*® Nero keleti politikaja és a
Flaviusok uralomra jutdsa utin érzékelhetd valtozasok™ feltehet6leg aggodalmat valtot-
tak ki a térség lakossdagaban. Ezt tiikkrozhetik a szakirodalom altal béven targyalt jéslatok
és messiasi varakozdsok is.®

Ezekkel a tényezikkel korlatozott mértékben még a harmadik Nerdnal is szamol-
hatunk,® akinél azonban a fizikai hasonlésag hidnya nyilvdnval6an gyengitette fellépé-
sének hatdsat. A kutatdk egy része ezért némi joggal mashol kereste a magyarazatot.
Jakub Kozlowski szerint inkdbb a parthus belpolitikai viszalyok eredménye volt a har-
madik al-Nero fellépése, ugyanis az egyik tronigényld, Artabanos ezzel az eszkozzel
prébélt nyomast gyakorolni Rémara.®* A harmadik hamis Nero szereplését inkabb a
rémai belpolitika szempontjabdl értelmezi Brian W. Jones, aki a parthusokkal csak mint
altalanos fenyegetéssel szamol irasaban. C. Vettulenus Civica Cerialis asiai proconsul
kivégzését hozza Gsszefiiggésbe a hamis Nero feltlinésével.®* Domitianus 1épését nem
onmagdaban egy magdt Neronak kiadd személy felt(inése véltotta ki, hanem az is, hogy
87 vége felé osszeeskiivés szervezddott Domitianus ellen.®* A két, id6ben nagyjabdl egy-
bees6 eseményt vélhetéen csak annyi kapcsolja 6ssze, hogy mindkettd egyfajta kihivas
volt a csaszar hatalmaval szemben.

Mindegyik elsé szazadi hasonmas tronkovetel6nél tetten érhetd, hogy olyan hely-
zetekben jelentek meg, amikor a csaszar hatalma és annak legitimitasa valamilyen kihi-
vas elé keriilt. Az al-Nerdk id6leges sikerei azzal magyarazhaték, hogy a hatalom valédi
gyakorléinak legitimdcidja kérdésessé vagy bizonytalanna valt, amit adott id§pontban
tovabb fokozott valamilyen dltaldnos probléma (katonai zendiilés, polgarhébord, kiilsé

5 @G. Theiffen: A Jézus-mozgalom. Az értékek forradalménak tarsadalomtorténete. Forditotta Szabd
Csaba. Budapest 2006. 193.
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fenyegetés). Az események hasonl6é bemutatasa tehat nem csupan a toposzokat kedveld
antik torténetiréi gyakorlatbdl fakadhat, hanem részben a torténeti szituacié hasonlé-
sagabol is.

A rémai torténelem korabbi iddszakdbdl — altalunk — ismert torténetek részben
eltérd sémat mutatnak. A koztarsasag korabdl szarmazo eseteket nagyjabdl két csoport-
ra oszthatjuk. A hires politikusok személyét és nevét sajat ambiciéik megvaldsitdsa ér-
dekében felhasznalé kalandorok nem az elhunyt személy képében jelennek meg, hanem
sokkal inkabb fidnak vagy unokdjanak adjak ki magukat. Tiberius Gracchus fidnak tiin-
teti fel magét egy bizonyos L. Equitius, akit emiatt néptribunussza is valasztanak, majd
pedig a Saturninus-féle zavargdsok idején veszti életét.> A kovetkezd politikai kalandor,
aki egy korabban él6 hires ember nimbuszara épitve kisérelt meg haldszni a zavaros-
ban, egy bizonyos Amatius volt. O Marius unokajanak adta ki magat még Caesar éle-
tében. A dictator ugyan szamtzte, de haldla utdn visszatérve, Marius nevét és Caesar
emlékének dpoldsat hasznadlta fel, hogy népszertiségre tegyen szert. Antonius hatdrozott
fellépése vezet Amatius kivégzéséhez, majd parthiveinek ezt kovetd zavargdsat szintén
Antonius veri le katonai erével.®® Az dl-Marius mozgalméban felfedezhet a csdszarkori
hasonmadsok leirasanak néhany eleme, de Amatius®” nem azonosithatta magat Mariusz-
szal, hiszen a hadvezér j6 négy évtizeddel korabban hunyt el, rdaddsul id6s koraban.

E tudatos politikai tevékenység mellett a torténetek masik részében az azonositas/
azonosulds inkdbb ad hoc jellegli. Valamilyen veszélyhelyzetben (proscriptio, polgér-
hdbort) egy rabszolga vagy bardt veszi fel a veszélyben 1év4 személyazonosségét az
ldoz6k megtévesztése érdekében.®® A torténet szereplSi szdmara az azonossag nem
kérddjelez6dik meg, tobb esetben ugyanis az iild6z6k nem ismerhetik aldozatukat. Piso
megolését Tacitus szerint segédcsapatbeli punokra és maurusokra bizza Festus, Brutus
ld6z6i pedig, akiket bardtja sikeresen megtéveszt, barbar lovasok. E torténetekben egy
személy felveszi egy masik személy azonossdgat, de semmiféle igénnyel nem 1ép fel a
nevében.

A koztarsasag idejébdl szemlézett esetek nem mutatnak szoros strukturalis és
motivikus egyezéseket az al-Nerdk és tarsaik dbrazoldséaval, jéllehet megorokitéik egy
része: Plutarchos, Appianos és Tacitus, mdr a csdszarkorhoz tartozik. Az eltéréseket
részben mifaji killonbségek is magyarazhatjék, de érdemes szamitdsba venni, hogy a
torténeti-politikai valtozdsoknak koszonhetéen megvaltozott, felértékel6dott az egyes
ember szerepe a tirsadalom szemében. Elég csak a pénzverésben bekovetkezé valtoza-
sokra utalni, hogy beldthaté legyen, mennyire meghatirozé volt egy csaszar tirsadalmi
reprezentdcidja, mekkora figyelemmel kisérte a kozvélemény az uralkodét. A csdszar

% App. b. ¢. 132; Aur. Vict. vir. ill. 73, 3. V6. J. Lea Beness — W. Hillard: The Death of Lucius Equitius on
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The Pseudo-Marius. CPh 30/1 (1935) 58-65. A Kr. e. II. szdzadi Makeddnidban tortént hasonlé esetre: Liv.
per. 49.
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személye és dontései meghatdrozdak lehettek k6zosségek és egyének sorséra, koszonhe-
téen a kezében koncentral6dé hatalomnak, befolydsnak, vagyonnak. Ez magyarazhatja,
hogy nem ismeriink al-Scipiét vagy al-Catét. Az ilyen kalandorok megjelenése Ossze-
tiigg az egyeduralmi rendszer létrejottével.

»A zsarnok azért bukik meg, hogy aztan visszajohessen” — ezek Hubay Miklés egy-
felvondsos darabokbdl éll6 Nero-ciklusaban a csaszar utolsé szavai.® A jeles ird, bar
darabjai alapjan jél ismerte a nerdi kort, alighanem &ltaldnosabb torténelmi tanulsigra
probalta raébreszteni kozonségét. Az 1960-as évek masodik felében darabjainak olvaséi
vagy néz6i szamadra e szavak szomoru és konkrét torténeti tapasztalatokat visszhangoz-
tak. Az 6kori és modern kori példdk tiikkrében messzire vezetne azon elmélkedni, hogy
az ilyen esetek miért éppen zsarnokok uralmahoz vagy emlékéhez kapcsolédva téinnek
fel a torténelemben.

SUMMARY

Some years after his own death, Nero appeared again in the eastern provinces of the Empire, at least on
two occasions. Beside the stories on these false Neros, other similar records are known from the works of Ro-
man historians. The present study analyzes the stories of the famous clones, while collecting common motives
in them. The study tries to explain in the given historical context the attempts made by the false Neros.
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