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A kukoricasildzds legmegfelel6bb idgpontjinak meghatirozisa az utébbi
évekkben — a silokukorica vetésteriiletének gyors emelkedése miatt [17] —
donts tényezdje lett a takarmanybazis névelésére irdinyuld torelevéseknelk [4, 9].

Jelent8s szdmu kiilfoldi szakirodalmi adat [7, 8, 11 sth.] és hazai kisérlet
[3, 6, 14 sth.] foglalkozik mar e kérdéssel. Az adatok osszehasonlitdsit azon-
ban nagyon megneheziti, hogy a szerz6k vagy naptiri idépontot [pl. 10]
vagy a gyakorlati érésfokozatot (kérémproba) [pl. 5] adnak meg. Az eredmé-
nyek megbizhaté Gsszehasonlitdsa igy alig lehetséges.

Szitkségszerti volt tehdt egy modszer az érésfokozatok egrakt jellemzé-
sére, valamint kapesolatot keresni az érés fokdt mutaté kiilénbozd modszerek
kozott. A gyakorlatban elterjedt korompréba nagyon szubjeltiv, kiilénosen
akkor, ha a megfigyelés killonboz8 személyekté] szdrmazik. Kordbbi — a
kukorica tdpértékviltozdsival foglalkozd — kisérleti adataink rendezése sordn
[16] Ggy gondoltuk, hogy helyesebben jirunk el, ha a szemek szdrazanyag-
tartalmat tekintjiik az érés folyamatit meghatirozd tényezgiil. Késéhbi kisér-
leteink [13] igazoltik eljirdsunk helyességét.

Miutan a kukoricaszemek szdrazanyagtartalmit most méir az érés foka-
nak biztos mutatdjiul tekinthetjitk, nem litszott érdektelennek a keményits-
tartalomnak a szirazanyag valtozdsival vald Gsszefiiggését is megvizsgilni,
hiszen a fejlettebb kukoricaszem szdranyagtartalminak kozel 709%-a kemé-
nyitd [2]. Végiil a kozvetlen gyakorlati szempontok arra inditottak, hogy e két
tényezd viltozdsit a koromproba fokozattal is gsszehasonlitsuk.

1959. évben Mwv & hibriddel elgkisérletet végeztiink a keményititarta-
lom és a szdrazanyagtartalom osszefiiggésének tisztazasira [15]. A biztato
eredmények arra inditottak benniinket, hogy 1960-ban szélesebb alapokon most
mér nyole fajtdval, illetve hibriddel végezziink kisérleteket és adatainkat sta-
tisztikailag értékeljiik.

A mintavétel helye és médja

A Négradkovesdi Allami Gazdasig tertiletén nyolc 16foght kukoricafaj-
tat, illetve hibridet vetettiink el egymdis mellett:

1. Aranydzin 3. Vir 156 5. Mo 1 7. Mv 39
2. Szegedi sdrga 4. Odessza 10 6. Me 5 8. Mv 156

#* Novényfajtamindsitd Tandes Titkdrsdgdnak munkatdrsa
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Az elst hét fajtat a Novényfajtamingsito Tandes Titkdrsiga, a nyoleadi-
kat a gazdasag (Mv 112 x 13,156 jelzéssel) hocsatotta rendelkezésiinkre.

1960. augusztus 18-t6l november 3-ig kilenc alkalommal vettiink min-
tikat. A mintavételek idépontjai a kévetkezék voltak:

augusztus 18. 6. szeptember 21.
augusztus 25. 7. szeptember 28.
szeptember 1. 8, oktdber 18,
szeptember 8. 9. november 3.

. szeptember 15.

Gy 02 rol e

Minden alkalommal lehetileg az 4tlagos fejlédési dllapotnak megfelels
6—8 csémintdt vettiink. A még csuhélevelekkel boritott csévet légmentesen
zdrd milanyag zsikba tettiik és a mintavételt kovetd napon dolgoztuk fel.
A behozott mintiknak csovenként megallapitottuk a gyakorlati fejlodési alla-
potat (kérdmpréba fokozatit). Ezt a munkdt a laboratériumban nagy koriil-
tekintéssel mindig ugyanaz a személy végezte, azért, hogy a gyakorlati érté-
kelés elkeriilhetetlen szubjektivitisit lehet6leg minimumra csokkentsiik.

Nyole érési (kérompréoba) fokozatot killonboztettiink meg:

1. vizesérés 5. viaszérés

2. vizes-tejesérés 6. viasz-torésre érett
3. tejesérés 7. torésre érett

4. tejes-viaszérés 8. teljesérés

I fokozatok részletes ismertetését mas helyen kozoltik [15].

A szdarazanyagtartalom meghatirozasa sordn a hémérsékletet csak foko-
zatosan emeltiik (8 drin at 40—60 C°-on, majd sulyallandésigig 105 C°-on
szaritottuk), hogy a kényes, konnyen porksléds anyagot kiméljik. A kemé-
nyitdtartalom meghatirozdsit nem Ewers modszere szerint végeztik [18].
A résrletvizsgilati adatokat, melyekhdl szdmitisainkat végeztiik, a korldto-
zott terjedelem miatt el kellett hagynunk. Példanak azonban a 8 fajta kozil a
Szegedi sdrga adatait az 1. tiblizatban mégis kizreadjuk.

A kisérleti adatok statisztikai feldolgozisa regresszio analizissel és
kovariancia analizissel tortént [12].

A szérazanyagra vonatkoztatott keményitszazalék és a szarazanyag-
szazalék Osszeliiggése

A szirazanyagszézalék (a tovdbhiakban sza%)) és a szdrazanyagra vonat-
koztatott keményitészdzalék (a tovabbiakban ke/sza%,) osszefliggését elss-
sorban grafikusan vizsgiltuk,

A grafikonok minden fajtinal szoros dsszefiiggést és igen hasonlé vona-
lat mutattak. Ezeket az 1. 4bra a—h gorbéi mutatjik. Az dbrakbdl egyértel-
miien leolvashatdé hogy kis sza9) esetén a szdrazanyagnak csak elenyészfen
csekély része keményit. Amint azonban novekszik a sza %, eleinte rohamosan,
majd lassabban novekszik a kefsza%,.

Az 4brdkbol vildgosan kitiinik, hogy bar az tsszefiiggés igen szoros, de
nem aranyos. Tehit a sza®, semmiképpen sem szdmithaté 4t ke/sza9%)ra,
valamilyen konstans szorzo segitségével.
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Az bsszefiiggést kifejez§ képletet keresve legjobbnak a hiperbola illesz-
tést talaltuk, az alibbi dltalinos képlettel kifejezve

1

sza %,

A tovdbbiakban fajtinként meghatiroztuk az (1) képlet szerinti tssze-
fuggés egyenleteit és az Osszefiiggés szorossigit kifejezd korrelacios koeffici-
enseket. Ezelet fajtinként killon-kiilon a 2. tiblizat tartalmazza. A tabla-
zathdl kitdinik, hogy a hiperbola illesztéssel mind a nyole fajtinal igen szoros
osszefliggést jelz6 —0,930 és —0,988 kozotti korreldcios koefficienseket kap-
tunk, messze meghaladva a P = 0,1%, szignifikancia szintet [12].

kefsza% =a + b (1)
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1. dbra

A szérazanyagra vonatkoztatott keményitG%, és a szdrazanyag?®, oOsszefiiggése nyole
kukoricalajténdl, ill. hibridnél: a) Aranyozén, b) Szegedi sérga, ¢) Vir 156, d) Odessza
10, e) Mv 1f), Mv 5, g) Mv 39, h) Mv 156

A kiilénbdzd fajtik regresszids koetficiensei kovariancia analizissel ellen-
Grizve egymastdl nem kiilonhoztek szignifikdnsan. (A homogenitdsproba F =
= 1,23-t adott, és Fo 1o = 3,50). Masrészrél azonban a statisztikai analizis
azt bizonyitotta, hogy a kiilonhiz8 fajtik gorbéi jobban eltérnek egymistdl,
mint amekkora eltérést mintavételi hibdnak lehetne tekinteni. A statisztikai
préba ezen megéllapitisa ellenére a kiilsnbségek olyan kicsinyek — amint az
a 2. tdblizatbdl is kitfinik —, hogy gyakorlati hibahatirokon beliil az egysé-
ges dttekinthet&ség érdekében megalapozottnak litszott anyole fajtinal mutat-
kozo Osszefiiggést kozos egyenlethen kifejezni.
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1. tabldzat.

»wOzegedi sarga” kukoricaszemek szdrazanyaga- és keményittartalom véltozdsa
a fejlédés sordn. (Alapvizsgalati adatok)

i I

(1) )
o Gryakorlati tréslokozat (2) KeményitStartalom
;r.'.zim i . SZ:11‘112:};)11;‘323,:cttztrt;zlum eredeti viztartalomra SLATAZANY I
snami megnevezese J= ‘ e S
SO S - : ... N
1| 1 | vizesérés 9,1 0,0 0,0
2 1 vizesérés 11,0 0.4 3,6
31 vizesérés 11,9 0,0 0,0
4 1 vizesérés 12,1 0,2 1,6
5 2 vizes-tejesérés 13.4 1,7 12,6
6 2 vizes-tejesérés 13,7 | 2,7 19,7
7 2 vizes-tejesérés 13,9 3,1 22,3
8 2 vizes-tejesérés 14,9 5,9 40,9
9 2 vizes-tejesérés 15,5 2,7 17,4
10 2 vizes-tejesérés 15,7 4,6 20,2
11 2 vizes-tejesérés 15,9 3,0 18,8
12 3 tojesérés 16,9 7.4 43,7
13 2 vizes-tejesérés 17,5 7.1 40,5
14 2 vizes-tejesérés 18,7 8,6 45,9
15 2 vizes-tejesérés 18,4 9,0 47,6
16 3 tejesérés 19,5 ! 9,3 47,6
17 3 tejesérés 19,8 I 10,6 53,5
18 2 vizes-tejesérés 20,0 10,6 53,0
19 3 tejesérés 22,6 11,4 50,4
20 3 | tejesérés 292 11,2 49,1
21 2 | vizes-tejesérés 24,4 13,1 I 53,6
22 3+ tejesérés i 24,9 14,3 : 57,4
23 3 tejesérés | 28,4 16,3 57,3
24 3 | tejesérés 29,5 | 16,9 57,2
25 3 tejesérés 30,3 17,6 58,0
26 4 tejes-viaszérés ‘ 31,2 16,9 ; 54,1
27 3 tejesérés 31,4 18,0 57,3
281 8 | tejesérés 33,2 . 20,5 61,7
20 3 tejesérés | 35,7 [ 21,0 58,8
30 3 tejesérés ! 37,8 23,0 60,8
31 3 ‘ tejesérés 37,9 23,8 62,7
327 3 | tejesérés ! 38,0 ; 23,4 61,5
33 ‘ 5 | wviaszérés 38,9 | 24,7 63,4
34 : tejesérés 39,4 24,1 61,1
35 4 ‘ tejes-viaszérés 41,3 26,() 62,9
36 4 tejes-viaszérés ! 41,7 26,4 63,3
37 4 tejes-viaszérés 42,0 25,4 60,4
38 4 tejes-viaszérés ‘ 43,5 27,1 ! 62,2
39] 4 tejes-viaszérés , 44,3 26,3 \ 59,3
40 4 tejes-viaszérés | 46,6 29,1 | (2,4
41 1 tarésre érett ' 47,7 30,0 62,8
42 6 viasz-torésre érett ‘ 50,3 33,5 66,6
43 5 viaszérés 51,1 34,0 (8,2
44 5 viaszérés 52,1 34,6 66,4
45 5 viaszérés 52,9 36,2 68,4
46 ] viasz-tirésre érett [ 53,5 35,9 61,7
47 7 torésre érett 55,5 35,8 64,5
48 5 viaszérés 55,7 38,4 68,9
49| 6 | viasz-térésre érett ! 56,4 37,0 65,6
50 7 torésre érett | 56,0 36,5 64,4
51 6 viasz-tirésre érett i 58,1 38,7 66,6
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1. tdbldzat folytatdsa
O] (3)
Gyakorlati érésfokozat ) Keményititartalom
Sor- Fredeti :
szim i szhrazanyagtartalom eredeli viztartalomra szhrazanyagra
s8zAma megnevezége
sedmitva
52 5 viaszérés 58,4 39,0 66,7
53 6 viasz-tirésre érett 58,5 40,7 69,5
5T 7 térésre érett 58,7 38,3 65,2
55 6 viasz-térésre érett 58,7 39,2 66,7
56 7 torésre érett i 58,8 39,7 67,5
57 7 térésre érett 60,4 43,4 71.8
58 7 torésre drett 60,4 40,3 06,7
590 7 tirésre érett 60,5 ‘ 41,9 (9,2
60 6 | wviasz-tirésre érett 61,5 42,4 68,9
61 7 | tirésre érett 61,9 41,1 i 66,3
62| T | tbrésre érett 62,0 42,3 ' 68,2
63 T | térésre érett 64,4 40,9 63,5
Ezt a kozis osszefliggést a
1
ke/sza%, = 83,4 — 861 (2)
sza.%,

cgyenlet fejezi ki. Ennek az egyenletnek grafikonjit a 2. 4bra mutatja.
Az egyenletbdl, illetve az 4brdbal leolvashatod, hogy mind a fajtik, mind
azon belill az egyes csdvek dtlagdban, a szemekben nem mutathatd ki kemé-
nyits, ha a sza%, 10,3-ndl kisebb. Ezzel szemben a keményitétartalom ag
éréskor sem haladja meg a szdrazanyag tartalom 74,89 -dt. Fzen Lkét hatir-
értéken belill a kefsza 9%, eleinte rohamosan, majd mind lassabban novekszik.
Az (1), illetve jelen kisérleteinkre vonatkoztatott (2) egyenlethsl mar
kozvetlentil kiszdmithatd a szem Osszesstlydra vonatkoztatott keményits-
szizalék (ke %).
A kefsza %-bol ugyanis alibbi dltalinos képlettel szdmithato ki a ke?,

ke, __kefsza%, - sza %,
s i  Miiina

100
A kefsza%,-ot az (1) képlet jobb oldaldval helyettesitve
a—+b ! sza %,
sza %,
kepy; = -
100
a-sza 9% -+ b
keﬂ — piivcsalnl N -
/o 100

képletet kapjuk.
Adatainkat behelyettesitve, a (2) képletbdl

ke, = 0,834.sz2a%, — 8,619,

(3)
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2. tdbldazat

A keményititartalom(’/,) €s szarazanyagtartalom (°/,) sszefiiggése
Lkiilénbiz8 16fogh jellegii kukoricafajtiknal, illetve hibrideknél

a A vi gg ovek ke, + b 1
o vizagalt csove r 8% = a —r.
Fafia 8z4ma, ° sza’fy

- F I 1

Aranydzin ... ... 0. 57 r —0,982 ‘ 83,1 — 8,73 o
: 1

= L sd 3 —0,4 : — 7,95 —= —

wegeds SATYU oo v v i i 63 | 0,930 81,8 7,95 B
1

RE T5H 5 o5 w5 o 09 55 g o % 58 —0,95 FTRE  .

Vir 156 .. . 5 ‘ 0,958 84,9 — 8,33 sealy
! 1

Odessza 10 .. ooviiiiinan.. 53 —0,983 83,5 — 8,80 —

! szaly
' 1

1 2 549 | ( 83 705 ———

L T EEEETEETE 5 | 0,971 | 3.3 7,05 e

, . 1

Med _ammmmsnsss $3 ‘ —0,959 82,0 — 8,05 A
1

] 34 3 — 0. 592 — 956 —-—

Mu 89 ... 63 i 0,988 83,2 — 9,56~y
1

Mo 136 5w v am o v 5 98 w3 o 54 | —0,049 84,1 — 9,86 - Sy

Az Gsszefiiggés linedris és azt fejezi ki, hogy ha a kukoricaszem sziraz.
anyagtartalma nem haladja meg a 109-ot (pontosabban 10,39%-ot), akkor
nines benne kimutathato keményits.
p Minden tovabbi 19, szdrazanyag fel-
6rm % r oy z L3
halmozddas 0,84R9% keményits gya-
07 rapodéast jelent a szem oOsszesstlyara
vonatkoztatva, fliggetleniil attol,
hogy a szdrazanyag pl. 209,-rél 219%-
ra vagy 65%-r6l 669, -ra novekszik,
ésnem haladhatja meg a 74,89 -0t.
Ismerve a kukoricaszem sza%,-at, a
(6) képletnek megfelelden azt szo-
rozzuk 0,834-del, a szorzathdl pedig
levonunk 8,619, -0t, illetve a gyakor-
lati szamitisnak inkdbh megfeleld
kerek 109, -ot. Az igy kiszdmitott ér-
- ték a ke 9, vagyis a kukoricaszem
osszessulydra vonatkoztatott kemé-
L . o nyitétartalom szdzalékban kifejezve.
oo w4 S @0 Wse® Pl ha 30% szdrazanyagtartalmat
2. dbra hataroztunk meg, akkor 309, 0,834 =
A keményitd%, és szdrazanyag® ossze- = 25,02% . Ebbdllevonunk 10-et. Az
fiiggése nyole kukorica fajta, ill. -hibrid  eredményiil kapott 15%, a kukorica
atlaghban. Az dbrikon a vizszintes tengely  Lemenyitgtartalma a szemels teljes
a szarazanyag%,-ot, a fiiggdleges tengely a . i . p ,
szérazanyagra szémitott keményitotartalom  (Vizes) sulydra vonatkoztatva szdza-
9/, .4t mutatja lékban kitejezve.

601

50.

w-

301

207
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A szarazanyag °/, és a korompréba ssszefiiggése

Keérdéses, hogy ha csak koromprébaval allapithatd meg az érési foko-
zat, abbdl milyen kévetkeztetést vonhatunk le a szarazanyagszizalékra,
illetve a keményitétartalomra.

Adataink szerint a szarazanyagtartalom igen szoros Osszefiiggést mutat
a koromprobafokozatokkal. Az sszefiiggés vizsgilatdt mind a nyole fajtara
killonkiilon elvégeztiik, annak eredményét, a korrelicids koefficienseket és
az Osszefliggés egyenleteit a 8. tdblizat mutatja. Amint a tiblizat adataibol

3. tdbldzat

A szarazanyagtartalom (%/,) és a kiromprébafokozat (kf) dsszleiiggése
kiilonbizs 16fogn jellegii kukoricafajtaknal, illetve hibrideknél

PN @)

O A vizegile esbvek T sz8 % = a -+ b - kf

Fajta szima
AVRYERIR wovvisansvisssem 57 0,904 —4,8 49,32 - kI
Szegedt sdrga .. ... .00 63 0,939 2,9 4 8,59 « kf
Vir 0 sossvrsmeavenaas 58 0,956 2,0 4 8,78 « kf
Odesssa 10 . cvveovewyaen v 53 0,950 —5,7 - 8,88 « kf
Mo P v g wn v 5 05 50 59 0,945 41,5 - 9,10 « kf
My g e 63 0,970 —0,2 + 9,74 « kf
Mo L 63 0,945 [ —1,0 + 9,82 - kf
My T30 v o o o o v 54 1,936 1,0 4+ 9,06 ¢ kf

is kitfinik, a fajtik kézott nem volt figyelemre mélté kiilonhség, ezért a nyole
fajta atlagdban a szérazanyag9®, a koromprébafokozat segitségével alibbi
kozos egyenlet szerint fejezhetd ki,

sza% = 0,7 + 9,22 kf (7)

ahol kf az 1—8-ig emelkedd korémprébafokozatot jelenti (ldsd 378. oldal).

Meglepd, hogy a kérsmprobafokozatok és a szirazanyagszazalék kozott
egészen egyszerll linedris dsszefiiggés mutatkozott, s6t ha a szdmszerfien jelen-
téktelen 0,7 konstanst elhagyjuk, akkor az sszefiiggés egyszert aranyt mutat.
Minden korémprobafokozat 9,22 szirazanyagszizalék kiilénbséget jelent.
Tehat ha pl. a 3. kéromprébafokozatot 4llapitottuk meg (tejesérés), akkor a
szarazanyagtartalom 3 x 9,22 = 289, 1la a 6. koromprobafokozatot allapi-
tottuk meg (viasztorésre érett), akkor a szdrazanyagszizalék 6.9,22 — 5597,
Az, hogy az osszefiiggés ardnyosnak tekinthets, gyakorlatilag igen elényos,
mert az atszdmitist nagyon leegyszertisiti.

Fenti egyenlet alapjan kiszdmitottuk ar egyes kirompraohafokozatok-
hoz tartozé dtlagos szirazanyagszizalék-értékeket. Ezekhsl ngy készitettiink
tablazatot, hogy a két kiszamitott dtlag kizotti killonhség felét tekintettiik a
karéomprobafokozathol megallapithaté hatirértéknek. Fzzel az eljardssal a 4.
tablizathan megadjuk, hogy a kiilonbézé korémprébafokozatokhoz milyen
hatirértékek kozotti szdrazanyagszdzalék adatok varhatok.

Figyelembe kell természetesen venni, hogy a kérémprébafokozatok meg -
itélése igen szubjektiv. Vizsgdlataink mégis azt mutatjik, hogy minden szub-
jektivitis ellenére redlis kapesolat van a szdrazanyagszizalék és a koromproba-
fokozatok kozott és ezért érdemes lenne a kéromprobafokozatokat valamilyen
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médon standardizélni. A kéromprobafokozatok dltalunk részletesebben kidol-
gozott [15] skalajinak jogosultsigit a korreldcidszdmitis maris teljes mérték-
ben igazolta. A standardizalds kérdésére 1961. évi vizsgdlataink alapjan egy
kovetkezd dolgozathan fogunk visszatérni.

Ha a kéromprobaval megallapitottuk a szdrazanyagszézalékot, akkor
mar az (5), illetve (6) képlet segitségével kozvetlentil kiszamithatjuk a kemé-
nyitgszézalékot. Tételezzilk fel, hogy a korompréba a 6. fokozatot mutatja.
iz 4tlagosan 59, szirazanyagtartalomnak felel meg. Ezt helyettesitve a (6)
képletbe
(8)

azaz 37,3% keményitstartalmat kapunk az osszes-sulyra vonatkoztatott széza-
1ékhan kifejezve.

Vizsgalataink végeredményben két lényeges kovetkestetéssel zarultak.
Az egyik az, hogy mind a sza%, és a kefsza%,, mind a kéromprobafokozat és
a sza, igen szoros Osszefiiggéshen van. A misik lényeges eredmény az, hogy
az osszetiiggések jellegéiil meghatirozott hiperbola, illetve linedris Higgvény
igen jol illeszkedik a tényleges megfigyelésekhez. Az osszefliggéseket tehdt,
legalabbis gyakorlati hibahatéiron beliil, ezek a fiiggvényck jol kifejezik. Szin-
tén eredménynek tekinthetd, hogy a taldlt dsszefiiggések fajtinként a gyakor-
lati hibahataron belil azonosak voltak.

ke®, = 0,834 . 559 — 8,61 = 37,39,

4. tdablazat

A kiilonb6z6 koromprébafokozatok szdrazanyag °/, hatdrértékei
8 l6fogi kukoricafajta, illetve hibrid atlagaban

(1) @
Koromprabafokozut (kE) szdrnzanyag%, (szadp)
sz ma, | megnevezése min max
|
1 ‘ Vizesérés 14,5
2 | Vizes-tejesérés 14,6 2349
3 | Tejesérés 23.8 32,4
4 | Tejes-viaszérés 33,0 42,1
5 Viaszérés 42,2 5l4
6 Viasz-torésre érett 51,5 60,6
7 Torésra érett 60,7 69,8
8 ‘ Teljesérés 69,0

A korompréba és a sza?, Osszefiiggésével itt részletesebben mdr nem
kivinunk foglalkozni, mert barmilyen tovabbi kovetkeztetés el6tt szélesebb
kérl vizsgalatra van szilkség, arra, hogy a szubjektiv elemeket pl. a korom
vastagsigat, a gyakorlottsigot sth. mennyire kell figyclembe venni. I kérdés-
ben 1961. évi vizsgalatainktol varjuk a vilaszt.

Osszefoglalas

A silékukorica betakaritisira legkedvezsbb érési fokozat (tejesérési
tejes-viaszérés, viaszérés sth.) meghatirozdsa mind gyakorlati, mind elmélet,
szemponthol igen fontos. Az érés fokdt a gyakorlatban a szubjektiv
koéromprobafokozattal, laboratériumi koriilmények kozott objektiven a szaraz-
anyagtartalommal [16] lehet kielégitSen jellemezni.
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A keményit&tartalom, mely az érés felé a kukoricaszem legnagyohb
részét teszi és takarmanyozds szempontjabdl is legjelentdsebb, kordbbi kisér-
letek szerint [1, 15] Osszefiiggést mutat a szarazanyagtartalommal.

Ebben a dolgozatban kézéljilk nyole 16fogu kukoricafajtara, ill. hibridre
vonatkozd Gjabl vizsgilatok eredményét, melyekben a) a keményit&szazalék
és a szdrazanyagszdzalék, b)a koromprobafokozat és a szidrazanyagszizalék,
és ezcken keresztill c¢) a keményit&tartalom és a kiromproba Gsszelliggését
hataroztuk meg.

Fredményeinket a kovetkezékben foglalhatjuk Gssze:

1. A szdrazanyagra szimitott keményitiszdazalék és a szdrazanyagszdza-
1ék 1g9n szoros, hiperbola alaka oswe{uggebt mutat (1 )LepILt A vizsgalt nyole
fajtival kapott korreldcids koefficienseket és regresszios egyenleteket az 2. tib-
lazat, az osszefliggések gorbéit az 1. dbra mutatja. A fajtik kozotti igen kis
kiillonbség gyakorlatilag elhanyagolhatd, ezért a nyole fajta mintdinak adatai-
hél kizos Osszetiiggést dllapitottunk meg, melyct a (2) egyenlet fejez ki, és a
2. 4bra mutat.

2. A koromprobafokozat és a szdrazanyagszazalék mind a nyole fajta-
ndl szoros linedris Gsszefigpést ad. A fajtankénti korreldcids koefficienseket és
regresszios egyenletelet a 3, tablazat tartalmazza, Minthogy a fajtik kézotti
eltérés itt is a gyakorlati hibahataron belil maradt, az Gsszefliggést a kozos
(7) egyenlettel adjuk meg.

3. A kirompréobafokozat és a szarazanyagszizaléle kozotti osszefiiggés-
bél az (1) képlet alapjan kiszdmithatd a szdrazanyagra vonatkoztatott kemé-
nyits szazalék.

4. A vizes szemre vonatkoztatott keményitfszidzalék a szdrazanyag-
szazalékbhdl az (5), illetve (6) képletek szerint a kioromprobafokozatbdl pedig
a (8) képlet szerint szdmithato ki.

5. Végeredményhben tehit egy részérél a szemek szdrazanyagtartalma és
keményitétartalma kozott — gy latszik — szoros korreldcid 41l fenn. Vald-
szintt ugyan, hogy a terméhelytél, az évjirattol, a meteorolégiai viszonyoktol
sth. {iggGen a képletekben megadott szamértékek a tovabbi kisérletek sorin
némileg viltozni fognak, de ez az Osszefliggés lényegét feltehetfen nem fogja
érinteni,

Erlezett : 1961. mdjus 28.
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CBsA3bL MEXAY CTEINEHDLIO 3PEJIOCTU HEKOTOPLIX COPTOB KYKYPV3bI
M COINEPHAHMEM CYXOro BEUIECTBA WM HPAXMAJIA 3EPEH

A. Banerep, 5. lsa0, K. Typaucku, u 3. Tan

Ormen kopmoB, I'ocypaperBeHHoro MHCTHTYTA Mo olleHKe KauecTs €, X. NPOoAVKUWHW, BypanewTt
Pezome

Cunocosanue Gosce spenol KyKypyswl npriodperaer Bee Odnsiuee suagenue. Ornpeje-
JIEHHC BPEMCHH YOOPKH (MOJIOYHAS CIIEJ0CTh, MOJIOYHO-BOCKOBAS CIEJAOCTb MIIH BOCKOBas
CIEJ0CTh) MMEET 00JIbIIOE SHAYCHHUE M /ST MPAKTHKH M JUIS HAYYHBIX Hecnenosandil. B npak-
THKE CTEMEeHb 3PEI0CTH ONPEALSISACTCST CYObeKTHBHO NPH MOMOLM NIPOOBI «HA HOrOThy, B Jado-
PATOPHBIX YCJIOBHSIX CTCIICHL 3PeNOCTH OOLEKTHBHO ONPCACHSICTCS YCTAHOBJICHHEM COJCP-
JKaHHsI Cyxoro pemecrsa [16].

Kpaxman coCTaBisieT SHAYMTEIBHYI0 YACTh B 3ePHAX KYKYP3LI 1 SIBISETCH  CAMBIA
BaYKHLIM BEMICCTBOM C TOYKH 3PCHNA KOPMOBOH IICHHOCTI, 110 PAaHHHM HAOJIOJCHHSIM aBTODOB
[1, 15] HMmeeTcsT CBSI3HL MEHKLY COACPIKAHMEM Kpaxmalja [ CYXHM BCLIECTBOM. ABTOPBI HCCJC-
7I0BAsIH ¥ BOCHMII 3Y0OBHAHBIX COPTOB M THOPHAOB KVKYPY3bl CBSASL MCHY Y-HLIM COgep»Ka-
HHCM CYXOI0 BCIECTBA H Kpaxmana, jaliee CBA3h Meway npoboii «Ha HOTOTb» 1 COAEDIKa-
HHCM BCILCCTBA. Pe3yibTaThl HCCIeA0BaHIS:

1. Merkay Uy-HbIM COTCP>KaHHEM CYXOT0 BELICCTBA M COAEP)KaHHCM Kpaxmasia B 9 oT
CYXOr0 BENICCTBA HMECTCST OUCHB TECHASl CBsI3b, KOTOpast Ha Ipaduxe 00pasyer IniepiosH-
YyecKky1o Kpupyio (ypasuende 1). KoppeasiiHOHHBIC KOM(MHUHCHTL 1 PErPecCHBHBIC ypas-
HEHHS, TOJY4YCHHBE ¥ 8-MIT H3YYCHHBIX COPTOB M I'IOPHAOB KyKYPYSbl, TIPHBE ACHBI B Tadinne 2,
a cpgasH H300DasKeHLL HA 1 PHCYHKC.

Meicay copraMi MMCETCsl OUCHL He3HAYIITENLHAS PA3HHIEA, KOTOPOH NpakTIUCCKH
MOXCHO NTPeHeOPedb, MOSTOMY H3 JIAHHLIX 8-MH COPTOB YCTAHOBHNI 00L{e B3AHMOCBS3H, KOTO-
puie H300paXKeHLl yPAaBHERHEM 2 M HAa PHCYHKE 2,

2. Mmeerest tecHast yiHeliHast CBA3k MEHKLY CTEINEHBIO MTPOOL! ¢HA HOI'OTb M NPOLCHTOM
CYXO0I'0 BeuleCTBA ¥ Beex 8-y coproB. HOPPESIIIOHHBIC KODMUIHCHTLL M PUIPECCHBHDIE
VPABHCHHS OTACALHBIX COPTOB MPHBCACHL! B Tal. 3. IToCKOILKY MEeKAY COPTAMI OTKIOHCHIE
HAXO/UTCST B IIPeAenax OuHOKH, B3alIMOCBS3h BLIPaKaeTcst oOuiiM ypapHeHHeM (7).

3. Hexofst H3 B3aHMOCBSISH MEKLY CTENEHBIO NMPOOLI ¢Ha HOTOTEY M MEXIY % -0M Cy-
XOI'0 BCIECTBA, HA OCHOBC yPaBHCHHS (1) MOYMKHO BLIMHCIMTL KOJHYECTBO Kpaxmasa B 95 oT
CYXOT0 BCIECTBA.

4. TTpolEHTHOE KOJHUYECTBO KPAXMAJIA HC3PENOr0 S¢PHA MOMKHO BBEIYHCISTH H3 TIPO-
UCHTHOIO cofeprykaHHs (5) U U3 ypaBHeHHsI (6) cyXoro BeLeCTBa, 1f MOYKIIO BBIUHCIHTD €Ll H3
CTENE¢HN H NPO0LI ¢Ha HOTOTH TPI IIOMOIIH yPaBHeHHs (8).

5. Mmeercst TecHas ©BA3b MEMKAY COACPrKAHUEM CYXOr0 BCIIECTBA I COLCPIKaHHCM
IKPAXMATIA 3CPEH, 4 TAIOKEe MEXKAY 3THMH AByMs (axropamu i npodoil «Ha HoroTes. BoamorxHo,
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YTO B X0/€ JaJIbHCHIINX ONBITOB BOSHHKHYT HCKOTOPLIC PACXOM{IEHHSA B 3aBHCHMOCTH OT MCCTO-
OOHTAHMSA, METEOPOJIOIHUCCKIIX YCA0BHI, HO MOYKHO NPCINOJIAraTh, UTO 9T0 PACXOMICHHE He
HM3MCHSICT CYLHOCTH 91001 cpsigh.

Tada. 7. ViaveHeHie COepyKalllisd CyXOro BCILCCTBA M KPaXMala B 3ePHAX KYKYPYsbl
copra «Cerefckast HKeJITaskh B mepHoA passitis. (1) Cremens mpaxTideckoit spenocti: [ —
BOJHAS CCIOCTL. 2 — BOJHO-MOJIOYHAST CIICJAOCTb. 3 — MOJIOUHASL CIIENOCTh, 4 — MOJIOUIO-
BOCKOBasI, 3 — BOCKOBasT, 6 — DBOCKOBAST CITEJIOCTh (MPHIOAHAS ST JIOMKH), 7 — TIPHTOHAST
AT A0audn, 8§ — nosHasA cenesocTs. (2) Mexogsoe cojepskande cyxoro semecrsa. (3) Comep-
JKAHHE KPANMAJIA B TIEPCCUCTE HA MCXOMIIOC COAePIKAHHC BOABLI H CYXOI'0 BCILECTBA.

Tada. 2. CBA3b MOKAY NPONECHTHBIM CONCPIKAHHEM KpPaXMala I CYXOr0 BCLIECTBA y
PABIHYHLIX COPTOB M rHOPHAOE KyKypysol. (1) Copra Kykypysel. (2) UHCAo U3YYCHHBIX 110YAT-
K0B. (3) kem = Kpaxmall, SZa = CYXO¢ BEIICCTBO.

Taga. 3. Cpsisb MCKAY TIPOIECHTHLIM COJACPIKAHHCM CYXO0I'0 BENECTBA M CTCTIEHBIO
npofet ¢Ha HOroThs (Kf), y pasjMumbIX COPTOB H THOPHAOB 3yGoBHAHON Kyiypyssl. (1)—(2)
cu. rabur. 2,

Taba. 4. TIpeaesbubie BEJMYHHLI TIPOLCHTHOIO COAEPIKAHNS CYXO0I'0 BEIECTBA NMPH Das-
JIMUHBIX CTENeHAX MPolsnl «Ha HOTOTHY B CPeJHEM OT 8-MH COPTOB M THGPHAOE 3yBG0BHAHOH
KYKypysbl. (1) Yicno u odosHayeHe mpolsl cHa HOroTes (kf), Ha3BaHUE CTENEHH CNENOCTH
ot (1)—(8) cm. B Tadn, 1. (2) Cyxoe Bemecerso B % (5za %)) MUHUMANBLHOE M MAKCHMANBLHOE
KOJIHUECTBO.

Puc. 7. Cpsisb MeKAY IPOLEHTOM CYXOr0 BELIECTBA H KOJHYCCTDOM Kpaxmana B 9% oT
CYXO0ro BECCTBA y 8-MI COPTOB M IMOPUI0B KYKYPY3bl: a) 30J0T0H n0sxkaw, B) Cerencxast
weirasn, ©) Bup 156, d) Opecceras, 10, e) Mp. 1., ) MB.—5, g) Ms 39, h) Ms 156.

Puc. 2. Coasb MEy TPOLCHTHLIM COACPIKAHHEM KPaXmana W CyXOro BEuCCTBa B
cpejHem 0T 8-MH COPTOB H rHOPUA0B KYKYPY3bl. Ha rOpPH3OHTANBLHOMN ocH — @) CYXOro Beue-
CTBa, Ha BEPTHKAJLHOH — cofiepykaHHe Kpaxmasa B Y OT CYXOIO BEIECTBa.

Uber den Zusammenhang zwischen praktischem Reifegrad
der Maissorten und dem Trockensubstanz- sowie Stiirkegehalt
der Maiskorner

J. WALGER, J. SVAB, Zs. THURANSZKY wund E. GALL

Landesanstalt [iir landwirtschaftliche Qualititspriifung, Abteilung fiir Futtermittelpriifung, Budapest
Zusammenfassung

Die Bestimmung des erntegerechten Reifegrades des Silomaises (Milehreife, Milch.
wachsreife, Wachsreife usw.) ist sowohl von theoretischem, als auch von praktischem
Gesichtspunkt sehr wichtig. Der Reifegrad wird in der Praxis mit der subjektiven Methode
der Nagelprobe, unter Laborbedingungen mit objektiver Priiffung des Trockensubstanz-
gehaltes [16] bestimmt.

Vorangehende Untersuchungen haben Hinweise geliefert, daB zwischen dem
Gehalt an Stiirke — die bei fortschreitender Reife den GroBteil des Kornes ausmacht und
vom Gesichtspunkt des Futterwertes von groBter Bedeutung ist — und dem Trocken-
substanzgehalt ein Zusammenhang besteht [1, 15].

In der vorliegenden Arbeit werden Ergebnisse der mit 8 Zahnmaissorten bzw.
Hybriden gefithrten neueren Untersuchungen erdrtert, in deren Verlauf Zusammenhinge
zwischen a) Stirkeprozent und Trockensubstanprozent, b) den einzelnen Stufen der
Nagelprobe und dem Trockensubstanzprozent, schlielllich aus diesen Zusammenhingen
¢) der Zusammenhang zwischen Stiirkegehalt und Stufen der Nagelprobe laut nachstehen-
dem erwiesen werden konnte.

1. Zwischen dem auf Trockensubstanz bezogenen Stiitkeprozent und dem Trocken-
substanzprozent besteht ein sehr enger hyperbelférmiger Zusammenhang (Formel 1).
Die fiir die gepriiften 8 Maissorten bzw. Maishybriden berechneten Korrelationskoeffizien-
ten und Regressionsgleichungen sind in Tabelle 2, die graphischen Darstellungen der
Zusammenhéinge in Abb, 1. vorgefiihrt. Da dic Sortenunterschiede praktisch bedeutungs-
los sind, wurde aus den MeBwerten der 8 Sortenproben der gemeinsame Zusammenhang
bestimmt, der mit Formel (2) ausgedriickt und in Abb. 2. veranschaulicht wurde.

G*
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2. Zwischen den einzelnen Graden der Nagclprobe und demTrockensubstanzprozent
ist bei allen 8 Sorten ein enger linearer Zusammenhang nachzuweisen. Die Korrclations-
koeffizienten und Regressionsgleichungen je Sorte sind in Tabelle 3 enthalten. Da die
Sortenunterschiede auch hier innerhalb der praktisch unbedeutenden Fehlergrenze liegen,
wird der Zusammenhang mit einer gemeinsamen Gleichung (7) ausgedriickt.

3. Aus dem zwischen den einzclnen Graden der Nagelproben und dem Trockensuhb-
stanzprozent bestchenden Zusammenhang kann mit Formel (1) das auf Trockensubstanz
bezogene Stérkeprozent berechnet werden.

4. Das auf Frischkorner bezogene Stiivkeprozent kann aus dem Trockensubstanz-
prozent nach Formeln (5) und (6), aus dem Nagelprobegrad nach Formel (8) berechnet
werden.

5. Zusammenfassend kann festgestellt werden, dafl einerseits zwischen dem Trok-
kensubstanzgehalt und dem Stirkegehalt, anderseits zwischen diesen zwei Faktoren und
den Graden der Nagelprobe eine enge Korrelation angenommen werden kann. Wenn
auch in Abh#ngigkeit von Standort, Jahrgang, meteorclogischen Verh#ltnissen usw.
Abweichungen von den hier nachgewiesenen Verhiiltnissen vorfallen kénnen, scheint
doch die Annahme berechtigt, dafl dicse Abweichungen den Zusammenhang im wesent-
lichen nicht beeinflussen.

Tabelle 1. Verdinderungen im Trockensubstanz- und Stirkegehalt der Maiskérner
der Sorte »Szegedi sirga¢ in den verschicdenen Entwicklungsphasen (Grunddaten).
(1) Praktische Reifestufen: 1 = wilrig-reif, 2 = w#alrig-milchreif, 3 = milchreif, 4 =
milchwachsreif, 5 = wachsreif, 6 = wachsvollreif, 7 = erntereif 8 = vollreif. (2)
Natiirlicher Trockensubstanzgehalt, (3) Stirkegehalt auf natiirlichen Wassergehalt und
auf Trockensubstanz herechnet.

Tabelle 2. Zusarnmenhang zwischen Stiirkegechalt (kem%) und Trockensubstanz-
gehalt (szu9%) bei verschicdenen Zahnmaistypen. (1) Maissorte bzw. Hybride, (2) Zahl
der gepriiften Kolben, kem = Stirke, Sza = Trockensubstanz.

Tabelle 3. Zusammenhang zwischen Trockensubstanzgehalt (sza?,) und einzelnen
Stufen der Nagelprobe (kf) bei verschiedenen Zahnmaistypen. (1)—(2) wie in Tahelle 2.

Tabelle 4. Den einzelnen Stufen der Nagelprobe entsprechende Grenzwerte des
Trockensubstanzgehaltes (%) im Durchschnitt von 8 Zahnmaissorten bzw, Hybriden.
(1) Stufennummer und Benennung der Nagelprobe (kf). 1—8 verschiedene Reifgrade wie
in Tabelle 1. (2) Trockensubstanzprozent (szad,), Minimum und Maximum.

Abb. 1. Zusammenhang zwischen dem auf Trockensubstanz bezogenen Stiirke-
prozent und Trockensubstanzprozent bei 8 Maissorten bzw. Hybriden: ¢) »Aranyoézéna
((j‘.oldﬂut), b) »Szegedi sargae, ¢) VIR 156, d) Odessa 10, ¢) Mv. 1, f) Mv. 5, g) Mv. 39,
k) Mv. 156.

Abb, 2. Zusammenhang zwischen Stérkeprozent und Trockensubstanzprozent im
Durchschnitt von 8 Maissorten bzw. Hybriden. Auf der Abszisse sind die Trockensub-
gtanzprozente, auf der Ordinate die auf Trockensubstanz bezogenen Stirkeprozente
angefihrt.



