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Hozzaszélas Mihalyfalvy Istvam: ,Az ontozott
talajok zdldtragyazasanak jelentésége” e.
kozleményéhez
SARKADI JANOS

MTA Talajtani és Agrokémiai Kutatd Intédzele, Budapest
] p

Hazai szakembereink nagy része igen hatékony termésnovels eljardsnak
tartja amitrigyakkal kiegészitett napraforgé zoldtragydzast. Eddig meglehetd-
sen kevés hazai kissrleti adattal rendelkeziink, melyekbdl e mddszer értékére
kivetkeztethetnénk, ezért drommel kell {idvozslni Mihalyfalvy tobbéves
kisérleti eredményeit. Sajnos azonban a kisérletek egy részébdl megfeleld
kontrolok hianydban nem deriil ki pontosan a zoldtragyak és altaliban a
szervestragydk hatdsinak az oka. SGt az 5. tdblazatban kazolt adatokbél
inkabb arra kovetkeztethetiink, hogy a napraforgd zéldtrigyazis a miitra-
gyikhoz képest nem niveli a talaj termékenységét, illetve a ndvények termését.
A 465 6. kezelést osszehasonlitva kitlinik, hogy az clsé két évben egviltalan
nem volt szignifikdns a napraforgs zoldtrigya hatdsa s a hirom év alatt dzsz--
gen is csak 4,5% -kal adott tébbet a miitragyds kontrolndl. Kérdés, hogv e jelen-
téktelen terméstobblet szignifikins-e s kifizetddik-ea zoldtragyizas tobblet-
koltsége. Véleményem szerint ezért a kérdést tovabb kell még vizsgilni, s
megfelelé kontrol kezelések (tragyazatlan, tovdbbd az alkalmazott szerves-
tragyik hatéanyvagainak megfelels miitragyas kontrolok) beiktatdsdival szaba-
tos kisérletekkel kell vdlaszt adniarra a kérdésre, hogy ezen a talajtipuson mi
a szerepe a nem pillangds zoldtragyazasnak, illetve dltalaban a szervestrigyd-
zasnak a talaj-termékenység novelésében.

Erkezett : 1962. februdr 16.

3ameuanus K crarbe M, MuxaiihanBun «3HaueHHe BHECEHHUSA 3eJCHHIX
yAoOpeHHii B MOYBY B YCIOBHAX OPOLICHHSA»
. IWAPKAIHM
Hayuno-uccneoBaTebCkuit HHCTUTYT MOUBOBeAeHHs u arpoxumun AH Beurpuu, Byaamewr

Pezwme

B cratbe Muxaiidaneu, n3 3a OTCYTCTBIS KOHTPOJA, HE BRIABNSACTCS MPHUMHA JeHCTBHS
3eNeHbIX 1 BooOmEe opraHuyeckHx yaoOpenuil. Jaxke u3 jaHHBIX 5. TaONHIlBI MOXHO CICHATH
BBIBOJ, MTO UCHOAb30BAHHE TOACONHEUHHKA HA BCACHOE YA00PeHHe, TI0 OTHOWEHHIO K ACHCTBHIO
MHHCPANBULIX Yi00peniif, He YBeIHUHBACT TINONOPOAHE NOYB T. €. HC NOBBILUACT YpoyKait pacTe-
uuit. Conocrabnsis 4. u 6. BApHAHTBI, MOXCHO C/IENATE BHIBOM, YTO NIOJy4eHHbIE 4,57, npubaBru
He TIOKPLIBAIOT 3aTPAThl HA BHCCCHHE SCJACHBIX YA0OpeHHH.
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Beitrag zur Arbeit 1. Mihalyfalvy: »Bedeutung der Griindiingung
auf bewiisserten Bidenc

J. SARKADI
Forschungsinstitut fitr Bodenkunde und Agrikulturchemie der Ungarischen Akademie der Wissenschaflten, Budapest
Zusammenfassung

Aus der vorangehenden Arheit geht es — da die geeigneten Kontrollen fehlten —
nicht eindeutig hervor, welchen Ursachen die Wirkung der Grilindiinger und der orga-
nischen Diinger iiberhaupt, zuzuschreiben ist. Aus den Daten der Tabelle §. ist sogar
daranf zu schliessen, dass eine Sonnenblumen-Griindiingung im Vergleich zu den Mineral-
diingern die Bodenfruchtbarkeit nicht erhéht, bzw, keine Ertragssteigerung der Pflanzen-
kulturen herbeifiihrt. Ein Vergleich der Behandlungen No. 4 und 6 fithrt zu dem Schluss,
dass die geringfiigige, insgesamt 4,5%-ige Ertragsstei erung die mit der Griindiingung
verbundenen Mehrkosten offensichtlich nicht decken kann.



