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Savanyua talaj~javitasi kisérletek Karacsondon

LAMBERGER ILONA és MATE FERENC
MTA Talajtani és Agrokémiai Kutaid Intézete, Budapesi

Magyvarorszag teriiletének 23,5%-4t javitdsra szoruldé savanyt talajok
alkotjak [5]. A javitandd savanya talajok teriilete 3 794 000 kh (2,200 000 ha).
A nagyardnyt talajjavité munkélatok sordn egyre tobb és tobb savanyu talajt
javitanak meg, ennek ellenére a javitandé talajok tilnyomé részén a talaj-
javitds elvégzése még a jovo feladata. Az eddigi termelési tapasztalatok azt
mutatjik, hogy a kémiai talajjavitds a savanyu talajokon valdsithaté meg a
leggazdasigosabban, a befektetett koltségek ezeken tériilnek meg a leggyor-
sabban.

A savanyl talajok meszezése régen foglalkoztatja szakembereinket. A
szdzadforduls idején GyArFas [6, 7, 8], 'StemoxnD [15] foglalkoztak a kérdés-
sel. Kés6bb KosuTiAny [11], CstkY [3, 4], GYARFAS [9], 'StaMOND [16, 17] és
mésok kézdltek eredményeket. A legtobb kozlemény a talajok mészigényének
megallapitasdhoz sziikséges talajvizsgilatok moédszertani kérdéseit tdrgyalja.
Kiilondsen szamottevéek VARALLYAYNak [21, 22, 23, 24, 25, 26] a 40-es évek
elején kozolt eredményei, amelyek szantéfoldi kisérletekben szerzett tapaszta-
latait foglaljik Gssze. A felszabadulds utani id6ben PRETTENHOFFER [13, 14],
Pirranvi [12], BELAK [2], ToMpos [19] és masok kizéltek a savanyi talajok
javitdsa koriil szerzett tapasztalataikrol eredményeket. A hazai javitdsi kisér-
letekben szitkséges mészadag megallapitisanal a hidrolitikus aciditds kozom-
bositéséhez sziikséges javitéanyag mennyiségét vették tekintetbe. Ez szolgal
alapul a gyakorlatban tizemi méretekben folytatott talajjavitasoknal is. Egyes
magyar (PALranvr [12], KerEszTENY [10]) és killfoldi adatok (AvpoNiw [1].
TrusiN [20],) valamint hazai viszonylatban a szikes talajokon alkalmazdsra
keriil§ javitéanyag mennyiségek megallapitasinak j elvei (Szasorcs [18]).
tovabbd tdjékozddé  el6kisérleteink arra engedtek kovetkeztetni, hogy a
savanyu talajok javitdsa gazdasdgossdgdinak és hatékonysiganak fokozd-
sara célszerfi az alkalmazandé ddzisok megillapitisandl a szantofoldi ki-
sérletek eredményeit venni alapul, tovibba a kémiai talajjavitdst az agro-
technika egyéb tényezfivel szoros egvségben vizsgilni és azok komplex
rendszerche beépiteni.

Kisérleti rész

A kisérleteket a Domoszloi Allami (razdasig Karacsondi lizemegységé-
nek teriiletén 1960 dszén allitottuk be. )

A kisérleti teriilet talaja a Matra— Bilikkalja vidékére jellemzG Gn. eser-
nozjom barna erdétalaj volt (1. tdbldizat).
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Mint az adatokbdl lithatd, a talaj gyengén savanyd, szénsavas meszet
nem tartalmaz, nehéz mechanikai dsszetételd, kizepes humusztartalmai.

Az 1. sz. kisérlet hdromtényezds, faktorilis kisérlet, amelyben a kémiai
talajjavitds, talajmiivelés, valamint a tragyézds tényezéi szerepelnek., A ké-
miai talajjavitdsban meszezetlen, a hidrolitos savanytsidg és kotottség figye-
lembevételével szokdsos médon szimitott teljes- és fél mészadag szerepeltek
véltozatonként. A meszezésre 6rélt mészkdport hasznaltunk 80, illetve 40 qf
ha-ként. A talajmiivelés varidnsait 20, 30 és 40 em mélység(i szi szantés kép-
viselte. A tragydzdsi tényezSben 310 q/ha istalldtrigya, illetve N PgpK g,
adagi miitrigydzds szerepelt.

1. tdbldzat

A talaj némely jellemzd vizsgilati adata

O] ' plt @) ®) . [ @
Mintavétel mélysige | | Humusz | Hidrelitos 0 b%ff;‘@a Akgﬁg’tj:ééé?
cm H,0 [ KCl %o aciditds . ° Py
I 4 atals % sl e & o
0— 20 6,98 5,88 2,97 11,00 4,18 e | 48
20— 40 6,82 5,52 2,21 975 | 534 -~ | &
40— 60 6,58 5,117 1,27 12,25 | 5,94 - ! 58
60— 80 6,93 5,35 — 9,00 | 6,13 — 68
80—100 8,38 7.48 — — i 6,16 1! 65
|
| i

A kisérlet elrendezése 1épcsizetes, sdvos split-plot, 3 sorozatban, 6sszesen
108 parcella, parcellaméret 150 m?. A kisérlet vizlata a kovetkezs:

g m M m M @ M 27 m
4+ A 2 1
2 1 ¢ 3 B
1 3 4
3 4 2
m M g M 2 m @ m M
2 1 3
1 B 3 A 4 C
4 2 1
3 4 2
M g m g m M m M g
2 3 4
4 Cc 1l B 3 A
1 4 2
3 2 1
Jelzéselk: A = 20 em mely Gsziszantfs m = 1/2 adag mész
B = 30 cm mély dsziszantas 1 = tragydzatlan
C = 40 cm mély Osziszantds 2 = istallétrdagyn
@ = meszezetlen 3 = miitrdgya (NPK)
M = teljes adag mész 4 = istallotragya + miitragya

Jelzénbvény Mv § kukorica volt. Az alkalmazott istdllétragyat, miitra-
gyakat és javitéanyagokat az @szi szdntdssal munkaltak be. A szdntds id6-
pontja 1960. szeptember 2-a. A tavaszi talajelSkészitd miiveletek utdn majus
4-én, 5-én tortént a vetés 70 cm-es sortdvolsaggal, 40 cm novénytavolsageal. A
vetésteriiletet kozvetleniil a vetés el6tt 8.6 kg/ha Simazinnal permetezték le.
A kisérletben semmiféle novényapoldsi munkat sem végeztek. Az 1961-es év
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idGjardsi viszonyai kozott a Simazin alkalmazott adagjianak hatésa nem volt
teljes és a tenyészid$ masodik felében gyomosodds lépett fel. Kz a kisérletben a
mélyitett szdntds hatdsinak értékelését bizonyos mértékig zavarja, mivel a
gyvomosodds mértéke a killonboz8 szantdsi mélységeknél nem volt azonos, leg-
erdsebben a 20 cm, legkevéshé a 40 cm mélyen szédntott parcellak gyomosodtak.
A kisérletben a tenyészid6 folvamdn kiilsnbozé megfigyeléseket és méréseket
végeztiink, a novények fejlddésmenete és fejlédési kortilményeinek megfigye-
lése céljabol.

A tenyészidd folyamédn novénymintikat vettiink a szdrazanyag felhal-
mozodas és a tdpanyagfelvétel megfigyelése céljabol, éspedig az 5. levél meg-
jelenésekor (V. 17.), szdrbaindulaskor (VI.7.) és viaszéréshen (IX. 7). Parcel-
linként 6—6 névényt vettiink, megédllapitottuk névényi részenként a szdraz-
anyag mennyiséget és az NPK-tartalmat. A tenyészid6 folyaman fenoldgiai
megfigyeléseket is végeztiink és mértilk a novénymagassagot, levélszélességet
és szdrvastagsdgot is. Toréskor a cs6termés megallapitdsan kiviil tszamldlast
is végeztiink, ezenkiviil parcellinként megallapitottuk a medd§ és az tiszog-
fertdzéses tovek szamat.

2. tabldzat

A kukoricanévények szarazanyag silya g/nivény
(18 nivény atlagiban)

. T V.17 VI 7, % %
A) Szdntdsi mélyséy
TR e T RS R Pt B S T 5,7 70,8 1,697
B BITT wou soernmanto i s 0 R B e 5,9 110,2 2,077
AU CIM Lot e e 44 134,6 2,449
B,) Meszezés* |
a) Meszezellen: « cosussann vons s vam o ok o8 08 6ET OV 5,0 86,3 1,833
i) Meszezett (teljes adag) ....... .. .. ... i 4,6 90,6 2,014
) Mogzgzett: (Fladal) wewravmermreim segrErEr e | 4,6 97,3 2,078
B) Meszezés
a) Meszezetlon: coarsrersrrepisis sl invasm v 5,4 107,2 2,035
b) Meszezett (teljes adag) coo i iiiiiin i 5,3 103,5 2,086
) MEEZEzEtE: ([ladap). seursvmrn e T B S E 5,3 105,0 2,121
[
Y Trdagydzds
g} Toapgvazillan svormrerer s e et e s 4,7 93,6 1,975
e} TStAHGtragya: vy vy o4 v o v iR use oo SV EE S50 5,3 104,0 2,077
i MNP ey w1 o o 0 U6 40 GRS S S 5,4 | 101,5 2,118
g) Istilldtriagyn - NPE ... . ... . i, 5,0 121,9 2,126

¥ A trigyizatlan kezelések és szdntasi mélységek atlagiban

A talajnedvességet két izben mértiik, majus 18-dn és janius 7-én. A ned-
vességmérés eredményei azt mutatjak, hogy majus 18-4n a kiilonbz6 kezeldsek
kozt a nedvességtartalomban esak csekély kiilonbség volt. A mért 50 em-es
réteg szaraz volt, a 40 cm-es szantéds talaja 2—39%-al még szdrazabb, mint a 20

5]
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és 30 cm-esé. Junius 7-én szintén a 40 cm-es szdntds volt a legszdrazabb. A
meszezésnek a talaj nedvessegtartalmara egyik escthen sem volt észlelhetd
hatasa.

A szdrazanyag-felhalmozddds adatait faktorok szerint czoportositva a 2
tablazat mutatja.

Az 1. mintavétel alkalmaval, az 5. levél megjelenésekor, a trigyazas és
meszezés hatasara okozott killonbség mép nem volt észlelhetd. A szantdsi
mélység hatdsa abban nyilvanult meg, hogy a 40 cm-es szdntdson a névények
fe]'lfidé%ukben lemaradtak (4, 4 g/névény), mig a 20 és 30 cm-es szantdshban 5,7,
illetve 5.9 g volt.

Szarbaindulaskor (VIi. 7.) mar kezdtek kibontakozni a kezelések kozotti
kiilonbségek. A szantdsi mélységek kozti kiilonbségek hatdsa az 1 névényre esé
stilyra mar feltding volt. Ha a 20 cm mélységli szdntdson termett novények
dtlagos silydt vessziik 100%-nak, akkor a 30 em-es szdntdson a novénvek
55 A, al, a 40 cm-es szdntdason 90%-al szarnyaltdak til a 20 cm mély szantdson
termett névényeket. Az istdllotrigva a SZ&D‘t&SleY%G”Gk és a meszezések
dtlagdban 11%, az istallétrigya —]— NPK 309, tobblet syarayanvagot eredmé-
nye?'ett a tragydzatlanhoz viszonyitva. A meszezés a tr: tgv‘masok a.tla.gﬂ.ban
nem mutat kiilonbséget, viszont onmagdiban a teljes és féladag 129, szdi-
razanyag tobhletet e;‘cdmcnyezett a meszezetlenhez viszonyitva. Ezzel szem-
ben, ha a meszezés hatdsdt az Osszes tobbi kezeléseket tekintetbe véve dt-
lagoljuk, nem kapunk kiilonbséget a szdrazanvag felhalmozddisban, Iz
azzal magyarizhatd, hogy a tobbi kezelédsek hatdsa a meszezés hatdsit
kiegvenliti

ATII. mintavétel a viaszéréskor azt mutatta, hogv a szirazanyag fel-
halmozdédds ugvanazon iranyvban folytatddott, mint azt a I1. mintavétel al-
kalmdval észleltiik, erdsen latszilk a mélyitett szdantds pozitiv hatésa, gy
a novények osszstlyaban, mint az 1 névényre esd levil-, szir- és csdsily-
han. A meszezés a nem istallétragvazott parcellikon 6—129% -al nivelte a
szarazanyvagsilyt.

Itt kell ismételten ramutatni arra a korillményre, amit mar fentebb emli-
tettiink, hogv t. i. a szantdsi mélység hatdsdnak értékelését zavarja a fellépett
gyomosodas, ami a tenyészidé masodik felében a szdraz id@jards és ennek kovet-
keztében a gyomirtoszer hatastalansiganak kovetkezménve. Mégis az a koriil-
mény, hogy a tenvészidd elsd feléhen (amikor a gvomirtészer meggitolta a
wyomosodds‘o) a miivelési mélység hatasa szembetiingen megnyilvanult a névé-
nyek szdrazanyag felhalmozédasdaban, arra enged ko vetkeztetni, hogy a késébbi
idészakban és a terméseredményekben megmutatkozé pozitiv hatds jelentds
részben a miivelds kizvetlen hatdsinak tekinthetd.

A tenyészidd folyaman vett névénymintikban meghatdroziuk a felvett
tapanyagok mennyiségét, a N-t Kjeldahl mddszerével, a P-t Photorex méd-
szerrel, a K-t langfotométeres modszerrel végeztiik. Az adatokat a 3. tablazat-
ban kozoljiik.

Az adatokat tényez8k szerint csoportositva megillapithatjuk, hogy a
mélyitett miivelés a novények nitrogén, foszfor és kaliumtartalmat névelte, A
tragvizds csak a névénvek nitrogén- és kiliumtartalmdara hatott kedvezden. A
foszfortartalom nem véltozott észrevehetSen. A teljes adagi meszezés hatdro-
zottan csokkentette a novények szirazanyag szazalékban kifejezett tapanyag-
tartalméat. A féladagi meszezés hatisa ebbdl a szempontbdl eltérs, a ndvényelk
tdpanyagtartalma eléri vagy csaknem eléri a meszezetlen parcellik névényei-
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3. tabldzat
Novények tapanyagtartalma (mg(100 g szdrazanyag)

I Vi lts 053 12X @
a3 — —
Kezelések 2 &) (4) (3) #) ()
Lgtsz Levél Szar Leveél Szar Szem
novény : |
N
200 em-es gzdntds 1 2,481 1,713 1,723 0,468 0,489 1,648
0O M 2,644 1,771 1,784 0,510 0,356 | 1,404
. m 3,606 1,718 2,053 0,760 0,446 | 1,404
NPRK | @ 2,548 2,128 2,309 0,659 0,755 1,712
| M 3,856 1,968 1,899 0,632 0,473 1,813
‘ m | 3,994 2,069 2,372 0,510 0,659 | 1,654
RS SRR ‘ @ 3.662 2,297 ‘ —_ 0,595 0,425 1,547
0 | M 5,596 2,202 1,537 | 0,680 0,452 1,547
[ m 3,744 2,249 | 1,814 | 0,489 0,350 1,548
U NPK| @ | 3,689 2,924 1 2.071 0,835 0,600 | 1,717
! A 2515 2,191 | 1,797 0,675 0,584 | 1,670
| ‘ mo 3,654 | 2,284 | 1910 0,866 | 0,532 | 1,691
P
20 em-es szanilas : ; | 0,635 0,425 | 0,600 0,087 0,090 | 0,615
I 0O M | 0478 0470 | 0,641 0,070 0,088 . 0,579
! m | 0,592 0,400 | 0,700 0,105 0,180 | 0,488
I NPK| & ' 0,665 0,455 | 0,681 0,080 0,120 | 0,862
| M 0,335 0,545 0,636 | 0,006 0,060 | 0,578
' | m 0,650 0,500 ‘ 0,780 | 0,070 0,090 | 0,468
ANF sttae s St s | L 0,600 | 0,570 — 0150 | 0,090 | 0,614
o | M 0,602 0,550 0,495 0,038 0,130 | 0,583
m 0,655 0,540 0,645 0,128 0,060 | 0,708
| NPK| & 0,690 | 0,682 | 0,580 0,230 0,100 | 0,600
i | M 0,620 |+ 0,525 | 0,575 | 0,097 0,070 | 0,570
, ‘m 0,555 | 0,588 0,530 | 0,104 0,090 | 0,572
K
0 cin-es szantias a1 4,200 ‘ 1,187 | 2,787 1,750 1,812 3,550
0O M 2,300 2212 2,510 1,925 1,875 3,100
’ m 062 2,220 | 2,850 2,970 1,370 2,020
i NPK| @ | 4,400 i 2,390 3,520 2,510 2,138 3,370
P 1,732 2,712 3,150 2,070 1,237 3,290
m | 4,887 ‘ 2,792 3,600 2,650 1,875 2,970
40 em-es szantas Lz | 3,662 2,150 — 2.970 1,825 —
0 M 3,600 2,175 3,000 2,620 1,970 3,320
' m 4,200 2,222 3,150 2,470 1,820 4,070
. ‘ |
NPK! 2 | 3,850 2,862 3,700 2,820 2,150 3,270
M | 1,165 2,317 2,625 2,043 1,905 | 3,150
m ‘ 4,020 2,307 3,750 2,360 2,082 | 2,050
| ! |
7 = meszezetlen. M = meszezett, m = féladagli meszezés

5%
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nek tapanyagtartalmét. Igy tehdt a féladagn meszezés a teljes adaghoz képest
mindharom tédpanyagra nézve hatdrozottan kedvezébb hatasu.

A kisérletben augusztus 7—12 kdzitt végzett biometriai mérések ered-
ményeit a 4. tablazat mutatja. A méréseket Gergely Zoltin szakmérnsk
hallgatd végezte.

A novénymagassag a szantds mélységétsl fligeben erdsen viltozott. Ha a
20 em-es szantds eredményét 100%,-nak vessziik (125,0 em), a 30 cm-es 1119%,-
ot (140,5 cm) és a 40 cm-es 1199%:-ot (150 cm) értek. A meszezds hatisa a
ndvénymagagsagra a 20 és 30 cm mély szdntdsban nem volt észlelhetd, viszont a
40 em-es szantdsban a meszezés és a féladagd meszezés egvardnt + 8 cm
dtlagos magassignovekedést eredményezett. i

A szarvastagsig a szantdsi mélység novekedésével novekszik. Atlag 66,
71,1 és 71.6 mm. A magassig és a szarvastagsag kozott egyenes tsszefiigeds
tapasztalhatd, nagvobb magassig, vastagabb szir.

A levélszélesség mar nem mutat ilyen egyértelmil dsszefiiggéseket sem a
széntdsmélységgel, sem a meszezéssel vagy a tragydzdssal.

4. tdbldzat

Biometrikus adatok, meddd és iiszigis tovek szdma

(2 (3) (4) (B ©)
I8 Navény- Levdél- BzAr- Uszogis Meddd
Kezelések magassig sztlesst kormeéret tiivek tovek
cm dn/pare ; -
A) Szdntdsi mélység | ‘
DN QI sty v o on G Uk Fe ok D G i A28 9,4 ‘ 6,60 12,0 25,0
S0 oM poasieins wh 0 S B R W W W W e 140,5 9.9 7,11 9.3 29,1
A0F 0T 2 55 g0 v v o s e s 0 G dkr 150,5 | 98 | 716 5,8 19,5
[
B) Meszezés i
a) Meszezetlen .................. 136,6 9.8 6,88 10,2 26,3
b) Meszezett (teljes adag) . ... 139,1 0.7 6,93 89 | 2L0
¢) Meszezett (féladag) ............ 140,1 9,6 6,98 7.0 1 19,2
) Trdgydzds
d) Tragydzatlan ... ..........o.. i 1443 96 | 6,73 9,0 18,9
e) Istallotrigya .....oooovinnnns 143,2 9,8 7,09 8,9 21,8
f) NPE ..o 134 .4 9,7 7,02 3,3 23,5
g) Istallétragya -+ NPK .......... 132,7 9,6 6,99 | 9.8 24,5

A torés elétt tészamlalast végeztiink. Ezenkiviil a meddd és {iszogds
(Ustillago maydis) tovek szdmét is megéllapitottuk. A parcelldk t&szdma
kozott nem volt Iényeges kiilonbség. A meddé és tiszogos tovek szimat szintén a
4. tabldzat mutatja. :

A medd§ tovek szamdban lényeges killonbségek voltak a szintdasi mély-
ségektl figgben. A 40 cm-es szdntdson 22%:-al, a 30 cm-esen 12%:-al volt
kevesebb a meddd tivek szama, mint a 20 cm-esen. Ebbél a szempontbdl a
meszezés hatdsa, — gy a teljes, mint a féladagti meszezésé is — megmutatkozott.
A meszezés 20—24%,-kal csokkentette a meddé tovek szamét. Az tiszogosodés a
széntdsi mélység novelésével csokkent. Ia a 20 cm-es szdntdison termett
novények fertézddottségét 100%-nak vessziik, a 30 em-es szantdson 779%, a
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40 cm-esen 489, volt a fertGzott tovek szdma. Trigvahatds erre a tényezire
nem volt megfigyelhetd. A meszezés csokkentette a fertdzést.

A kigérlet termésadatait az 5. tablazatban tuntettiik fel.

Az adatok variancia-elemzés eredményeit a 6. tablizat mutatja. A 6. tab-
lazat adataibdl kitiinik, hogv a szdantds és a meszezés hatdsa, valamint a mész —
istallotragyva kélesonhatds szignifikdnsak voltak.

5. tabldzat

Kukorica csévestermés qfha

4 i 4)
D '1‘r~.1;:(52-a)im- | rghe | wpi | Tstdllo-
Kezelds fe traoya trégyav-f-
NPR
20 em-es |
szantas meszezellen (Q) . 14.7 | 4 | LG 18,6
| teljes adagtl meszezés 16,1 1 197 147 11
| réladagt meszezés (m) ............. 16,5 ' 195 0 1581 193
30 cm-es ! ‘ I
szantis ‘ meszezetlen (O) ... ... oo 16,2 I | 25,0 0 20,1
| teljes adagn meszewés (M) .......... Po274 | 212 27,0 | 25,
! féladagy meszezés (M) ............. 239 i 23,2 26,8 | 2
40 eme-es ! I ;
szANntds ! meszezellen (0) ... .. ... ..., | 31,3 27.6 23,3 240
| teljes adagh meszezés (M).......... | 353 34,9 28,7 30,2
" féladagtd meszezés (m) ............. 35,3 34,1 31,6 305
i

Minthogy Gsszesen 36 kezelés volt a kisérlethen és az dsszes adat nehezen
dttekinthetd, a 7. tdblazatbhan faktorok szerint csoportositottuk dket.
A kisérleti hibaszdris és a varidcids koefficiens értékei az alibbiak voltak.

Hiba (A)  Iiba (B) Hiba () Hiba (B xC)
S 8.91 4.96 10.17 2,37
eV, 378 91.1 43.9 10.1

Lathaté, hogy a varidcios koefficiens, vagyis a szords szdzalékos értéke az
alacsony atlagtermés miatt viszonylag nagy, tehit szamitani kell arra, hogy a
relativ értelemben jelentds nagysdgd hatdsok sem mutathaték ki. Kiilonosen
vonatkozik ez az istallotragya, az NPK, a kettd kolestnhatdsira és a szdntds
mélységoel valé kolesonhatasaik vizsgdlatdra, mert az ezekre érvényes hiba-
gz6ras (hiba C) kiugréan nagy. Ennek ellenére egyes hatdsok mégis szignifikan-
san kimutathatok: a szantds mélvségének hatdsa, a mész hatdsa és a mész és az
istallotragva kolesonhatdsa.

Az credmény-tablazathol (7. tablizat; megallapithatd, hogy a kémiai

talajjavitds — az adott esetben meszezés — mintegy 17%,-al srignifikansan
nivelte a kukorica csGtermését. A fél és a teljes adag kozdtt nines szignifikins
kiilonbség.

A mivelés hatdsa igen szembe6tld és szintén szignifikdans. A linedris hatds
egy szézalékos szintén szignifikans, ami azt jelenti, hogy a 40 cm-es szintds
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6. tabldzat
Variancia tablazat
2Q rG ! MQ
L. OSSZES v v ittt e 4771,89 107
DL IBOT ., v w8 55 £ o o mor o i saw we sus Svpsemm e S e 580,00 9
3 08ZI0D + i e 1055,44 ]
4. BzADLAS o e e 3483,80 2
a) Unedris ... . . e e 3475,00) 1 3475,00%:*
b) kvadratikus ... ... i 8,80 1 8,80
SoHiba (A) o e 158,72 2 79,36
(R MOBE! & pusvommmpmsns i en s iat SO sae 2 322,00 21 320,71*
¢) kezelések-kontroll ........ ... .. .. ... .. .. ... 320,71 1 |
d) Lot Kezells KOZBEL. « s viv s v svssmvmanvangn o 08 1,29 1 1,29
T AN X MOSZ e s s i ox s wsesssegy, W o 87,10 4 21,78
BleFlEBE: (8] & o on s o we o s o s o o9 ssvEnsiess oy o 294,75 12 24,56
BRI, s s 0 i 5 055 660 B 0 B0 630 B0 B Gomohmommsmmnens < 0 60,61 1 60,61
9. Istalldtragya . ...t e 4,94 1 4,94
1), NPE x istallétrigya ......oovvienin e o, ., 0,02 Lo 0,02
11, Szantds X NPK ... .. . 0oL, 184,27 2 92,14
12, Szantas > istallétrigya . ... . oo, 207,02 2 | 103,51
13, Szantas X ist. tr. X NPIX ... ... . ... ... ..., 60,32 | 2 30,16
14 Hiba: (€} wvmses e 6555 00 im0 5355, 50 e i 1853,18 18 102,95
15, Mész x NPE .. ... i, 1,37 2 | 0,69
16; Mész >0 dstallOtiansn o smmmesmweosmmims g 31,60 2
g Jeegakaits, X ISEAE womsmmnntmoees o ey 30,32 1 30,32%
1 lebt Koz ROZODbb. v.covnvmsismmmsimmsnn wen s § 1,28 1 1,28
17, Mész x NPK xist.tr. ... ..., 19,69 2 9,85
18, Szdnt. x Mész x NPK .............. ... ...... 33,14 4 8,29
19, Szént, x Mész X ist. tro. ..o 26,05 4 6,25
20, Szant, » Mész X ist.tr. x NPK ... ..., ... . ... 104,67 4 26,17%%
21 Hiba (BXC) v 203,20 a6 | 5,64
\
I
22. * P = 19%-o0s szinten szignifiking
23. ** P = 59%-o0s szinten szignitikins
7. tabldzat
Eredménytablazat tényezok szerint
o Kukorica esStermés qfha & %, .
] 3 ) (3)
Meszezés hatdsa SzAntas hatdsa A mész ¢s pz istallotrigya kolesinhatdsa
) ©) %) @ ®) ® | ay
“) Csétermés Szntasi Cséitermés Kezelts Mesze- Mesze- Mész-
Mészadagok = mélysée |~ ’ zetlen zett hatds
qfha % “in g/ha I % e -
| B - q/ha
| 1
a) Mesze- i ‘
zetlen 21,06 ’ 100,0 20 16,81 | 1000 || &) Trigys-
b) Féladag 24,64 | 116,8 30 23,15 | 137,7 zatlan 20,17 | 24,92 | 4,75
¢) Teljes f) Ist.
adag 24,90 | 1184 40 30,70 182,6 tragya 22,006 | 24,62 | 2,56
Szl 5% 2,20 104 | d) A linedris regresz- || ¢g) Kilonb-
5zid P = 19 -0s ség 2,19
szinten szignifi- | Sz 595 1,9%
kins. Alincdris || |

I hatas (regresszids
| egyitthatd) 0,649
| g/hajem —

| =41%/em
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termésnioveld hatédsa a 20 em-eshez képest kétszer akkora, mint a 30 cm-esé.
Termdszetesen, mint mar emlitettiik, a hatds esak részben a miivelés kozvetlen
hatdsa és a kiilonbségek kialakuldsdban kozrejitszott a kiillonboz6 mértékit
gvomosodds.

) A tragvazas tényezdre a masik két tényezd atlaghban nem kaptunk
szignifikans killonbséget, azonban a meszezés -- istallétragya kolesénhatdsanak
meghizhatésdga arra utal, hogy bizonyos viszonylatokban megbizhatd tragya-
hatds van. A két mészkezelés dtlaga és a kontroll kozotti kiilonbség az istallo-
trigvizds hatdsdra 5%-os szinten szignifikinsan valtozik.

A tovibbiakban réviden ismertetjiik a Kardcsondi I1. sz. kisérletet. E
kisérletben Mo & kukorica jelzéndvénnvel a mészadagok valamint a szer-
ves trigvizas hatdsait vizsgdltuk két tényez8s kisérletben. A mészada-
goldshan meszezetlen, teljes (80 q mészkdpor hektdronként), fél és negyed
adag szerepelt.

Az alkalmazott tragydzdsi kezelések a kivetkezSk voltak:

1. @ tragyizatlan

2. Tstallotragya 310 g/ha
. Zoldtragya napraforgé + 175 kg 25%,-os Pétisd kiegészités
. Komposzt tragya 155 g/ha
. Szalma 100 q/ha + NggPrKy
kisérlet elrendezése split-plot, ezen belill a mészadagaok 4 4-es
latinnégyzetben helyezkednek el, a szervestragya kezelések pedig a féparcelld-
kon beliill — véletlen elrendezésben.

A szervesanyag adagokat gy valasztottuk, hogy kozel azonos mennyi-
ségli szarazanyagot (100 q) vigyiink teriiletegységre, (ha), és a miitrigya
kiegészitéssel a tapanyagtartalom azonossigot is igyekeztiink biztositani.

A kisérlet agrotechnikdja azonos az I. kisérletnél ismertetettel. A termés-
eredmények a 8. tdblazatban taldlhatok.

B O W

8. tdbldzat

Terméseredmény tablazat

@)
Kez(ellések csdbermes 3
ahe | %
|
@) Meszezetlen ..........ooee.n.. 10,41 | 100
b) 1/4 adagQ meszezés ............ 12,56 120,6
¢) 1/2 adagh meszezés ... ... .. 15,52 149,0
d) Teljes adagi meszezés ......... 14,36 138,0
) 87D BV e 2,92 | 27,1

A tablazatban csak a meszezés hatasat tiintettiik fel, mert a variancia
szdmitdsok kimutattik, hogy a trigvdzdsi varidnsok kozott nem volt szigni-
fikdns kiilonbség, viszont a mészhatas megmutatkozott.

Az eredmény-tablazatbdl kitlinik, hogy a kardcsondi talajon, mint azt
az 1. sz. kisérlet is mutatta, igen eredményes a meszezés. Ebben a kisérletben
a teljes és féladagi mész kozott szintén nem voltszignifikins kiilonbség, viszont
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a 1/4 adag mar kisebb, de még mindig kdzel szignifikdns hatdst mutatott. Bar a
termésnovekedés 9%,-os mértéke ez utébbi kisérlethen nagyobb volt, mint az
elébb ismertetett kisérletben, ez nem mond ellent a korabbi megallapitdsaink-
nak. A termésnovekedés abszolit mennyisége ugyanis hasonlé volt. Ebben a
kisérlethen azonban a talajmfiivelés egységesen 20 cm mélységii volt, és ioy a
termések is alacsonyabbak voltak az el6bb ismertetett kisérlethez képest.

i E helyen megragadjuk az alkalmat, hogy készénetiinket fejezziik ki a Domoszloi
Allumi Gazdasag vezetdinek, tovabba a Borsod-Hevesmegyei Igazgatésagnak a kisér-
letekhex nyujtott szivélyes tdmogatfsulkért.

Osszefoglalds

A Domoszléi A. (i. Kardcsondi Uzemegység gyengén savanyi csernoz-
jom barna erdétalajin folytatott talajjavitisi kisériet elsd évi eredménveirsl
szamoltunk be,

A kisérletben négy faktor szerepelt: szantasmélység, mész, miitrigya és
istallétragya. Jelzénovényként kukorica, szerepelt. A kisérletben fenoldgiai
megfigyeléseket, biometriai méréscket &g a szdrazanyag felhalmozédds meg-
figyelését végeztitk. A mérések és megfigvyelések eredménye egyezik a termés-
credményekben megnyilvanulé tendencidkkal.

A terméseredményeket variancia sziamitdsokkal dolgoztuk fel. A kapott
eredmények azt mutattik, hogy a meszezés — ugy a teljes adag, melyet a hid-
rolitos aciditds és az Arany-féle kotottségi szam figyelembevételével allapitot-
tunk meg — mint a féladag dtlag 4—5 q-val szignifikinsan névelte a kuko-
rica csGtermést.

Az ismertetett kisérletek eredményeibél még végleges kivetkeztetéseket
nem vonhatunk le, kiilsnésképpen nem a tartamhatdsokra nézve, azonban az
eddigi eredmények azt bizonyitjak, hogy helyes torekvés a savanyi talajok
javitdsdban a javitéanyagok csékkentése és az agrotechnika egyéb tényezdi-
nek kolesonhatasa figyelembevétele.

Erkezett : 1962. juinius 5.
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OnbITEL MO MeNHOpPALMH KHCIABIX YIOYB B C. Kapauonp

H. JIAMBEPIEP u @. MAT3

HayuHo-1CCileloBaTeAbCKHH  HHCTHTYT TIOYBOBEEHHS M arpoXummi AH Beurpun

Peswme

OnuITol IPOBOANIN HA TshKenoH cradoxucnoi HYePHOBCMHO-Oypoii JiecHoil nouse cesep-
HOH uactit Benrpin., OnNbIT KOMIUICKCHBIH, 3a7103K€H 10 MCTOJY PACIICILICHHBIN JCIAHOK. Pag-
MCP ALJISIHOK 150 m2. B HeM HCCNENOBANOCH BAMAHME HA YDPOKAl KYKYPY3DLl YeThIpex (ak-
TOPOB: [IYOIHEL BCHALIKH, H3BECTKOBAHMS, BHCCCHIS HABO3A, HIIH MITHEDAIbHLIX yaoopennit
Il KOMOMHALMA 9THX pakTopos. Benamka nposoguiach Ha rayouny 20, 30 u 40 em. Quist 1iz-
BECTROBAHHSE HCIIOJL30BAJIL MOMOTLIH M3BECTHAK B 103ax 80 Iy/ra (nommas Hopaa, pacuuTaH-
HAST HA OCHOBC I'MAPONHTHYCCKOH KHCIOTHOCTH M CBASHOCTH MoYBbl) 1 40 u/ra (nonoBHHHAH
HOPMA). Hapos BHOCHAN 113 pacyera 310 1/ra, a MHHCpanbHbIC Y100peRHst ug pacuera N, PR,

) 1565
K eficTnyomiero Havana yao0pennii Ha ra. Yao0peHus W H3RCCTh BHOCHIH 10,1 3510:1€BVI0
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penamky. Tleped moceBom KyKypysel BCio TCPPHTOPHIO OIBITA 00padoTajii CHMASHHOM H3
pacyera 8,6 rr/ra. Mexaypsignasg o0paforkd B TeycHUE BereTALHOHHOIO MepHoja He TIPOBO-
qNACh, B 3ACYLUTHBEIX VCiI0BHsAx 1961 r. AeficTBie repGuuMAa He GbLIO NMOJHLIM H BO BTOPOLi
IIOJOBUHE BCTeTAUHOHHOIO ICpPIHoAa HaLJIIOAATIOCH 34COpCcHHC T0CeBa.

Hajiofenus 3a JUHAMHKOI HAKOTUICHWST BO3AyNIHO-CYX0fl MACCHl B ONBITE NOKA3AJIH
TOJIOMCHTCIRHOE BIHAHIE YIAyOJeHHsT MaxX0THOro cos, BHECEHHST HABO3A H M3BCCTKODBAHUA
HA BErcTATHBHLI POCT KYKypy3sl. B peaynbrare nposefeHis ruy0oKoi BCHAMIKH YBCIHYHIOCH
M TPOLEHTHOE COACPIKALLIC NHTATEABNLIX BuuecTs (NPK) B pacTenusix. Buecenne ypo6pennit
HOBJIHSI0 B CTOPOLY VBCIMUCHHS COACDIKAHH a30Ta M KA, 4 BHCCCHHE [I0MHOH HOPMBI H3-
BeCTH — 3AMCTHO CHH3HII0 %-HOC COACPIKAHMC TuTaTebHLIX BeecTs. [Toj BusinMeM rirydo-
KOH BCTALIKH YBEJIHUMJIACE BLICOTA pACTeHWH u puamerp crebuell, ITopeuersl pacTeHHil He
00Pa30BABLINIX MOYATKOB 1 3APAYKEHHBIX I'0J0BHEH N0KasanH NOI0RKUTENBHOE BIHSHHE YTy (-
CICHHST TAXOTHOTO €051 M M3BCCTKOBAHMSL.

O0paloTKa PesysbTATOR ONBITA METOOM BAPHAIMOHHON CTATHCTHKH MOKA3ana JOCTO-
BePHBIC NPHOABKIH YPOyKAT NOYATKOB KYKYPY3bI nopagka 6—13 u/ra ot yrayoaeHds BCnamKu
11 4—5 11/ra OT H3BECTKOBAHMS, KAK TMONHOI HOPMOIT BHECEHHs, PACCYHTAHHON HA OCHOBC PHMA-
POJHTHYECKOT KHCJIOTHOCTH € YUeTOM CBASHOCTH MOUBBI, TAK M M0J0BMHHON HOpmoil. BnusiHue
v:00penuit na Jone TyGOKOH BCMAMKH 1 U3BECTKOBAIMS AOCTOBCPHO He NIPOSIBANOCK,

Bo BTOpPOM OnBITE MCCAEJ0BAIN BJIMSHHE H3BCCTKOBAHMS (MOJIHOH, MOJIOBHHHOM H ueT-
BEPTHOH HOPMBL MO THAPOJIMTHUECKOH KHMCIOTHOCTH) 11 PASIHYHBIX BHIOB OPraHHYeCKHX YI06-
PeHUET, MOTYIITHX 3aMeHNTL HABOS (HABO3, NOACOJTHCYHHK HA S€j1CHOE YHOOPEHHE - H3BeCTKOBO-
aMmHavHasa cequTpa, Komnoct, comomd + NPH) na ypowxail kyxypysn. B aTom onuite gocto-
BepHBIC MPUGABKIT NOJYUCHDI TAKIKC TOJBKO OT H3BCCTKOBAHHS TOJHON M 1OJOBHHOH HOpMoit
H3BCCTH, NOJOMKHTEIBHOC BIHSHHE OPraHHYecKux yaodpeuil Ha yposkaliHoCTh B YCJI0BHAX
JAHHOTO I'0JA HC NPOSBMIIOCE,

OicOHUATCNIbHBIE BLIBOJLI HA OCHOBE JAAHHBLIX OXHOrO I'0AA MPOBEICHHSI OMBITA CACAATH
e11e HeJIb3sT, HO TOJTYUCHHLIE JAHHbIE TOBOPST 0 TOM, UT0 HA TsDKEI0H cnafoKuenoi 4epHosemMHo-
Oypoil JeCHOM NouBe CTPEMJIEHHE K CHHMKCHHIO PACYCTHBIX HOPM BHCCEHHS M3BCCTI, NIPH OJIHO-
BPCMEHHOM FIPHMEHEHHH JIPYTHX arpoTeXHHYCCKHX MePONPHsTHIL, I1ePCreKTHRHO.

Taga. 1. JanHwie ananusa nousnl. (1) Coy6isa Basust oOpasua. (2) Nymye. (3) Dugpo-
ICHTHYCCKAS KICIOTHOCTD. (4) I'HrpockomuuHocTs, (5) CBASHOCTL 1O MCTOLY ApaHL.

Taja. 2. TlpupocT BOZAYLIHO-CYXO0TO BeLECTBa, r/pacteHde (B cpepmem us 18 pacre-
Huil), (1) Bapuanter. A) DiryOnnsl senawiku. By) MasecrxoBanue (B cpejiHes no ney00PCHHBIM
BapHAHTAM M ray0HHAM BCHALIKH). a) 0e3 H3BCCTKOBANHSA, B) NOJIHAA HOPMA M3BECTH, C) TTOJ0-
BHHHASA HOPMA n3BecTH. B) HapecTkobamue (B CpegHeM TI0 BCEM OCTanbHBIM (arxropam). C)
Yaoopenue. d) Ges ynoGpenn, ¢) Hasos, f) NPK, g) napos + NPK.

Taga. 3. Cojepykalne MHTATENbHBIX BEHICCTB B pacTeHusx (mr/100 T BospymHo-cy-
xoro Buuecrna). (1) Bapuaursl (2) Uenoe pacrenne. (3) Jluerbst. (4) Credenn. (B) 3epwo.
O = 0¢3 MapecTH, M = nojuast 1 M = NOJIOBUHHAA HOPMA H3BECTH.

Taga. 4. BHOMETPHYECKHE JAHHBIE, UNMCIIO PAcTeHHil He 00pA30BABIINX TOYATKOB I
3apaXKCHUBIX rosioBHedl. (1) Bapuanrsl (2) Beicora pacrenmii, cm. (3) LuprHa awcTa, oM.
(4) Ooxpar cretus, ey, (5) PacTenns saparkeHHble rooBHell u (6)PacTeHus He 00pa3oBaBLIHe
MOYATKOB, WT/AensHry. A) — C) om. obosuavenus Tadi. 2.

Tada. 5. Yponai noyarkon Kykypyaol. (1) Bapuawrer. (2) Bes yio0penuit. (3) Hagos
(4) Hagmoz 4- NPK.

Tada. 6. Bapuanyonnast Taomuua. 1. O6umit. 2. Pap. 3. Croaden. 4, Benamka, a).
anefinoe, B) kBagparuunoe. 5. Oumdrka (A). 6. M3BCCTE, €) BAPHAHTLI-KOHTPOIb, €) MCHIY
JBYMSI BapnasTami. 7. Benmawka X nspectxoBande. 8, Owmdka (B). 9. Hasoz. 10. Hapos x
NPK. 11. Bermamrax NPK. 12, Benamka X Hapogz. 13, Benmanka X gHasos X NPEK. 14, Ownixa
(C). 15. MzpecrroBanie x NPK. 16. M3BeCTKOBAHNE X HABO3, €) BAPHAHTH — KOHTPOJIb X HABOS,
f) mexay meynst Bapuantam. 17. Maseete x NPK x nagos. 18. Bemamka x usseets x NPK,
19, Benamka X #3BecTb X Hapoa. 20, Benamka x uspects X Hapos X NPE. 21, Owmndka (BxC).
22. + JHocropepuo na yposHe P = 59, 23. + 4 IlocroBepHo Ha ypophe P = 19,

Tada. 7. Ypowafnbie JaHHbe, CTPYNMHPOBAHHEIE 110 (AKTOPAM ONLITA. 1/ra U % %.
(1) Bomsnie mspeerkosanusi. (2) Bomsamue ray0ue Benawxi. (3) BaaumopelcTBHe Meyy
HABO30M M u3BecTKOBaHMeMm. (4) HOpmbl BHECEHHS HM3BCCTH, 4) 0¢3 M3BECTH, B) [0JI0BHHHAS
HOpMA, ¢) oJHas Hopwma. (5) Ypoxal noyaTros, 1/ra u %,%. (6) I'nydnna scnawku d) Jluueii-
Hasl perpecens goctopepra Ha ypopae P = 19, Koapduuuent perpecciin pasex 0.69 u/rafem =

= 4.1%/cm. (7) Bapuawrel €) Heypodpennsie, T) nasos, g) pasiuna. (8) Bes napecrn. (9) Ma-
pecTroBaHue, (10) IIpudaBKH OT BHCCCHHST H3BECTH.

Tada. 8. YposraiiHocTk KyKypysul, ufra, %9%. (1) Bapuanro. a) G¢3 nascerd, ) 1/4
HOpMA M3BeCTH, ) 1/2 Hopama napecti, d) NMOJHAST HOPMA H3BCCTH, ¢) FOCTOBCPHAS Pas3HHILA.



AGROKEMIA ES TALAJTAN Tom, 11. (1962} No. 3—4. 367

Yersuche der Melioration saurer Boden im Dorfe Karacsond

1. LAMBERGER und F. MATE

Forschungsinstitut tr Bodenkunde und Agrikulturchemie der Ungarischen Akademic der Wissenschaften,
Budapest

Zusammenfassung

Die Versuche wurden auf schweren schwachsauremn braunem Waldboden Nord-
ungarns durchgefihrt.

Der fuktorielle Versuch wurde nach der Split-plot Methode angelegt. Parzellen-
grosse 150 m? Gepriift wurde der Einfluss von vier Faktoren: Tiefe der Pflugfurche,
Dingung mit Stallmist oder mit Kunstdiinger, Kalkung, sowie der Kombination diesen
Faktoren. Die Ackerung wurde in Tiefen von 20, 30 und 40 em vorgenommen. Zur Kalkung
wurde gemuhlener Kulkstein in Dosen von 80 Dz/Ha (volle Norm) berechnet auf Grund-
lage der hydrolytischen Aciditit und Bindigkeitszahl des Bodens) und von 40 Dz/Ta (Halbe
Norm) angewandt. Norm der Stallmistdiingung war 310 Dz/Ha, Normen der Kunstdiingung
156 kg N, 52 kg P,0O; bzw 130 kg K,0/Ma. Die Dingemittel und der Kalk wurde durch
die Frostrfurche untergehracht. Vor'der Aussaat des Maises wurde die ganze Versuchs-
fliche mit 8.6 kg/Ila Symasin behandelt. Bearbeitung der Zwischenrethen wurde im
Verlaufe der Vegetationsperiode nicht vorgenommen. Unter den estrem trockenen
Verhaltnissen des Jahres 1961 war die Wirkung des Unkrautbekidmpfungsmittels nicht.
vollkommen und so ist der zweiten Hilfte der Vegetationsperiode Verunkrautung aufge-
treten.

Beohachtungen der Dynamik des Zuwachses an luftirockener Masse bewiesen den
positiven Einfluss der Vertiefung der Ackerkrume, der Stallmistdiingung, sowie der Kalkung
auf die vegetutive Entwicklung des Maises, Infolge tiefer Ackerung erhshte sich nuch der
Gehalt der Pflanzen an Pflanzenniihrstoffen (NPK). Die Diingung wirkte in Richtung der
Zunahme des Gehaltes der Pflanzentrockensuhstanz an Stickstoff und Kali, wihrend die
Kalkdiingung mit Anwendung der vollen Norm die merkliche Abnahme des prozentuellen
Nahrstoffgehaltes verursachte. Dietiefe Ackerung wirkte positivauf die Hohe der Pflanzen
und auf den Umfang der Stengel. Zahlung der Pflanzen die keine Kolben ansetzen und
derjenigen die durch Brand befallen wurden bewiesen ‘den glinstigen Einfluss der Vertie-
fung der Ackerkrume und der Kalkung.

Die Bearbeitung der Versuchsergebnisse mit Hilfe der Variationsstatistischen
Methode bewies signifikante Zunahme der Ernte an Kolben von 6—13 Dz/Ha infolge der
vertieflen Ackerung und von 4—5 Dz/Ha infolge der Kallung sowohl mit voller wie sucl
mit halber Norm. Wirkung der Diingung auf Grundlage tiefer Ackerung und Kalkung
trat nicht signifikant zu Tage.

In einem zweiten Versuch wurde dic Wirkung der Kalkung mit voller, halber und
viertel Norme und die Wirkung verschiedener zum Ersatz des Stallmistes geeigneter
organischen und Mischdiinger (Stallmist, Sonnenblumen als Griindiinger + Kalkammon-
salpeter, Kompost, Strch + NPK Kunstdiinger) auf den Maisertrag geprift. Auch in
diesem Versuch wurde signifikant e Ertragszunnhme nur durch Kalkung mit ganzerund hal-
her Gahe erzielt, withrend keine Wirkung der organischen Diingemittel auf den Krnt eertrag
unter den extrem trockenen Verhiiltnissen des Versuchsjuhres zu Tage trat.

Endgtiltige Folgerungen konnen auf Grund der Ergebnisse eines Jahres nichi
gezogen werden, jedoch sprechen die gewonnenen Ergebnisse dafiir, dass auf schwach
saueren braunen Waldbéden die Bestrebungen zur Herabsetzung der Kalkgaben bei
gleichzeitizer Anwendung anderer agrotechnischen Mussnahmen Erfolg versprechen.

Tabelle 1, Ergebnisse der Bodenanalyse. (1) Ticfe der Musterentnahme. (2) Humus
(3) Hydrolitische Aciditit. (4) Hygroskopitit. (5) Bindiglkeitszahl nuch der Methode von
Arany.

Tabelle 2. Zuwachs der luftirockener Masse, g/ Pflaunze (im Durchsehnitt von 18
Pflanzen). (1) Behandlung. A) Ackerungstiefen. B) Kalkung (im Durchschnitt der unge-
diingten Varianten und der Ackerungstiefen). n) ungekalkt, b) Kalkung mit voller Gabe,
¢) mit halber Gabe. BB) Kalkung (im Durchschnitt aller anderer Falktoren.) C) Diingung
d) ungediingt, e) Stallmist, f) NPK, g) Stallmist -+ NPK.

Tabelle 3. Nahrstoffgehult der Pflanzen (mg/100 g Trockensuhstanz) (1) Behand-
lung. (2) Ganze Pflanze. (3) Blitter. (4) Stengel, (5) Korn. O -ungekalkt, M- volle Gabe von
Kallk, m -halbe Guahe.
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Tabelle 4. Biometrische Messungen und Zahl der Pflanzen die keinen Kolben
ansetzen und durch Brand befallen wurden. (1) Behandlung. (2) Héhe der Pflanzen in
em. (3) Breite der Blitter in em. (4) Umfang der Stengel in em. (5) Zahl der durch
Brand befallener Pflanzen. (6) Zahl der Pflangzen die keinen Kolben ansetzten, Stick/
Parzelle, A)—C) siehe Erklirung zu Tabelle 2.

Tabelle 5. Ernteertrige an Maiskolben. (1) Behandlung. (2) Ungediingt. {3) Stall-
mist. (4) Stallmist 4 NPK.

Tabelle 6. Varintionstabelle, 1. Gesamt. 2. Reihe. 3. Blocks, 4. Ackerung, )
lineare, b) quadratische. 5. Fehler (A). 6. Kalk, ¢) Behandlungen — Kontrolle, d) zwischen
zwei Behandlungen. 7. Ackerung X Kalkung. 8§, Fehler (B3). 9. Stallmist. 10. Stullmist
NPK. 11. Ackerungstiefen x NPK. 12. Ackerungstiefen x Stallmist. 13. Ackerung x
Stallmist x NPK. 14. Fehler (C). 15. Kalkung x NPK. 16. Kalkung x Stallmist, e) Be-
handlungen -Kontrolle x Stallmist, f) zwischen zwei Behandlungen, 17. Kalkung x NPK 3
Stallmist. 18. Ackerungstiefen X Kalkung x NPK, 19, Ackerungsticfe x Kalkung x Stallmist.
20. Ackerung X Kalkung x Stallmist x NPK. 21, Fehler (B x C). 22. 4Signifikant bei
P—35%,. 23. + -+ Signifikant bei P—I9.

Tabelle 7. Ernteertrige in faktorieller Gruppierung. (Dz/Ha u. 85 04). (1) Wirkung
der Kalkung. (2) Wirkung der Ackerungstiefen. (3) Wechselwirkung zwischen Stallm.ist
und Kalkung. (4) Kalkgaben, a) ungekalkt, b) halbe Gabe, ¢) volle Gabe. (5) Ernteertriige
an Maiskolben, Dz/Haund % 9%. (6) Ackerungstiefen, d) Diclinearische Regression ist auf
dem Niveau von P = I9%, signifikant. Der Regressionskoefficient ist 0.69 Dz/Ha/em. =
4.1%/cm. (7) Behandlungen e) ungediingt, f)Stallmist, g) Differenz. (8) Ungekalkt. (9)
Gekalkt. (10) Mehrertrag durch Kalkung.

Tabelle 8. Ernteertrige von Maiskolben. (1) Behandlungen. a) Ungekalkt, b)
1/4 Kallkgabe, ¢) 1/2 Kalkgabe, d) Volle Kalkgabe, e) Signifikante Ditferenz. (2)
Maiskolben Dz/Ha und %.



