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A kiilonbhozo idopontokban kiszért pétisé
hatasa a tavaszi arpa terméshozamara

PEKARY KAROLY
Eszalhkelet-Magyarorszdgi Mezégazdasdgi Kisérleti
Intézet, Kompolt

A miitrdgyazds problémaival foglalkozé igen gazdag irodalomban ardnylag
kevés adatot talalunk, mely a tavaszi drpa miitragyizasaval foglalkozik. E mun-
kik is elsésorban a mfitragyvak hasznilata és a sérarpa mindsége, valamint a
takarmdnydrpa nyersprotein tartalménak alakuldsa kozotti osszefiiggéseket
ismertetik. A nitrogén miitrigya tavaszi arpa ala §sszel vald kiszérasanak lehet6-
ségét, tudomasunk szerint eddig még nem vizsgaltak. A névénytermesztési szak-
irodalom a miitragyazas kezdeti iddszakatol kezdve a nitrogén miitragyak ki-
szérasat oly id6ben javaselja, amikor azt a névények gyorsan felhasznalhatjik,
hogy ily médon a kimosédas altal bedlld, feltételezett nagy nitrogén veszteségek
elkeriithet6k legyenek. Igy alakult ki a tavaszi 4rpa tavasszal, koézvetleniil
vetés el6tt valé nitrogéntragydzasa, melyet esetenként fejtragydzdssal helyette-
sitenek, vagy egészitenek ki. E gyakorlat elméleti alatdmasztisara liziméteres
kisérletek — tobbek kézott Prarr [10] és GERLACH [4] munkai — valamint
kiligzasi kisérletek — BENsON és BARNETTE [1] — eredményeibdl levont kovet-
keztetések szolgaltak.

A névényi tdpanvagok talajban térténé mozgasival foglalkozé tujabb
munkak e régebbi felfogassal ellentétes megallapitdsokra jutnak. Mar KrEYBIG
[8] is megallapitotta, hogy a talajra kiszort és oldatba jutott salétrom, jé viz-
vezetSképesséal valyogtalajban csak lassan halad lefelé. Oktobertsl augusztusig
¢sak mintegy 80 em-re jut le. GLIEMROTH [5] a mészammonsalétrom nitrogén-
jének tél folyaman torténé lemosédasat vizsgalta és azt kismérviinek talalta.
Hasonlé megallapitdsokat tesznek STEWART és Eck [12], valamint CUNNINGHAM
és CookE [2]. Hazdinkban legutébb Kozix 7] ismertette meszes homoktalajon
végzett kisérletét, melyben kimutatta, hogy e talajtipuson is kismérvi a mi-
tragyanitrogén mozgésa ¢s, hogy az ardnylag révid idén beliil szerves kétésbe jut.

Ezen kutatdsi eredményeket néhdny — mas névénnyel beallitott —
szantololdi kisérlet eredménye is megerdsiti. Puszrar [11] megéllapitja, hogy
kisérletében az szl biiza termését az Gsszel vagy tavasszal adott pétisé azonos
mértékben névelte. DEzsG [3] is azonos értékiinek taldlta az &szi nitrogén mi-
tragyadzast a tavaszi fejtragydzassal, kukorica utdn vetett biizdnal. NaGY [9]
buzakisérletei sem cafoljak fenti megéllapitasokat, GyOrFFY [6] kukorica
kisérleti eredményel alapjdn taldlja valésziniinek, hogy a nitrogén talajban valé
mozgasa kisebb mérvli, mint azt eddig feltételezték.

Ilyen kérilmények kozott elérkezettnek latszik az id6, hogy a tavaszi
arpa mitrigyazdsi gyakorlatdnak helyességét feliilvizsgaljuk, mert a miitragyék
helyes felhaszndlasa nemesak azok legjobb érvényesiilésének biztositasat kell,
hogy jelentse, hanem azoknak leggazdasidgosabb talajba juttatsi médjat is.
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Marpedig a pétisé tavaszi kiszérasa nemesak munkatsbbletet jelent az 6sszel
egy munkamenetben végezhetd teljes miitragyazassal szemben, de sok esethen
terhes médon niveli a tavaszi munkatorlédast, és fokozza a talaj kéros taposésat,

Kisérleti rész

A kérdés tisztazdsira Kompolton, az agrotechnikai kisérleti telep téabldin,
& egymast kovets évben — 1958—1961-ig — kisparcellas kisérleteket allitottunk
be. A teriilet talaja a Matra—Biikk aljin elterjedt, Stefanovits altal meghati-
rozott, csernozjom-barna erdétalaj. E mélyrétegli, sotét, gvengén savanyt,
kotott  agyagos-vilyog f6bb jellemzsit az 1. tablazatban adjuk. Tovabbi
vizsgalatok szerint a tala] nitrogénszolgéltatd képessége gyenge, Egner-Riehm
szerint megdllapitott kénnyen oldhaté foszfor tartalma kozepes, kalium sok.

1. tabldzat
A kompolti esernozjom-barna erditalaj {6bb jellemzéi
pll (H,0) 6,20—6,70 v, 6,45—8,40 kotottségi szam  45—49

pH (KC1j 5,00—-5,70 hy4,34—4,70 5 orai vizemelés 160—200 mm
szervesanyag % 3,4—3,8

A kisérleteket 6)<6-0s latin négyzet elrendezésben, Atlagosan netté 1/100
kat. holdas parcellakon, H. 1108 sorarpaval allitottuk be. Az 1958, 1960 és 1961.
évi kisérletek el§veteménye kukorica, az 1959. évi kisérlet eléveteménye istalls-
tragyazott kukorica (160 q félérett istallstragya kat. holdanként) volt. A kisér-
letek talajat minden Gsszel 22—25 ¢m mélyen szantottuk. E széntéssal kevertiik
a talajba a szuperfoszfat és kalison kiviil az Gsszel kiszort pétisét is. Tavasszal
kordn simitéztunk, vetésre a talajt sziikség szerint tarcsaval, kultivatorral és
boronéval készitettiik el. A kisérlet egész teriiletét §sszel kat. holdanként 150 kg
szuperfoszfattal (ha-keént 47 kg P,0;) és 80 kg 400/5-0s kaliséval (ha-ként 55 kg
K,0) alaptragyaztuk, 25%;-0s pétisobdl kat. holdanként 100 kg-os adagot
(ha-ként 43 kg N) alkalmaztunk. Miitragvaadag kisérleteinkben ugyanis e nagy-
sagrendii N-miitriagyaadag bizonyult viszonyaink kozott gazdasigosnak és
biztos hatdsinak, mely korai megdélést sem okozott. A kezelések megvilaszta-
sandl az vezetett, hogy az Gsszel leszantott és tavasszal vetés el§tt kiszort azonos
mennyiségli pétisdé hatdsossdginak ésszehasonlitasan tilmenden, a megosztott
miitragyazds hatdsossdgara is téjékoztatast nyerjiink.

A kisérlet kezeléseit a pétiso évenkénti kiszérasi idejét, a vetési és kelési
idéket a 2. tdblazaton mutatjuk be. Az idéjaris jellemzésére a kisérleti évek
csapadék viszonyait és homérsékleti adatait a 3. tablazatba foglaltuk 6ssze.

A szem és szalmatermésen kiviil koziljiik a kiilonboz6 kezelésekben 1 kg
miitrigva N-re esé szemterméstiobbletet.

Megfigyeltiik, hogy van-e osszefiiggés az arpa dlloképessége és a pétisé
kiszorasi ideje kozott. A mag esetleges mindségvaltozasanak megéllapitasira
az 1000 szem silyt és a szem nyersprotein tartalmat vizsgaltuk, 1958. évben a
hat sorozat azonos kezeléseibdl készitett atlagmintdkban, 1959. évben valamennyi
parcelldbol kiilén-kiilon vett mintaban, 1961, évben pedig a 3 paros és 3 paratlan
sorozat azonos kezeléseibdl készitett 2—2 4tlag mintaban.

A kisérleti eredmények megbizhatésigat variancia analizissel ellengriztiik.
A pétisé kiszérdsi ideje ,,Kezelés” és az ,Ev7-vel jelslt idéjaras és termShely
tényezbk kolesonhatasa szignifikans volténak elbiralasara, a 4 kisérlet ésszevont
kiértékelését a kezeletlen parcellik figyelmen kivil hagyasaval is elvégeztiik.



AGROKEMIA FES TALAJTAN Tom. 12, (1963) No. L. 13

2. tdbldzat

Kezelések, pétisé kiszorisinak, az arpa vetésének €s kelésének ideje

1 2 3
}{ez(el)ések Kezelések 25%-as (pitisé adaggal ke/kh Pétisé kiszérasdnak ée{le a kisérleti évben
szdma, jele ' ” 1957/58 | 195%/59 | 195960 | 1960/61
1. @ a) kezeletlen kontroll
2. 0 b) &sszel leszantva 100 XL 5. X.28.| XI 12.] XI. 2.
3. 1, O] b) ésszel leszdntva 50 XI. 5. X. 28,1 XI. 12} XI. 2.
if, T| ¢) tavasszal vetés eldtt 50 1v. 1. I, 5.+ IHI 10.| IIL 10.
4, T c) tavasszal vetés elott 100 IV 1. III. 5. | IIL 410.| IIL 10.
5. 4, T'| c) tavasszal vetés eldtt 50 IV. 1. 1I..5: L. 10.| IIL 10.
1y ¥ | d) szérbainduldskor fejtrigya 50 V. 20. V. 5. V. 7. V. 6.
6.1, O | b) 8sszel leszéntva 50 | XI. 5. X.28.| XL 12.| XL 2.
1/, ¥ | d) szarbaindulaskor fejtragya 50 V. 20. Vol V. 7. F. 6.
e) kisérletek vetésének ideje IV. 3. II. 18, IIL. 15.| IIL. 1k
f) arpa kelésének ideje l IV, 21, I11. 31.! I 31. | IIL. 29.
I

Az ilyen médon szignifikdns ,, Kezelés™ x ,,Ev"’ kolesonhatas valéban a pétiso-
nak a kiszorasi 1d6tol fiiggs, évenként viltozd érvényesiilését igazolja. A teljes
kisérlet kiértékelése esetén a kolesonhatés szignifikancidja a pétisé érvényesi-
lésének a kiszérasi id6tsl faggetlen, évi valtozasat is magdban foglalna.

3. tabldzat

1d3jarssi adatok a kisérleti években és azok tobbéves itlaga

0 57/5 FR/5 59/6 [ aB0/6 60 éves
% mérl‘:s( spontja 1857/58 l 1958/59 ' 1959/60 | 1960/61 \ mf;;
A) Csapadél mm.
X, 1-TIIIL. 15-ig 172,07 2021 1 1355 | 439 | 2435
I, 15—31-ig 289 ! 0,0 49,2 | 0.0 =
IV. 1—30-ig 596 | 49,1 281 | 40,9 40,9
V. 1—31-g 180 | 507 26,3 l 89,7 | 564
VI. 1—30-ig 160,0 | 73,1 60,7 839 718
B) Atlagos hasi kézéphimérséklet C° 10 éves
atlag
Marcius 19 74 62 | 7.7 45
Aprilis 84 11.0 10,7 | 142 | 10,7
Majus 20,2 | 16,0 15,7 | 147 16.3
Junius 84 19,1 193 20.9 20,0
* X. 1—III. 31-ig. |
** Adat hianyzik. | ‘ |

Kisérleti eredmények

A kisérleteket évente killon-kiilon is és a 4 kisérletet Gsszevontan is ki-
értékeltiik. Az eredménycket — szem- és szalmatermést — az 1. és 2. dbrin
diagrammon szemléltetjiik. Az 1 kg miitragya N-re es6 terméstobbletet a 4. tab-
tazathan kézodljik.

Valamennyi pétisé kezelés mind a 4 kisérletben az drpa szem- és szalma-
termését szignifikdnsan novelte. A pétisé abszolat hatdsa évenként erésen inga-
dozott, legkisebb hatdsa 1961-ben volt, 1 kg N dtlag 7,8 kg drpa szemtermés-
tobbletet eredményezett, a legnagyobb hatast 1960-ban fejtettek ki, akkor 1 kg
N atlag 26,5 kg arpat termelt. A hatéskiilonbségeket részben az idgjards — tal



14 PEKARY: Peétisé tavaszi drpénal

szaraz, vagy egyébként kedvezétlen viszonyok kézétt a pétisé nem tudta teljesen
hatédsat kifejteni — (1958, 1961 évek) részben a talaj tpanyagellitottsiganal

kiilonbozbsége — 1959-ben elévetemény istallotragyazott, tobbi kisérletben
nem — okozta.

A pétisé kiszorasi idejétsl fiiggéen a tavaszi drpa szemtermésében csak az
1960. évi kisérletben volt szignifikéns kiilonbség. E kisérletben a fejtragyaként
kiszért pétisé érvényesiilt rosszul, amit a fejtragya kiszérdsa utdni szaraz ids-
jards magyardz.

Az 8sszel alaszantott, ill. tavasszal vetés elétt beboronalt pétisé valamennyi

ohh gfho évben &s 4 év dtlagéban is, gyakorlatilag azonos termést adott.
A pétisé Gszi-tavaszi megosztott kiszérdsa sem véltoztatott
254 annak hatékonysagdn.
43 g =l

A szalmatermésben a pétisé hatdsok nagyobbak voltak,
i mint a szemterméshen. Mig a szemtermést 4 kisérlet kezelései-
L nek atlagaban a pétisé 24,70/-kal névelte, a szalmatermés-
Leo ben a termésnévekedés 32,20/, volt. A kiszérasi 1détsl filg-

1 _"'f"_r [5205%

20+

20
]
. 123456 123456 123456 123456 128456
1958 1959 1960 1967 4 ev atlaga
1. dbra

A tavaszi drpa szemtermésének alakulisa a killonbéz6 idpontokban kiszért 100 kg/kh
pétis6 hatdsara. 1 = &, 2 = N dsszel, 3 = 1/, N §sszel, 1/, N tavasszal, 4 = N tavasszal,
5 =1/, N tavasszal, 1/, N fejtragya, 6 = 1/, N 8sszel, 1f, N fejtragya;
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2. tabldzat

Kezelések, pétisé kiszordsanak, az arpa vetésének és kelésének ideje

) @ @
Kezelések Kezelések 25%-0s pétiss adaggal kg/kh |I Pétiso kiszordsanak kelte a kisérleti évben
szdma, jele ' 1957/58 | 1958/59 | 1959/60 | 1960/61
1. o a) kezeletlen kontroll !
2. 0O b) Gsszel leszantva 100 XI. 5 N. 28| XI. 12| XL 2.
3. 44, G| b) 6sszel leszantva 50 XI. 5 X.28.1 XI. 12.} XI. 2.
if, T| ¢} tavasszal vetés elStt 50 Iv. 1 I, 5. | III. 10.| IIL 10.
4 T c) tavasszal vetés eldtt 100 IV, 1. IIL. 5. | IIL 10.| IIL 10.
5. 4, T| ¢) tavasszal vetés eltt 50 | IV. 4 | IIL 5. | XL 40. IIL 10.
1/, ¥ | d) szérbaindulaskor fejtrigya 50 V. 20.| V.5 V: 7. V. 6.
6.4, O | b) Gsszel leszantva 50 | XL 5. X. 28.| XL 12.| XI. 2.
t, ¥ | d) szérbaindulaskor fejtrigya 50 V. 20. V. 5. Y Ty V. 6.
e) kisérletek vetésének ideje Iv. 3. IIL. 18.| IIL. 15.] IIL 10:
f) arpa kelésének ideje Iv. 21.| III. 34.] IIL. 31.| IIL 29.

Az ilyen médon szignifikéns ,,Kezelés” x ,,Ev”’ kélesonhatas valéban a pétiso-
nak a kiszérasi id6tol figed, évenként valtozé érvényesiilését igazolja. A teljes
kisérlet kiértékelése esetén a kolesénhatas szignifikancidja a pétiso érvényesii-
lésének a kiszordsi id6tél fiiggetlen, évi valtozasat is magaban foglalna.

3. tdbldzat

1d5jarasi adatok a kisérleti években €s azok tibbéves atlaga

1 =e EQIE = 96 K0 éve:
N mérés( iimpomja 1957/58 . 1958/59 I 1959/60 X 1960/61 1 fﬂfﬂ‘;ﬁ
A) Csapadél: mm.
X. 1-—TIIL. 15-ig 177,0 202,1 I 435,56 ‘ 245.9 | 243.5*
111 15—31-ig 289 | 00 | 492 0,0 e
Iv. 1—30-g | 59,6 I 49,1 28.1 40,9 ‘ 400
V. 1—31-g 18,0 i 50,7 26,3 69,7 ‘ 56,4
VI. 1—30-ig 160,0 i 73,1 60,7 23,9 ‘ 71.8
B) Atlages havci kézéphémérséklet C° 10 éves
atlag
Mércius 1.9 | 7,4 i 6,2 ‘ 7.7 45
Aprilis 84 | 110 10,7 14.2 10,7
Maéjus 20,2 1 16,0 15,7 14,7 16.3
Jiinius 12,4 ‘ 19,1 19.8 | 20.9 20,0
* X, 1—III. 31-ig. \ |
** Adat hidnyzik. | ‘ |

Kisérleti eredmények

A kisérleteket évente kiilon-kiilon is és a 4 kisérletet Gsszevontan is ki-
értékeltik. Az eredményeket — szem- és szalmatermést — az 1. és 2. abrin
diagrammon szemléltetjiik. Az 1 kg miitragya N-rc es6 terméstobbletet a 4. tab-
lazatban kozoljiik.

Valamennyl pétisé kezelés mind a 4 kisérletben az érpa szem- és szalma-
termését szignifikdnsan novelte. A pétisod abszolat hatdsa évenként erdsen inga-
dozott, legkisebb hatasa 1961-ben volt, 1 kg N atlag 7,8 kg irpa szemtermés-
tébbletet eredményezett, a legnagyobb hatast 1960-ban fejtettek ki, akkor 1 kg
N atlag 26,5 kg 4rpat termelt. A hatdskiilonbségeket részben az idGjards — tul
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sziraz, vagy egyébként kedvezéilen viszonyok kizstt a pétisé nem tudta teljesen
hatasat kifejteni — (1958, 1961 évek) részben a talaj tdpanyagellitottsiganak

kilénbszésége — 1959-ben eldvetemény istallétragyazott, tobbi kisérletben
nem — okozta.

A pétis6 kiszorasi idejétél fiiggéen a tavaszi arpa szemtermésében csak az
1960. év1 kisérletben volt szignifikans kiilonbség. E kisérletben a fejtragyaként
kiszért pétiso érvényesilt rosszul, amit a fejtragya kiszordsa uténi széraz idé-
Jéras magyariz.

Az Gsszel aldszantott, ill. tavasszal vetés elétt beboronalt pétisé valamennyi

o gira évben és 4 év atlagiban is, gyakorlatilag azonos termést adott.
A pétisd Gszi-tavaszi megosztott kiszérdsa sem viltoztatott
25 sz annalk hatékonysagdn,

A szalmatermésben a pétisé hatdsok nagyobbak voltak,
] mint a szemtermésben. Mig a szemtermést 4 kisérlet kezelései-
L nek dtlagéban a pétisé 24,70/)-kal ndvelte, a szalmatermés-
4o ben a termésnivekedés 32,20/ volt. A kiszérasi id6t8l fig-

201

Tl

.‘"20
18
1 123456 123456 123456 123456 7213,‘1"-56'
1958 1959 1960 1961 4 v allaga
1. dbra

A tavaszi drpa szemtermésének alakuldsa a kiiloinbszé idépontokban kiszért 100 kg/kh
pétisé hatésdra. 1 = ®, 2 = N dsszel, 3 = 1/, N §sszel, 1/, N tavasszal, 4 = N tavasszal,
= 1/, N tavasszal, 1/, N fejtrgya, 6 = 1/, N @sszel, 1/, N fejtragya;
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2. dbra
tkh g/ha A tavaszi drpa szalmatermésének
Fs4 : alakulasa a kiilénbszé idépontok-
| Rl ban kiszért 100 kg/kh pétisé hata-
sara. 1-6, lasd 1. abra
30+
o _ 5205%
Ts0
Ly
+45
25
140 T
s . I
i N, N [
25138 N il )
30 N
751 |-
25
B -
-
20
+
-78
10 L
123456 123456 123456 12345¢6 123456
1958 1959 1960 1961 4 Evatioga
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gben 1959. és 1960-ban volt szignifikins terméskiilonbség megfigyelhets

és a 4 kisérlet atlagéban is a tavasszal vetés elstt kiszort pétisé adta szignifikdn-
san a legnagyobb szalmatermést. Valamennyi kezelésnél szignifikinsan rosszabb
volt a fele mennyiségben &sszel leszdntott, fele mennyiségben fejtragyaként
kiszort pétisé hatdsa. ,
4. tabldzat
1 kg N miitrigya N-re esé kg szemterméstobblet a kiilonbiézd kezelésekben és években

) o % 0 o % % 0 Evi SzD
Kisérleli év ¥» T % % F dtlag 5%,
1958 10.8 10,4 10,4 9,2 8,0 9.8 3,6
1959 12,4 11,6 12,0 10,0 12,4 11,7 5,2
1960 28,0 28,0 31,2 23,6 22,0 26,5 5,2
1961 7,6 6.4 6,8 10,4 8,0 78 4.8

4 év atlag 14,7 14.1 15,1 13,3 12.6 13,9 29

A, Kezelés” x ,,liv” kolesonhatas szignifikins voltarél a kontrol parcel-
lak nélkiil, 8sszevontan kiértékelt 4 kisérlet variancia-tablazata (5. tdblazat) ad
tajékoztatdst. A tablazatbol megallapithaté, hogy e kolesénhatds a szem és

d. tdabldazat

Variancia tablazat.
A kisérletek kezeletlen parcellak nélkiili ésszevont értékelése

) (%)
Szem Szalma
T [ sm.F. | MQ 50 i sz. F. | MQ

- C |
Osszes ‘ 1647,79 | 119 2802,16 | 119
Blokk 45,03 23 132,83 23
niezelés” (K) 4,26 4 1,81 98,55 4 A4 GA**
HEv? (1) 1530,73 3 510,28** | 2419,27 3 806,42***
K x It kélesonhatas 22,33 | 12 1,86=* 74,25 | 12 6,18%**
iba A2.44 | T7 | 0.55 77.26 | 77 ‘ 1,03

i

Tp=235 " p=1% """ p=01%

szalmatermésnél egyardnt szignifikans, A 6. tdblazatban I\UlOL]lIl\ az egyes
pétisékezelések szem- és szalmatermésének évenlénti eltérését a mitrdgyazott
kezelések évi termésatlagitol, és a kélesonhatds szignifikdns kiilonbségét.
Szembetiing az Gsszel leszantott pétiso egyenletes hatdsa. Csak e kezelésen beliil
nem volt szignifikans kiilonbség a pétiso relativ hatékonysdgabana4 év folyamén,
Szemtermésnél az Gsszel leszdntotl pétisd hatékonysdga valamivel nagyobb volt
az dtlagosndl, a szalmatermésnél némileg az atlag alatt maradt.

A tenyészidd alatt végzett megfigyelés soran megallapitottuk, hogy kisér-
leteinkben a pétisé kiszérasdanak ideje nem befolydsolta lényegesen az drpa
megdélésének mértékét és idejét. Ennek szemléltetésére a 7 . tabla zathan kozol-
jitk az egyes kezelések évenkinti atlagos megdélését 9/,- ban kifejezve.

A mindségvizsgilatok sordn kitdnt, hogy 3 kisérlet atlagdban a pétisé
kiszorasi idejétsl fuggd szignifikdns l\ulonbsegel\ vannak az drpa 1000 szem
silvdban (8. tablazat). Az 6sszel leszintott, valamint a megosztottan, fele részben



AGROKEMIA ES TALAJTAN Tom. 12, (1063) No. L. 17

G. libldzat

Az egyes pélisé kezelések termésének évenkénti eltérése az uszes pétisé kezelések

dtlagatél
(1} @
Péisé kezelések eltérése az itlagtél q/kh
Kisérleti év - %0 % T % 0
(4] | V-i T T 1,,:: F i F
A) Szem
1958 +-0,26 40,16 +0,16 —0,14 —0,44
1959 40,18 l —0,02 —+0,08 —0,42 —0,18
1960 +0,36 ~+0.36 +1,16 —0,74 —1,14
1961 —0,06 —0,36 —0.,26 -+-0.,64 40,04
Sz. D.
(kdlesdnhatas) 5%, 0,50 q
B) Szalma
1958 | +0,16 | —0,44 40,16 i 40,16 —0,04
1959 ! —0,48 | 40,72 —+2,22 —0,58 —1,88
1960 i —0,14 —+1,46 +2,46 —0,94 —2,84
1961 ‘ —0.54 —0,44 | +0,96 40,66 —0,64
i
Sz. D.

(kélestnhatas) 504, 0,68
7. tdbldzal

Az arpa évenkénti atlagos megdtltsége aratds elGtt
a hét féle kezelésnél %, -ban kifejexve

1) Kezelések szdma
Kisérleli
o 1 [ 9 ( 3 | s | s { G
i
1958 @ i @ @ @ 1] @
1959 | 47 | 98 | 100 | 90 | 78 | 80
1960 Io] @ @ @ @ o]
1961 @ @ @ @ @ I}
|

Gsszel leszantott, fele részben vetés eldtt kiszort pétisé csokkentette az arpa
1000 szem siilydt a kezeletlen kontrolhoz és a tavasszal vetés elstt pétisozott
kezeléshez viszonyitva. A tébbi kezelés 1000 szem stlva kizott nines killonbség.

A pétisé a szem nyersprotein-tartalmat évente kiilonbézé mértékben
novelte, de e hatdsingadozds lényegesen alatta maradt a nyersprotein tartalom

S, tibldzat

Az Arpa 1000 szem silya a kiilonboz kezelésekben és években

(O & ‘ G ‘ % 0 T ¥% 0O % 0 | 5 kezelés 5z D
Kisérleti év wnT % I % F évi atlaga 395
| |
1958 K60 | 434 | 438 | 44,7 | 447 | 437 a1 | —
1959 46,4 45,2 44,3 45,5 | 45,2 45,7 45,2 —
1961 416 | 406 | 404 | 416 | 412 | 414 41,0 —
3 év dtlaga 44,0 ‘ A3 A28 43.9 437 43,6 43,4 0.7

| | ! :

[V
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évi abszolit ingadozasanak (9. tablazat). Harom év atlagaban a pétisé kiszérasi
idejétsl fiiggden, a szem nyersprotein tartalméban szignifikdns kiilénbségek
nem voltak, viszont a kezeletlen kontrolnal valamennyi kezelés nyersprotein-
tartalma magasabbnak bizonyult.

9. tabldzat

Az arpa nyersprotein lartalma a kiilonboz6 kezelésekben és évekhen

o G % O T 1 T 1% 0 Evi 5z D
) nT B F ¥ F atlag 500,
Kisérletl év
;,?.m;i nyers protein té6bblet 0

1958 13,19 0,26 0,70 0,49 0,76 0,60 0,57 —
1959 12,97 1,05 1,21 1,13 1,04 1,06 1,09 —

1961 9,19 0,28 0,09 0,63 0,32 0,12 0,29
3 ¢v atlaga P 11L78 0,54 0.67 0,75 0,70 0,59 0,65 0,3

| i

A kisérletek ismertetett eredményei alapjan megallapithatjuk, hogy a
kompoltihoz hasonlé, kétott talajon, hazdnk csapadékban nem gazdag vidékein,
a pétisd tvaszi arpa ald Gsszel, a foszfor és kalium mitragyakkal egyiitt kiszor-
haté és leszanthaté. Ilyen kériilmények kozdtt nagyobbfokd N kimosédastél
tartani nem kell. A szem nyers proteintartalmat a pétisé kiszérasi ideje a vizs-
galt kiszérasi id6kben nem befolyésolta, Ggyszintén az arpa megddlésében sem
észleltiink kiilonbségeket. Az ezer szem silyban mutatkozé kismérv( csékkenés
nem befolydsolja az drpa soripari felhasznalhatdsigat.

Osszefoglalas

Kompolton, csernozjom barna erdétalajon 4 éven keresztiil kisparcellas
kisérletekben hasonlitottuk dssze az sszel leszantott pétisé hatésédt a tavasszal
kiszort, illetve a megosztottan két részlethben adott pétisé hatdsdval. Az Gsz-
szel leszantott, ill. tavass zal vetés eldtt kiszort, azonos mennyiségli pétisé mind
a 4 kisérletben azonos mértékben nivelte a tavaszi drpa szemtermését és a meg-
osztottan kiszért pétisé adagok sem bizonyultak hatékonyabbaknak. Az arpa
alloképessége és mindsége sem valtozott a pétisé kiszordsi idejétdl fuggden.
Meglelel6 talaj- és éghajlati adottsdgok mellett, gazdasgi és munkaszervezési
meggondolisok alapjan ajinljuk a tavaszi drpa ald a pétisé &sszel torténd
kiszérasat.

Erkezett: 1962. augusztus 20.
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BiusiHHe H3BECTKOBO-aMMHAYHON CeNHTPBI,
BHOCHMOI B Pa3nuuHble NMEPHOABLHA YPOXKail APOBOTO AYMEHA

K. HEKAPH

Cenncroxo3aficTBennslit  wHCTHTYT 1. Komnoar (Benrpms)

Peszwme

ABTOP CPaBHIBANL BJNSHIIC BHECEHHS! 1I3BECTKOBO-AMMHAYHOH CCNHTPBI OCEHBID TOJ
BCIAUIKY M BECHOH, & TAK »Ke C BHCCCHICM e B jBYX nepuoiax. OTBITH HPOBOAMIHCE B
Kommnonte Ha uyepHOICMOBHAHLIX OYPHX JICCHBIX IIQUBAX, HA MEJKIX JEIAHKAX B TeueHHe
ueTblpex JsieT. OfHA M Ta SKe JI030 H3BCCTKOBO-AMMHAYHON CEJIMTDBI, BHOCHMAS 0OCEHb IOA
BCIANIKY U BECHOI Iepel NOCCBOM, 0Ka3aNa 0QHHAKOBOE BIMAHIC HA YREJMYEHHE YPOrKast
3¢pHa APOBOTO stuMeHs. PaspenbHoe BHeceHHe YA0OPCHHSI He Ja70 NOJI0KUTENLHOTO ahdexra.
TTPOUCHT MO/IEracMOCTH H KAYCCTBO SIYMEHST HE H3MEHMIIOCH OT BPCMEHH BHCCEHHS YHOOPeHUS,
Ilpyu JaHHBIX TIQUBCHHBIN H KIMMATHYECKHX VCJIOBHSIX ABTOD TPEAJIOraeT BHOCHTb H3BCCT-
KOBO-AMMHANHYIO CEJIMTPY TOJ SIPOBOH sIUMCHB OCEHbIO, BBHIY MCHBINEH 3aTpaThi TPYIA.

Tata. 7. Jauuble anannzos noys ns Hommosra,

Tafa. 2. BapuanTbl 11 BPeMsl BHECEHIST MBBECTKOBO-AMMHAYMOH CCIUTPH, BPeMsT I10-
€eBa H BPEMs NOSIBIEHHST BCX0A0B. (1) Homep 1 snax Bapuantos. (2) Hosut 259, 1H3BeCTKOBO-
aMMHAYHOIN CenuTpel B KI/KAT, X0abi. a) KoHTpons Ges yioGpennti, B) BHecenie oceHbio moj
BCTIALIKY, ¢) BHecenne secnol mepen nocesom, d) Iogkopmka npu Berxose B TpyOKy, €) Bpems
nocesa ) Bpems NosiBNeHHS BEXOA0B AYMCHS. (3) BpeMs BHECCHHS [3BeCTKOBO-aMMHAYHOIT
CEeNUTPEL

Ta6a. 3. MeTeoposoruyeckie JAaHHLIE 338 TOAK ONBITOB M CPEAHHME MHOFOJICTHHME IAH-
Hble. (1) Bpeatst uamepenus. A-ocaigku B MM, B-cpeniHe mecsiunble TemnepaTypet B °C, X = 1. X.
no 31. 1ll. xxX = paHHBIC OTCYTCIBYIOT.

Taga. 4. TlpudaBxa yporxkasi 3epHA HA OJMH KI. a30THBIX YAOODCHMH B PaSNHYHBIX
BapHaHTAX 1 IoAAX. (0003HAYCHIIC BADHAHTOB cM. B Tabn. 2). (1) T'ojbl IPOBEICHUS OMHITOB,

Taga. 5. CymmapHas ouewra onerrop Ges KOHTpoIbHOTO BapHamra. (1) Cemenma. (2)
Conoma. (K) = Bapuantel, (E) = rox.

Taba. 6. OTKIOHEHHE YPOKANHOCTH B OTAEIBHLIX BAPHAHTAX CNH,NO, no rogam ot
cpeaHero adexTa BCex BAPMAHTOB € a30THBIM yAOGPeHHeM. (0003HAYCHHE BAPHAHTOR CM.
B 1abm 2). (1) Cox omwita, (A) Cemena, (B) Conoma, (2) OTkiI0HEHME BAPHAHTOR CNH,NO,
OT CPEIHHMX BENMHHH B I/KAT. XOJIb.

Taga. 7. Cpegusa moneracmMocTh SUMCHSL IO Tojam mepeqy voopkoi B °,. (1) Tog
OMbITa.

Tafa. 8. AGCOMIOTHBIE Bec CeMAH AUMEHS B PA3/ITUHEIX BAPHAHTAX H Tofax. (06o3Ha-
YeHIle BAPHAHTOB CM. B Tadn. 2.). (I) Coa onbita.

Ta6a. 9. Coneprxauue CLIPOTO TIPOTEHHA B CEMEHAX AUMEHsI B PA3AHYHLIX BAPHAHTAX
H rojax. (odo3naycHue BapyanToB cM. B tadn. 2). (1) rox oneira.

Puc. 7. JunamuKa ypoxaiiHoCTH CeMsiH SIPOBOTO SUMCHS 110 BJIMSIHMEM BHECEHMsI
100 Kr/K. Xonpll. H3BCLCTIOBO-2MMHUHOI CeNUTPE! B PASHEIE NEPHOAR. 1 = KOHTPOJB, 2 — aseT
ocenbio, 3 = 1/2 agora oceHbio, 1/2 — BecHoil, 4 = asoT BecHol, 5 — 1/2 — nccHoil, 1/2 B Bage
NOAKOPMKH. 6 — 1/2 asorta ocenbi, 1/2 — BBHAC TOJKOPMKIL

Py, 2. Yposkaii conomsl sIpOBOro siumMedst noj BiausHaem 100 KI/K. XOJBJ. H3BECT-
KOBO-aMMHAYHOH CEINTPL, BHECCHHOI! B pasmuuHbie nepHofnl 1—6 cai pue. 1.

9k
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Effet d’'un engrais d’azote hongrois (pétisé)*
répandu a différents temps sur le rendement de Iorge de printemps

K. PEKARY

Institut des Recherches Agronomiques du Nord-Est de la Hongrie, Kompolt

Résumé

A Kompolt, sur un sol tchernozem-sylvéstre brun nous avons comparé pendant
4 ans dans des essais a petites parcelles 'effet sur I'orge du pétis6 enfoui en automne avec
celui du pétisé répandu au printemps et du pétisé donné en deux fractions, respective-
ment. L’engrais enfoui en automne ou répandu au printemps avant les semailles, 4 doses
égales, a augmenté au méme degré le rendement en grains de I'orge de printemps, dans
tous les quatre essais. L’engrais donné en deux temps ne s'est pas avéré plus efficace.
Ni la résistance 4 la verse, ni la qualité de I'orge n’ont pas changé en rapport avec le temps
d’épandage. Sous des conditions de sol et de climat convenables nous conseillons d’aprés
nos considérations I'épendage d’automne du pétisé pour l'orge de printemps.

Tableau 1. Les principales caractéristiques du sol tchernozem-sylvestre brun de
Kompolt.

Tableau 2, Traitements, dates de I'épendage du pétisé, de la semaille et de la
levée de T'orge. (1) Numéro et signe du traitement. (2) Traitements avec du pétisé a 259,
kg/0,56 ha a) controle non traité, b) enfoui en automne, ¢) répandu au printemps avant
les semailles, d) répandu lors de la montée en tige, ¢) date des semailles, f) date de la
levée, de Iorge. (3) Date du répandage du pétisé dans I'année de 'expérience.

Tableau 3. Données météorologiques dans les années des expériences et leurs
moyennes de plusieurs années. (1) Date de I'observation. 4) Précipitations mm. B) Tem-
pérature mensuelle moyenne C°. x = de X. 1 a IIl. 31. 22 = les dates margent.

Tableau 4. Excédent de grains pour 1 kg d’engrais azoté, dans les différents trai-
tements ct années (voire tableau 2 pour les signes des traitements). (1) Année de I'expé-
rience.

Tableau 5. Evaluation contracté des expériences sans les parcelles non traitées.
(1) Grains. (2) Pailles. (k) = traitement. (E) = année.

Tableau 6. Ecarts annuels des rendements des divers traitements avec la moyenne
de tous les traitements au pétisé (voire tabl. 2 pour les signes des traitements). (1) Année.
A) Grains, B) Pailles. (2) Ecarts des traitements au pétisé avec la movenne ¢z/0,56 ha.

Tableau 7. Verse de 'orge, moyenne par ans, en pour cent avant la moisson. (1)
Année.

Tableau 8. Poids de 1000 grains d'orge dans les divers traitements et années (voire
tabl. 2 pour les signes des traitements). (1) Année.

Tableau 9. Tencur en proteine brute de I'orge dans les divers traitements el années
(voire tabl. 2 pour les signes des traitements). (1) Année.

Fig. 1. Rendement en grains de I'orge de printemps selon l'effet de 100 kg/0,56
ha de pétisé répandu 4 des dates différentes. 1 = @, 2= N\ en automne. 3 = 1/, IV en
automne, 1/, )\ au printemps, 4 = N au printemps, 5 =1/, ¥ au printemps, 1/, N comme
engrais de téte, 6 = 1/, N en automne, 1/, N comme engrais de téte.

Fig. 2. Rendement de la paille de 'orge de printemps selon Ueffet de 100 kg/0,56
ha de pétisé. 1—G6 voire fig, 1.

" pétisé = engrais compose d une mixture de nitrate d'ammoniaque et de carbonate de calcium.



