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A dunantali szikesek

II. Az Ivan kérnyéki szikes talajok
és azok keletkezése

VARALLYAY GYURGY

MTA Talajtani és Agrokémiai Kutatéo Intézele, Budapest

Az Ivani medence szikes talajai elGalpesi tajon, a tolgy ardanylag nedves
Klimaju vegetacidkorzetében, barna erdétalajok kozott fordulnak olé. Kialakula-
suk a kozelmulthan szinte a szemiink ol6it jatszddott le, mégpedig 6ntdzés
nélkili, természetes viszonyok kozt. Sajatsdgos képzddési folyamataik ardanylag
jol nyomonkévethetsk, bizonvithatéan tisztézhatok.

L. Az ivani vélgy természeti viszonyai

A tanulményozott teriilet a Dunantal egyik legnyugatibl része, amelyet a
foldrajzi szakirodalom az ,,Alpokalja® nagytdj ,,Rabantali kaviestakaré”, vagy
»Nyugatmagyarorszigi kaviestakaré” tdjakent jelsl meg [1]. Knuek a tajnak
Eszakirészén, a Kisalfold medencéjének délnyugati hataran mélyed a kérnyezet
dombkoszorijaba az ivani volgy. Ezt a medenceszeri sblozetet nyugatrol és
északrol, s6t talnyomo részén keletrdl is a Répce pleisztocén kavicsterasza vezi
(Cser-i kaviesplatd), mig délen és délkeleten a Répee jelenlegi medre és Arterii-
lete hatdrolja,

Geoldgiat és geomorfologial siszonyol

Az ivind viley geologiai felépitéset kiilonbizg eredelii, kort és osszetételil
hordalékkip-jellegii kaviestakarék jellemzik és teszik valtozatossd. Az 5—35 m
vastag kaviestakaré tobbnvire mindeniitt a denudalt pannonial felszinen fel-
halinozddott, ferdén keresztrétegezett, felsépliocén folyami homokra telepiilt, s
felszinét ma 0,2—2 m vastagsaghan tobbuyire barna erddtalajok boritjil.

A teriileten a pliocén elején még kristalyos righegység volt a felszinen, de
attikai silllyedésével a pannon tenger térloglaldsa itt is teljessé valt. A felsg
pannon cimelet végén a hajdani egységes beltd a lasst emelkedés 6s leltiltédos
kivetkeztében egy dllandéan zsugorodsd fluviolakuszirikus vizrendszerré, majd
szarazulattd valt, A felszinén kialakuld konzekvens vizfolvasok — koztik o {6
hordaléksz4llits, az Os-Duna — a Drava-arok felé winyutak. A felsépliocénban e
vizlolyasok arcalisan taroltik le a fluviolakusztrikus réregsorral fedett panndniai
lelszint, majd a lassan siillyed& teriiletet vastag folyovizihomokkal toltoték fel.
Az alsépleisztocénban — az cgységes felszin feldarabolodisival egvidejliles —
megkezdGdott a tdjra elsésorban jellemzé kavieslakarok kialakulisea. Az ivini
vilgy fejlédése szempontjiabil elsdsorban a Répee 3 eltérd kort, ivdnyvi és dssze-
tételd kaviespasztdja érdemel figvelmet:

Lo Az északi, legiddsebb (Opleiszt. végi, kozéppleiszt. eleji) délnyugat —

északkelet irany(, durva kavies bv,
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2. A déli, leglintalabb (4jpleiszt. végi), a Répee mai volgyét koveld kavies-

piaszta, és

3. Az elébbi ketté kozé ¢kel6ds kozéppleisztocén kavieslepel.

Az itteni folyérendszer kialakuldsa idején — a pleisztoeén elején — tehdt a
folydk délnyugat—>északkelet irdnyba tartottak. A pleisztocén végén lejatszodo
geologiai folyamatok eredményeképpen azonban az egész szobanforgd teriilet
kibillent, s az egész Répee-rendszer hirtelen délre valtott. A kialakult foly6 és
patakvolgyek a Répee fiatal kaviestakardjanak lerakdsa idején nyugatra vissza-
vagodtak és sekély volgyeléseikkel széles, lapos hatakra és kisebb crézios sziget-
hegységekre bontottdk a felszint [1]. Ezek a Répeétdl hatravigodé vilgyek ma
is megtalalhatok és egyik legjelentsebb ezek koziil éppen az ivani vélgy, amely-
nek rovid mélyedése elsésorban korrdzios folyamatok credménye, s amelynek
kialakulasa tehat a pleisztocén végére, illetve a holocénba tehetd.

A hatravagédé pirhuzamos volgyeket — kiilondsen az ivani volgyet — a
Répee jpleisztocén kavicsove és holocén feltdliGdése keresztben lezarta, szinte
teljesen clgitolta, ami e teriiletek rossz lefolyasviszonyail, sdt szinte teljes
lefolyastalansagat eredményezte. A lefolyastalansag és a kdrnyezd dombvonula-
tok Taza tiledékei viszont az clzdrédott vilgyek holocénkori erételjes feltoltSdését
idézték clg és altalaban a felhalmozddast folyamatoknak kedveztek.

Az 1. dbran bemutatom az ivani vilgy geologiai felépitésének vizlatat
[3]. Az abrarol j6l lathatd, hogy mig a kirnyez6 domblkoszoran esak vékony
iiledékréteg fedi a mésztelen, homokos-murvas agvagba dgvazott, vizzdrévé
cementilodott iddsebb pleisztocén kaviestakar6t, addig a medencében ezt tébb
méter vastagsigban finom tled¢kek boritjak s szolgdlnak a talajképzddés alap-
anyagiul. Elesen tlinik szembe a Répee kiiszobszerl fiatal pleisztocén — ugyan-

csak vizzdird — kaviespasztdja, ami az ivani mélyedésnek zdrt, ,iist”-jelleget
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1. dbra
Az ivéni vilgy geolégiai felépitésének keresztszelvénye. 1: humuszos Feltalaj, 2: pleisziocén agya-
gos lisz, 3: ontésfold, 4: fiatal pleisztocén kavies, 5: idsebb pleisztocén kavics, G: pleisztocén
homok, 7: pleisztocén iszapos homok, 8: agyaglencse
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kolesondz, Talajképzédési szempontbo! ugyancsak [figyelemremélté a finom
iledeksorokat 1arkito agyaglenesék megjelenése is.

Domborzati és vizrajzi viszonyok

Nemesak geologiailag (felszin alatt) képez zart ,,fist”-6t az ivani vilgy,
hanem domborzatilag és vizrajzilag is lefolyastalan medence-jellegti. A korrézios
mélyedést ugyanis szinte minden oldalrél dombhétak évezik, esupan Csérimajor
kornyékén van egy sziik kapuja a mélycbbfekvést mai Répeevilgy felé. Ezen a
kapun” 1ép ki a Kocséd-patak, s tart a Répee felé. Vizszallitasa azonban olyan
esekély, hogy az ivéni vélgy lefolyédstalansagat alig befolyésolja.

irdekes, hogy az ivéni vilgy elzdrédasa és fokozatos lefolyastalanna
vildsa szinte a szemink elftt jatszédott le, amint arrél a régi katonai térkép-
felvételek tanulmdanyozisa sordn meggy6zédhetiink. Az ivani medence — talaj-
képzédési szemponthél szinte donts — hidrolégiai viltozésait az alabbi tabla-
zatban lehet vazlatosan dsszefoglalni.

1. tabldzat
Az ivéni vilgy hidrolégiai véltozdsai

n ) @
Iddszak Emberi tevékenység Hidrolégiai valtozasok
XVIIL sz. eleje ......... — Gyenge lefolydsi vélgy; kevés vizenyds
teriilet
XVIIL. sz, kézepe — — TFokozatos [eltoltédés, lefolyastalanna valds;
XIX. sz. kizepe — id§szakosan vizjarta teriiletek szaporodnak
XIX. sz. kozepe — Erdéirtisol Erd6k visszaszoruldsa, erézié fokozddisa,
XX, sz eleje teljes lefolydstalansag, sok vizenyds terii-
let, talajvizszint emelkedése
XX, sz elsd fele ...,... | Vizrendezések Rétek visszaszoruldsa, iddszakosan vizjarta
teriiletele csikkenése, talajvizszint némi
siillyedése -

Lathato ez isszedllitashol, hogy az ivani vélgy vizrajzi viszonyainak az

L4 L3 z > # b) s !] -t 4
alakuldsaban igen fontos szerepe volt az ember tevékenységének: az erddirtdsok-
nak, majd — kisebb mértékben — a vizrendezésnek.

Eghajlati viszonyok

Ivin kérnyékének klimatikus viszonyai a tolgyerddk vegetaciokorzetének
felelnek meg [6]. A teriilet éghajlatdban alféldi és dombvidéki elemek kevered-
nek [2]. Iz vtobbiak hatését jelzi a mérsékeltebb kontinentalitas (I.:—1° C,
VIL: 20,6° C, évi atlag: 10,0° C), az intenzivebb légmozgis, a parasabb koriilmé-
nyek, kevesebb napsiités, a csapadék nagyobb biztonsiga, egyenletesebb elosz-
lésa, stb. A csapadék mennyisdge viszont nem nagy (625 mm), s azt az évi
parolgas valamivel meghaladja (650 mm).

Talajviszonyok

A klimatikus adotisdgoknak megfelelden — az ember heavatkozésa
el6tt — 1olgyerddk horitottak a tajat, kivéve azokat a volgyeket, mélyedéseket,



VARALLYAY: Dunantali szikesek TII.

vagy medencéket, ahol a magasan all6 talajviz, esetleg az idészakos vizboritdsok
az crds megtelepedését lehetetlenné tették. Mig a tolgyerddk alatt agyaghemosé-
ddsos barna erddtalajok keletkeztek, addig a volgyekben réti talajképzddési
folyamat indult meg, s hidromorf talajtipusok megjelenés¢hez vezetett.

Az crddirtisok utdn a szantofoldi miivelés hatdsira az erddtalajokon bizo-
nvos ,sztyeppesedési” folyamat indult meg, s ez helyenként csernozjom barna
erddtalajok létrejottét eredményezte. Az erdzids és korrdziés tevékenység
intenziv erésddése viszont a rohamosan feltslt§ds (s esetenként lefolydstalannd
vilé) volgyek hidromorf jellegét fokozta, s ezt a késébbi vizrendezések is esak
részben tudtak ellensilyozni, illetve kismértékben eltolni a Lsztveppesedés”
irdnydban.

A fenti tényezdk egyiittes hatdsdra, a valtozalos talajképzddést folyama-
lok eredményeképpen alakult ki az ivani medence viltozatos talajtakaroja,
amelyet a 2. dbréan feltiintetett genetikus talajtérképen mutatok be. A talajok
térszini clhelyezkedését tiinteti fel a 3. dbra. A térképrdl jol lathatd, hogy a vil-
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2. dbra

Ivén kiirnyéké}lek senetikus talajtérképe. 1: agyaghemosidasos barna erdétalaj, 2: csernozjom
barna erdétalaj, 3: véti talaj, 4: Ontés talaj, 5: szikes talaj kozepes és kérges réti szolonyec, G: id6-
szakosan vizjdrta teriilet, 7: erdd
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gvet szegélyvezd — ma mir esak részben erdéboritotta — dombkoszorin agyag-
bemosdddsos barna erdétalajok, a medencében pedig hidromorf talajtipusok
tadalhatok. mégpedig tiobbnyire altalaban réti talajok, a Répee mentén dntés-
talajok, foltonként pedig szikes talajolk.

Az agvaghemosodisos barna erdétalajok kiterjedésének hatarat dltalaban a
150 m-es rétegvonallal lehet megvonni. Az ivani vilgy északi és leleti részét a
Csér-i kaviesplato agvaghemosédasos barna erdftalajai (felszinkézeli vizzdaro
padszerii kaviesréteg) szegélyezik. Nyvugali os délnyugati hatdran ezzel szemben
inkabb liszszerd diledékeken kialakult agvaghemosédisos barna erddtalajok
taldlhatdk, s ilyen talajok boritjik a Csér kérnveki kisebl dombvonulatot is.

Csernozjom: barna erdtalajok Ivan kérnyekén esak 1—2 kisebb [olton
lordulnak eld, azonban az ivini vilggvel pirhuzamos, hasonld geolégiai szar-
mazisi és hasonld geomorloléiaja volgyvek (Pos, Metde és Sid-patakok vilgyei)
Lalajainak tilnyomo részét ezek képerik. A vilgvek hasonld geologiai és geomor-
fologiai fejlédésiorténete, s ezzel szemben erdsen ollérd talajviszonyai alapjan
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4. dbra
A talajok térszini elhelyezkedése Ivén kirnyékén
A) 1t agvagbemosdsos barna erdétalaj, 2, 3: véti talaj 4: szikes talaj, 5: 6ntés talaj. a) lelta-
rdsok helye, b} talajlelszin, ¢) talajvizszint
B) Szikes talajok térszini elhelyezkedése Ivin kérnyékén. 1: kézepes réti szolonyee, 2: kérges réti
szolonyee, 3: kérges véti szolonyee, 4: véti talaj, 5: kérges réti szolonyee, 7: kérges réti szolonyec
8: réti talaj
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meriil [el annak a valésziniisége, hogy az ivani medence sajitsdgos talajviszonyai-
nak és a szikes talajok kialakuldasinak okait azokban a tényezdkben kell keres-
niink, amelyek tekintetéhen e volgyek kiillonbéznek egyméstol. Ezeket a ténye-
zéket foglaltam dssze a 2. tdblazatban.

2. tabldzat

Az ivani medence és a kérnyéki, parhuzamos vilgyek természeli viszonyai

Pirhuzamos vilgyek Ivini volgy

Mechanikal ésszetétel Konnyti (homokos) vilyog Nehezebb/vilyog, agyagos
vilvog

Drénviszonyok Jo Rossz

Hidrolégial viszonyok Mozgd, tébbé-kevéshé allandd- | Pangd, lencsés, ingadozé

szintdl, nem sos talajviz szintii, tdbbnyire sos talaj-

viz

Uralkodé talajtipus Csernozjom barna erditalaj Réti talaj

Talajfejlédés irdnya Csernozjom Réti talaj

Réti talajok elélorduldsa Kevés Sok

Srikes talajok elGfordulisa Nincs Van (foltonként)

Az eltérd 1alajviszonyok kialakitasdban tehat elsdsorban a

@) domborzati viszonyok (lejtésviszonyok, eréziotevékenység)

b) lefolyasviszonyok (felszinen és a felszin alatt) és a

¢) hidrologiai viszonyok (felszini és felszinalatti vizek) kiilonbézdsége
jétszott dontd szerepet.

A Répce mai medrét kivetd 0,5—1,5 km széles alluvidlis vilgyet dntés-
talajok boritjak. A folyé kozelében és jelenlegi drterein nyers és humuszos Sntés-
talajok, a mar régebben drmentesitett részeken réti ontéstalajok talalhatok.

A lefolydstalan medence-jellegii ivani volgy tilnyomé részét réti talajok
boritjak. Kiterjedésiik hatara altalaban a 150 m-es rétegvonallal vonhat6 meg.
Ezen beliil a tagolt mikrodomborzati medence relative magasabb [ekvési
részeit és legalacsonyabb teriileteit foglaljak el (3. abra).

Elgbbi esethen vagy szant6{6ldi miivelés alatt vannak, vagy véltozatos
botanikai &sszetételd réti vegetdcié talalhaté rajtuk. A mélyedések réti talajait
szintén gyep boritja, azonban ennek [ajgazdagsaga kevésbé széles, sok benne a
hidromorf fléraelem, s6t az dllomany néha zsombékosodd. Ezeknek a teriiletek-
nek egy része nedves periédusokban idészakosan ma is vizboritds ala kerl.

Az el6fordulé fontosabb talajtipusokra vonatkozé laboratériumi vizsgalati
adataimat a 3., 4., 5., és 6. tabldzatban foglaltam &ssze, a 7. tabldzatban pedig az
Ivan kérnyéki felszini és felszinalatti vizekre vonatkozd analiziseredményeket
kazlom.

2. Az ivani szikes talajok

Az Ivan kirnyéki szikes talajok teriileti elhelyczkedését a 2. dbrdn, tér-
szini elhelyezkedését a 3. Abrdn mutatom be. A szikes talajok — mint az dbrak-
rél lathaté — a mikrodomborzat kézepes magassdga részein taldlhaték, mintegy
60—80 kh-nyi kiterjedésben. Tébbnyire azonban ezeken a terlileteken sem képez-
nek dsszeliiggd, homogén talajtakarét, hanem olyan komplexcket alkotnak,
amelyben 60—800/; a szikesek részardnya. A térképen feltiintetett teriileteken
kiviil kisebb szikes foltok figyszdlvan az egész ivani medencében eléfordulnak.
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3. tdabldzat

A talajok &ltalines vizsgilati adatai

e pH ol ® | 5 | ®
5 ényszam, jtipus, " 2 ;
genetleat selny 5 fatnter —| C“‘uﬁ, = Os:c-fes Koto| o | N% | €:N
vétel mélysége em H,0 KCl o, ség A
Ivan—1 a/Kozepes réti
szolonyec
A 0— 8 68| 6,0 — 9,2 | 0,04 64| 57| 0,38 9,2
B, 10— 25 8,71 7,5 - 50 0,13 411 3,0 0,20 9,2
B, 30— 40 9,7 | 8,2 — 13,3 | 0,19 43 1,6 | 0,08 9,6
¢ 50— 60 9,9 | 8,6 — 229 | 0,17 39 1,3 | 0,09 8,0
80— 90 9,9 | 8,6 — 23,7 | 0,12 42 | — - —
110—120 99| 8,5 — 21,7 | 0,11 52| — — —
140—150 98| 8,1 — 14,2 | 0,07 a7t | — — —
Ivan —2. b/Kérges réti
szolonyee
A 0— 2 10,0 | 89 — 7,50 0,18 42 1,3 { 0,09 8,0
B, H— 15 9,7 | 87 — 4,2 1 0,40 34 1,5 | 0,09 8,6
B, 25— 35 10,1 | 9,1 — 4,6 | 0,50 37| — — —
Ivan—7. c¢/Kérges réti
szolonyec
Agy 0— 2 6,6 | 58 139 | — 0,02 | 108 | 12,4 | 0,48 | 14,7
£ 2— 5 7,7 | 6,00 56 | — 0,05 45 4,1 | 0,49 | 12,5
B, 5— 17 21| 7,7 - 1,7 1 0,00 30 14| 0,06 | 12,6
B, 20— 30 9,3 | 83 — 1,7 ] 0,26 40 0,6 | 0,03 | 124
30— 40 9,5 | 8,4 — 10,0 | 0,26 44 0,51 0,02 | 11,5
BC 40— 50 93 | 85 — 33,4 | 0,22 | — — —
c 60— 70 94| 84 — 42,2 0,15 A2 | — — —
80— 90 921 79 — 34,7 | 0,09 47 | — — —
Ivin—8. d/Réti talaj
A 0— 21 781 7,0 1,91 — 0,03 iy 251 0,43 | 113
B 30— 40 8,2 | 7,0 15| — 0,03 48 0,8 | 0,04 | 10,2
BC 55— 65 88| 7,6 — 17,5 | 0,04 421 — — —
C 80— 90 86| 7,6 — 23,4 | 0,07 56 | — — -
Ivin—9, e/Agyaghemoséda-
808 barna erddtalaj
A 0— 26 73 | 6,7 39| — 0,05 38 1,21 0,06 | 109
B, 40— 50 75 | 6,5 281 — — Al 0,77 0,04 | 103
B, 65— 75 76 | 6,5 22| — — 34| — — —
C, 90—100 70 | 6,5 09| — — | 27| — — —
C, 120—130 83| 7.6 — 34,3 | 0,05 47 | — — =
1

A szikesek leggyakrabban érdekes ,,padkds” képzédményeket, viltozatos
morfolégiai formakat alkotva jelennek meg. Ezeknek a kérnyezetbél mintegy
15—320 cm-rel kiemelked8 padkdknak a tetejét f6leg veresnadrig csenkesz { Festuca
pseudovina) és sziki tirom (Artemisia salina) boritja, de elég sok barinyparéj
(Camphorosma ovata), Nostoc commune és moha is taldlhatd itt, ezenkiviil a
sziki mézpazsit (Atropis limesa) mereven 4ll6 bugaszirai is megfigyelhetok.
A felszin széraz id6ben erésen repedezett, sajdtsdgosan merev (B-szint oszlopos
szerkezete). A padka névényasszociacija a réti vegeticioji részek folé Artemisia
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salina — Statice Gmelini — Festuca pseudovina — Festuca rubra vezérmovények-
kel képez fokozatos atmenetet. Sokkal élesebb azonban az dtmenct a padkacldal
¢s a padkaalj felé. A padkaoldalak altalaban meredekek, fehéres sziirkék, clisza-
poltak, esupaszak. A padkaalj szintén t6bbnyire kopér, fakésziirke. Kiszaradva
betonszerien kemény. Es6 utan opalos viztéesak tarkitjak sziirke, szappan-
szerfien kenéd§ felszinét. A kedvez6tlen feltételcklel esak a Camphorosma ovata
pozsgis tovel dacolnak helyenként.

4, dbra J. dbra
Szikesel elhelyezkedése a mikrodomborzat Tgen rossz vizgazdalkoddsa szikes [oll szanté-
elemein az Ivan—7. szelvény koriili legelin foldin, Csér hataraban

A vizenyGs, mélyebb részek felé az Atropis limosa — larackos tippan
{ Agrostes alba) — sis (Carez) — szlttyu ( Juneus) sor l\epez fokozatos dtmenetet.

Az egész Carex — Festuca ,,névényszukceesszié” szinte modellszerien meg-
figyelhet§ az Ivin-7. szelvény koriili legelén (4. dbra). Azokon a teriileteken,
ahol a szikesck részardnya kisebb, szdnt6foldi miivelés folyik. [1t méar messzirsl
szembet{innek a sotétfelszinii, j6 szerkezeld szintokat tarkité fako szikes foltok.
A 20—500 m? kiterjedés( szikes foltok igen rossz szerkezetiiek, szirazon régisek,
durvén és nehezen elmunkalhatéak. Az cke gyakran fclf()l“"dt]d a B-szint oszlop-
darabjait, vagy oszlopait. V]lgd?dall\.()ddSl tula]donqdﬂul\ igen kedvezitlenek.
Mar kis es6 utdn is megdll rajtuk a viz, a talaj ragadés, quppedo kenddé péppé
vilik (5. dbra). 'Iermel\envb(,guk — ennck megfeleléen — igen Llcsi rajtuk vagy
kipusztul, vagy esak igen gvengén fe;ludlk a névényzet. J elelltoseﬁuket novel,
hogy az Ilven szikfoltos tablak egvséges miivelése szinte leheteilen s ezért a
terméseredményck a tabla jo termékenységii részein is visszaesnek.

Az aldbbiakban hemutatom néhény ]eﬂcg7etes ivini szikes talaj szelvény-
leirdsdt.

Ivin-1. szelvény

Fekpés : Az ivini téglagyiar melletti legeltn, a kis hiromszigalaki t6lgvestl nyugatra,
mintegy 200—220 m-re.

Kirmyeset : gyérfivi, hepe—hup&s szikfoltos legeld.

Domborzat : az 1—3 m-es, Oridsl vakondtardsszerd hepe-hupa lelsd részén, a mikrodombor-
vat kizepes magassigi felcvéséhen,

Névényzet : .1r!emzs:a monogyna és salina, Festuca pseudovina, Nostoc comunune és elég
sok nem kifcjo,zetten sziki floraclem.

Szeloénymelység: 190 em. [Mumussréteg vastagsdg : 40 em, Peasgés : felszintl gyengén. A kir-
nyezet foltonként szintén felszingdl. l'enolftalem ligossdg: g, Talajeiz: 210 cm.
A 0— 8 cm Suziirke, omlés, envhén kissé morzsis szerkezeti (zyep), gyikerekkel siirtin atjart,

kevéssé tomote valynﬂ' Atmenet a kivetkezd szintbe igen éles.

B, 8-26 cm Soiétebh sziirke. igen kifejezelt oszlopos szerkezettel (6—Y % 6—9 % 12—16em)
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bire Lissé agyagos vilyog, Az oszlopek igen Lkeméuyek, hardntirinyban nem
repedeznek. Atmenet a kévetkezG szintbe szerkezetben éles.

B, 2640 em  Sziirke, prizmas szerkezetd agyagos vdlyog.

Atmenet a kivetkezd szintbe elsdsorhan szinben éles.

C40—70 em  Sdrga, thmddétt agyagos vilyog. Lehuzods szirke humuszerek, aprd virdsbarna
vasas foltol.

70—190 cm Sdrga, toméditt iszapos agyag. Rozsdds vasszinezidéselk, aprod fehér mészkonkré-
ciok. Sdrga homokosabh, sziirkéssivga agyagosabl és szirke iszaposabb réte-
vek, ill. {olrok Larkdn valtakoznals.

Talujlipus : Kozepes, oszlopos réti szolonyee, karbondtos, loszszerd agyagon.
{odn-2. szelvény
Feheds: Az Ivin-1. szelvénytsl 2 mere, a vakondtirdsszeri hepe-hupa kizipsd részén

(-.padkaoldal”). A felszin kopir, [ehéree [akult, csak kevés Artemisia saling és Camphorosma ovate

tengddik rajt.

Szelvénymélység: 100 enu Humuszeéteg vastagsdg : 40 em. Pessgés @ felszintil. Fenolftalein
litgossdg : felszintdl.

A 0— 2 em TFakdsziirke, omlés, szerkezet nélkilli, gyikerekkel enyhén atszétt homolkos
vilyog. Atmenet a kivetkezd szintbe szerkezethen igen éles.

By 2—19 em Sziirke, oszlopos szerkezetl vilyog. Az oszlopok révidelbek és kevéshé kileje-

zettek, mint az 1. szelvénynél. Atmenet akévetkezi szintbe szerkezethen éles.

40 em Sziirke, prizinds szerkezetii vilyog. Atmenel a kivetkezd szintbe szinben éles.

Talajtipus : Kévges réti szolonyee, karbondtos, loszszerii agyagon.
Lvdin-7. szeloény i
Felvés : Ivan-Csifordjanosfai attdl E-ra 150 m-re, az ivini téglagyartol keletre 250 m-re.
Kirnyeset : hepe-hupds felszinii, helyenként erdsen szikfoltos legeld, barna felszini, viligos
szikes foltokkal tarkitott szint6. Domborzat: kissé mélyebb felovésd részen.
Néwvényzel: Artemisia monogyna és salina, Plantago tenuiflora, Festuca pseudovina, Atropis

{imosa, moha.

Szelvénymélység : 100 em. Humuszréleg vastagsdg: 40 em. Pezsgés: 8 em. Talajviz: 370 em

(4 6 mulva 260 cm).

Agy 0— 2em Feketésbarna, gytkerekkel nemezszerfien atszétt humuszos vilyog.

Atmenet a kovetkezd szintbe éles,

A 32— 5 em Sziirkésbarna, elporosodé morzsas szerkezet homokos vilyog. Igen sok gyikér.
Atmenet a kivetkezd szinthe igen éles.

B, 5—17 em Viligos barndssziirke, kifejezetten oszlopos szerkezetii, igen crfsen tomddatt
vilyog. Enyhe vasfoltossig., Az oszlopok felszinén (repedésel mentén) vildgo-
sabb szinti bevonat. Kevés apro hajszdlgyokér.

Atmenet a kivetkezs szintbe éles.

By 17—A0 em Barna, aprépoliéderes szerkezetii (4—10 mun) vilyog. Kevés gyskeér, elszortan

kavies, viligosabb erek. Atmenet a kivetkezd szinthe fokozatos.

54 em Sdrgisharna, gyengén poliéderes szerkezet(i agyagos vilyog. Vasrozsdassig, kevis

mésziolt. Blszortan kavics. Atmenet a kivetkez§ szintbe éles.

C 54—77 cm  Sargissziicke, kézepesen tomddott iszapos valyog. Elszortan vaspettyek, sok
rozsdds vasszinezGdis, fehér krétaszerid mészloll és mészgibees.

77—100 cm Sziirke valyogos iszap.

100 em-16] Sziirkéssdrga valvogos (iszapos) agyag. Mészloltok, rozsdas vasszinezidés,
Talajtipus : Kérges oszlopos réti szolonyec, liszszert karbondtos agyagon.

B, 19

BC 40

»

A szelvényleirdsokbol és a 5—6, tdblazatokban sszefoglalt vizsgalati ada-
tokbdl kitiinik, hogy az ivdni medence szikes talajai kérges és kozepes réti szolo-
nyecck. Kémhatasviszonyaik (3. tiblazat) még a szikes talajok viszonylatdban is
igen kedvezdtlenek (pll:9—10). CaCOs-tartalmuk a felszinen igen csekély
(0—5%). lefelé azonban ngrdsszeriien emelkedik, s 60—80 em-nél éri el maxi-
mumdt 30%-t meghalad6 értékekkel (3. tablazat). Mechanikai 8sszetétel tekin-
tetében vilyogtalajok. B-szintjiikben — mint ez a szolonyecckre jellemz§ —
némi kolloidfelhalmozédas figyelhetd meg (4. tablazat).

Vizoldhatd sotartalmuk nem talsdgosan nagy (5. tdblazat). Az A-szintben a
sok mennyisége egészen cselély (1 mged), s a By-szintben éri el maximumat 4
mgeé koriili értékelkkel. A mélyebb rétegekben a sétartalom 2 mgeé-re esik
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fi. tablizat
A vizsgilt talajok kicserélhet kationjainak Gsszetétele

) Catt | Mg | Nat | ke 5 T Cart ‘ Mg+ Nat K+
Szelvény szdama| | | - S smepecc il -
és mintavétel
mélysége em mg e, &, ‘ S%-ban
B | P l l
Ivan—1. | w !

0— 8 2250 | 3.13 4,00 ! 0,72 30,35 | 33,75 | 74,14 10,31 13,18 | 2,37
10—25 1550 [ 370 | 11,43 1 0,66 31,29 | 2875 | 49,53 | 11,82 36,53 | 2,12
30—40 12,25 | 3,45 | 14,03 | 0,64 30,42 | 29,25 | 4027 | 1134 | 46,29 | 2,10
40—70 16.50 | 5,59 11,43 | 0,506 34,08 | 32,00 | 48,42 | 1640 | 3354 1,64

Ivan—2. [ ! !

0— 2 l 0,75 | 2,46 15,69 1,20 1 26,10 | 23,75 | 25,86 9,43 b 4,60

219 8,50 | 2,63 17,56 | 0,92 2661 | 26,25 | 20,67 9,38 3,46
19—40 8,00 | 3,13 19,91 0,87 1 31,91 | 25,00 | 25,07 9,81 273

Ivan—7. :

N— 2 10,25 | 3,78 1 2,70 1.05 | 1778 | 32,50 ! H7T,68 | 21,27 15,16 | 5,89

2— 5 295 2,47 | 291 ] 0.26 8,39 | 11,50 L 32,83 | 2945 | 34,67 | 3,05

h—17 2,95 | 345 000 | 0,25 | 1543 | 15256 | 17,83 | 2237 | 5331 | 1,49
20—30 1,06 | 099 18,27 | 0,34 20,66 | 19,75 | 5,05 478 | 38,54 | 1,63
J0—40 6,30 | 1,97 | 20,43 | 0,43 ‘ 20,13 | 27,87 | 21,60 6,77 | 20,25 | 1,38

Ivin—8.

0—21 C20.61 | 3,44 0,73 | 0.61 25,39 | 30,50 | 81,19 13,56 2,86 | 2,39

30—40 ; 16,44 | 6,10 195 | 0,07 . 25,06 | 28,63 | 65,63 | 24,33 7,76 | 2,28
Ivan—9. | |

0—26 | 11,72 | 2,62 I 0.6 1,04 | 15,74 | 2275 | 7444 16,66 227 6,63

26—59 ’ 16,12 | 444 i 0,053 i 0.65 ’ 2076 | 2875 | 74,07 | 20,39 254 3.00

vissza. A s6k &sszetételében mindeniitt a NaHCO, dinté tulsilya szembetiing.
Jelentdsebb sotartalom esak az Ivan-2. S/eiveny 0—40 cm-es I‘Lt(’ﬂ't‘})ul illetve a
mikromélyedésekben keletkezG humusz-sé kérgekben tdp‘l%zlalhatu (10 mgeé.)
(5. labldzdl)

A NalCO, doénté talsilya a séosszetételben, a felsé szintek kivételével
megjelent ,5—1 mge. é. 111(:nn3i<.ém'i szoda ¢s az erGsen Mgos kémhatés termdé-
szetesen rdnvomja bélyegét az ivini szikes talajok 1\1(,5(_’]‘(‘“1@“) kationjainak
isszetételére is. Mint a 6. téblizat adataibél kittinik, a vizsgdlt szikes talajok
Na-telitettsége igen erés. A Nat mennyisége az SV/-ban Llfe‘]ezve mar az A-
szintben merfhalad]d a 15—200/-t, a B- szintben pedl(r 8001z (1) emelkedik, s
még a C-szinthen is 300, korili. A Nat mellett a stcrolheto Mg2+ mennvisége
10—15%, a kicserélhetd kationok téhbi része Ca2t.

Az ivani rétl szolonyecck alatt dltaliban 2 m koriil helyezkedik el a talaj-
viz szintje, amely azonban igen intenziv évi ingdst mutat (0,8—3 m). A talajviz
szinte kizdrolag NallCO, ‘b6l 4lls sétartalma 700—1000 mg/liter (7. tablizat),

3. Az ivani szikes talajok keletkezése

Az ivdul szolony mupusu szikes talajok kialakuldsa — mint ez Magyar-
orszdgon SZABOLCS [7, 8] és mdsok szerint dltalinos — minden esethen a réti

alaﬂmpzodea viszonyai kizétt ment (és megy) végbe akkor, ha a réti folvamat
a sajitsagos kor ulm(_n} ek kivelkeztében szll\csodcabel fonédott Bssze.
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Mlindenck el6tt tisztdzni kell tehdt az ivani medence réti talajainak kép-
z0dési kiriilményeit, genetikajat.

Az Ivani volgy sajitos geologial felépitése, geomorfolégiai fejlddéstorténcle
és arculala, valamint domborzati adottsigai egyardint kozrejdtszottak abhan,
hogy az ivini medencében a felszini és felszinalatti vizek egyarant ésszegytliek
(6. dbra). Az sszegyiileml§ vizek azonban az erdGirtdsokat megelézéen (350—

6. dbra

Felhalmozodasi [olyamatok ténvezsi az ivani medencoben

Y vizdtnem- rossz  vizgaz- foko- . i
felszinkazeli pe ; 553 intenziv
| ereszto ka-  —— dalkodasitu- — zott  —— Ly §E
—={medence lelé A : A i 9l feltsltddes
ple toa viesréteg lajdonsagok erozid
délt irdnya
Geolis Tkaviesgdt” a )
gial cestrunajort — beszivargott vizek fokozatos lefolyasta-
S NG N 1o Ly = anna vald
felépi- tere }’]\“' dramlasa a medence lanni vilds
tes szih’ alatt folé I
agvaglenestlk
| —sizeard
agvagrélegek I
|
P 5 v
Domborzal {(vélevet ko- | o [felszini  vizek
E B e | |
szorszeriien dverd sszemvitlemlose <.
dombolk) talajban dramld vigek | PP8/EsyUICMICSE ‘
—|= talajvizek i

A00 évvel ezelétt) még az Ujarob-patakon kereszliil zémmel lefolyist nyertek
a Répedbe. gy bar a medence mélvebb részein mar akkor is hidromorf viszonyok
walkodtak, a volgy kétségieleniil szirazabb volt, mint jelenleg és jelentds
részét feltehetéen erdd horitotta. Fat igazoljik a tulajszelvényekben helyenként
lellelhetd régi erdGlalaj B-szintekre utalé maradvinyok (viréses szin, agvag-
felhalmozodas, sth.) és az Ivan-1. szelvény kirnyékén clteriils kis erddeske
hatalmas, jol fejlett, évszizados tolgvel, amelyek a mai talajviszonyok mellett
(szikes [loraclemek az aljnévényzetben) otl semmi esetre sem lennének moeg-
telepithetdek, nem fejlddhetnének zavartalanul. Az akkori talajtakardt tehat
erddtalajok, a mélyebb részeken pedig réti talajok alkottdk, s azl szikesck még
nem tarkitottak — hisz a szikesedés feltételei még nem voltak meg.

Késdbb — de kiilénisen az erdGirtasok utan, — azok kivet kezményeként —
az erézidtevékenység igen intenzivvé valt (laza feltalaj, névényboritotisig
hidnyva, felszinkozeli vizzard kaviesréleg, heterogén domborzat) és a medence
feltoltédése igen meggyorsult. Ugvanakkor lefolydsviszonyai — érthetden —
romlottak, s6t a volgy gyakorlatilag lefolvistalan medencévé valt., Az bssze-
avillemld felszini és felszinalatti vizek felhalmozadtak és hidromorf kiriil-
ményeket (felszinkozeli, ingadozé szinld talajvizek, idészakos vizboritasok, sth.)
teremtettek. A medencében a réti talajképzédési folyamatok valtak uralko-



16 VARALLYAY: Dunantali szikesek IL.

dévd, s ezek eredménycképpen hidromorf talajtipusok, f8leg réti talajok ke-
letkeztek,

Ugyanakkor az uralkodévavalo Felhalmozoddsi folyamatok bizonyos esetek-
ben megteremtették a szikesedés feltételeit is, amelyek hatdsara szikeseddési
folyamatok indultak meg és vezetlek az eldbbiekben ismertetett szikes talajok
létrejittéhez.

A szikesedésnek 3 alapvetd feltétele van:

1. soforras,

2. sb6-szallitd kozeg,

3. felhalmozédisra kedvezd korilmények.

A vizoldhatd sok forrdsit — kétséget kizaréan — a medencét felépits
geologiai képzédményekben kell keresniink. A legnagyobb kiterjedésben els-
forduld és a legvastagabb rétegsorokat alkotd iiledékek (pleist. kavies, pleist.
homok, éntéshomok, sth.) igen kevés oldhatd sot tartalmaznak és sdik ossze-
tételében f8leg Ca és Mg s6k szerepelnek. A loszéknek ezzel szemben nemesak
sokészletik nagyobb, hanem abban a Na-sék eléfordulasa is ligyelemremélts.
lev egyet kell érteni STEFANOVITSsal [6], aki az ivani szikesck keletkezésében
a loszdn atsziviargd, Na-ban gazdagodo talajvizeknek déntd szerepet tulajdonit.
Tekintve azonban, hogy kismértékil séfelhalmozdodist liszmentes iiledékeken
kialakult talajokban (pl. a Cser-i kaviesplaté vizzard kavicsszintjei [ilétt) is
lapasztaltam, azt kell dllitanom, hogy a felszint borito iledékek egyarant
soforrisul szolgaltak.

A s0-sz4llito kozeg — amely lehet8vé teszi, hogy a talajban, illetve a
talajképzd kézethen egyenletesen eloszlé sotartalom  diferencialédjon, cgyes
helveken felhalmozdédjon — a viz. Ivin kirnyékén ilyen szemponthdl a felszini
¢s felszinalatti vizek hatésaval egyarant szdmolni kell.

A szikesedés harmadik feltételét a felhalmozddisi folyamatokra kedvezé
korilmények alkotjdk [5]. Ezek egyik oldaldt a klimatikus, mésik oldalat a
geolégiai és domborzati tényezdk képezik. (Ez utébbiakat a 6. dbrén foglaltam
dssze.) Kétségtelen, hogy a szaraz (arid) klima, de legalébb az idészakos
kiszaraddasok elengedhetetlen feltételel a szikképz&désnek, hisz ¢ nélkiil
az oldatok betéményedése és a sok felhalmozddisa nem képzelhetd el. Ivan
kirnyékén — bar a klima semmi esetre sem nevezhet§ aridnak — az id8szakos
kiszaraddsok feltétleniil bekovetkeznek. Azonban épp az ivani vilgy szikes
talajainak a megjelenése bizonyitja azt, hogy a szikképzddés nines az alfoldi
siksdghoz, a szdraz, aszilyos klimdhoz kiotve, hanem az mas klimatikus feltételek
¢s mds térszini viszonyok koézétt is végbhemehet.

A szikesedés fenti feltételeinek egyiittes hatdsdira indultak meg az ivini
medence szikképzddési folyamatai.

A lehullé csapadékviz az ivini vélgy és a kérnyezd dombkoszord finom
iledckeibdl (azok dsszetételének meglelelGen) csak kevés sot tud — beszivirogva,
vagy elfolyva — kioldani, elsGsorban Ca és Mg sdkat. Ez a hig oldat indul meg
a volgy iranyadban (a felszinen, vagy a felszin alatt) és jabb és jabb rétegekkel
érintkezve sétartalma kissé megnivekszik. Sokkal lényegesebb azonban az a
viltozds, ami akkor kivetkezik be, mikor a viz lésziket dtjarva Na-tartalomban
dusul fel. Az oldatba juté Na sok [8leg hidrokarbonitok, amelyckb6l azonban
bizonyos korilmények kozitt a

2 NaHCO, == Na,CO, + H,0 - CO,

dsszefliggés alapjan széda keletkezhet.
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7. tabldsat
A vizsgilt felszini vizek és talajvizek osszetétele

W o) ® w | ®
A wvizek Szelvények talajvize Gémeskal | Vizallds | Bardzda
Bsszelétele (I.—8) (I.—1.) (I.—7.)
Ivan—1. J Ivian—7. J Ivin—a~8. Ivin—9, szelvények kirnyélkén
pH | 854 I 806 | 790 7,87 785 | 870 8,85
«) Sraraz maradék |
mg/liter 1084 700 - 630 6558 916 1224 750
h) Izzitdsi mara- |
dék mgfl 092 418 1329 396 516 898 430
¢) Karbonat
kemdénység 46,715 | 28918 29,064 21,170 36,086 42,830 18,790
d) Osszes kemény-
sog NO 14,122 3,237 25,777 30,009 38,954 3,330 2,992

e) Maradék

I
|
|
[) Szdda egyen- l‘

keménység — — — 8,929 2,868 — —

értéle 11,640 7,390 1,190 — — 14,120 5,640
g) Osszes lagossig

mg e & 16,6840 | 10,3268° 10,3660|  7,5672| 12,8892| 15,3310 6,7146
h) Szoda ligossag |

mg e. é. 0,1600 — } — — - 1,7849 0,9301

Cl- mg e 6 0.4507 0.8400;  1,2300 0.5970 1,2000 0,8394 0,7548

503~ mg o é, 0,7355 01874 1,3666 2,0708 2,1000 23790 19166
i) Anionok dsz- |
szege mg e, ¢ 17,8702 11,3542 13,0126 10,2350 16,1802 18,5495 89,3860
Ca?+ mg e, 6. 1,2301 0,9300] 24958 2,0882 12,0302 0,6300 1,0260
Mg+ mg e, &, 3.8056 223360 7,3800 38,6616 | 12,9366 0,5670 0,0514
Nat mg e & 15,0435 8,86941 330420 0,3562 26956 | 177390 83,8115
K+ mg e 6, 0,24G1 0,1022  0,0766 (,0330 0,0766 0,0870 0,0716
1) Kationok isz- {
szege mg e, &, 20,3253 | 12,1352 13,2662] 11.3394] 17.7390 19,0230 9,6706
o) Szikesedési ]

Lianyados () 74,01 73,08 24.90 4,90 15,19 93,25 87,08
l) Mg Viszony-
szam (M) 7557 70.60 TATH 30,57 36,43 47,30 4,77
1) Tulajvizszin | F
Asaskor em 1, 210 370 340 — — = —
Talajvizszint
asgskorem 2. | — IR0 320 249 — —_ —

i) Talajvizszint |
A—23 oramiilva | |

em Lo 160 260 220 — — — —

Talajvizszint

fi—>0 dra milva \

em 2, — fatal 94 C 205 - s i —
ol S Na- Na- MeNa= | Me(Ca)~ | M- Na- Na-

HCO; | Heo, | HEO, | HCO, | HECO, | 1160, | HCO,
i | I
1= 1962, XI. 2.= 1063, V.

A széda thluyomd része az ivani medeneében kétségteleniil NaHCO,-
tartalmi talajvizekbél képzédik, tehit végeredménvben geoldgiai eredet. Fel-
tételezhetd azonban, hogy — kiilénisen a vizrendezések elétt -— az erésen hidro-
morl koriilmények anacrob feltételei lehetévé tették a szullatredukald bacte-
rinmok kizremikodésével lejitszodé biologiai szodaképzddést is.

2
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Annak cllenére, hogy mint a Nal1CO,;-nak, de kiiléndsen a széddnalk it
igen kis mennyiségeirs] van szd csupdn, a viltozds igen lényeges, hisz jelentékeny
pH cmelkedéssel jar, s ezen keresztiil az oldékonysigl viszonyokat gyikeresen
megviltoztatja. A pH megemelkedésével ugyanis a Mg és kiilonosen a Ca kar-
bonatjai ¢és hidrokarbondtjai (mérpedig a vizek elsGsorban épp ezekel a sékat
tartalmazzak) oldékonysdga igen erdsen csokken, s azok egy része oldhatatlan
formaban kivalik (mészakkumuldcios szintek). A vizek sotartalma tehdt nem
emelkedik, ezzel szemben jelentds viltozds kovetkezik be dsszelélelikben:
CaMg—IHCO;—~MgCaNa—HCO,—~NaMg—FHCO,—~Na—ICO, (7. tiblizat). Az
ivani velgyben tehat a lefolyastalan medencékre jellemz§ oldatbetéményedés
elsésorban relativ értelemben, az dsszetétel eltoléddsaban jelentkezik. Bizonyvitja
ezt, hogy mig a kornyez6 domboldalak talajvizei CaMg—T11CO, tipustak, addig
a medencében azok MgNa—HCO,, Na—HCO, jellegiiek [4], sotartalmukban
viszont jelent8sebl kiilsnbség nem tapasztalhaté (500, illetve 600—700 mg/liter).

A medencén beliil azokon a teriileteken, ahol a vizek Gsszegyiilemlése és
,,megpangdsa’’ még élesebben (gyakrabban és intenzivebben) jelentkezik, a vizek
kémiai dsszetételénele — fentiekhez hasonlé — megviltozasa még fokozottabban
6s szélsBségesebben figyelhetd meg. Ilyen teriileteken, pl. ahol a finom iledékek-
ben ,agyaglencsék’ helyezkednck el, vagy a talajszelvényben kolloidokban gaz-
dag szintek taldlhatok (pl. régi erdétalaj B-szintek), tehdt ahol a medence
dltaldnos lefolyastalansiagdbdl fakadd felhalmozédasi folyamatokat to-
vibbi lokdlis jelenségek mélyitették, a vizek kivétel nélkil Na—HCO,
tipustak.

Aol azutén a talaj a sajdtsagos korilmények folytan ezeknek a NaHCO,-s
vizeknek a haldsa ald keriil, ott szikesedési folyamatok indulnak meg. Ebb&l a
szempontbdl a felszini vizek és a felemelkedd talajvizek hatdsdval egyardnt
szamolni kell. A felszini vizek hatédsa teriiletileg ¢s jelentfségében is korlatozott.
Sokkal fontosabb szerepet jatszanak az ingadozd szintii NallCOg-s talajvizek,
amelyek nedves idészakban 70—80 cm-ig felemelkednek, s a kapillaris vizemel-
kedést is figvelembe véve hatasukat egészen felszinkdzelig éreztetik.

A talajvizeknek véltakozé irdnyt hatasa alatt a talajban felhalmozédnak
a Na-sok (elsésorban természetesen NallCO,) és a talaj oldhaté sékészletében
uralkodéva, gyakran szinte kizdrélagossa valnak. A vizsgédlati adatok tantisiga
szerint az ivani szikesek kialakulasanal cls6sorban a felfelé irdnyulé folyamatok-
nak van jelent8sége. Megfigyelhetd ugyanis, hogy a sémaximumok minden
szelvényben 20—40 em-I magasabban jelennek meg, mint a CaCOg-maximumok
(3. téblazat). Megallapithaté tehdt, hogy a talajszelvényben a talajvizek 1d8-
szakos felemelkedésckor ugyanaz az dsszetételeltoloddsi folyamat jatszodik le,
mint amely a vilgy felé tarté vizek mozgdsa sordn is hekdvetkezik.

A feliilrl lefelé hato kiltigzési és az alulrél felfelé hatd kapillaris folyamatok
hatarfeliiletén kialakulé sémaximumok egyébként az ivinl szolonyecek B,-
szintjében talalhaték, tehat mintegy 30—40 em mélységben, a felszinhez ardnylag
kozel (5. tablazat).

Bér az ivini szolonyecek sétartalma ardnylag nem nagy (5. téblazat), az
crésen lagos talajoldatban az oldékonységi viszonyoknak megfeleléen a Ca?t és
Mg?*+ ionok mennyisége nagyon lecsoklen, a Nat ionok tehat abszolut és relativ
értelemben egyarant uralkoddvé véalnak. Ez a talajoldat és a talaj szilard fdzis
kozti szoros kélesénhatasnak meglelelGen, az ionegyensalyok térvényszertisé-
geinek az értelmében a talaj adszorpciés komplexusinak erds Na-telitGdéséhe
(6. tablazal) vezet, annal is inkabb, mivel az ioncsere sordn felszabadule Ca®*
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ionok nem maradnak oldatban, hanem oldhatatlanni valva hatékonysagukat
elvesziik, fgy a telitédési reakeid egyirdnyiva valhat.

Ismerve a talaj kieserélhetd kationjainak ésszetétele, valamint fizikai és
vizgazdalkodasi tulajdonsdgai kizti szoros dsszefiiggést [9], nem meglepd, hogy
az ivani szolonyecek [izikai és vizgazdalkodasi tulajdonséigai az erés Na-telitett-
ségnek meglelelGen igen kedvezétlenek.

A szobanforgé szikes talajok gyenge termékenysége, sit terméketlensége
elsésorban és déntSen épp ezekre az okokra vezethetd vissza.

6sszefoglalés

1. Vizsgdlat targydva teltem a nyugatmagyarorszdgi kaviestakaro északi
szegélyén elhelyezledd ivani medence szikes talajait és azok keletkezését.

2. Az ivéni medence véltozatos talajtakaréjanak kialakulasa szempont-
jabél elsésorban a

a) geolégiai viszonyok (az ivini volgyet 6vezd dombkoszort erézidérzé-
kenysége, lefolydstalan ,,iist”-jelleg a felszin alatt, agyaglenesék, viz-
zird agyagrétegek a laza iiledéksorok kozé ékel§dve),

b) geomorfolégiai és domborzati viszonyok (szinte teljesen zért dom-
koszord, lelolydstalan medence-jelleg)

¢) hidrolégiai viszonyol (lefolyastalansig, idészakos vizborits, inga-
dozé szintd, felszinkozeli, NaMg-HCO, tipust talajvizek, rossz drén-
viszonyok) és az

d) ember tevékenysége (erdsirtds, vizrendezés)

jitszotiak szerepet.

3. A fenti tényez6k hatdsdra végbemend talajképzédési folyamatolk ered-
ményeképpen Ivén kirnyékén valtozatos talajtakaro jétt létre:

a) a volgyet szegélyz§ dombkoszorin agyagbemosédasos barna erdd-
talajok,

b) a medencében hidromorf talajtipusok keletkeztek. Altaldban réti
talajok, a Répce mentén 6ntéstalajok, foltonként pedig szikes talajok.

4. Az ivéni szikes talajok kozepes és kérges réti szolonyecek.

5. Azivani medence szikes talajainak a keletkezésében elsGsorban az alabbi
talajképzddési tényez6k jatszottak kizre:

a) az ivéani vélgy lefolyastalan medence jellege,

b) a kornyez§ teriiletekrsl a mélyedés felé tarté felszini és felszinalatti
vizek dsszegyiilemlése, felhalmozédiasa,

c) oldhaté Na-sokat tartalmazé iiledékek jelenléte,

d) az idszakos kiszéradasok lehetdsége,

e) a hidrolégiai viszonyokat befolydsold lokdlis tényezék (vizdtnem-
eresztd rétegek, szédaképzddés, stb.) megjelenése.

6. Az ivdnt medencében a fenti tényez6k hatdsira véghemend szikkép-
z8dési folyamatokat az aldbbi vézlatban lehet 6sszefoglalni:
felszini, . 1 wvizek felhalmozdddsa siEgvanEs e lRctaiy
felszinalatti iiledékeken
széda — ptl megemelkedése — Ca és Mg s6k oldékonysigdnak visszaszoruldsa

— kis mennyiségii

. . talajvizszint ingadozas, o
— NallCOy-s, liigos talajoldat — ., . Na-s6 felhalmozddas
iddszakos kiszdraddsok

Q#*
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-> adszorpeiés komplexus Na-telitése — rossz fizikai és | igen gyenge termé-
vizgazdalkoddsi tulajdonsdgok, erfsen lagos kémhatds | kenység.

Erleezett: 1964. [ebrudr 10.
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3aconennbie nouBbl 3agyHaickoro Kpas
II. OOpasoBaHHe ¥ CBOHCTBA 3acOJNEHHBIX N0YB paifona HMBau

Hv. BAPAJIIIAH
HayuHo-uccnenoBatenbChuil MHCTHTYT NOYBOBEJEHHA W arpoXnmMnd A, H. Benrpuwu, Bypjamewr
Pezwme

3acoJieHHBIE NOUBLL pafiona MpaH, 0 KOTOPLIX MOBOPHTCA B pacrosuieil crarse, 00pazo-
BAJIHCH B CICHHHUCCKHX HPHPOAHBLIX YCIOBHX. ITH 34CONEHHBE MOYBBL PACHOJNOMKEHLI B
NPeAropbAx AJILI, cpeal GYPLIX jeCHHIX MO4YB. 3aCOJCIHbIE TOYBLI 3TOre paffona o6pasona-
JMCh CPABHUTEIBHO HEIARHO, NMOITOMY BLITCLEHHE [POLECCOB HX 00pasOBaHHA BHOCHT HOBDI
BICIAJ B EN0 HCCIIe0BAHHA I'eHCTHKH 33C0/ICHHDIX [104B. PesynpTaTol NPOBEAEHHEIX HCCIEL0-
paHull CBOAATCS K CHACLYHIICMY:

1. Mayuanock 00pasoBauis 11 CBOJCTBA 3ACONCHHLIX IOYE MBAHCKOIT ROJIIHBL, DACIO-
JI03KEHHOIT HA cepepHOI OKpauHe rafeuHoro MoKpoea 3anajHoit Benrpu.

2. B o0pazosanuy pasHoo0PA3HOr0 MOUBEHHOTO TIOKPOBA HBAHCKOH JOJHHE GONBLIYIO
POMIL Urpas chenyome haxtopsl: a) Neosoriteckie YenosHs (CKJIOHHOCTD K 3PO3HH CKII0HOB
XOMOB, OKPYKAIOMEIN AOJHHY, JCIKHH MexaHiueckHil cocTas, BOJOYTOPHLLL rancuHplii
rOPH3OHT, sajieraonyiii GIH3K0 K AHCBHOI TMOBEPXIIOCTH, feceTounsll KOTH000pasHLilt xapak-
TEP OTHI0KCHIT TIOf MOBCPXHOCTRIO, TIMHICTEE JHIHSLI, BOAOYIOPHLIE DIHHHCTHIC HPOCIOIKIL
CPEIH PLIXJLIX OCAZOHUILIX OTI0:CHHI). 0) ['comopdonoriyeckiie i pesnedHLIe YCi0BHas
(LOJHHA MOYTH ITOJIHOCTHI0 OKPYAEHA XONAMAMH H HC HMEET CTOKa). B) [11posIorHueckHe ycio-
erst. (DecCTOUHOCTh, BPEMEHHBIH 3acTol BOA, GNH3KOC 3ajieranie IPYHTOBBIX BOJ C H3MEHYH-
suiv yposuem (CpyHToBuie ool THHa NaMg—HCO,), nnoxasr ApennpoBaHHocTh TEPPHTOPHH.
1) BlusiHME JIesiTeabLHOCTH Yenonexa. (Bupy(Ka jleca H yperynpoBaHHe BOAHOH CeTH).

3. TToj BUHSIHICM BHIIEONMCAHHLIX (JAKTOPOD, B PE3y/bTaTe NoYB000pasoBaTejlbHOTO
npouecca, B paifone Mpau copmrposanca cuepyowmii souBCHHLI nokpos: a) Ha xonmax,
OKPY/KAWLITX OJHHY HAXOISATCA HJUTHMCPH3OBAHHEIC Oypbie JICCHLIC TOUBEL 0) B camoii
JOJIIHE 00Pa30BAIHCh CHAPOMOPGHBIE THbLL 0YB, d IMCHHO B DOJIBUIIHCTBE CIy4aes JIyrOBbIE
MOUBbL, BIO/b PeKH Penne — aimoBHaTbHEE [TOYBLL 3ACOJCHHBIE TOYBLI 3AJIErAI0T CPE/IM HIX
ISITHAMH,
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4. 3aconenHnie nousnl pafiona MeaH 0THOCSITCH K CPETHHA H KOPKOBBLIM COJIOHLIAM.
OnH comeprKaT He3HAYUTENLHOE KOJIMYeCTRO COeil (Na HCO,). HeOnaronpHsirisie arpoHOMH-
YeCKHe CBOIICTBA 9THX IMOYB M HHSKOE TIOAOPOAME SIBNSIOTCS CJEACTBIEM OUEHD BBICOKOH
HIEJIOUHOCTH CPCAbl M OTPHLATENIBHBIX BOAHO-PH3MUECKUX CBOHCTB. [TpHunHOH mociegnmx
SBJIACTCA NPEKAC BCEr0 BBICOKAS HACBLILEHHOCTh [TOrJIOIAIONIET0 KOMITJICKCA 3THX [1OYB
HOHAMH HATpPHSL.

5. B nous000pasoBaTCIbHOM MPOHECCE HIPAIH posb caepyloupe daxropsi: a) Bee-
CTOUHOCTE HBAHCKOH NoaMHLL §) CKONEHHe MOBEPXHOCTHLIX M I10YBEHHLIX BOJI, CTEKAIOLIHX
B J0JIHHY C MPHIIETaOWKUX TepprTopiil. B) OTI0KEHHSI, T8cC, CONepIKauiHe BOTHOPACTBOPUMBIE
COJIH HATPHSL. ) BOSMOXKHOCTh BHICHIXAHUS B OTA€JbHBIC BPEMEHA Ioja. 1) Hamuue gax-
TOPOB, BIHAKNINHX HA T'HAPOMOrHYECKHUC YCJOBHS (BOXOHENPOHHMIAEMbIE CIIOH, 00PA3CBARME
COJILI).

6. Cxema nporeccos 06pasoBaHUA 3aCOJIEHHLIX NOYB B MBAHCKOL ROJIMHE:

Puc. 6.

DaKTOPBI, BAMAIOLIME HA NPOLECCH HAKOTIeRs B MBaHCKoi ftonmHe.

BOJOHEMPO- HeOaaronpn-

OJM3KO K 1M0-} HULAEeMAs ra- SITHLIE BOXHO- ﬁg&ﬁ;‘g?bl]{__} EEECEZI_’{B'

_, JsepxnocT JICYHast mpoc- (huzirue- . 5PO3HI i

HAKJOHHO K ([ Jsofika CKHe cBoficTpa
JHy Oaccefina
I'€0J10- «raJjieunbiii JI,
rHyec- BaJI TIOA He-
KOC ] _a_p”i“aﬁepc. o OTTOK HpOCaqHBa' TNIOCTENCHHO €
cTpoe- KHM ¢«IOPO- I‘OU.H”IXC.FI BO,IE'B CTO- YMCHBILICHH ¢
Hl{C TOM» poHY OaccerHa OTTOKA
! |
JIHH3BI I'JIHHBI |
H BOJIOHEINPO- ‘

—HHIlaempie ——————— \ |
TJIHHHCTHIC ; I
MPOCJIOTKIT

peibed (xX0aMbl, OKpY- |, HOBEPXHOCTHBIE BOIBI
JKaloHe [0JIMHY) ‘
TOYBCHHBIE BOJbLlI < CKOMIEHHC—

~* T'PYHTOBLIE BOALI

—-

1OBEDXHOCTHBIX npocaulBaHie uepes
HaxonncHue P } BOJT

MOUBCHHLIX OTJIOXKCHHS1 cofepyxamniie Na
— Majoe KOJHYCCTBO COABl —»= MOBbillicHHe pH —
CHIDKEHIe pacTBOpumocTH comel Ca* n Mg®~ —- mesiouHas peaxuust NMOYBEHHO'O pacT-
. KOJICOAHUE YPOBHST PYHTOBBIX BOJ
popa (NaHCO,) e

HAKOIJIEHHE conell HATpus —»
BPEMCHHOE OCYUICHHE

HACLILIEHHC MOrJI0WALErD KOMILJIEKCA HATPHEM —>

HeOMAronpHsTHRIC BOAHO E[JI[EH‘-{ECKHB CBOHCTBA
" OUCHL HI3KOE ILI0A0pOaHe

BRICORAA 1IEJI0YHOCTL CPednl

Taba. 7. Mamenenne ruaposioriueckux yeaosil Meancrkoit gonmne. (1) Bpesst rona
(2) Hearenpuocthb uesiosera. (3) Tuaporpaduueckiie sSIBACHHA, MHAPOIOMMYECKIIE HIMCHCHHA.

TaGa. 2. Tpupogunie yenosis MBaHCKoli J0IHHBL H NAPANIeLHBIX ¢if QOIHH, HAXO0I5-
UIMXCS B TOM K¢ paiioHe.
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Taba. 3. JaHuwe XHMHUECKOr0 aHauMsa mous. a) Cpennnit myrosoit cononeu. B) Kop-
koBbiit Iy rosoii cononer, ¢) Kopoxkossiil nyronoit cononen. d) Jiyrosas nousa. e) Humivepuso-
BaHHas Oypast necHast mouga. (1) Hoaep paspesa, mouseHHbI THIT H 0003HAYCHHS [EHETHUCCKHX
FOPI3OHTOR, FYOHHA B3ATHS 00pasior B cM. (2) Cymma coneil B %. (3) CessHOCTE 10 ApaHb,
(4) Tymyc B %-.

Ta6a. 4. Janupie Mexauwnucckoro ananuza. (1) Homep paspesa w riy0OuHa B3siTHS
0GpasLos B cM. (2) [Hrpockomiyeckass BAAKHOCTb. (3) TTorepst ot oGpalioTku HCI B %. (4)
Mexannueckue dpaxuun 8 %. (5) PusuucCruit mecox M ruHHa.

Taga. 5. Hdaudsle anannza popHoll surrsixacu (1:5) nccneayemmx mous. (1) Homep
paspesa M riy0uHa B3aTHsT 00pasuos B cM. (2) Cyxoit ocratox. (3) IIpokameHHLI O0CTATOK
(4) PacTsopusutit rysmyc. (5) UlenodnocTs 0T HOPMANILHLIX KAPOOHATOB, WEAOUHELX H IIEN0UHO~
3eMeJIbHLIX MeTammos. O0wast menIoYHoCTh.

Taoa. 6. Cocran 0GMEHHLIX KATHOHOB HMccmenyemuix moys. (1) Homep paspesa i riy-
0HHA B3ATHA 00pasnoB B CM.

Taba. 7. Xumuueckuil coCTAB MOBEPXHOCTHBIX I IPYHTOBBIX BOA. (1) Xmvitueckui
cocras BOML (2) ['pyaToRas Boa [IOUBEHHLIX Paspesos. (3) Boxa H3 KOJI0AuUA € KYPABIEM 0K0JI10
paspesa Mpan—8. (4) YpoBenb IPyHTOBRIX BOA B paspeace Mean— L (5) Bona us Gopoaanr oane
paspesa Mpan—7. a, cyxoil 0CTaTOK, MI./JINTP. B, MPOKATEHHLI 0CTATOK MIL/JIHTP. C, »KecT-
KOCTb OT KapboHaron, d, 00IAA >KECTKOCTb BOALI B HEMELKHX I'Dajycax, ¢, OCTATOUHAS YKeCT-
KOCTb, |, 9KBHBANEHT COJBI, &, O0LIAS 1ICN0UHOCTL B MILOKB., N, IEI0UHOCTD OT COAB! B MI'. 3KD.
i, cyMMa AHMOHOB, ], CYMMa KATHOHOB. K, KO(GOUIMCHT COJIOHLEBATOCTH (Q), I, marauenoe
Y0, M, YPOBEUB IPYHTOBSIX BOL (DI PHIThE PASPESA B CM. 11, YPOBEHb IPYHTOBLIX BOJ B Pas-
pese enycTst 4—5 4acos TOCTE PLIThsT PA3PE3A, O, THI IPYHTOBLIX BOL

Puc. 1. Teomornueckuil npopuns Meanckoit pominel. BeprurajibHag ock — BBHICOTA
HAT ypoBHeM MOPSL B M. 1: ['yMycUPOBAMHBIH NTOBEPXHOCTHBIIT cnoit nouser. 2: Ineifcroueno-
o ToHpHeTeil néce. 3; AmumosHit. 4: Moonoit rinelicronenosstit raneynnk, 5: Bosee npeBHui
naeiteroneHossit raneunui, 6: ITneiicronenoputil necox. 7: Ineifcronenopast cymece. 8: JIHH3LI
IJTHHBL

Puic. 2. DeHeTHdeckas NOYBCHHASA Kapra pafona Mpan. 1: Himsepuzosaunsie 6ypeic
JleCHBIC mOuBbL. 2: UepHO3eMOBHHBIC OYphle JecHsle MouBnl 3: JIyToswie noussl 4: Anmo-
BUAABHLIE TOUBHL 5: 3aCOJeHHbIe TOYBLL (CPEAHMC H KOPOKOBLIC JIYT0BLE CONomHIb). 6: Teppu-
TOpHH € BPEMEHHBbIM 3acToeM Bojul. 7: Jlec.

Pue. 3. A) Cxema sancradds DasnHMuHbIX 104B paioma Ppam. &) Mecto paspesa, B)
IIOBEPXHOCTL [OYB. C) YPOBCHb I'PYHTOBLIX BOA, 1: MiHMepn30BaHHLIC GYDBIE JIECHLIE TIOUBGL
2y 3: Jlyrossie noupel. 4: 3aconeHHuie mouskl B: AnnopHansisle moussl. B) Cxema pasme-
LLIEHMS 3ACOJIeHHBIX Moun B paione Mua. 1: Cpepsne myroseie conaupl 2, 3, 5 u 7; Kopropkie
qyropele conoHULL 4 1 8: Jlyrosuie noysbl

Ptic. 4. Cxema 3ajeragHsl 3aCOJICHHLIX II0YB I10 AICMEHTAM MHKpopenneda, Ha nacr-
oume sosne paspesa Mpan—7,

Puc. 5. 3aconcHHsle TOYBH MATHAMM HA TamHe B OKpyre Hep.

Pue. 6. Yenosus NPOIECCOB HAKOMIeHHsT B FBaHCKOH JOMHHC,

Szik Soils in Transdanubia

II. The Szik Soils in the Environment of Ivan and their Origin
GY. VARALLYAY

Research Institule of Soil Science and Agricultural Chemistry, Budapest
Summary

The szik soils of Ivan referred Lo in the paper originated under peculiar natural conditions.
These soils oceur in a prealpine region, in the comparatively moist vegetation district of oak,
among brown [orest soils. They formed under natural conditions, almost before our eyes. Therefore
clucidation of their developmental process enrtiches with new data the results of szik genctic
research work obtained so far. Statements can be summarized as follows:

1, The szik soils of the Ivin basin situated at the N edge of the West Hungarian gravel
cover and their origin were examined.

2. From the aspect of the diversified soil cover of the Ivan basin the following conditions
were involved in the first place:
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a) geological conditions (suseeptibility to erosion of the hills surrounding the Ivan valley
(light mechanical composition, 1mpervious gravel layer near the surface, ,kettle” character
without runoll nnder the surface, clay lenses, impervious clay layers inserted between the loose
secdimentary deposits);

b} geomorphological and relief conditions (almost elosed crown of Lills, basin character
without runofl};

¢) hydrological conditions (lack of runeff, temporary water cover, ground waters of
fluctuating level of the NaMg—HCO, typenear the surface, unsatisfactory drainage conditions) and

d) human activictics (deforestation, regulation of waters).

3. As a result of soil development proeesses taking place upon the action of the above
factors in the environments of Ivin a varied soil eover came into being:

a) in the crown of hills edging the valley brown forest soils of the ,,50l brun lessivé”
character;

b) in the basin hydromorphous sail types evolved, mostly meadow soils, along the Répee
river alluvial soils and in patches szik soils.

4. The szik soils of Ivan are medium and crusty solonetz soils with insignificant salt
(NaIl{COy) content. Their unfavourable agronemic conditions and low fertility are due to their
highly alkaline reaction and very poor physical and water household properties, The latter is
caused in the first place by the very high Na-saturation of the soils.

5. In the evolulion of the rocky soils of the basin of Ivan first of all the [ollowing factors
of soil developiment were involved:

a) the hasin character without runelf of the Ivin valley;

fr) the accumulation of surface and subsurface waters Flowing from the surrounding areas
towards the depression;

¢) the presence of sediments (loess) containing soluble Na-salts;

d) the possibility of temporary desiceation;

e) the appearance of local factors inlluencing the hydrological conditions (impervious
layers, soda formation ete.).

G. The processes of szik development of the Iviin basin can be presented in the following
scheme:

Fig. 6

8.

Factors of accumulation processes in the basin of Ivan
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surface |
subsurlace]
of soda — rising of pH — reduction of the solubility of the Ca and Mg salts — alkaline (NaHC0)

accumulation of waters seepage through Na containing sediments — low amount

soil solution luctuation of ground water levels

- - Na salt accumulation — Na saturation of ad-
temporary desiceations

water household properties
strongly alkaline reaction

Table 1. The hydrological changes of the Ivéan valley. (1) Period, (2) Human activity
(3) Hydrographic phenomena, hydrological changes, i

Table 2, Natural conditions of the Ivan basin and of the parallel valleys of the environment.

Tahle 3. The general analytical data of the soils @) medium meadow solonetz, b) crusty
meadow solonetz, ¢) erusty meadow solonetz, d) meadow soil, ¢) brown forest soil of the ,,s0l
brun lessivé” character. (1) No, of profile, sign of genctic layer and depth of sampling, em. (2) Total
salt per cent. (3) Number of stiffuess (sticky point). (4) Humus 9.

Table 4. Mechanical composition of the soils examined. (1) Number of profile and sampling
depth, em. (2) Hygroscopic water. (3) Loss in hydrochloric acid processing. (4) Mechanical fraction
in per cent. (5) Physical sand and clay.

Table 5. Besults of the analysis of 1 : 5 aqueous solution of the soil examined. (1) Number
of profile and sampling depth, em. (2) Dry residue. (3) Caleination residue. (4) Seluble humus.
(5) Alkalinity (normal carbonate), alkali metal, alkali earth metal and total.

Tahle 6, Composition of the exchangeable cations of the soils examined. (1) No. of profile
and sampling depth, cm,

Table 7. Composition of the surface waters and ground waters examined. (1) Composition
of waters. (2) Ground water of the profiles. (3) Draw well at the profile Ivan-8. (4) Water level
at the profile Ivin-1. (3) Furrow in the surroundings of the profile Ivan-7. @) Dry residue mgjliter
H) Calcination residue mg/l. ¢) Carbonate hardness. ) Total hardness N°, e) Residual hardness.
f) Soda equivalent. g) Total alkalinity mcq. /) Soda alkalinity mecq. i) Sum of anions.
J) Sum of cations, k) Quota ol alkalination (Q). 1) Magnesium relation numbers (M). m) Ground
water level when digging em. ) Ground water level in 4 to 5 hours em. o) Type of water.

Fig. 1. Cross profile of the geological structure of the Ivan vallev. Vertical axis. Height
above sea level m, 1: Humous surface soil. 2: Pleistocene clayey loess. 3: Alluvial soil. 4: Young
pleistocene gravel. 5: Older pleistocene gravel. G: Pleistocene sand. 7: Pleistocene silly sand.
8: Clay lens.

Fig. 2. Genetic soil map of the surroundings of Ivin. 1: Brown forest soil of the ,s0l
brun lessivé™ type. 2: Chernozem hrown forest soil. 3: Meadow soil. 4: Alluvial soil. 5: Szik soil
(medium and erusty meadow solonetz). 6: Periodically water-logged area. 7: Forest.

Fig. 3. A) Localization of soils in the terrain. ) place of developments: 6) soil surface,
¢) soil water level. 1: Brown forest soil of the ,.sol brun lessivé” type. 2 and 3: Meadow soil. 4: Szik
soil. 5: Alluvial soil. B3} Localization of szik soils in the surroundings of Ivan, 1: Medium meadow
solonetz. 2., 3., 5., and 7: crusty meadow solonetz, 4. and 8: meadow soil.

Fig. 4. Localization of szik soil on the elements of microreliel in the pasture around the
profile Ivan-7.

Fig. 5. A szik pateh of very poor water household in the field near Csér,

Fig. 6. Factors of accumulation processes in the basin of Tvin,

sorption complex — poor physical and — very low fertility.



