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A dunamntiali szikesek
III. A Mezékold szikes talajai

VARALLYAY GYORGY és SZABOLOS ISTV AN
MTA Talajtani Kutaté Intézete, Budapest

A Mez6fold a Magyar Alfsld egy sajatsigos természeti viszonyokkal ren-
delkezd, a Duna jobb partjira dtnyuld, foldrajzilag tehdt a Dunéntilon elhe-
lyezkedd része. A ta] morfoldgiai arculata cltér a Dunintil egyéb teriileteitsl
[10, 13, 17], ugyanakkor azonban — elsGsorban geolégiai és geomorfoldgiai
szempontbol — a szoros értelemben vett Alféld tartozékdnak sem tekinthetd,
tehdt &ndllé természeti tijegységet képez. Klimatolégiailag és botanikailag
czzel szemben nagyon hasonlé a Duna—Tisza kozének szomszédos teriiletei-
hez (Kiskunsdg). E hasonlésigok és kiilonbségek a talajképzédési folyamatok-
ban, a szikes talajok megjelenésében, azok tulajdonsdgaiban és kialakuldsiaban,
genetikdjaban is megnyilvanulnak [11, 12, 18, 17].

A Mez6£6ld mintegy 4500 km?-es teriiletének ardnylag kis hinyadat boritjik
szikes talajok, kiterjedésiik 4000—5000 hektdrra tehetS. A szikesek nagyrésze
szikfoltos szdntdk és legelSk, szikes mélyedések és kiszaradt szikes téfenekek
formajaban fordul el§, s azok oOsszefiigg6 nagyobb teriileteket csak ritkdn
alkotnak. Habdr e szikes teriiletek gazdasgi jelentésége sem elhanyagolhaté,
az cl6forduld szikes talajok tanulmanyozésa szikgenetikai szempontbél is nagy
figvelmet érdemel.

A Mez6f6ld szikes teriiletei koziil mdr 1923-ban megemliti "SieMoxD a
Velencei-t6 kornyéki szikescket [7]. KésSbh a Kreybig-féle d4tnézetes talajtani
felvételek alapjén kiegésziilt a kép a Fejér megyei Sdrrét, illetve a Sarvizvolgy
szikes talajainak a lefrdgaval. Ezt azutin a hazai talajtani szakirodalom 6ssze-
foglalé miivei [2, 8] rendre &t is vették. A témaval kapesolatban az elsd részle-
tesebb tanulmany 1957-ben jelent meg, amelyben SzERrENYT [14] a Fejér
megyei Sdrrét szikes talajainak leirdsa mellett, azok képzédésének a korilmé-
nyeire is utal. ;

1961-ben Szasorcs Erd-kérnyéki és Velencei-té menti szikes talajokrdl
tesz emlitést és kozol adatokat [9]. Egy 1954-es kizleményében [3] és az 1959-
ben kiadott Mez6fold monografidban [1] Korris talajfoldrajzi szemponthél,
1965-ben megjelent munkéjukban pedig SArkaDpI, Sziics és VARALLYAY [6]
elsdsorban agronémiai szemponthdl foglalkoznak a Mezéfold, illetve a Sarviz-
volgy szikeseivel.

Jelen kozleményiinkben a Mez6fold négy jellegzetes szikes teriiletének
talajaira vonatkozo adatainkat ismertetjiik. Ezek értékelése alapjén meg-
kiséreljiik, hogy azok kialakuldsinak koriilményeit tisztdzzuk, s magyardzatot
adjunk a mez&foldi szikesek képzidésénck genetikai folyamataira.
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A vizsgilt négy terillet — amelyek foldrajzi elhelyezkedését az 1. dbran
mutatjuk be — a kivetkezd volt:

1. Erd kiérnyéke (Erd),

2. Velencei-té melléke (Dinnyés),

3. Sarvizvolgy és Fejér megvei Sarrét (Nagyhéresog),

4. Si6—Kapos —Sdrviz volgy déli része (Szekszard).

L

A vizsgalt teriilet természeti viszonyai

1. Geoldgiai és geomorfoldyiai viszonyok, domborzat

A termdszeti foldrajzi kutaldsok szerint [17 a Mezdf6ld egy posztlevantei-pleiszto-
eén mozgdsokkal kiemelt, erdsen denuddll, Ssszetdredezett pannon téablardgikbél 4116,
loszboritotta dombvidék, amelynek felszinét kisebb, icktonikus eredetii medencék,
illetve keskeny vilgymedeneék és lapos silllyedékek teszik véltozatossd.

A sekélyvizit ulsé és felsdpannon beltenger agyvagos, homokos és kaviesos selély-
tengeri dleddkével egyenletesen tiltotte ki az akkor siillyedé medence fenéktérszinét.
Tekintettel arra, hogy ez a lassi, torések menti, lépesds siillvedds igen egvenlétleniil ment
véghe, a helvenként Gsszettredezett térszinen a pannon iiledékek igen eltérd vastagsighan
fedték a felszint.

A pliocén végére a Mez6fold teriilete szinte teljesen szdrazulatid valt ésa levantikum-
ban ezen a gvengén emelkedd pannon tdblisvidéken megkezdédolt a felszin letaroldddsa.
Az Alfld és a Mozofold déli része felé lefutd vizelk aredlis erézidja a legjelentdsebb felsain-
formald tényezdvé vilt, s ugvanakkor erdsen téltddtek fel a siillyedéktoriletek, A felszin
kialakitisdiban igen jelentés szerepiik volt a kéregmozgdsoknalk is. A Mezéfild teriiletének

levantel utdini egyenletlen kiemelkedése a pannon tablik — f0ként ENy — DK irdnya
piarhuzamos vetGdések mentén térténd — rbgokre daraboléddsit eredményezte. Ez,

valamint a Mezdfild 1)-1 részének erdteljesehb siillyedése, megszabta a folvék lefutdsinak
irdnydt, kijelolte azok erozids palydil, és a D-Mez6fsld igen erés feltoltédésséhez vezetett.

Az E-irvész egyes helyein (pl. az érd-battai tdblartg DK-i, Alfold felé lejté részén
sth.) ugvanesak jelentés mennyiségben halmozodtak fel a homokos és agvagos tiledékek a
pannon felszinen, s6t sok hordalékanyag keriilt 4t innen az Alf6ld erdteljesen siillyedd
térszindre is. Tkkor alakult ki az Ossarviz volgye is, a méri-térés egyenes folytatdsiban.

A pleisztocén elején (az 6- ds kdzéppleisztocénben ) a Mezdfold nagy része folyévizi
erozids ¢s akkumuldeiods felszin volt. F6ként ennek eredményeképpen a Mez6fold I-i és
ENy-i részén a letarolt és dsszetdredezett tdblarigok heterogén domborzati, nyugtalan,
hullimes felszin(, erdzidés dombvidékké alakultak (Erd kornyéke sth.). Feldarabolédott
a Pentelei-tiblarig is. Ugyanakkor a denuddlt pannon tédbla felszinén sok helyen tekné-
szerii mélyedések keletkeztek, mély erdzids vilgvek vdgodtak be, s a folvok nagy kiterje-
désii (Brmelékkapolkat épitettek. Tz utébbi — siillyedd teritletekre jellemzd — jelensdg
elsésorban a Mezdfold Ny-i, K-i és D-i teriiletein volt megfigyelhetd. A tiréses, riglépesés
felszint itt elsGsorban az Ossdrviz oldalazd erézioja pusztitotta, s (6- és kizéppleisztocén)
tormelékkiapjit a letarolt hosszanti silllyedéktérszinen épftette fel. Durvabb kavies-
anvagit vilgvének EENy — DDK irdnyn parhuzamos vetédésck mentén kialakult drkos
stillyedékébe rakta le a méri-drok nyilisitol Sirszentdgotdig (lapos kippaldstként szét-
terilé tormelékkipot épitve), finomabb hordalékdval pedig a Mez6fold D-i, silllyedd
teriiletét toltogette.

Ugvanebben az idében a Mez6fold DK-i részén a liszképzddés volt a legjelentésebb
felezinformaild tényezd (paksi és pentelel tdblarégolk.)

A loszképzéddis az ajpleisztocénben az egész Mezdfoldon uralkoddvd vilt. Néhdny
teriilet igen vastag lészboritdst kapott (loszplatdk), esaknem fedellen maradt azonban a

1. dbra

A Mezifold szikes lalajai. 1, Erd kirnydke. 2. Velencei-téo melléke (Dinnvés) 3. Fejér
megyel Sdrvizvolgy, Sdrrét (Nagyhirestg), 4. 8id — Kapos —Sdrviz vélgy D-i része (Szek-
gzdrd). a) Folyd. b) Té. e) Vdros., d) A Mez6lold hatdru. e) Szikes talajok eléforduldsa.
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D-Mezéfold tormelékkip mezdje és az ¢Ny-i rész. Az Erd-battai tdblarogst pl. csak
vékony, szakadozott lgszlakars fedte.

Az wlolsé jégkorszakban kitjultak a szerkezeti mozgdsok és déntd hatdst gyakorol-
tak a Mez6£f6ld mai vizhdlézatdnak kialakuldssra. A szerkezeti mozgdsok hatdsdra az j-
pleisztocénban — kiillonésen az E-i részen — tovdbb darabolédott a folszin (tablarogsk,
riglépesdk). Egyes részek kiemelkedtek, mésok kibillentek, vagy féloldalasan megsillyed-
tek (gdrdony-agdardi tdblartg stb.).

Megkezdddott, illetve folytatédott a Fejér megyei Sdrrét lasst siillyedése, kialakult
a (ma is slillyedd) rétszilasi lapos, és egy ricsos torésrendszer mentén a késGbbi dinnyés-
kajtori esatorna vélgye. Ekkor keriilt mai helyére a Sdrviz is. Az dltala épitett kavies-
tormeléklkip Ny-i része ugyanis EENy —DDK irdnyban tjra megsiillyedt, aminek kovet-
keztében az Ossdrviz — régebbi (4 — 6 km-rel kelotebbre es6) drterdt elhagyva — Ny felé
nyomult, s ott helyezkedett el egy hossza, keskeny teriileten, kezdvén azt feltslteni finom
hordalékdval. Ehben az drokks felftizédsts siillyedékrendszerben alakult aztdn ki az idék
folyamdn a Sdrviz-vilgy, mint a Dundntal jelentds terideteinek vizeit Gaszegyijts és le-
vezetd, tekintélyes nagysdg, erdzids, teraszos vélgy. Az akkori Sdrviznek igen kis esése
és eselkély vizmennyisége volt, ezért tevékenysége csak a siillyedék felszinének elegyen-
getésére korldtozédott. A helyi siillyedékek legmélyebb részei a Ny-i vilgyperem Lkizelé-
ben alakultak ki.

Az dholocénban a Velence-hegysdég D-i Idba eldtt hiizéda, keskeny, drkos siillyedék-
tertileten kialakult a Velencei-t6 volgye, amelynek akkor egy igen nagy mésodik meden-
céje is volt (az azéta feltsltsdstt és leesapolt Nédas-té helyén, Dinnyés kérnyékén).
Ugyanakkor a gdrdony-agirdi tdblardg témedencét szegélyezs I-i, ENv-i ds Ny-i
pereme megsiillyedt, megbillent, s azt késébb a Velencei-té (a legnagyobb vizdlldsok
idején) alacsony teraszszigetekké darabolta. Ebben az idében nyerte el mai formdjit a
szakaszosan, lassan siillyedd Fejér megyei Sarrét medencéje is.

A Sérvizvolgy mai arculaténak a kialakuldsa még kés6bb (féleg az tijholocérnban)
kivetkezett be. A jelenleg is siillyeds teriilet geomorfolégiai és hidrolégiai képe még ma,
is jelentésen valtozik. Az EENy —DDEK, majd E—D irdny, mintegy 100 km hosszi,
3 —8 lam széles, laposfeneki Sarvizvilgy a Fejér megyei 84116t medencéjének DK-i végén
(Sdrszentmihdly) indul és a szekszdrdi dombvidék pereménél fut ki a Duna-vélgy alluvialis
szintjére. Cecétél Ny — DNy-ra széles, lapos, alluvidlis térszinen egyesiil a Ny fel6l érkezd
Si6 —Kapos vilggyel.

A volgy D-irésze mélyebb és keskenyebb, érizvén a Si6—Kapos rendszer felszin-
formdls és volgykialakité tevékenységénelk a nyomait is. A vélgy Medina—Szedres
vonaldtdl D-re fokozatosan megy 4t egy széles (10— 12 ki) ujpleisztoeén teraszmezdre,
amelynek nagy kiterjedésii sillyedéket a Si6—Kapos —Sdrvizen kiviil maér jelentds
mértékben a Duna tiledéke tolti ki, s szolgdl itt a talajképzédés alapanyagdul,

Az E-1 vilgyszakasz czzel szemben lapos, ardnylag szélesebb, medrekkel stazitt
terjedelmes siksdg. Itt a kiillonbozé mértékii sillyedéseknek az lett a kovetkezmeénye,
hogy az id6sebb folyévizi lerakdéddsokat — egyes helyeken — elfedték a holoeén tiledékelk,
amelyelt mdshol teraszmaradvdnyokként jelennek meg, killombozt mértékben a mad
alluvium f6lé magasodva.

A Sérviz volgyében ma elsGsorban legijabbkori (alluvidlis) drtéri szinteket és vj-
holoeén iledékeket (I1. sz. ujpleisztocén terasz) taldlunk a felszinen. Ez utdbbiak anyagat
— 1—2 m-es vastagsigban — els6sorban igen finom iiledékek (finom homok, 18zap,
agyag) alkotjik. Jelentés az (I. s2.) dholocén teraszmaradvdnyok kiterjedise is. Kzek
anyaga tobbnyire kevés murvdval kevert homok dés iszapos homok, rétegeit azon-
ban gyakran tarkitjik iszapcsikolk, D felé pedig egyre nagyobb kiterjedéshen és vas-
tagsdagban (0,5—1,5 m) helyettesiti azokat a liszos meszes iszap, ami tipikusan drtéri
iiledék.

A Mezdfold igen mozgalmas geolgiai multja s jelenlegi igen elléré geolégial fel-
épitéee, igen viltozatos geomorfoldgiai képe és domborzati viszonyai azt eredménvezték,
hogy mechanikai Gsszetétel, mésztartalom és egyéb tulajdonsdgok tekintetében egyarant
roppant vdltozatos talajképzé kézeteken indult meg a talajok kialakuldsa, s az a Lérszini
adottsdgoktol és a hidrelogiai viszonyoktél fliggben igen eltéré médon ment végbe. Mdr
itt megdllapithatd, hogy a mez6f6ldi szikes talajok képzédésénél dontd szerepe volt az
egyes teriilelek hidroldgiai viszonyainak, s a tébbi természeti tényezd is jorészt ezen
keresziiil fejtette ki hatdsit. Ebb6l adddik, hogy mig a Mezéfold magasabb részein a
sokkal viltozatosabb, lényegesen tagoltabb domborzat sem eredmdnyezett nagyobb el-
téréseket a talajlképziodésben, addig a volgyekben, medencékben és laposokon mdr igen
kis térszini kiilonbségek is érzékenyen befolydsoltdk a talajtipusok kialakuldsdt és meg-
jelenését — féleg épp a hidroldgiai kiriilmények eltérd vonssai mialt.
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2. Hidroldgini wviszoniyolk

A Mez6fsld viszonylag kevés, kis vizhozamii és igen véltozatos vizjardsi felszini
vizfolydssal rendelkezik [1]. Ennek oka a kevés csapadék és a sajatos topogrifiai helyzet.

Az emberi beavatkozdsok (szabdlyozdsi munksdk) el6tt rossz lefolydst, nagy ki-
terjedésii, mocsaras drterek héléztdik be a Mezéfold legnagyobb folyévilgveit. A Mezd-
fold elikor & Dundntiil legrosszabb lefolydst térszine volt. A ceekély esésii, feliszapoladott,
folyovilgyek, amelyek dllandé vizmennyisége igen kiesi volt, csapadékos idészakban
hatalmas drvizeket eredményeztek. Az dradményok vize alig s csak lassan vonult le,
hatalmas pangévizek keletkeztek, sdiros, vizeny6fs sidk és sdrrétek, mocsaras, nidas,
zsombékos posvinyok maradtak vissza, s terjeszkedtek a terméfsld rovisdra.,

Iizek a jelenségek a Sdrrét-medencében, a Sdrvizvilgyben és a Velencei-td DNy-i
végében (tehdt éppen vizsgdlati teritleteinken) jelentkeztiek legélesebben. A folyamatolk
nyomait ma is 6rzik a Sdrrét-medence tdzeg és tavi-mész telepel (huzamosabb vizbor{tds,
kig sétartalmi, nem ndtriumos vizek hatdsa), illetve a Sarvizvélgy és Dinnyés kérnyékénel
szikes talajai (idészakos kiszdraddsok, nagy sotartalmd, ndtriumos vizek hatdsa) és
lipos teriiletfoltjai.

A szabdlyozdsi munkdk eredményeképpen a mult szdzad I1. és e szdzad 1. felében
Jelentdsen megvéltozott a Mez6fold vizrajzi képe. E téren legjelent8sebb tevékenység
kétsdgleleniil a Sid és Sdrviz szabdlyozdsa és mederrendezése, valamint a dinnyés—
kajtori esatorna megépitése volt. El6bbick a Balaton vizszintszabdlyozdsit, illetve a
Sarrét és Sdrvizvolgy vizrendezését, utébbi a Velencei-téd gyakori draddsainak a kikiiszo-
holését, illetve a t0 DNy-i részén levé ,,Nddas-t6” kiszdr{tasit voltak hivatva megoldani.
Iizen kiviil kisebb mesterséges csatorndkkal sz6tték a4t meg dt a Sdrrét és a Sdrvizvolgy
lapos teriiletét, hogy a tavaszi belvizek elvezetését némileg biztositsik.

A nagy eréfeszitések és komoly anyagi 4ldozatok ellenére exek a célok csak részhen
valosultalk meg.

A Velencei-té vizszintjét a dinnyés—kajtori csatorna nem tudta teljes sikerrel
szabilyozni, s az néha ma is jelent8sen ingadozik. A jelenleg is t6lt6dé s fertdstdés dllapo-
tdban levi t6 vizutdnpdtlisiban egyébként nemesak a kiegyensilyozatlan vizjirdsi
patakoknak (Csdszar-viz, Verebpdzmandi patak stb.), hanem a talajviznek is igen fontos
szerepe van. Ezzel szorosan tsszefiigg, hogy a hajdani Nddas-t6 teriiletén idészakonként
ma is sok belviz jelenik meg, és ennek eredményeképpen kdros szikesedési folyamatok
terjedése is megfigyelhetd (7. dbra).

A Sdrrét-medence és a Sarvizvilgy vizrendezését sem sikeriilt teljesen megoldani.
A teriileten levd két vizfolyds (Nddor-esatorna, Malom-csatorna) kéziil a Nddor-esatorna,
vizhozama jelentSs. Vizjardsa (amelynek ingadozdsira jellemz6, hogy a vizjdték nagy-
siga helyenkeént eléri a 4 — 6 m-t!) nem &ll kdzvetlentl az éghajlat — foként a esapadek-
viszonyok — hatdsa alatt, hanem azt lényegéhen mesterséges zsiliprendszerekkel torténé
irdnyitds szabja meg. Ennck ellenére csapadékos idészakban, [Sleg tavasszal, héolva-
dds utdn, igen jelentds drvizelkkel, déridsi kiterjedési belvizekkel kell szdmolni. A vissza-
mara:lé, lassan bepdrlédo, stagndld vizek ma is kizvetlen hatdst gyakorolnak a talaj-
képzédési — elsdsorban éppen a szikesedési — folyamatokra.

Nem elhanyagolhato aSdrviz-vélgy duzzasztott halastavainalk vizrajzi szerepe sem.

Talajvizviszonyok tekintetében a Mezdfold szintén igen viltozatos. A téblik ée
rogok laswplatol alatt gyakran 10 —15 m-es mélységben “clhelyezkedd talajvizek gyakor-
latilag nem hatnak a talajképzédési folyamatokra (esernozjom talajok). Ezzel szemben
a folydvolgyekben, medencékben, lapos mélyedményekben nemesak a vizhdztartdsban
jut fontos szerep a talajvizeknek, hanem azok a talajok kialakuldsdban is jelentés.
gyakran déntd tényezdvé vilnak.

Ma mdr ardnylag ritkdbb esetben, csak a lapdlyos siksigok legmélychb fokvési
helyein talilhatd meg a talajviz szintje kézvetleniil a talajfelszin alatt, vagy igen kozel
ahhoz. A 2. dbrén a Sirviz-vilgy dtlagos talajvizszintjét is feltiintettiik a vilgy geomorfo-
16gini kercsztszelvénydnek vizlatdn., Ebbél kitiinik, hopy az dtlagos talajvizszint a
volgyben 1,5—3,0 m-re tehetd, s a talajviz mélységétsl fiiggben a talajok hidromorf sora
alakult ki a peremrészeken.

A volgy keskenyebb déli részén, a 8i6 — Kapos—Sdrviz siillyedékben (Szekszdrd)
a Velencei-té mellett (Dinnyés) és Brd kirnyékén ez kevésbé figyelhetd meg ennyire
élesen, de tendencidjdban ezeken a teriileteken is érvényesiil. A talajvizmélységek adatai-
nil sokkal tébbel mond az a tény, amely szerint a szébanforgd terilletek talajvizjitéka
tobb métert is elérhet, tehdt igen jelentds talaivizszint ingadozdssal kell szémolni [4].
Ennek cka f6ként az, hogy csapadékos idészakban, illetve azt kivetSen igen intenziv
talajvizdramlis indul meg a hétak feldl a volgyek felé, ami végul is azok vizzel valé fel-
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1. tabldzat

A vizsgalt felszini és talajvizek kémiai Bsszetélele
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Szarmazisi hely Talajtipus tenger- pH
szint
feletti maradék keménység
magng-
siga m
0 ot N“
| I |
A) Felsztni vigek | | | ‘
a) Velencei-té | 3,3 1,09 0,81 51,2 [ 40,5 2,8
B) Si6—Kapos— |
Barviz e 041 4,349 23,8 26,5 ! 2,71 —
¢) Malom esatorna T 043 0,30 27,8 236 0 — i 1,56
d) Malom esatorna 8.0 0,40 0.52 14,6 | 27,81 132, —
¢} Nidor esatorna | 81 042 0,28 20,8 [ 23,13 i -1
| 7,5 0,45 0,54 19,5 10,6 | o1 —
| 7.9 0,18 0,10 6,1 144 | 7 R —
T 0wy | oogs | 21| s8] see| —
i) N-12 felszini via 7.8 | 0,08 050 | 336 | 330 — i a2
J) Se-1 felsaini via 81| 042 0,34 L7 a7 a0 —
B) Talajrizek I
N-88 a) Csernozjom 109,0 700 7.6 0,48 0,33 1,5 12,4 10,9 —_
N-30 Sernozjom 1u7.2 300 7.7 0,69 1,39 14,6 35,6 8,9 ‘ —
N57 b) Réti esernozjom 104,2 350 7.8 0,53 0,36 14,6 | 19,5 4,9 1 —
N ¢) Réti talaj 100.7 270 8.0 111 0,62 36,9 45,0 8,1 —
Teéti talaj 100,7 280 79 3,31 2,54 26,9 | 102,5 75,6 —
| Rét talaj 101,0 200 80| 879 6,96 | 41,4 |238,0 | 1068 « —
| Réti talaj 1004 2010 84 | 427 398 | 795 | 435 — 2,5
RébL talaj 101,3 240 8,2 0,99 0,60 21.3 37,5 18,2 —
Léti talaj 1025 310 79| 112 0,82 | 30,2 | 42,0 18| —
d) Lapos riti talaj 100,2 200 82 | 211 1,39 | 504 | 57,5 | 7,1 |
| Lapos réti talaj 100,3 150 81 [ 1330 | 1040 | 347 [3315 | 2968 e
| Lipos Téti talu] 100,0 110 77| 637 4,85 | 92,9 | 1645 716 —
i c) Tiéti ldptalaj 94,5 40 8,1 1,90 1,20 58,2 | 50,0 — 2,9
f) Szolonesikos !
kérges 101,0 200 7.6 4,30 2,10 76,2 | 110,0 33.8 —
réti szolonyes 101.0 2310) s4 | 8.80 700 (176 | 5| — 27,0
g) Mély rétiszolonyec 100,86 230 84 0,75 0,61 28,0 6,0 - - 7.8
N-80 ) Kizepes réti
sgolonyec 101,2 180 8,6 1,06 0,04 31,4 3,5 — 9,9
Trd kit (k) 1) RétT talaj C= 180 7,5 | 210 1,70 3,0 | 72,7 69,7 =
Sz-1 j) Szoloncsikos
kérges réti
szolonyec — 270 8,4 0,50 0,39 1,8 | 11,9 10,1 —_

toltédéséhez veret: a talajvizszint lelszinkizelbe emelkedik, szélsfséges esetekben pedig
még a felszint is elboritja. Iz a jelenség a Sdrviz-vélgyben jelentkezik legélesebben, de
néhdny kiscbb patalivolgyben (pl. a Benta vélgyében) is j6] megligyelhetd. Mds esetekben
a talajvizjiték a folyok vagy dllovizek vizszintingadozdsdt koveti (pl. a Velencei-td
mentén).

Az 1. tibldzatban — vizsgdlataink alapjdn — bemutatjuk néhdny talajviz és
felszini viz kémiai Usszetdtelét.

Az adatokbol és Ronar ide vonatkozd munkdibdl (4, 5] egyardnt megillapithato,
hogy & Mezotold 1oszplatdi alatt mélyen elhelyezkedd talajvizekre a 300—500 mgfl
sotartalom és a Ca, Mg—HCO; tipust sédsszetétel a jellenzd (N —88, N —900. szelv.).
Nem elhanyagolhatd azonban a kloridolk és szulfitok mennyisége sem.

Erdekes jelenség lapasztalhalé a talajvizek kémiai dsszetélelében a Sdrviz-vélgy-
ben. A peremi platok feldl a legmélyebb részek felé haladva fokozatosan nd a talajviz
sotartalma (3 —500 mg/l - — — 7—8000 mg/l), 8 ezzel parhuzamosan Osszetétele a Ca,
Mg —HCO, tfpusibdl fokozatosan Mg, Na—80, tipusivd viltozik. Lz tiinik ki az 1.
tdbldzat adalaibol, g lithatd igen szemléletesen a 2. dbran.

Az adatok azt bizonyitjik, hogy a Sdrrét-volgyben nemesak a felszini vizek,
yanem a széles teriiletsdvrol odadramld talajvizek bepdrloddsa, illetve bettményesedése is
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(11) (13) ae) | an (18)
Anionok Kationok
4 . (Osszes | (sszes M Viztipus
coi- |Huo~ | o | so3= | Tagy | e | e | Nar | Ee | TER ° r

|
mgeéfliter

(15)
i |
3,00 16,81 | 4,73 5,27 26,81 | 2,04 | 12,45 11,00 | 1,02 26,60 | 41,7 | 86,0 | Mg Na—HCO,
%] 851 | 1,21 321 12,93 | 4,69 4,81 1,98 | 0,19 11,67 | 16,1 | 50,6 | Mg Ca— HCO,
1,68 2,08 | 1,39 3,10 13,57 | 287 5,57 1,31 | 0,19 094 | 13,2 | 66,1 | Mg(Ca)—HCO,
ny 5,20 | 1,94 3,23 10,37 | 5,24 4,28 213 | 0,14 | 11,70 | 18,1 [ 44,9 | CaMg— HCO,(S0Y
1,28 6,99 | 1,13 2,53 10,45 | 2,82 4,54 1,91 | 0,19 10,46 | 15,7 | 54,2 | Mg Ca— HUCO,
) 6.9l | 1,03 1,79 9,73 | 2,50 4,50 2,36 | 0,14 9,50 | 24,8 | 64,3 | Mg(Na, Ca) —HCO,
%] 2,15 | 0,52 839 5,00 | 312 2,04 0,41 | 0,08 5,65 7,3 | 30,5 | CaMg—80,, HOO,
& 0,75 | 1,18 16,47 18,40 | 2,98 6,41 3,61 | 1,73 | 14,73 | 24,4 | 68,4 | MgNa—S0,
] 12,0 | 5,56 0,80 18,36 | 2,78 8,08 4,86 | 0,47 16,14 | 30,1 i 74,7 | Mg Na—HCO,
7 6,12 | 0,95 0,58 7,65 | 2,58 0,11 4,78 | 0,04 7,58 63,8} 4,1 | Na(Ca) —HCO,
@ 528 | 1,01 0,15 6,44 | 4,38 1,08 0,44 ‘ 0,11 5,95 7.4 189 | CaMg— HCO,
& 5,20 | 2,40 1,92 9,52 | 2,01 3,58 0,78 | 0,03 el 10,7 0 55,1 | Mg Ua— HCOg
%) 5,20 | 2,16 0,82 818 | 3,97 4,00 0,61 | 0,09 895 | 6,9 \ 50,7 | Mg Ca— HCU,
13,20 1 5,36 2,55 91,11 | 1,68 13,31 4,17 | 0,14 | 19,28 | 21,6 | 889 | Mg(Nu)—HCO,
%) 060 | 4,72 | 34,50 48,31 | 4,41 29,20 | 15,13 | 0,24 | 49,07 | 30,8 86,9 | Mg Na—80,
@ | 1480 13,80 | BL16 | 100,76 | 7,38 72,71 44,34 | 0,26 | 124,70 | 35,6 ' 90,7 | Mg Na—B0,
020 0 28,40 | 13,16 15,75 58,30 | 4,15 8,67 | 4782 | 1,40 | 62,04 | 87,0 | 67,6 | Na— HCO,, 80,
I} 750 | 5,20 4,90 15,70 | 3,29 7,95 1,65 | 0,07 18,06 | 12,7 | 70,7 | Mg(Ca)—HCO,,80,
1] 10,80 | 4,80 4,16 19,76 | 4,67 7,28 522 | 0,12 17,29 | 30,2 . 60,9 | Mg Na— HCO,
%) 18,00 | 7,60 | 15,23 | 40,83 | 1,88 25,68 8,60 | 0,16 36,41 | 24,0 © 95,5 | Mu(Na)y— HCO,, 80,
& 18,20 23,66 | 119,77 | 161,53 | 10,82 | 100,37 | 60,86 | 0,31 | 172,36 | 35,3 ' 80,2 | Mg Na—80,
o 33,20 |17,72 | 48,570 99,62 | 3,97 52,12 | 43,47 | u44 | 100,01 | 43,2 92,9 | Mg Na—80,, HCO,
) 20,80 | 9,04 4,73 34,57 | 1,71 15,00 15,39 | 0,44 | 32,65 | 47,2 89,7 | NaMg— HOO,
|
%] 27,20 (17,84 [ 21,43 66,47 | 5,65 33,21 34,54 | 0,38 | 71,58 | 47,8 | 90,0 | Na Mg— HUCO,,80,
0,58 38,40 | 28,44 56,17 | 123,01 | 1,40 8,93 | 118,24 | 0,20 | 128,85 | 01,7 | 86,4 | Na—SO,, HCO,, Cl
1%} 10,00 | 4,40 0,79 1:‘.,19} 1,00 0,50 11,48 | 0,21 13,18 | 87,0 | 33,1 | Na—HCO,
0,16 11,20 | 4,36 0,01 16,57 | 0,43 0,54 | 17,04 | 0,14 18,15 | 93,8 | 55,7 | Na—HCO,
& 108 | 3,47 36,41 41,46 | 2,50 27,14 2,35 | 0,54 | 32,53 7,2 | 914 | Mg—8O,
ny 6,28 | 1,31 0,22 7,81 | 4,53 0,24 2,61 | 0,08 1‘ 746 | 349 | 5,0 | Ca(Na)—TCO,
Megjegyzés:
Nat. 100 At 10
Q= = M= e MET B mgeé
(Ca*t + Mg 4+ Nat 4 KT) (Catt 4+ My3t)

véghemegy, s jelentds mértékben hozzajdrul a sok felhalmozéddsdhoz, a szoloncsdlos
(szulfdtos szolonesikos) szikes talajok kialakuldsdhoz, megjelenéséhez.

Hasonldan igen jelentfis a talajvizek soforgalmi szerepe — mint_ez o 7. dbra
alapjdn is kitlinik — a Velencei-té délnyugati részén (Dinnyés), valamint Xrd kérnyékén
is. Iz uldbbi helyen a 2000 mg/l-cs sétartalmi talajvizek elsésorban MgS0,-t tartal-
maznak (1. tdbldzat).

Tgen kiesi ezzel szemben a tulajvizek hatdsa a talaj sokészletére a Sio —Kapos—
Sérviz volgy déli részén (Szekszard). Itt ugyanis a talajviz 250 —350 em meélységhen
helyerkedik el, amelynek szintje kevéssé ingadozik, és sdtartalma csupdn 300 —500 mg/l
45 tipusa Ca(Na) —HCO s (1. tdbldzat), Ezt egyébként jol magyarazza a terillet geo-
morfoldgidju és geoldgiai felépitése: szdles teraszmezd jelleg, Duna-iiledékek a talajképzd
kdzet anyagihban.

3. Meteorologiai viszonyok
A Mezofold klimatikus szempontbdél kitlénleges helyel foglal el a Dundntdlon [1],

A 1ibbi résrtijakhoz viszonyitva éghajlata kontinentdlisabb. Kevéshé felhds idojirdsa,
tobh napsiitése (2000 —2100 drafév), nagyobb hémérsékleti ingadozdise (I —1,4 G
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VIL +21,7C°, évi dtlag 10,7 C°), alacsonyabb légnedvessége (70— 759%,), nagyobb pdrol-
ghsa (500 —550 mm/év), kisebb szélereje, de kiildndsen csapadékban valé szegényebb
volta (50— 600 mm/év) és a nydri id6ben aszdlyossigra valé hajlama (kedvezdtlen és
bizonytalan csapadékeloszlis) a Nagyealfold tdjaihoz teszik hasonlévd.

4. Niovényzet

Novényfoldrajzilag [1] a Mez6£61d igen szorosan az Alfoldhiz tartozik, mégpedig
a Pannonicum teriilet Kupannonicum fléravidékének dunavidéki (régen Duna—Tisza
kizi — Praemarticum) flérajdardsdba.

Legnagyobb részén a szintéfoldi mivelés kévetkeztében nem, vagy csak alig
figyelhetd meg termdszetes nivényzete, bar homokpusztdi, homoki erdei, eroddlt 15sz-
teriiletei, liprétjei, szikesei és 565 tavai helyenként még megérizték az eredeti vegetdciot.
Ez a vegetdcid igen hasonlé a Duna—Tisza kéze loszteriileteinek, homoktdjainak és
szikeseinek flérdjahoz.

8. Talujviszonyok

A Mezifold tdjanak legnagyobb kiterjedésben eléforduld, jellegzetes
talajtipusa a csernozjom. STEFANOVITS szerint [8] az uralkodd talajtipus a
mészlepedékes csernozjom, amely mindazokon a vastag l6sszel boritott terii-
letcken — elsdsorban a nagyobb tdblikat képezd loszplatékon — el6fordul,
ahol a teriilet a talajviz hatdsitél mentes.

Minél homokosabb a talajképz6 kézet, anndl inkdbb hajlik a talajképzs-
dés iranya az erddtalajok felé.

Helyenként nyers, vagy csak gyengén elhumuszosodott homokbuckék
tarkitjak a talajfelszint, f6leg a Sarvizvolgyben.

Azokon a teriileteken, ahol pannon iiledékekre telepiilt losz csak vékony
réteget képez, ott tébbnyire réti ecsernozjomok taldlhatok.

A misik jelent6s tényezd a talajképz6 kizet mellett a viz, amelyik déntden
befolyésolta az egyes talajtipusok, altipusok és véltozatok megjelenését, kiter-
jedését és képzddési folyamatait.

A viz hatdsdnak mérvétél, idGtartamatdl, gyakorisdgatél és médjatél
filggGen a volgyek, medencék és siillyedékek peremein a talajtipusok igen sok-
féle valtozata jott létre, s nem ritkdn az egész ,;hidromorf-sor” — csernozjom-
réti esernozjom — réti talaj — réti szolonyee — lipos réti talaj — liptalaj —
lip — megfigyelhets. Egyik példdja ennek a 2. 4bran bemutatott Sarvizvolgy-
keresztmetszet, amelyet Kaléztél D-re, Nagyhéresdg pusztindl vettiink fel.

A Duna-mentén és a Sié—Kapos—Sarviz volgy Dunavilgyre lefutod
alluvialis siillyedékének a teriiletén jelentds kiterjedésben boritjik a felszint
réti ontéstalajok.

A szikesedés tovabb tarkitotta az egyébként is igen heterogén talajtakarct.

1I.
A vizsgalt teriilet szikes talajai

A Mez6fold szikes talajainak teriiletét még megkozelitsé pontossdggal is
igen nchéz felbecsiilni, hisz azok tdlnyomdrészt kisebb-nagyobb foltok forma-
jaban, teriiletileg szinte elhatdrolhatatlan ,komplexeket’” képezve jelennek
meg.

Valészinti, hogy az egész Mez6foldon a szikesek Osszteriilete eléri, s6t meg-
haladja az 5000 hektart.
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A legfontosabb és legnagyobb szikes teriiletek az altalunk is tanulményo-
zott Sirvizvilgyben és TFejér megyei Sérréten, a Velencei-té kérnyékén, vala-
mint Erd kérnyékén fordulnak eld, kisebb foltokban, azonban megjelennek a
madocsai teraszon, a Pakstol E-ra elteriil§ rész homokbuckdi kozott és egvéb
teriileteken is.

A tovidbbiakban kézéljiikk néhiny jellegzetes mezéfoldi szikes talajszel-
vény morfologiai leirdsat.

Dinnyés 1. szelvény (D—1.)

Orszdg(t mellett 100 m-re, sik terilleten. Névényzet : Hordeum Coussoneanum

Artemisia maritima ssp. monogyna.

A 0—4 e Sziirke, kisgé tombdott és nedves, megszdradva poros sziksé.
Mechanikai @sszetétel: kénny{i vélyog. Gyokérmaradvinyok silirin
talilhatok. Atmenet a kévetkezd szintbe észrevehetd.

B3, 4—18 em Eldbbindl sététebb szinti, témarebh. Oszlopos szerkezet, oszlopok kézétt
az A-szinthél eredd bemos6ddsok. Gyengén nedves, mechanikai dssze-
tétele vilyog. Gydkérmaradvinyok észlelhetdlk.

Atmenet a kovetkezd srintbe fokozatos.

B, 18—68 cm Sotétsziirke szinti homokos vilyog, mely a szint mélyebb részén vildgo-
sabb drnyalatokat nyer. Talajvizbol szirmazé nedvesség is egyre foko-
zottabban észlelheté a szinten lefelé haladva. (Glejes kivilisok fel-
lelhetdk. Atmenel a kitvetkezd szintbe fokozatos.

G 68—905 ecm Sziirkéssirga, szerkezet nélkiili iszapos homok.

A szelvény felszintdl pezseg. Talujvizszint 100 em mélységhen.
Talajiipus : kérges réti szolonyec, meszes iszapos homokon.

Erd 1. szelvény (E—1.)
A miint és a vasuti feliiljird keresztez6dése utdn 30 m-re, I ertészet.

A 0—-20 em Megmiivelt, fekete szin(i, nedves, vdlyogos agyag. Dids-morzsis szer-
kezetii.
Atmenet a kivetkezd szintbe nem észlelhetd.
By 20-065 om Sotétszirke. Mechanikai sszetétel: vdlyogos agyvag. Nedves, prizmds,
helyenként morzsds szerkezetii. Gyskérmaradvanyokkal sfirfin dtezétt.
Atmenet a kovetkezd szintbe fokozatos.
B, 65—80 em Sziirke szin{i, nedves, tomdédott. Mechanikai dsszetétel: agyag.
Atmenet a kivetkend szinthe nem vehetd észre,
¢ 81—100 em Sargdssziirke agyag. Talajviz szintjéhez kézeledve nedvessége fokozodik.
A szelvény 10%-0s HCL hatdsira a felsaintél pezseg. Talajviz szintfe : 100 em.
PTalajtipus : srolonycces réti talaj,

Erd 2. szelvény (K —2)
Az Erd 1-hez hasonlé morfoldgiai tulajdonsdgokkal rendelkezik.

12. szelvény (N —12)

Felvés : Vizalldstol DDNy-ra. 140 m-re, csatornitol Ny-ra 250 m-re. Domborzat :
mélyehb fekvési, zsombékos, vizenyds teriilet. Novényzet : a szelvény kornyékeén foleg
sdshal (Carer sp.) 4116 tomott, zsombékos gyeptakard; helyenként Potentilic anserina,
Mentha sp., Aster tripolinum ssp. pannonicus, Inula sp. Szelvénymelyséy : 75 cn. Pezsgés
109;-08 HC1 hatdsira felszintd]l. Humuszréteg vastagsiy : 37 em. Talajviz @ 40 em.

A 0—13 em I'ekete, nedves, gybkerekkel nemesszeriien atszétt, kotus vilyog.
Sok ecsigamaradviny, apréd esigdk.
Atmenet a kivelkezd szinthe szerkezethben dles.

B 1336 em Fekete, erdsen nedves, gyokerekkel siirtin dlszitt, morzsis szerkezetii
kotus vilyog., Csigamaradvinvok.
Atmenet a kovetkezd szintbe éles,

BC 36—75 cm Sziirkéslehér, siros mésziszap (mészakkumuldicios szint)., Mdrvinyozoth
humuszfoltok, kevés gyikérzet.

40— e Talajviz.
Talujtipus ; szoloncsakos rétd liptalad, mésziszapon.
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43 szelvény (N —43)

Fekrés : N—G5. szelvénytdl E-ra 200 m-re, Téborzstkpusztitol Ny-ra 150 m-re,
vizalldstol D-re, 100 m-re. Domborzat : sile legels. Névényzet : Artemisin maritima ssp.
maonogyni, Nosioe commane, Camplorosma ovata, Puccinellia distans ssp. limosa. Szelvény-
mélység : 140 em. Pezsgés 10%-0s HCI hatdsira, felszintol. Fenolflalein Wigossdg : felszin-
t61. Humuszréteg vastagsdg @ H0 em.

A 0—5 em Fakdsziirke, friss, elporosodd szerkezetii, gyokerckkel nemezszerien
dtszatt homokos vilyog. Laza. Tércsfelilleteken helyenként enyhe s6-
kivirdgzds., Atmenel a kivetkezd szintbe igen éles.

B, 587 cm Feketésbarna, nyirkos, kifejezetten oszlopos szerkezeti (26 X 12 12 em)
agyagos vilyog. Gybkerekkel jol dtszétt. Erésen tomddatt. Marvanyo-
zotlan fehér homokfoltokkal, mészfoltokkal és apro, kristilyos sofoltok-
kal tarkitott. A szelvény kidsott faldn a B-szint az intenziv sokivirdg-
zistdl fehér, hamvus bevonatot nyert.

Atmenet a kivetkezd szintbe igen éles.

B, 37—48 ecm Szitrkésbarna, evdsen tomdodott, nyirkos, durva prizmds szerkezetil
villyog. Kbzepes mennyiségli gydkeérzet, El6bbi szinther hasonloan
mozaikos dés sékivirdgzdsos.

Atmenet a kovetkezd szintbe éles.

BC 48—60 cm Sziirkéssdrga, friss, igen ersen tomddstt, prizmds szerkezel(l agyagos
vilyog. Mozaikos: fekete humuszos és sirga agvagfoltok. A 49—55 cm-
es réteghen 20309, kavies. Mészkonkrécidk,

Atmenct o kovetkezd szintbe fokozatos.

¢ 60 - 140 em Sdrgdsszirke, nyirkos, iszapos agyag. 80 em-ig elszérlian sitét humusz-
foltok, 80 — 100 em-ig igen sok fehér mészfolt, 100 em-tdl erds rozsdds
és glojes szinenddds. Kevés gyokér, FErésen toméddct. Lejjebb durva
soliéderes szerkezetii, tipikusan kagylds torés, kevéshé tomadittagyag.

Talajtipus : Szolonesdkos kérges réti szolonyec, kizepes humuszszinltel, karbondtos
agyagon.

6. szelvény (N —506)

Fekwés : Az 55. szelvénytsl EK.re. Domborzat : sik, Novényzet : gzudéani £ (Sorghum
sudanense ). Szelednymélység : 105 em. Pezsgés 109;-0s HCL hatésdra 50 em-tol.
Hinmuszréteg vastagsdy @ 40 em. Talajviz ; 360 em (3 6. mulva 230 em)

A, 0—10 cm Barndssziivke, szdraz, szétnyomva elporosodd szerkezet{i, vdlyogos

homok.
Atmenet a kévetkezé szintbe fokozatos (témddéttségben jol észre-
veheld).

A 1027 cm Barndssziirke, erdsen tomott vélyogos homok. Kizepes mennyiségll
hajszdlgytkér. Llszértan kavies.
Atmenet a kbvetkezd szinthe éles.

B, 27—42 cm Barnds-sitétsziirke, agyagos homokos vilyog. Kbzepes mennyiségii
gydkérzet. Rendkivil tomott, oszlopos szerkezeli. Kiszdraddskor a
gzint falin fehér sékivirdgzds jelenik meg.

Atmenet a kivetkezd szinthe dles.

B. 42 51 cm Barnds-sotétsziirke, mérvinyozott, kavicesal (50%) tsszecementdlt
agyagos homok. Néhdny helyen fehér gokivalis. Atmenet a kivelkezd
szinthe éles.

BC 51 —87 e Barndssziirkéssdrga, lehizddd humusznyelvekkel médrvinyozott, erfsen
tomédott agyag. Szétnyomhatd Ca-kivildsok. Elszértan vasfoltos.
Atmenet a kovetkezd szintbe fokozatos,

¢ 87105 em Viligossziirke, sziirkésfehér foltos, clszértan vasfollos, agyagos iszap.

105 — 150 e Strgdssziirke, agvagos iszap. Tométt. Benne sok, fehér, krétaszerQ
meészfolt és kevés vasfolt.

150 —200 em Sdrgissziirke, iszapos agyag. Kevés puha mészfolt, nagyon kevis
Lhalvény vasfolt.

200— 205 em Sziirkéssirga, agvagos lszep. Kenddd, de téomott. Halvany vasfoltok
és kevds aprd vaskonkréeio.

205 — 220 e Szirkdssirga, agyagos iszap. Irésen vasfoltos. Elszértan mészkonkré-
ciok.

990 260 cm Sziirkéssdrga, erdsen vasfoltos, kemény, témdadott agyagos iszap. Sok
mész s vaskonkrécid.



12 VARALLYAY —SZABOLCS: A dunéntili szikesek I

260—275 em Sziirkéssirga, erésen vasfoltos, kemény, tomédott agyagos iszap. Sok
mész és vaskonkréeid.

275—280 om Sérgdssaiirke, iszapos agyag. Sziirke mészfoltok, kevés vasfoll és vas-
konkréeis.

280 —400 em Szirkéssarga, iszapos agyag. Fehér mészfoltok, kevés mész és vas-
konkréeié.

400 —440 em Sziirkéssdrga, erdsen vasfoltos, iszapos agyag. Tométt. Igen vasfoltos,
és apré vaskonkrécick is tsldlhatdk.

440—460 em Sdrgdssziirke, vizes, iszapos agyag.

Talajtipus : Mély réti szolonyec, kizepes humuszszinttel, karbongtos agyagos
iszapon.

39, szelvény (N—59)

Fekvés : 16. szelvényt6l K -re 100-mre, 17. szelvénytdl DNy-ra 70 m-re. Dombor-
zat : mélyebb vonulat valamivel magasabh részén. N duényzet : eléggé témbls, kiszdradt
gyep. Festuca pseudovina, Festuew rubra, Aster tripolinum ssp. pannonicus, Puccinellia
distans ssp. limosa, Statice Gmelini. Szelvénymelysdyg : 140 em. Pezsgés 109%,-0s HCI hatdsdra
felszint6l. Humuszrétey vastagsdg : 42 em. Fenolftalein bigossdg - felszintél.

A 0—15 em 0—2 em-ig nemezszer(ien atszéit gyepszint. Sététaziirke, friss, tomodatt,
agyagos valyog. Szbgletes, morzsds szerkezetii. Gytkerekkel siirtin 4t-
S'Iéét%. Sok csigamaradvény. Fiiggéleges repedések mentén oszloposan
elvilik.

Atmenet a kévetkezs szintho éles.

B 156—42 cm Sziirkésfekete, friss, vilyogos agyag. Erés fiiggtleges repedezettssg.
Ezek mentén oszloposan elvdlik, de az oszlopok hardntirdnyban is
repedeznek és durva poliéderekre (2 cm) csnek szét. Sol gytkérzet,
csigamaradvdny.

Atmenet a kivetkezd szinthe fokozatos.

BC 4253 em Sziirke, nyirkos agyag. Lehizédd, feketén mozaikos humuszfoltok,
fehér, krétaszer(i meszes foltok, mészgitbecsek.
Atmenet a kdvetkezl szintbe fokozatos.

C  53—140 cm Zoldessziirke, nyirkos, iszapos agyag. Kiszdradva durva, poliéderes
szerkezetli. A szintben végig igen sok fehér, krétaszerdi mészfolt,
amelyekhez 100 em-nél rozsddssdrga vasas foltok is csatlakoznak.
Itt gyGkérmenti rozsdds erck is vannak.

Talajtipus : Erésen szolonesdkos, kizepes réti szolonyec, kbzepes humuszszinttel,
karbondtos agyagos iszapon.

66. szelvény (N —66)

Fekvés : Tobiorzatk —sarszentdgotai tttél ER-re S0 m-re, erdé melletti esatornstél
DK-re 40 me-re. Tstall6tol EENy-ra 100 m-re. Domborzat - sik legels kozepén. Novényzet :
Lolium perenne, Polygonwum awiculare, Hordewm Goussoneaum, Festuca pseudovina. Pezsgés
109;-os HCI hatdsira felszint6l. Fenolftalein lhgossdg : felszintél. Humuszrétey vastagsday ;
56 em.

A 0—10 em Barndssziirke, friss, elporosodd, morzsis szerkezetfi, gytkerckkel siirtin
dlezdtt homokos vélyog.

Atmenet a kivetkezd szintbe igen éles.

B, 10-32 em Barndsfekete, friss, kifeiezotton oszlopos szerkezet{i (az oszlopok
erbsen t6méddttek, hardntirdnyban nem repedeznek) vélyog. Kevés
gyokér. Helyenként csigamaradvényok, mészgtbecsels.

(Oszlopok mérete: 18—20% 7—9%5—7 cm.)
Atmenet a kivetkezd szintbe éles.

B, 32-53 cm Sitétsziirke, az el6bbinél valamivel vildgosabb szinii, még mindig
erdsen tomddstt, gyengén pordzus, durva, prizmis szerkezetii (3—4 em)
vilyog. Kevés gydkér,

Atmenet a kévetkezd szintbe fokozatos.

BC 53—73 cm Sziirke, az elébbinél j6val vildgosabb szinfi, igen erésen tomddott,
helyenként 30—409% kavicsot tartalmazd, szdraz homokos vidlyog,
Kevés lehtiz6dé humusznycly.

Atmenet a kivetkez6 szintbe éles.

C  73-85 om Sdrga, szdraz, igen crésen tombdott, kavicsos murvdval tsszecementdlt

iszapos homok. Vasfoltok.
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85— 120 cm Szilrkéssdrga, nyirkos, eléggé tomdadott, agyagos iszap. Igen sok fehér,
krétaszerfi mészkonkréci6, mészfolt, mdrvanyozott rozsdds vasszinezs-
dés, zildessziirke glejes foltok. A réteg lefelé fokozatosan agyagosodik
és nedvesedik. Kiszdradl faldn mésnapra pehelyszeri, roppant finom
kristalyokbdl 4ll6 kivirdgzds jelent meg kb. 2—3 mm vastag rétegben.

Talujtipus : Szolonesdkos kézepes réte szolonyec, kozepes humuszszinttel, karbond-
tos agyagos iszapon.

80. szelvény (N —80)

_ Fekvés : A 19, szelvénytdl D-re, 6 m-re, csatornitél DDK-re 40 m-re, 81. szelvény-
161 EK-re 200 m-re. Domborzat : enyhén hepehupds legel8. Novényzet : Camphorosma ovala,
Puccinellia distane ssp. limosa, Nostoe commune. Szelvénymélység : 140 em. Pezsgés 10%-08
HCI hatdsira felszintél. Fenolftalein litgossdg : 5 em: gyenge; 30 cm: igen erds; pH: 5 cm:
8,5; 30 em: 9,3 (nem illepszik). Humuszrdteg vastagsdg : b4 em. Talajviz : 245 em (3 dra
mulva 180 cm-ig emelkedik).
A 0—16 cm 0—2 em-ig gyepszint.
Fakoszitrke, szaraz, crdsen témédétt, elporosodd szerkezetfi vdlyogos
homok. Kozepes mennyiségli gydkér. A szelvény kiszdradt faldn a
szinthen hamvas sokivirdgzds, IFehér mészfoltok, kvareszemesék.
Atmenet a kévetkezd szinthe éles.
B, 16—40 cm Feketésbarna, friss, erésen tom6dott oszlopos szerkezetil valyog. Repe-
dések mentén lehuzddé homokerek. Kozepes mennyiségili gyokér.
A szint kiszdradt faldn finom sokivirdgzés.
Atmenet a kovetkezd szintbe fokozatos.
B, 40—60 cm Sttétharna, friss, igen erésen t6médétt vélyog, benne 30 —40% kavicesal.
Rozsddssirga homokfoltok.
Atmenet a kivetkez) szintbe éles.
('  60—83 cm Sdrga, igen erdsen tomédott, friss, iszapos homok. Benne 30-—-40Y%
kavies, 5—10% murva. Rozsdaszinti homokos foltok.
Atmenet a kivetkez6 rétegbe éles.

83— 150 cm Zoldessziirke, nyirkos, t6médétt, glejes, iszapos agyag, kiszdradva fehér
szinfi, kagylés térésii, durva, poliéderes szerkezeti. Igen sok fehér,
krétaszerii mészfolt, sitét vaskonkrécidk és rozsdds vasszinezddés.
Sziirke iszapos és zoldes glejes foltok.

150 — 170 em Sziirkéssdrga, enyhén nyirkos, iszapos agyag. Kevés vasszinez&dés, elég
sok puha mészkonkrécid.

170 —230 em Sziirkéssdrga, nedves homokos agyagos iszap. Kozepes vasszinezddés,
kevés mészfolt, puha mészkonkrécid.

230— 245 em Sziirke, sdros, agyagos iszap. Koézepesen vasrozsdds, sok mészfolt,
mészkonkréeis, zoldessziirke, glejes foltok.

245 — em Talajviz.

Talajtipus : Szolonesdkos kizepes réti szolonyec, kdzepes humuszszinttel, erégen
karbondtos agyagos iszapon.

Szekszdrd 1. szelvény (Sz—1)

Felvés : Budapest —Pées miiit ég a Si6— Kapos—Sdrviz keresztezddésétd] (koziti
Lidtél) mintegy 200 —250 m-re. Az it Ny-i, a folyd E-i oldaldn. Domborzat : Mélyebb
fekvésii legeld. Ndvényzet : Artemisia maritima ssp. monogyna, Puccinellia distans ssp.
limosa, Nostoc commune, Festuca pseudovina, kevés Camphorosma ovata. Szelvénymélység :
100 em -i- furds talajvizig. Pezsgés 10°)-0s HClhatdsdra felszintél, Fenolftalein ligossdg :
felszintél. Humuszréteg vastagsdg : 65 em. Talajviz @ 270 cmn.

A 0—3 om Fakd, sziirkésbarna, clporosodé szerkezet(i, gybkerekkel erGsen, helyen-
ként nemezszeriien dtgzétt, laza homokos vilyog.

Atmenet o kivetkezd szintbe igen dles.

B, 3—20 em Szirkésbarna, az eldbbinél sttétebb szinii, nedves, enyhén oszlopos
szerkezetit vilyog. Még elég sok gydkér. Tomddott, szdrazon igen
kemény.

At,men%t a kivetkezs szinthe szerkezetben elég éles, szinben fokozatos.

B, 20-—50 em Sziirkésbarna, friss, apréprizmds szerkezet(i vilyog. Tomédott. Ardnylag
kevés gyokér.

Atmenet a kivetkezd szintbe fokozatos.
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BC 50—-70 ecm Szirkéssirga, friss, enyhén tomdditt vélyog. Lehizédé humusz-
nyelvek. Kevés gyokér,
Atmenet a kovetkezd szintbe folkozatos. B
G 70—140 cm Sérpdssziirke, szdraz, tomadott agyagos vilyog. Atmenet o kivetkezd
szinthe mésztartalomban és mechanikai dsszetételben éles,
140 —270 cm Bdrgdssziirke, lefelé fokozatosan nedvesedd vidlyog, homokos vélyog.
A szintben bizonyos alluvidlis rétegezettség tapasztalhatd; sziirkébb,
homokosabh és sirgibb, iszaposabh rétegek, szalagok viltakoznal.
Lefelé egyre tobb rozsdds vasszinezddés és fehér mészfolt.
270 — cm Talajviz.
Talajiipus : Szoloncsikos kérges réti szolonyer, kizepes humuszszintlel, karbondtos,
alluvidlis eredet(i, homokos vilyog, alapkézeten,

A szikesek térszini elhelyezkedésdt illetSen megdllapithatéd, hogy azok kh.
a réti talajokkal azonos fekvésben talalhatok (2. abra), azokon a teriileteken,
ahol a réti talajképziédési folyamat — specidlis ténvezék hatdsdra — szikese-
déssel fonédott dssze (3. dbra).

Tekintettel arra, hogy a Velencei-té mentén és Szekszard kirnyékén a
szikesek kialakuldsdban — mint a késébbiekbdl kitlinik — a felszini vizek
hatdsa volt elsésorban dontd, a szikesck elhelvezkedése itt szorosan a térezini
viszonyvok fiiggvénye (a vighoritds mérve, tartama, sth. a térszini magassio-
tél fiigg.) Iizzel szemben a Sarréten és a Sarvizvolgyben a szikesek megjelendse a
vizitnemeresztd agyagszint kifejezettségével, vastagsdgiaval, mindenekel6tt
-annak mélységheni eléfordulisival mutat szoros Osszefiiggést (3. abra). Bz
azonban szintén nem fliggetlen a mikrodomborzattél, ugvanakkor (a , sikvidéki
mikroerdzio” befolydsolisdn keresztiil) vissza is hat annak alakulisdra.

A tényezik egyiittes hatdsinak megfeleléen a térszin kiilonbozé elemein
kiilonbz6 szikes talajtipusok, altipusok és viltozatok helyezkednek el, jelleg-
zetes | IépesSket”, vagy egészen fokozatos dtmenetek sorozatit alkotva.

Jol jelzi az drnyalati talajviltozasokat a természetes novénytakard.
A szikfoltos teriiletek mikrodomborzatanak clemein — feliilrsl lefelé haladva —
a tialnyomorészt szantéként hasznositott, vagy valtozatos réti vegetdcidval
fedett réti talajokat szolonyeces réti talajok kivetik. A kedvezGtlenebb viz-
gazdilkoddsi tulajdonsigok miatt ezek felszinét féleg szérazsdgtirs fajok:

3. dabra

Bzikes talajok térszini elhelyerkedése és altalajviszonyai a Sdarviz-vilgyben. 1. Réti talaj.

2. Ldpos réti talaj. 3. Szolonyoeces lipos réti talaj. (N-30.) 4. Mély véti szolonyee. (N-56).

5. Szolonesdkos, kizepes ¢s kérges réti szolonyec. 6. Szolonyeces réti talaj. a) talajviz
hatdsa. b) talajfelszin, ) vizdtnemereszld agyagszint, d) talajvizszint.
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angol perje (Lolium perenne), poresin kesorttfit (Polygonum aviculare), ciginy-
biza (Hordeum Goussoneaum), tarackbuza (Agropyron repens), csillagpizsit
(Cynodon dactylon), vorss csenkesz (Festuca rubra) — tomott, de aprofiivi
ovepe boritja (iddszakos gyenge legelS). A térszin siillvedése gyakran a szikes
tulajdonsagok hatdrozottabbd valdsaval jar egyiitt (mély réti szolonyecek, erd-
sen szolonveces réti talajok). A novénytakaréban megjelennek a szikes fléra-
elemek, a veresnadrig csenkesz (Festuca pseudoving), cickafark (Achillea
millefolium), sziki és keskenyleveld Gtifti (Plantago tenuiflora és maritima),
fatyolvirdg (Gypsophyle muralis) és a felszint gyakran a sziki Gszirdzsa (Aster
tripolinum ssp. pannonicus), sziki lelleg (Statice Gmelini) és a kamilla (Matri-
caria chamomille) szines foltjai tarkitjal.

A kozepes réti szolonveceken a Festuca pseudovina vezérndvény szerepét
fokozatosan a sziki tirom (Ariemisia maritime ssp. monogyna) veszi it a. Nostoc
commune kiséretében.

A 86k mennyiségének fokozddasival (szolonesikos kérges réti szolonye-
cek) cgyre inkdbb a halofita elemek vilnak domindnssd. A baranypard
(Camphorosma ovate) és a sziki mészpdzsit (Puccinellia distans ssp. limosa)
mér jelentds s6 és szodatartalmat indikdlnak, s mintegy dtmenetet képeznek a
nvir végére kiszirado szikes tavak sokiviragzasos, fakd, kopdr felszinéhez, ahol
mar esak o sziksofl (Salicornia herbacen), séballa (Suwadeq maritima ) és a pozs-
gis zsdzsa (Lepidium cartilugineum) egy-egy tove dacol a kedvez6tlen koril-
ményekkel, esetleg o magyar palka (Acorellus pannonicus) és a bajuszpazsit
(Crypsis aculentn) tarsagagiban.

A sokivirdgzdsos felszin egyves esetekben sajatsigosan puha, megkelt”,
maskor az oldott humuszanyagok kiszdradasakor lakkszertien felpondorodd
tablacskdl és sajitos repedezettség teszi viltozatossd annak kopdrsagat.

ISz igen hasonlé képet nyujt a Duna —Tisza kozi szolonesdk és szoloncsdk-
szolonvee teriiletek természetes novénytakardjahoz, bizonyitva a két teriilet
novényfoldrajzi egységét [1] és sokoldald kapesolatit.

A Sarrét-medencéhen és a Sarvizvélgy laposabb jellegi részein megfigyel-
heté ugvanakkor egy mdsik ilyen folyamatossdg is, amelynél a mély, vagy
kozepes réti szolonyvecek Festuca psendovina, Artemisia marilima ssp. monogyna,
Nostoc commune novényzetét fokozatosan lapi elemek: libapimpo ( Potentilla
anserina ), sis (Carex ), szittvd (Juncus) fajok, stb. vdiltjak fel. Bér a zsom-
békos toesogd iddszakosan vizjdrta felszinén gyakran intenziv sokivirdgzds
tapasztalhaté (pl. N—12. szelv.), jelenleg elsdsorban a talaj lapi bélyegei tiin-
nek szembe, lapi jellege érvényesiil. A |, sor” laptalajokkal (jellegzetes lipi
vegetidcid), illetve vizilldsos lappal (moesdri, vizi névényzet) zarul.

Az alabbiakban tablazatosan ssszefoglalva, illetve grafikusan dbrdzolva
kizoljiik a talajok dltalinos vizsgdlati adatait (2. tablizat), mechanikai elem-
zésének eredményeit (3. tdblazat), 1 : 5 ardnyt vizes kivonat analizisének ered-
ményveit (4. abra), kicserdlhetd kationjainak dsszetételét (4. tdblazat), a via-
gazdilkodasi tulajdonsdgaira vonatkozd adatokat (5. abra és 5. tablazat), va-
lamint a vizsgalt felszini vizek és talajvizek sszetételére vonatkozoé adatain-
kat (1. tablazat).

A szelvénvleirisok és a laboratériumi vizsgdlati eredmények alapjin o
vizsgalt szikes talajokat az alibbiakban jellemezhetjiik:

Kémhatdsviszonyok tekintetében (2. tablizat) — az N-56 szelvény ,, A"
szintjének kivételével — valamennyi vizsgalt talaj, szelvényének teljes mély-
ségéhen lagos. Kiilongsen szembet(indek a magas pH-értékek az N-43 és D-1
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3. tabldzat
A vizsgalt talajok mechanikai gsszetétele
(¢3] @) 3 ) & ®
o Mechanikai (rakeit Fizikal
Szelvény szima ¢s minta- ]?P;i:; i ve?;.;¥g§ mm % homok I agyag
vétel mélysége em vie ség karbonditmentes
o5 % 1—0,25 | —0,05 | —0,01 | —0,005 | —0,001 | <0,001 anyagra
szimitva
D. 1.
0— 4 0,75 8,87 | 63,01| 8,387 10,61 | 2,67 1,43| 5,03 89,98] 10,02
h— 17 1,65 | 12,55 | 46,18| 10,62| 13,32| 1,98 2,13| 13,29 80,18 | 19,82
20— 36 1,78 | 14,81 | 44,03 | 7.87| 14,20| 2,27| 2,05| 14,77| 77,59 22,41
38— 51 2,29 | 12,64 | 44,56| 11,61 | 11,06 | 4,84 0,15| 15,14 76,95| 23,06
53— 68 1,39 | 26,24 | 41,53| 0,88 13,87 2,44 4,381 10,66 76,30 23,70
69— 95 0,74 ‘ 49,25 20,03 | 0,60| 18,48| 2,14 1,84 | 7,66| 77,06| 22,94
95—105 0,17 ‘ 15,48| 72,36 | 4,62 3,05| 1,07 0,29 | 3,13 | 94,68 5,32
E. 1.
0— 20 3,14 | 40,08 8.25| 5,24 11,85| 3,71 9,98 | 20,89 | 42,28 57,72
20— 40 3,02 | 40,80| 5,38| 091| 16,30| 5,36 | 18,33 12,02} 38,15 61,85
40— 60 3,62 | 46,46| 3,00 2,50| 11,87| 3,09 | 11,02 | 21,97 32,61 | 67,39
60— 80 2,67 | 49,13| 3,27| 0,07| 25,25| 5,48 5,00| 10,87 56,08| 43,92
80—100 1,87 | 49,27 3,07 3,83| 15,73 2,85 0,24 25,01 | 44,60 55,40
E. 2.
0— 20 4,24 | 15,56 | 19,04 | 5,77| 19,96| 3,94 | 25,40 10,33 53,01 | 46,99
20— 40 4,76 | 33,03| 245| 5,72| 16,87| 4,42 | 20,37 17,14 37,38 62,62
40— 60 4,04 | 37,13 5,56| 0,42| 16,64| 3,67 | 22,45 14,13| 35,97 | 64,03
60— 80 3,20 | 45,87| 8,96| 0,25| 17,00 4,47 | 17,84 10,61 | 39,18 60,82
80 —100 226 | 47,80| 2,63| 7,80 13,38 0,01 | 10,41 | 17,07 | 45,61 54,39
N. 12,
0— 10 6,54 | 33.61| 2,68| 16,71 13,98 3,64 8,69 | 20,69 50,26 | 49,74
13— 23 3,23 | 21,84| 4,52 16,06 21,09| 3,90 7,33 | 25,26 | 53,31 | 46,69
24— 34 2,88 | 19,79 | 4,44| 19,25| 21,49| 3,93 7,36| 23,74| 56,32 | 43,68
10— 50 2,11 | 34,00| 2,61| 17,17| 17,70| 3,79 5,76 | 18,88 | 56,86 | 43,14
N. 43.
0— 5 2,47 5,10 23,24 | 31,41 15,81 | 2,89 4,02 | 17,53 74,24| 25,76
10— 20 2,90 4,06 | 23,50 | 25,73 | 14,86| 2,51 4,67 | 24,67| 65,77 34,23
25— 35 3,04 3,04 | 21,801 27,91 12,91 | 2,95 5,14 25,26| 65,62 34,48
38— 48 2,85 6,37 18,23 | 30,42 | 13,09| 2,90 5,17 24,92 | 65.65| 34,35
50— 60 2.50 | 20,63 | 15,10 23,31 12,13| 1,72 4,95| 22,16| 63,67 36,33
70— 80 2,47 | 85,94| 4,78| 17,79| 10,24 | 2,81 4,99 | 23,45| 51,21 | 48,79
100—110 3,95 | 36,05| 3,14| 7,81| 7,37| 3,57 | 10,94| 31,12 28,20| 71,80
N. 59.
0— 10 5,54 | 27,05| 3,93| 11,94| 16.08| 3,91 7,34 29,75 43,79| 56,21
16 — 26 3,96 | 23,23 3,08| 13,09| 22,80| 2,38 5,83 | 28,69 | 51,93| 48,07
40— 40 3,37 | 20,05| 10,92 | 18,83| 17,90| 2,60 3,48 25,26 60,27| 39,73
43— 53 4,92 | 26,96 3,68| 13,09| 10,98 | 2,68 4,05 38,56 37,99( 62,01
70— 80 4,36 | 34,77 4,48 12,07 8,21| 0,91 3,73 | 35,83 37,89 | 62,11
120 —130 5,26 | 30,74 0,72| 1,91| i2,78| 2,58 6,48 | 44,70 28,44| 71,56

9%
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A 3. tdbldzat folytatdsa

T i
2 (3) @ om (8

Mechanikai frakeid Fizikai

Higrosz- | Sosavas

G4RIVROV SEAMA. 03 Ininia- koépos | veszte- mm % hemok I agyag
wétal mélysize em viz | osér | T T | karbonatmentes
| o, | 9, } 1—0,25 | —0,056 | —0,01 | —0,005 | —0,001 | <0,001 : anyagra
o | } szamitva

N. 80. | I | | |
0— 5 125 | 124 32,16 46,65 9,02| 1.30 | 1,81 7,78, 88,93 11,07
o— 13 | 1,90 2,04 29,83 | 37,41 11,73 1,12 3,30 13,97' 81,11 | 18,89
200— 30 2,08 | 3,05 32,58 33,80 10,31 | 2,37 | L75] 16,147 79,10 20,90
30— 40 2,19+ 3,04 31,21 36,69 9,82| 1,94 | 2,21 14,79 | 80,86| 19,14
45— 55 2,00 1 3,741 39,39 27,04 10,70 1,40 | 2,41 15,32 80,12 19.88
196 —110 1,64 ‘ 52,06 3.28| 14,83 10,22| 1.86 I 3,061 14,69 59,09 40,91

Sz. 1 ‘ I i
|

0— 3 ; 2,51 14,11 0,95 19,06 | 40,25| 7.70 414 13,79| 70,15 20,84
3— 10 2,68  13.33° 0,17 17,55, 43,00 1,61 5,047 19,10 70,22 29,78
10— 20 2,62 11.58 0,10 16,28 41,381 4,97 4‘891 20,80 l35,32i 34,67
20-- 30 285 9.61 0,05 17,55 | 41,77, 435 6,82 i 19,35: 65,68 34,32
30~ 50 12,98 i 11.28 0,051 17,141 40,941 4,09 0260 2124 65,652 34,48
50— 70 | 8,31 6,40, n,uzi 18,17 42,71 5,30 5,32 | 22,02, 65,061 34,94
TH— 80 | 427 433 015, 19,62 | 39,95 5, 1,61 25,74 62,42 37,58
90—125 489 7030 0.59 15,39 38,56 5.17 3,90 27,27i H8,661 41,34
125140 3,14 744 0,520 16,13 | 46,01 3,53 6.60 10771 6769 32.31
140 - 160 2,10 26441 0,41 18,60 32,5[i§ 5,13 5.01 16.8;’): G1.94 38,06
160--190 2,41 30,01 } 0,00 10,63 28,34 492 754 IH.UTi 5800 4420
190 —210 [ 2,13 34,17 0,33 7,78 29,51 4.2 731 1678 A47.14 0 4286
210 —240 ‘ 207 36,71 — | 021 23,00) 9.21 525 16627 50,80 40,11
240 .270 2,61 | 35,46 013! 5,13 a0 11590 19,940 39207 60,71

20,10 7.6
| . . i i

|
szelvényvekben, ahol 9 (61é emelkednek, az Sz-1 gzelvénvhen pedig elérik, sét
meghaladjik o 9,5-t. (Mindhirom szelvény szolonesikos kérges réti szolo-
nvee). )

A vizes kivonatban mért pH-értékek (2. tdblizat) jelentdsen alacsonyvah-
bak, mint a szuszpenzicban meghatirozott adatok. A két mérés kiilonbsége,
mint a 2. tiblazatbél lithat6, gvakran 1,5 —2,5 pH-értéket is elér. Ez tohbszor
azt eredményezi, hogy bir a szuszpenzié pH-értéke joval 8,5, s6t 9 felotti, a
talaj vizes kivonatdban nem jelentkezik mérhetd ,sz6daligossiag” (fenolftalein-
ligossdg). Az eltérést részben az magvardzza, hogy a vizsgilt talajokban (kiilo-
nosen azok mészakkumuldcids szintjeiben) igen nagy a CaCO,tartalom, s a
CaCO, mennyisége helyenként az 50%-ot is eléri (2. tabldzat). A kiiloinbséeck
misik oka a talajok Na-telitettsége. .

Az erésen lagos kémhatds a talaj egyvéb tulajdonsdgaira is kihat. Tgy pl.
azt eredményezi, hogy a szervesanyvagok jelentds hinyada oldatha jut, s igy
részben a kiligzéddsnak, részben a felszini elfolvdsnak valhat aldozatdul.
Ennek megfelel6en azokon a teriileteken (Dinnyés, Szekszard), ahol a liposodas,
illetve a dis gyokérzeti ldpos zsombék, vagy réti ndvényzet hatdsa a multban
sem volt jelentds, s ma sem az, a talaj igen humuszszegénnyé valt (2. tiblazat).
A szervesanyag mobilis voltdt mutatja, hogy — kiilénésen az erésen hagos
kémhatdsa D-1 szelvény esetében — a talaj humusztartalmanak igen jelentds
hdnyada (t6bb mint 40%-a) van vizoldhaté (15—20%,), illetve hig-ligoldhaté
(25 —357%,) formaban. [9]. Jelzi ezt a helyszini megfigvelés is. hogy a stag-
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4, tabldzat
A vizsgalt talajok kicserélhets kationjainak sszetétele
(1) Caz+ Mgt Nat K+ 2 Ca?+ Mg+ Na+ K+
Szelv‘ény szAma ¢s minta- | — s T _
Stel melvhtas it 1 mg. eé.f100 g talaj S % -ban
D. 1. | .
00— 4 | 642| 5,36 1,10 12,88 11,60 | 49,84 ! 41,51 8,65
5— 17 3.56| 2,66 4,50 10,72 9,70 33,24 | 24,78 41,98
20— 36 3,57 1,96 6,80 12,33 | 11,00 28,92 | 15.90 55,18
. |
E. 1.
0— 20 17,47 9,34 1,99 28,60 21,20| 60,65 | 32,43 6,92
20— 40 9,93 | 11,85 2,09 23,87 18,Qﬂi 41,61 | 49,64 8,74
B2
0— 20 14,62 | 10,69 2,91 28,22 | 26,50 | 51,80 37.88 10,32
20 40 13,12 186,61 3,25 32,98 27,90 39,78 50.36 9,86
N. 12. I |
0— 10 | 21,71 | 42,90 12,09 1,07 | 77,77 64,45 27,091 52,16 15,54 1,39
13—~ 23 113.32| 21,45| 3,70| 0,66 | 89,13 | 38,40 34,04, 54,83| 9,45| 1,68
24— 34 10,281 18,00 2,65 0,59 | 31,32 20,76, 32,82, 57.741 8,46 1,88
|
N. 43. ‘ | !
0 3 8,63 | 2,63| 24,88] 0,66 | 36,80 33,83 23,45 7,14 ! 67,60 1,81
10— 20 6,19 3,12 36.45| 0,79 | 46,55| 35,10| 13,29 6,70 78,30| 1,71
25— 35 2,00| 3,86| 36,45, 0,72 | 43,03 | 33,42 | 4,64| 8,97 84,70| 1,69
N. 56. ! i
0— 10 1043 | 0,821 1,000 0,28 | 12,53| 12,30 83.20| 6.54| 7,98 2,28
11— 20 9,28 1,56 i 1.09 ‘ 0,26 i 12,19 12,031 76.12| 12,79 894 2,15
30— 40 0,28 3,12 883 0,33 | 21,56 18,90 43,04 14.47| 40,95 1,54
| |
N. 59. ! | l
- 10 9,43 | 34,03 22,32, 0,82 | 66,60| 50,96 14,15 51,09| 33,51 1.25
16— 26 7,48 30,41 | 16,23 0,87 | 54,99 41,02. 13,60| 55,30 29,51 1,59
30— 40 10,78 | 20,081 11,57 0,95 43,36 39,93 24,86 | 46.26| 26,68 | 2,20
i |
| }
N. 86. I | ‘
t— 5 6,04 1,56 5,79 0,33 13,72 13,5(}} 44,02 | 11,37 | 42,20 1,41
5— 13 3.29| 0.82; 19.58| 0,43 24,12, 2256 13,64| 3,39| 81,17 1,80
20-- 30 1851 0,66] 31,88 0,49 | 34,88 2892| 5,30| 1,89| 91,39] 1,42
30 - 40 2,00 0,82] 31.88| 0,51 ' 35,21! 28,90| 5,68| 2,32 90,54 1,46
N. 66. ?
Hh— 9 20,64 | 16,03 | 2,26 0,62 | 48,55 | 48,33 | 61,05 33,01 4,65} 1,29
15 25 14,97 14,96 | 3,92 0.28 | 34.13| 36,50 | 43,86 48,33, 11,48 0,83
25 40 I8.21) 945 7,79 0.33 | 35,78 32,76 50,80 | 26,41 | 21,77 0,93
Sz, 1. i
0-- 3 12,10 4,77 3,22, 0,60 , 20,69 18,55 | 58,57 | 28,05| 15,56 | 2,92
3— 10 10,00 4,85J 13.27] 0,47 | 28,59 24,41 | 34,99 16,97 ! 46,42 | 1,62
o — 20 750 4,288 20451 0,47 32,70i 30,27 22,05 13,08| 62,55 | 1,42
20— 30 C 8101 4,03 22,361 0,37 | 34,86 32,22 23,24 11,66 64,15| 1,05
30— 50 11,900 5,51 19,49| 0,38 | 37,28 34,18 | 31,02 14,78| 52,11 | 1,19
A0 — 70 10,50, 6911 15.23) 043 | 33,07, 32,15/ 31,76| 20,89| 46,05 1,30
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nalé és elfolyd vizek sotétbarndk és beszdraddskor lakkszerfien felpondorsdd
tablacskdkat, illetve repedezs kérget hagynak hitra a felszinen.

Hogy a szervesanyag ardnylag morgékony volta ellenére a nagyhoresogi
talajszelvények felsd 20—24 em-es rétegében a humusztartalom ardnylag nagy

Sa. tdbldzal

A vizsgalt talajok vizatereszid képessége

A) XKacsinszkij cstives mdédszerével

meghatdrezva
1) @) &)
Szelvény Mclysén Vizéterosztdképesség
szima cm .

mi/pere ‘ mimnfdra
N-30. 0 23,34 1,400,0
Szolonyeces, 10 2,40 1440
lapos réti 20 2,30 138,0
talaj 35 3,20 202,0
50 25,55 1,533,0
N-43. 0 0,06 | 3.6
10 0,01 0,8
40 0,01 0,8
50 0,05 3.0
i 70 0,12 7,2

(3—8%), annak valdésziniileg az az
oka, hogy ezeken a talajokon a mult
nedvesebh periddusaiban tobbé-ke-
véghé laposoddsi folyamatok mentek
végbe (dus névényallomédny, anaerob
bomlas), ami jelentds szervesanyag-
felhalmozddassal jart. Feltétleniil je-
lentés szerepe van a nagyobb hu-
musztartalomban a jelenlegi ni-
vénvzet szervesanyagtomegének is
(gvokérzet, névényi maradvinyok),
st abban — épp a humusz jelentds
oldékonysdga miatt — nem elhanya-
golhaté a kornyezd teriiletekrol
odakeriilt (odafolyt) szervesanyag
szerepe seI.

Mechanikai dsszetétel tekinte-
tében a vizsgilt talajok igen val-
tozatosak (3. tablizat). A Velencei-to
partjan levd D-1 szelvény végig
igen homokos, laza. A szelvény
egyes szintjeinek mechanikai Gssze-

tétele kozel azonos (a Velencei-té kiilonboz6 kord, de hasonld osszetételd iile-
dékei), s abban csupdn a 70—90 em mélységben megjelend intenziv mészakku-
muldeiés szint okoz kiugré véltozatossagot.

5b. tabldazat

A vizsgilt talajok vizdteresztt képessége

B) Kis teriiletek elirasztasanak médszerével meghatarozva

6] @)
VizdteresztO6képesség (mmjéra)
Bzelvény szima
és phrhuza- “4) | (] M )
mosok az 1. 6rdban a 2. 6riban a 3. drdban
4, 5. 6.
100 | o0r | 300 | 400 | 500 | 600 | O | 30 | eor | B | 307 | g0 | (B
Atlag Atlag Atlag 6raba
N-30.%
1. s528| 384| 336| 384| 336| 336| 384 321| 321| 321| 304 288| 296| 256) 312 288
II. 280 192| 192| 192| 192| 144| 200 161} 161| 161| 128| 144 136| 136 161| 136
N-43.
48 — | — | — | — B —| - =1 — - | = — ] =
i } i

* Szolonyeces lipos réti talaj.
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Hasonlé mdédon alig ingadozik a mechanikai Osszetétel a szintén laza,
homokos (fizikai homok — fizikai agyag ardnya 60—65 : 30—35) Sz-1 szel-
vényben, ahol esupin a mélyebb rétegekben tapasztalhaték kiilonbségek a
talajképzé kézet mindségének viltozatossiga kivetkeztében,

Az érdi szelvényck mér lényegesen nehezebb mechanikai osszetételiiek,
hizonyos &sszehordottsig jeleit mutatjdk. Ezekben a mélyen és elég erésen
elhumuszosodott talajokban a CaCO, — fizikai homok — fizikai agyag ardnya
atlagosan az egész szelvényben 40—50 : 20—25 : 30—35 (E-1). illetve 35—45 :
20—25 : 30—40 (B-2).

A nagyhoresogi szikes talajok mechanikai dsszetétele lényegesen nehe-
zebb, mint a kornyezd réti talajoké, vagy kiilonssen réti csernozjomoké. Meg-
figyelhetd, hogy altaliban mélyebb térszini fekvésben, s minél nedvesebb koriil-
mények kozott fordulnak el§ a talajok, annal agyagosabbak (agyagtartalem:
N-80 < N-43 < N-59), kolloidokban annil gazdagabbak. Megfigyelhetd
tovabbé az is, hogy a szikes talajok szelvényében bizonyos mélységhen (de
70 —85 cm-nél mélyehhen) egy vizzard agyagszint talilhatoé (3. dbra). Mivel
ez a nem szikes talajok szelvényében hidnyzik, vagy csak 1 m alatt jelenik meg
(lipos réti talajoknal 100 —140 cm, réti talajoknal 130 —190 em, réti esernoz-
jomokndl 200 —300 em mélységben), feltételezhetd, hogy a szikes talajok kép-
zGdésében ennek az agyagrétegnek igen fontos szerepe volt.

Nem kevéshé véltozatos képet mutatnak a mezéfsldi szikes talajok
sotartalom és s6osszetétel vonatkozdsiban (4. abra). Az érdi talajok 2—3 mg.
eé /100 g talaj sétartalma, amely f6leg Mg és Ca-s6kbdl (szulfatok és hidrokar-
bonatok) 4ll, nem jelentSs. A tobbi vizsgalt talaj esetében azonban a vizold-
haté s6k mennyisége tobbnyire igen nagy, s éppen ezért a talajokat szoloncsé-
koknak kell minSsiteniink.

A D-1 szelvény séprofiljdban 5 —40 cm-es mélységben taldljuk a 1718
mg. ¢6/100-as maximumot, s a séosszetételben a NaHCO, mellett csak kisebb
mennyiségben talalhaté Na,S0,

Tgen hasonld ehhez a Sz-1 szelvény séosszetétele, itt azonban a 10—50
em-es mélységhen kialakulé sémaximum — amely 8 —9 mg. eé.-s mennyiség-
gel tetéz — igen éles, és a sétartalom 100—120 em-t8] lefelé mir kiesi.

Mindkét séprofil (D-1, Sz-1) alakuldsa azt bizonyitja, hogy e talajok
gétartalma els8sorban a hasonld osszetételll felszini vizekb@l (Velencei-to,
Si6 —Kapos —Sarviz, belvizek, tocsogék, stb.) szdrmazik, s azok ismétléds
bepdrlddasai soran halmozédott fel.

Mer&ben méas a sirvizvolgyi (Nagyhoresog) szikes talajok sokészlete. Itt
ugyanis a N-80 szelvénytdl eltekintve (ahol a hidrokarbonidtok mennyisége is
igen jelentds), a vizoldhat6 sok legnagyobb részét Na,SO, képezi. Joval kisebb
a MgSO,, s még jelentéktelencbb a NaCl és MgCl, mennyisége. A mély réti
szolonyec talajban (N-56) 50—80 cm mélységben 6—7 mg. eé. az N-66
szelvénynél 85—105 cm mélységhen 8—9 mg. eé. jelenti a sémaximumot.
Sokkal jelentfsebb az N-80 szolonesikos kozepes réti szolonyee 20—60 cm
mélységben levd 16 —19 mg. eé.-s, illetve az N-45 szolonesikos kérges réti
szolonyee 5—40 em mélységhen taldlhaté 17—20 mg. eé.-s sdmaximuma.
A legnagyvobb sékészlete azonban az N-59 szelvénynek van, ahol a felszi-
nen (0—20 em) mutatkozé 28 —30 mg. c¢é.-s somaximum még 130 cm mély-
ségben is csak 14 —15 mg. eé.-re csdkken. Ezzel szemben az N-12 szolonesdkos
liptalaj, amelynek felszinén szdraz idSben fehér kristilyos sokivirdgzds
(MgS0,, Na,S0,) figyelhetd meg, csupin 0 —10 cm-es rétegében tartalmaz jelen-
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tésebb mennyiségil s6t (14—15 mg. ed. MgSO, és Na,80,). A nagyhoresigi
soprofilok (4. dbra) — els@sorban a szulfatok nagy mennyisége — arra mutat-
nak, hogy igen jelentls séfelhalmozédisokban itt a felszini vizek idészakos
bepirlédasa mellett az iddszakosan felszinkozelbe emelkedd, nagy sétartalma,
Na, Mg — SO, tipusu talajvizeknek volt dénté szerepe.

A vizoldhato sékészlettel — a talaj folyaddk és szilard fizisa kozti egyen-
stly torvényszerliségeinek megfeleléen — sok parhuzamos vondst mutat a
talajok kicserélhetd kationjainak osszetétele (4. tdblazat). A kicserélhetd Na+
mennyisége az érdi szelvényekben 7—10 8%, csupan, mig a téhbi talajoknal az
erfsen lugos kémhatds (Ca és Mg-s6k oldékonyvsdganak visszaszorulisa) és a
Na-s0k nagy mennyisége (sok Na* a talajoldathan) azok erés Na-telitettségét
eredményezi. A kicserélhetd Na*-tartalom csupin az N-56 (mély réti szolo-
nyee), N-66 (kozepes réti szolonyee) és D-1 szelvénvek A-gzintjében nem
haladja meg a kicserélhetd kationok Gsszegénel (S) 109 -4t, a tobbi szelvény
A-szintjében, de kiilonoscn a B-szintekben igen nagy értékeket ér el. Az N-43
s N-80 szelvények B-szintjében pl. a 80, 6t 90 8%,-0t is meghaladja a kicserél-
heté Na* mennyisége. Az N-12 szelvényben — parhuzamosan a sétartalom-
mal — a kicserélhet§ Na* mennyisége is felszini maximumot (15,56 S%)
mutat, s a mélységgel rohamosan csiékken. L

A kicserélhetd Na* mellett egyes szelvényekben (N-12, E-1, 1i-2, N-59,
N-66, D-1) a kicserélheté Mg?* mennyisége is jelentds, s egyes szintekben meg-
haladja az 50 8%;-ot. A kicserélhetd Mg2+ felhalmozddisa — adataink szerint —
hajdani, illetve jelenlegi intenziv hidromorf hatisok jé indikétora, hisz épp az
emlitett szelvények azok, amelyek hidromorf vondsai legkifejezettebbek.

Az erls Na-telitettség igen lerontja ezen talajok fizikai és vizgazdalko-
dési tulajdonsigait. Mint az 5. dbra és 5. tablizat adataibél kittinik, a Mezéfold
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Vizgazdalloddsi tulajdonsdgok. Talajtipusole: I Réti talaj, IT, Réti talaj. TIT. Csernozjom
barna erdétalaj. IV. Szolonyeces, lipos réti talaj. V. Szolonesikos kérges réti szolonyee.
VI. Réti csernozjom. a) abszohit szdraz talaj. b) hervaddspont. e) szabadfoldi vizkapa-
citds. d) holtviztartalom. e) hasznosithatd vizkdszlet.
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szikes talajainak vizdtereszts és vizbefogadd képessége, (killondsen a B-szint-
ben) igen rossz (5a, és 5b tablizat). A kis vizkapacitds nagy holtviztartalommal
jar egyiitt, igy a hasznosithaté vizkészlet igen kicsi.

A nagy sétartalom mellett elsésorban éppen ezek az igen kedvezbtlen
vizgazdalkoddsi tulajdonsdgok csdkkentik a szikes talajok termékenységét,
akadélyozzak az eredményes mezGgazdasigi hasznositdst, nehezitik a szanto-
foldi miveldst, illetve a szantofoldi ndvénytermesatést [6].

III.
A vizsgalt teriilet szikes talajainak keletkezése

Valamennyi vizsgilt szikes talaj esetében kimutathaté a viz (felszini,
vagy felszinalatti viz) dontd szerepe azok kialakuldsiban. Ez egyébként
— Szamores szerint [9, 11] — Magyarorszig Osszes szikes talajaira vonatkozdan
megallapithato.

Fzen til azonban mar a helyi adottsdgok kiilonbozé tényezdi szabtédk és
szabjak meg azt, hogy a felszini, vagy felazinalatti vizek hatdsa lép-e elGtérbe,
azok milyen alapanyagon (talajképz kézet), milyen formdban, milyen gyak-
ran, milyen intenzitdssal, s hogyan hatnak, hatdsukra milyen talajképzodési
folyamatok mennek végbe, s ezek eredményeképpen milyen talajok keletkeznek.

Tird kirnyékén és ettSl valamivel nyugatabbra a Benta-patak toréses
volgyében elsGsorban a talajvizek hatdsa mutathaté ki a szikesedési folya-
matokban.

A Mez6fold szikes talajainak kétségteleniil legjelentdscbb eldfordulasi
teriilete a Fejér megyei Sarrét, illetve pontosabban annak hossz(, keskeny DDK
irdnyt mélyebb fekvésii nyulvinya, a Sarvizvolgy. Ezért a Sirvizvélgy geold-
giai fejlédéstorténetével, jelenlegi geomorfologidjival, valamint hidroldgiai
viszonvaival kissé részletesebben foglalkoztunk, hisz mindhérom tényezének
megkiilonboztetett szerepe volt a Sirvizvolgy szikes talajainak a kialakuld-
saban.

A szabalyozdsok elStt a maindl sokkal nagyobb teriiletek dlltak dllandé
vizboritas alatt, sokkal nagyobb teriiletek keriiltek az év egyes periodusaiban
vizborités ald, a mainil sokkal kiterjedtebbek és gvakoribbak voltak az drvizek
és belvizek, s ezek levonuldsa utdn éridsi teriiletek wvaltak sdros, mocsgaras
pangévizes tocsogdva. Kétségtelen, hogy ezeknek a pangdvizeknek az ismét-
1646 betoményesedése, sOt kiszdraddsa igen komoly séfelhalmozédisoknak
valhatott és valt is forrasavi. A folyamatok teljesen hasonléan mentek végbe,
mint ma az a Velencei-té mentén egyes helveken megfigyelhetd, de annal terii-
letileg kiterjedtebben, mindenek elGtt azonban sokkal széttagoltabban jelent-
keztek. fikes bizonyitékai ezeknek a szikesedési folyamatoknak azok a szikes
tavak, illetve szikes téfenekek (pl. Sarszentdgota kérnyékén), amelyek NaHCO,

e

tipust, igen jelentds sétartalma csak igy magyardzhato, hisz jelenleg MAr nem
llnak a felszini vizek hatdsa alatt, talajvizszintjik gyakran meglepd mélyen
helyezkedik el, s a talajviz Na, Mg, -SO -os jellege sem teszi valosziniivé, hogy
a nagy sétartalom onnan szérmazna.

Szemléletesen bizonyithaté a szabalyozdsok elGtti rendezetlen vizviszo-
nyok, gyakori draddsok szercpe a Si6—Kapos —Sarviz volgy déli részén eld-
fordulé szikes talajok kialakulasaban (Sz-1 szelvény). Ttt a Sarvizvilgy mélyebb
és keskenyebb D-1 vilgyszakasza (amelyik Sidagdrdnal egyesiil a Si6—Kapos
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vélggyel) fokozatosan megy 4t egy széles, uj pleisztocén teraszmezdre, amely-
nek siillyedékét részben mar a Duna iiledéke tolti ki, A geologiai felépités és a
geomorfologiai sajdtossigok azt eredményezik, hogy a kornyezd teriilotekrl
(elsGsorban a Szekszdrdi dombvidék, a Sirkoz és a Mezéfold szomszédos teri-
leteirdl) a széles siillyedék felé tarté felszini és felszinalatti vizek azt nem tud-
jik a Benta vilgyéhez, vagy a Sarvizvilgyhéz hasonléan | feltslteni’ (Talaj-
vizszintemelkedés, helvizek, sth.) annil kevéshé, mivel a konnyd mechanikai
dsszetételll Duna-iiledékek a felszin alatt is akaddlytalan |, kozlekedést” bizto-
sitanak az Gsszegy(ilt talajvizeknek a Duna-vélgy felé. A Duna-iiledékekben a
talajviz nemesak zavartalanul mozog, de s6tartalma sem névekszik jelentéseb-
ben, s dsszetétele is elégad 4llandé (tobbnyire Ca-HCO, tipusd).

A fenti két tényezd (széles teraszmezd — Duna iledékek a4 mé-
lvebb rétegekben) jatssza tehit a dontd szerepet abban, hogy e széles
siillyedékteriilet alatt a talajviz ardnylag mélyen helyezkedik el (250 cm),
szintjénck ingadozdsa igen csekély, sétartalma kicsi (400—500 mg/l) és
Ca(Na)-HCO, tipusu. A ténvezdk egyiittesen azt eredményezik, hogy ezen
a teriileten a talajvizeknek jelenleg gyakorlatilag nines hatdsuk a’ talaj-
képzddési folyamatokra,

Sem a volgy széles teraszjellege, sem a j6 vizvezetési sajatsigokkal ren-
delkez§ Duna-iiledékek az altalajban nem akaddlyozhatjik meg, azonban
kiilonosen nem akadalyozhattik meg a szabdlyozdsi munkdk el6tt, hogy az
egyesiilt 5i6 —Kapos —Sarviz ki ne lépjen medréhél és ne drassza ol balpartjé-
nak széles térségeit — elsésorban a tavaszi héolvadasok, a tavaszi csapadékos
idGszak idején. Killonosen a mederrendezés elétt — de még néha ma is — a
S5i6 —Kapos —Sérviz draddsai gvakoriak voltak és igen nagy teriileteket érin-
tettek. Az drviz visszahtzéddsa utén a mélyedésekben, laposokon pangévizek
maradtak vissza, amelyek fokozatosan toményedtek, majd a sziraz idgszak-
ban teljesen bepdrlédtak. Kétségtelen, hogy a szébanforgd teriilet szikes tala-
jainak keletkezésénél ezek az ismétldd aradisok és ismétl6d s beparldddsok,

(1) (%)
Yoy, ; .
Loy, arviz levonulasukor
i visszarmarado
pangovizek

j ’3)
ézaerizzj;’i’k hafdar arvizszint
(5)
talafvizsant
£
Sig- }(g;(;;j- Sarviz Sert,
szelveiny (7) & 0 ; . ¢
No-HCOy L L g I ]
4 ndsé 400 400
izminosegek: mg/t 400 . )
(8) tpus  MgCaNao-HcO, CaiNa)-HET, NafCa)-Hco,

6. dbra
Szikes talajok képz6désének vdzlata a 816 — Kapos —Ssrviz vislgy D-i részén. (1) talaj-
felszin. (2) talajvizszint. (3) hajdani drvizszint. (4) drviz levonuldsakor visszamaradé
pangévizek. (5) Szekszdrdi dombvidék. (6) Sid — Kapos —Sdrviz. (7) Sz-1. szelvény. (8)
Vizmindségek,
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kiszdradasok voltak dontd fontossagiak. Ezt tobbek kozott a szikesek folt-
szerii elterjeddse és az a megfigyelés is bizonyitja, hogy a szikes talajok meg-
jelenése igen szoros dsszefiiggést mutat a domborzati viszonyokkal és azok a
térszin legmélyebben fekvl részein talalhatdk (siillvedések, horpadasok,
mikromélvedések, sth.), hisz a pangévizek hatdsa ezeken a teriileteken érvé-
nyesiilhetett legintenzivebben. Jol lathato ez a 6. dbran, amelyen ezen szikes
talajok kialakuldsanak feltételezett vazlatit mutatjuk be. A vazlaton feltiinte-
tett vizmindségekbdl és az 1. tablazat adataibdl az is kitiinik, hogy a szdban-
forgd szikes talajok (Sz-1 szelvény) jelenlegi sokészlete csak ezekhdl az idé-
szakosan hatd felszini vizekbdl szdrmazhat.

A Sio - Kapos —Sdrviz vizének sétartalma 400 —500 mgfl, séinak dontd
hanyada Ca és Mg hidrokarbondt. Nem hanyagolhaté ¢l azonban ezekben a
vizekben a csekélvebb NaHCO, tartalom sem. Ezzel szemben az 8z-1 szelvény
sokégzletét szinte kizdrdlag NaHCO, alkotja (4. dbra). Ezt a litszdlagos ellent-
mondast a vizek hetéménvesedésével parhuzamosan lejatszodd dsszetételelto-
lodasi folvamat magvardzza. A kis NaHCO, tartalmi, Ca, Mg -HCO ;-5 vizek-
ben ugvanis beparlddiskor az oldékonysdgi viszonvok jelentGsen megviltoz-
nak. Ca és Mg-hidrokarbondtok egy része oldhatatlan kotéshe megy dt, s esak
a NaH('O, marad oldathban, A kérnyezet (0, koncentricidjinak esékkentése
tolytan a hidrokarbondt —karboniat egvenstlv a hidrokarbonitok irdnyaba
tolédik el

A fenti folvamat végbemenetelét éx a felszini vizek elsddleges ég dontd
szerepct bizonyitja az, hogy a CaCO,; maximumok a sdmaximumok felett,
tobbhnyire a felszinen ]ds,ntlanck hogy a szikesek CaC'O, tartalma a felszinen
kozel kétszerese a kornyezd ‘tdld]()lx(’lhlk (12, illetve 79%,); hogy a CaCO, dontd
hanvada finomeloszlisd — féleg az érintett felsG szintek esetében — valamint,
hogy a CaC0, mennyisége a mélvséggel rohamosan csokken (2. tahlazat).

Az erdsen ligog pH, a NaHCO, alkotta sokészlet, s a szoda jelenléte
egviittesen a talaj adszorpeids komplexusdnak igen erds Na-telitettségét ered-
ményezte, vigiilis tehdt létrejottek a mar ismertetett szolonesdkos réti szolo-
nveeek.

Bar feltehets, hogy a Sarvizvolgy északi részén is véghementek hasonlo
tolyamatok, azonbanaz atény, hogy ott a szikes talajok sékészletének tilnyoma
részét tobbnyire nem karbonatok-hidrokarbonatok, hanem szulfatok (Na és
Mg — SO,) képezik, arra enged kovetkeztetni, hogy ott a szikesek képzddésé-
nek mds magyvardzata van, s abban déntd szerep nem a hidrokarbondtos fel-
szini vizeknek, hanem a gszulfatos talajvizeknek jutott.

A Sarvizvolgvet két oldalrél szegélyezd, losszel fedett pannon tablartgok
(K4lozi loszoshat, Bozot —Sarviz kozti loszhat, Seregélvesi rog, sth.) felszinére
hulld esapadékvizek egy — kisebb — része a felszinen folvik el (jelentds erdziods
kirokat okozva), s kozvetlenill gyarapitja a vizfolyisok vizkészletét, tolti
hordalékdval a voleveket.

Masik (jelentésebb) része a loszon dtszivarogva a talajvizhe keriil, A losz-
rétegeken vald dtszivdargds kdézben Ca, Mg és Na-sdkat, elsdsorhban hidrokarbo-
natokat, kisehb mennyiséghen szulfitokat old ki, s szallit magdaval. Ennek
megfelelden a loszplatdk szélén a talajvizek kis sotartalmaak (300 —500 mg/1),
s tipusuk (Ca, Mg-HCO,. Kisebb mennyiséghen azonban Na-sOkat és szul-
fatokat is tartalmaznak (1. tablazat, 2. é,br-d)

A Sar vmvo]gv sajatos geomorfoldgiai felépitése kovetkeztében a talaj-
vizek mozgdqd egvrészt a volgy lejtése (RENy —DDK) irdnyhan tapasztalhato,
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Ekozben — mint ezt a volgy killonbozs részeirdl vett talajvizmintdk elemzés-
adatai igazoljadk — nem valtozik jelent&sebben sem sétartalmuk, sem s66ssze-
tételiik.

Masrészt a talajvizmozgds a volgy legmélyebb részei felé iranyul. Ekoz-
ben a talajvizek — volgyekre, medencékre dltaliban jellemz6 — koncentrals-
désa és deszetételiik igen jelentds megviltozasa figyelhetd meg. Ez utébbi folya-
mat kb. hasonléan jitszédik le, mint azt az el6bbiekben felvizoltuk a felszini
vizek bepdrlédédsa esetében. A kiilonbség azonban az, hogy itt a sajitsigos
betoményedés sokkal intenzivebb, aminek kévetkeztében az Osszetételeltols-
dési folyamat is sokkal élesebben jelentkezik, A 2. dbra szemléletesen mutatja
be fenti megallapitdsainkat. J6l lathato, hogy a vilgy mélyebb részei felé egyre
fokozottabb a talajvizek koncentrdléddsa, egyre nagyobb azok sétartalma
ugyanakkor dsszetételiik egyre inkdbb a Na és Mg-szulfitok irdnydba tolédik
el. Hogy ez a pirhuzam elsGsorban nem egyszerfien az egyes sék ,,mozgékony-
sdganak’ a kiilonbségébdl adddik, azt bizonyitja, hogy a talajszelvényekben
mindeniitt megtaldlhaté egy intenziv mészakkumuldcios szint.

Tekintettel arra, hogy a vélgyet hatdrols tablarogok igen jelentds terti-
leteirdl irdnyul a vizmozgis a legmélyebb részek felé, valamint, hogy a volgy
hossziranyti lejtése igen esekély, nedves, csapadékos iddszakban a Sarvizvolgy
nem tudja a felszinen és a felszin alatt érkezé vizceket azonnal és gyorsan
levezetni, mint pl. a Si6 —Kapos —Sérviz volgy Szekszirdndl. Ennek azutin az
lesz a kovetkezménye, hogy a vilgy ,,U”-alaki mélyedése szinte felszinkozelig
Lfeltoltddik”, ami gyakorlatilag erfs talajvizezintemelkedésben, s6t helyen-
ként belvizek megjelenésében nyilvanul meg.

A talajvizek hatdsa a volgy adott térszini részein, s6t mondhatni a vilgy
nagy részén igen hasonld. Mégis csak bizonyos teriileteken lehet a réti talajok
mellett szikes talajokat is megfigyelni. Ennek oka — vizsgdlataink szerint — a
vizétnemeresztd, vagy igen nehezen vizétjirhaté agyagrétegek megjelenésével,
azok vastagsigdval, kifejezettségével, mindenekelGtt azonban eléfordulisianak
mdlységével van szoros osszefiiggésben.

Mint a 3. dbrarél jol lithato, a szikes talajok ott jelennck meg, ahol ez a
vizzdré agyagszint felszinkézelbe emelkedik. Hasonlé térszini fekvésben,
hasonlé talajviszonyok mellett, de ahol ez az agyagréteg mélyebben van, vagy
hidnyzik, réti talajok fordulnak el8, amelyeknek legfeljebb mélyebb rétegei-
ben figyelhet meg kismértékd séfelhalmozidds, gyenge szikesedés. Hogy ez a
tapasztalt osszefilggés milyen szoros, azt mi sem bizonyitja jobban, mint hogy
az N-56 és N-66 szelvényekben — ahol az agyagszint valamivel mélyebben
(60 —80 cm) jelenik meg, ott a séfelhalmozddas is csak a mélyebb szintckben
jelent8s (4. dbra). Ezzel szemben az N-59 szelvénynél, ahol az agvagszint 20
em-re kdzeliti meg a felszint, a sofelhalmozédés is a felszinen észlelhetd, s az
egész szelvény sokészlete igen nagy. Az N-43 és N-80 szelvények ilyen szem-
pontbél az emlitett két szélss eset kozott foglalnak helyet (3. tablizat, 2., 4.
abra, szelvényleirasok). Az N-12 szelvénynél természetesen nem figyelhets meg
ez az osszefiiggés, hisz az jelenleg is a talajviz és iddszakosan a felszini viz koz-
vetlen hatdsa alatt all.

A szbébanforgd agyagréteg szikesedési folyamatokban betoltott szerepét
illeten tobb magyarazat is adédik, amelyek valdsziniileg egyiittesen hatva
érvényesiilnek. Tlyen pl., hogy felszinkézelbe emelik a talajvizet (nagy kapilld-
ris vizemelés); a talajvizszint siillyedésekor sok vizet (ezzel egyiitt sok sét)
tartanak vissza; megakaddlyozzik a sok kiligzéddsat, valamint az es8viz
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talajvizbe jutdsdt, igy annak , higité”-hatdsdt; iddszakosan tulb8 nedvesség-
viszonyokat hoznak létre a talaj felsd rétegeiben, stb.

Az id&szakosan tilbs nedvességviszonyok, a talajok és a talajvizek szul-
fatgazdagsiga és helyenként igen jelentds szervesanyagtartalma (pl. N-12
szelvény) felvetik itt a bioldgiai szédaképzddés lehetdségét, amelyre vonat-
kozéan TiMARNE és SzaBorcs éppen ennek a teriiletnek a viszonylatdban
kizdlnek adatokat [16]. Ezen a teriileten véleményiink szerint, a kedvezd fel-
tételek ellenére, jelenleg a biologiai sz6daképzddés nem kiilonosebben jelentds,
jollehet a N-12 szelvény kirnyékén ténylegesen tapasztalhaté az idészakosan
vizboritotta részeken H,S-képz&dés, ami szulfdtredukeids folyamatokra utal.
Igazoljik ezt a 2. Abra talajvizdsszetétel adatai, s a 4. dbra séprofiljai is, ame-
lyekhdl kittinik, hogy épp azokon a teriileteken, ahol a bioldgiai szddaképz6-
dés feltételei (anaerob viszonyok, sok szervesanyag, szulfitok, stb.) adva van-
nak, sem a talajvizek, sem a talajok nem tartalmaznak sz6dat.

A bioldgiai szddaképzbdés csekély intenzitdsinak a talajok igen magas
szulfattartalma is oka lchet, amely TIMARNE djabb vizsgilatai szerint [15]
gitolja a Desulfovibrio desulfuricans mikodését.

Az emlitett séprofilok (4. 4bra) egyébként j6ligazoljik azt is, hogy a séfel-
halmozédis déntS tényezdje itt a talajvizek alulrdl torténé hatdsa volt.
Bizonyitjik azt is, hogy a vizek emlitett dsszetételeltolddasi folyamata is véghe-
ment, ugyanis a sémaximumok minden esetben a CaCOjz-maximumok felett
jeletkeznek, s a 86k oldékonysdguknak megfelelfen helyezkednek el a talaj-
szelvényben (CaCO, — NaHCO, — Na,S0,).

Osszefoglalva megallapithats, hogy a Sarvizvolgy szikes talajainak tul-
nyomé hianyada az erdsen sés, Na-Mg-szulfitos talajvizek hatdsira jon létre
olyan teriileteken, ahol azok vagy kozvetleniil, vagy a kapillaris vizemelkedés
folytin — legaldbbis idfszakosan — felszinkozelbe emelkednek. A felszini
vizek a multhan igen jelentss szerepet vittek a szikképz8dési folyamatokban,
ma azonban hatasuk mérsékelt és korldtozott.

A Velencei-t6 menti szikes talajok keletkezése igen hasonlé a Fert6menti
szikesek keletkezéséhez, amelyre vonatkozdan SzaBorcs és ApraHAM kozdl
adatokat [10]. A Velencei-td, amely a Szent Laszl6-viz, a vereb—pdzméandi és
néhiny kisebb patak mellett elsésorban a talajvizbél nyeri vizkészletét, ma a
,fert8sodés” dllapotdban van. Jelzi ezt a jelenben is végbemend intenziv fel-
toltédés, a nddasok teriiletének terjedése a nyilt viztilkor rovasdra, de a viz-
mindségi adatok is. A Velencei-té vizének sétartalma 1000—1100 mg/l, Mg,
Na — HCO, tipust. Ez szinte teljesen hasonlé a tékornydki talajvizek Ossze-
tételéhez, ami az emlitett vizhdztartdsi kapesolat és kolesénhatds értelmében
torvényszer(i is. A Velencei-td vizszintje a vizrendezések, pontosabban a
dinnydés —kajtori esatorna megépitése el6tt, mikor még a t6 DNy-i medencé-
jének, az Gn. Nddas-tonak felszinét is viz (illetve nddas) boritotta, igen jelen-
tésen ingadozott. A t6 vizét taplals patakok ugyanis nyugtalan felszin(i domb-
vidék vizeit gyfijtik dssze, mégpedig igen nagy teriiletekrél. Csapadékos id6-
szakban a patakok igen nagy mennyiségii vizet ziditanak a téba, ami jelentds
vizszintemelkedéssel, jelentds draddisokkal jir. A problémét a megépitett
dinnyés—kajtori esatorna is csak részben oldotta meg, hisz azdta is igen jelen-
tésen ingadozik a t6 vizszintje (a maximalis ingadozds SZILARD szerint kozel
1,5 m[1]), sa tavaszi héolvadds idején ma is gyakran igen jelentds teriiletek
keriilnek viz ald a t6 mentén. Ilyenkor a kidrado téviz, a feltérd talajviz és a
belvizek hatdsét, hatarat szinte el sem lehet kiiléniteni, de ennek a szikesits
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hatds szempontjibdl nines is kiilondsebb jelentésége, hisz azok sétartalom és
sovsszetétel tekintetében alig kiilonboznek, Hasonld tehat talajtani hatdsuk is.
A t6 vizszintjének siillyedésekor a vizek egy része visszahtzédik a téba, vagy
lefolydst nyer, mas résziik azonban pangdvizek forméjaban a talaj felszinén
betoményedik, beparlédik. A vizek betoményesedésekor ugvanaz az dsszetétel-
eltoléddsi folyamat megy végbe, mint amelyet a Sz-1 szelvénnyel kapesolatban
leirtunk. A folyamat sordn tehdt a felszini vizek és talajvizek hatdsdra a tala-
jokban 15—20 mgeé/100 g talaj-mennyiséget is elérd, elsdsorhban NaHCO,-
bol 4116 sétartalom halmozddik fel. Most mar attol fiiggéen, hogy a felszini
vagy felszinalatti vizek hatdsa volt éppen fontosabb, jelentéseblh, a talajoknak
jellegzetes s6profilja alakul ki. A bemutatott D-1 szelvény sdprofilja (4. dbra)
¢s annak dsszehasonlitdsa a CaCO, profillal (2. tdbldzat) pl. azt mutatja, hogy
ebben a szelvényben elsésorban a talajviz hatdsa érvényesiilt. ami meg is felel
annak a megligyelésnek, mely szerint a D-1 szelvény kornvéke mar nagyon
régen nem kapott felszini vizboritast.

A konnyli mechanikai Gsszetételil alapkizet miatt o talajvizszintet és a
belvizek szintjét itt egvardnt a tdvizszint szabdlvozza, mint ez a Velencei-té
menti szikes talajok képzddését hemutatd 7. dbran jol lathato.

3
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Bzikes talajolk képzidésének vizlata a Veleneei-té mentén. (1) Nidas-19. (2) Velencel té.
(3) drviz vagy belvizszint maximadlis vizdllds esetén. (4) talajfelszin. (5) minimdlis vizallis
esetén. (6) D-1. szelvény. (7) vizmorgds lehetséges irdnyai. (8) talajvizek hatdsdnalk ird-
nya a talajban. (9) Vizmindscgek; (10) talajviz. (11) tdviz. (12) belviz, (13) D-1 sz. sotart.

A soprofil jellegzetességei a kicserélhetd kationok dsszetételében is meg-
mutatkoznak (nagy Na-telitettség: 4050 8§ 9%). A kicserélhets Mo®+-nak
(féleg a 0—4 cm-es réteghen tapasztalhatd) igen nagv (40 S%,) mennyisége
azt a feltevésiinket igazolja, hogy egyes iddszakokban (pl. a bepdrlédasi és
dsszetételeltoloddsi folyamatok eldtt, stb.) a vizoldhato Mg-sok mennyisége
igen jelentds volt.
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ﬁsszefoglalés

1. A Duna jobbpartjan elhelyezkeds ,,Mez6fold” jelent8sebb szikes
talajait tettiik vizsgdlat targydva. A tanulményozott teriiletek talajképzédési
folyamatainak s a szikes talajok keletkezésének szempontjabdl elsGsorban
a taj a) geolégiai felépitése b) geomorfolégiai arculata ¢) hidrolégiai viszonyai
jatszottak szerepet, bar abban az Alfsldhéz hasonlé éghajlati kériillmények
hatdsa sem elhanyagolhatd.

2. A td] természeti viszonyai a megvizsgilt szikes teriileteken sokban
hasonléak. Emellett azonban gyakran jelentds eltérések is tapasztalhaték,
amelyeknek eredményeképpen a szikes talajok megjelenésében, eléforduldsaban,
tulajdonsagaiban, mindenekel6tt azonban képzbdési folyamataiban is igen
nagy kiilonbségek figvelhetSk meg.

3. A vizsgilt teriiletek a kovetkezék voltak: ¢) Fird kérnyéke b) a Velen-
cei-t6 melléke ¢) a Fejér megyei Sarrét, ill. Sdrvizvilgy d) a Si6 —Kapos —Sar-
viz volgy déli része

4. A vizsgalt teriiletek szikes talajainak legfontosabb genetikai folya-
matai az aldbbiakban foglalhatok 6ssze: Az emberi beavatkozds, nevezetesen a
vizrendezési munkalatok eldtt a Velencei-té mentén, a Sarvizvolgyben és a
Si6 —Kapos —Bdrviz volgy D-i részén egyarant a maindl joval nedvesebb viszo-
nyok uralkodtak, s o talajképzddési folyamatokban lényegesen erdsebben
hatottak a hidrolégiai tényezék. Ez a felszini vizek és a talajvizek fokozott
hatisaban egyarint megnvilvanult.

A mederszabdlyozasi munkdlatok utin a vizek hatdsdnak intenzitdsa
cgokkent ugvan, de az ma is jelentds tényezd a talajképzddési — els8sorban
éppen a szikképzbdési — folyamatokban.

a) Krd kornyékén — ahol a talajvizek szintje csapadékos id@szakban
jelent8sen megemelkedik — a f6ként MgSO -t tartalmazd vizek hatdsdra kis-
mértékii Mg-s6 felhalmozédas megy végbe a talajok egyes rétegeiben, ugyan-
akkor azonhan a kicserélhetd Na* mennyiségének kisebb mértékll névekedése
is megfigyelhetd.

b) A Velencei to menti szikes talajok keletkezésénél — az egyébként
szoros vizhdztartdsi kapesolatban levs, hasonld sotartalmi és sévsszetételii —
felszini vizek és talajvizek hatdsa egyarint kimutathaté. Az elég nagy sétar-
talmi, Mg és Na-hidrokarbondtos vizek hatdsira igen jelentés NaHCO,-s
sofelhalmozdédds megy véghe a talajban, szolonesikos réti szolonyecek kelet-
keznek.

¢) A Sarvizvolgyben a talajvizek gyakoroltak dént§ hatdst a szikkép-
z8dési folyamatokra. A kérnyezd loszhatak igen jelentds teriileteirsl a felszin
és felszinalatti vizek mozgisa a gyenge lefolyast Sdrvizvilgy legmélyebb fek-
végli részei felé irdnyul. Ez csapadékos idGszakban a kis esésii vilgy mélyedé-
sének nem ritkan felszinkozelig vald | feltolt6dését” eredményezi. A felszin
alatt lassan szilirédd talajvizek fokozatosan gazdagodnak sétartalomban, s a
volgy felé haladva jelentds betoményedésitk mellett, jelentds dsszetételvalto-
zisuk is végbemegy. A folyamat soran a gyengébben oldédéd karbondtok és
hidrokarbondtok (az el6bbit6l eltérden a NaHCO, is!) oldhatatlan formaban
kivalnak, s csak a j6l olddddé Na és Mg-szulfatok maradnak oldatban. Ahol
azutdn a talaj ezeknek a nagy sétartalmid Na, Mg-S0,-es talajvizeknek a
hatdsa ald keriil, ott a sék fokozatosan felhalmozddnak, szikes talajok jelennek
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meg. Ez {6ként ott fordul el6, ahol egy vizzir6 agyagszint jelenik meg a talajok
szelvényében.

d) A Si6—Kapos—Sarviz vélgy D-i részén a szikes talajok kialakuldss-
ban a felszini vizek szerepe volt dont&. A felszinalatti vizeknek itt ugyanis a
sajatos geoldgiaifelépités (jo vizvezets-képességi Duna-iiledékek atalaj mélyebb
rétegeiben) és a teriilet geomorfoldgiai adottsdgai (széles alluvidlis teraszmezd)
kovetkeztében semmi sem akadilyozza zavartalan levonulisat a Dunavélgy
fclé. Ez azutin azt eredményezte, hogy a viszonylag mélyen elhelyezleds
talajviz szintjének ingadozdsa csekély, sétartalma kicsi: {gy annak szerepe a
86k felhalmozéddsaban nem donts. A felszini vizek ismételt hatasa, azok ismét-
16d6 betoményesedése és teljes beparléddsa, valamint ezzel parhuzamosan
kémiai Osszetételének jelentds megvaltozasa NaHCO,-tipusi séfelhalmozéddst
eredményez az érintett teriileteken, s szoloncsakos réti szolonyecek kialakuld-
sahoz vezet.

5. Fenti folyamatok vezettck a Mez&fold mintegy 5000 hektarnyi szikes
teriiletén a szikes talajok kialakuldsdhoz, s adjik keziinkbe a szikesek hasznosi-
tasahoz és javitdsihoz, mindenekeltt azonban a szikesedds tovabbi terjedé-
gének a megakadilyozisihoz a kulesot.
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The Transdanubian Alkali Soils
II1. The Salt Affected Soils of Mezofsld

GY. VARALLYAY and I. SZABOLCS
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Budapest

Summary

The Great ITungarian Plain spreads over to the right side of the Danube and a
part of its Transdanubian territory is called Mezéfold. On this area peculiar natural condi-
tions prevail, From geological, geomorphological and hydrological points of view this
area’s characteristics differ from those of the adjoining areas of both the Transdanubian
region and the territory between the rivers Danube and Tisza. At the same time, in clima-
tological and botanical respects the area is very similar to Kiskunsfig, a part of the terri-
tory between the Danube and the Tisza. These similarities and differences manifest them-
selves also in the soil forming processes, in the appearance of salt affected soils as well as
in the properties and genetics of these soils.

1. In this paper the more significant salt affected soils of Mez6fold are dealt with.

The geological structure, the geomorphological aspect and the hydrological condi-
tions are mainly responsible for the soil formation processes of the studied areas and for
the genesis of the salt affected soils, although the effect of the climatic conditions res-
embling to those of the Lowland is not negligihle, either.

2. The natural conditions are similar in many respects on the different examined
areas but significant deviations may be also experienced, resulting in the great variances
of the appearance, occurreance, properties and, above all, of the formation processes
of salt affected soils.

3. Examinations were conducted on the following arcas:

@) The environs of Krd

b) The environs of Lake Velence

e) Sarrét in Fejér county and the valley of Sirviz

d) The southern part of the Si6 —Kapos—Sarviz valley.

4. The most important genetic processes of the salt affected soils on the studied
areas may be summarized as follows:

Beside Lake Velence, in the valley of Sarviz and in the southern part of the Si6—
Kapos—S8arviz valley the conditions were far more humid before the water regula-
tion works than they are in our days, and the hydrological factors had a considerably
greater influence on the soil forming processes. This was shown in the more intense effect
of both the surface waters and the ground waters,

Though the intensity of the waters’ effect lessened after the water regulation
works, still it i# an important factor in the soil forming processes, mainly in the formation
of salt atfected scils.

a) Inthe environs of Erd, where the water table rises significantly in rainy periods,
Mg salts accumulate in a small degree in certain soil layers, mainly on the effect of waters
containing MgSQO,, at the same time, however, a slight increase in the amount of the
exchangeable Na* may be also observed.

5) In the formation of salt affected soils heside Lake Velence the effect of both the
surface waters and ground waters, which are otherwise in close water regime connection
and the salt content and salt composition of which are similar, can be detected. On the
effect of waters containing quite considerable amounts of Mg and Na hydrocarbonates, an
intense accumulation of NaHCO, takes place in the soil, resulting in the formation of
solonchalk-like meadow solonetz soils.

¢) In the valley of Sarviz the ground waters had a decisive eftect on the formation
of salt affected soils, This valley’s drain conditions are rather poor because of the hardly
noticeable slope, and from extensive areas of the surrounding loess plateau the surface and
subsurface waters move towards the lowest part of the valley, In rainy periods this often
results in the , filling up’ of the valley’s depression almost to the surface. The ground
waters, filtrating slowly under the surface towards the valley, become gradually enriched
in salt content and, besides the increasing salt concentration, a change in their composition
also takes place. During this process the carbonates and hydrocarbonates of low solubility

3%
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precipitate in an insoluble form (sodium hydrogarbonate too, unlike in the former case)
and only the easily soluble Na and Mg sulphates remain dissolved in the solution. At those
places where the soils come under the intluence of these ground waters containing large
amounts of Na,S0, and MgSO,, the salts gradually accumulate and salt affected soils
make their appearance. This is most likely to happen at places, where an impermeable
clay layer may be found in the soil profile.

d) In the southern part of the Si6 —Kapos—Sdrviz valley the surface waters are
responsible for the formation of salt affected soils. Here, owing to the particular geological
structure (aquiferous deposits of the Danube in the deeper soil layers) and the geomorpho-
logical caracteristies of the area (wide terrace) nothing prevents the undisturbed down-
flow of the subsurface waters towards the Danube valley. As a consequence of this, the
fluctuation of the deeply situated ground water of low salt content is slight, therefore
it does not play an important role in the accumulation of salts. The recurrent effect of
the surface waters, their repeated becoming graduated and totally evaporated as well as
the simultaneous significant changes in their chemical composition result in a NaHCO-
type salt accumulation on the areas in question and lead to the formation of solonchak,
like meadow solonetz soils.

The extent of the salt affected soils of Mez6f6ld is about 5000 hectares and the above
mentioned processes are responsible for their formation, With full knowledge of these
processes we are able to elaborate the proper methods of the utilization and the ameliora-
tion of these soils and, what is even more important, we may prevent the further spreading
of alkalization.

Captions

Tuble 1. Chemical composition of the examined surface waters and ground waters
(1) Place of origin. (2) Soil type. (3) Height above sea level of the soil profile, m. (4) Depth
of water table, ecm. (5) Dry residue. (6) Ignition residue. (7) Carbonate hardness. (8) Total
hardness. (9) Residue hardness. (10) Soda equivalent. (11) Type of water. 4) Surface
waters: a) Lake Volence, b) 5i6 —Kapos—Sérviz, ¢) Malom canal, d) Nador canal, e)
Deacd channel of the Danube, ) Erd surface water g) N-12 surface water, ) Sz-1 surface
water, 3) Ground waters: a) chernozem, b) meadow chernozem, ¢) meadow soil, d ) mar-
shy meadow soil, ¢) meadow fen soil, f) solonchak-like shallow meadow solonetz, g) deep
meadow solonetz, i) middle meadow solonetz.

Table 2. General analyticaldata of the soils. (1) Profile No., soil type, genetic hori-
zon and sampling depth, cm. (2) Total salt 9%, (3) Number of stickyness. (4) Humus 9,
{5) Available P,0; and K,O. Soil types: a) shallow meadow solonetz, b) solonetz-like mea-
dow soil, ¢) solonchak-like fen soil, d) solonchak-like shallow meadow solonetz, e) deep
meadow solonetz, f) solonchal-like, slightly marshy, middle meadow solonetz, g) solon-
chak-like middle meadow solonetz, k) solonchak-like shallow meadow solongtz.

T'able 3. Mechanical composition of the examined soils. (1) Profile No, and sampling
depth, cm. (2) Hygroscopic water 9. (3) Loss in HCIl processing, 9%. (4) Mechanical
fraction mm9;. (5) Physical sand calculated for carbonate-free material. (6) Physical clay
calculated for carbonate-free material.

Table 4. Composition of the exchangeable cations of the examined soils. (1) Profile
No. (2) Sampling depth, cm.

Table 5a. Water-permeability of the examined soils. (Determined by the ,,Ka-
chinsky-method™.) (1} Profile No. (2) Depth, cm. (3) Water-permeability. (mm/min. and
mm/hour). Profile No. 30. Solonetz-like, marshy meadow soil.

T'able 5b. Water-permeability of the soils determined by the method of flooding
small plots. (1) Profile No. (2) Water-permeability (mm/hour) in 1—6 hours. Solonetz-
like, marshy meadow soil.

Fig. 1. Salt affected soils of Mez6féld. 1, Environs of Erd. 2. Environs of Lake
Velence (Dinnyés). 3. Sarrét (Nagyhtresdg) in Fejér county and the Sirviz valley. 4. South-
ern part of the Si6 —Kapos—Sarviz valley (Szekszdrd). a) river, b) lake, ¢) town, d)
boundary of Mez6fsld. ) Occurrence of salt affected soils.

Fig. 2. Relief localization of the soils and ground water conditions in the Starviz
valley. Soil types: I. chernozem, II. meadow chernozem, ITI. meadow soil, IV. marshy
meadow soil, V. meadow fen soil, VI. salt affected soil. (Arabic numerals stand for profile
Nos.) Vertical: height above sea level, m. a) soil surface. b) water table. ¢) place of profiles.
d) direction of the ground water’s movement. e) river, canal, f) stagnant pool.
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Fig. 3. Relief localization and subsoil conditions of soils in the Sarviz valley. 1. mea-
dow soil, 2. marshy meadow soil. 3. solonetz-like, marshy meadow soil. 4. deep meadow
solonetz. 5. solonchak-like, middle and shallow meadow solonetz. 6. solonetz-like meadow
s0il. @) influence of ground water. b) soil surface. ¢) impermeable clay layer. d) water
table.

Fig. 4. Salt profiles of the examined soils, meq./100 g soil. (Determined in 1:5
aqueous extract.)

Fig. 5. Water regime properties. Soil types: I. meadow soil, II. meadow soil, I11.
chernozem brown forest soil, IV. solonetz-like, marshy meadow soil. V. solonchak-like,
shallow meadow solonetz. VI. meadow chernozem. a) absolute dry soil. b) wilting point.
¢) field water-capacity. d) dead water content. e) active water reserve.

Fig. 6. Sketeh of the formation of salt affected soils in the southern part of the
Sio— Kapos—Strviz valley. (1) Soil surface. (2) Water table. (3) Past flood water level. (4}
Stagnant waters Ieft behind when the flood subsided. (5) Hilly country of Szekszéird. (6)
Sio —Kapos —Sirviz. (7) Sz-1 profile. (8) Water qualities.

Fig. 7. Sketch of the formation of salt affected soils beside Lake Velence. (1) Lake
Nadas. (2) Lake Velence. (3) Level of flood or inland waters in the case of high water.
(4) Soil surface. (5) Water level in the cage of low water. (6) D-1 profile. (7) Possible direc-
tions of water movement. (8) Direction of ground waters’ effect. (9) Water qualities. (10)
Ground water. (11) Lake water. (12) Inland water. (13) Salt content of D-1 profile.

Les sols a alcali de la Transdanubie.
III. Les sols & alcali de la Mez6fold

CY. VARALLYAY et I. SZABOLCS

Institut des Recherches de Pédologie et de Chimie Agricole de I'Académie des Sciences de Hongrie, Budapest

Résumé

La Mezifold est une partie de la Grande Plaine Hongroise présentant des condi-
tions naturelles singulieres; s’étendant & la rive droite du Danube, elle forme géographique-
ment la part transdanubienne de la, Grande Plaine Hongroise, Cette région naturelle
posséde des caractéristiques géologiques, géomorfologiques et hydrologiques différents
de ceux de la Transdanubie et des parties voisines du Pays entre le Danube et la Tisza.
Mais en méme temps elle ressemble beaucoup au point de vue climatique et botanique & la
partie dite «Kiskunsig» du Pays entre le Danube et la Tisza. Ces ressemblances sont bien
apparentes aussi dans la formation des sols, notamment des sols & alcali & propriétés et
génétique analogues.

1. Dans leur présent mémoire les auteurs publient les résultats de leurs études
concernant les sols & aleali d’importance de la Mezdféld.

Au point de vue de la formation de sels dans la région étudiée ont eu un réle
prépondérant

a) les conditions géologiques de la région,

b) sa physiognomie géomorphologique et

¢) ses propriétés hydrologiques, mais 'influence des conditions climatiques Tes-
semblant & celles de PAIf5ld ne sont pas négligeables non plus.

2. Les conditions naturelles de la région entitre se ressemblent beaucoup dans les
différents terraing aux sols 4 aleali étudiés, mais on y trouve souvent aussi des divergean-
ces essentielles par suite desquelles I'on peut aussi observer de grandes différences quant
& l'appurition des sols & alcali, leur dissémination, leurs propriétés, mais surtout dans le
mode de leur formation.

3. Les terrains étudiés ont ét¢ les suivants:

a) les environs de Erd,

b) les alentours du Lac de Velence,

¢) la région dite «Sarréty dans le comitat de Fejér, ¢’est-a-dire la vallée de la Sarviz,

d) la partie sud de la vallée 8i6 —Kapos-Sarviz.

4. L’on peut résumer les processus génétiques les plus importantes des sols a
alcali des terrains étudiés comme suit:
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Avant l'intervention de I’homme, nobamment avant Jes travaux d’assainissement,
les conditions climatiques ont ét¢ beaucoup plus humides dans les alentours du Lac de
Velence, dansla vallée de la Sarviz et dans la partie sud de la vallée, Si6 —Kapos-Srviz, que
les conditions actuelles et les facteurs hydrologiques ont eu une influence beaucoup plus
considérable sur les processus de la formation. des sols. Cela s’est manifesté aussi dans Ueffet
des eaux superficielles et souterraines.

Aprés I'achévement des travaux de la correction du lit des cours d’eaul'intensité de
Veffet des eaux s’est amoindri, mais pourtant I'eau est toujours un facteur de la for-
mation des sols, notamment des sols & aleali.

a) Dans les environs de Erd, ou le niveau des eaux phréatiques monte considé-
rablement dans les périodes & précipitations abondantes, il se forme dans certaines couches
des sols une légére accumulation des sels magnésiens par Ueffet des eanx contenant surtout
du MgS80,, en méme temps 'on peut observer aussi une légdre augmentation du Na
échangeable.

b} Dans la formation des sols & aleali des alentours du Lac de Velence I'on peut
démontrer l'effet des eaux superficielles aussi bien que celle des eaux phréatiques, qui
sont d’ailleurs dans un rapport étroit hydrologique, ayant une teneur en sels analogue de
composition semblable. Sous 'effet des caux d’une teneur en sels assez considérable, sur-
tout en Mg et hydrocarbonate de Na il se produit dans le sol une accumulation trés im-
portante de NaHCO,; et d’autres sels, et ils se forment des solonetz de prairie solontcha-
queux.

¢) Dans la vallée de lo Sirviz ce sont les eaux phréatiques qui ont influencé de
fagon décisive la formation des sols & alcali. Le mouvement des eaux superficielles et sous-
terraines se dirige dans unepartie considérabledes hauteurs de loessenvironnantes vers les
parties les plus profondes de la vallée de la Sirviz a faible pente, Cela produit assez souvent,
dans les saisons & précipitations abondantes, un «emplissages jusqu'a preximité de la
surface de la partie profonde de la vallée & faible pente. Les eaux souterraines s’infilt-
rant lentement s'enrichissent progressivement en sels et en s’nvangant vers la vallée,
conséquemment & leur enrichissement en sels, il se produit aussi un changement con-
sidérable de leur composition, Au cours de ce processus les carbonates et les hydrocarbona-
tes peu solubles se précipitent sous forme insoluble (contrairement au cas précédent aussi
NaHCOg}, et seulement les sulfates du Na et du Mg persistent dans la solution. Ensuite,
dans les endroits ou le sol est soumis & l'influence de ces eaux phréatiques & grande con-
centration en Na, Mg—80,, les sels s’accumulent progressivement et des sels & aleali
font leur apparition. Ce cas se présente surtout dans les endroits ol le profil du =ol renfer-
me un horizon argileux imperméable.

d) Dans la partie sud de la vallée Si6 —Kapos—Sarviz ¢’est le r6le des eaux super-
ficielles qui a été dominante, Ici, notamment, rien n’empéche I"écoulement des eaux sou-
terraines vers la vallée du Danube en suite de la structure géologique {sédiments danubiens
perméables dans les couches plus profondes du sol) et les conditions géomorphologiques du
terrain (larges terrasses alluviales). Ces conditions ont pour effet que les oscillations du
niveau de la nappe phréatique située relativement bas sont faibles et la teneur de 'eau en
sels est relativemont faible, ainsi le role de cette nappe d’eau quant i Ienrichissement des
sols en sels n’est pas décisive. L'effet conséeutif des eaux superficielles, leur concentration
répétée et leur évaporation compléte, ainsi que le changement significatif de leur composi-
tion chimique s’y ajoutant, produit une accumulation de sels du type NaHCO, dans les
terrains touchés et méne i la formation de solonetz de prairie solontchaqueux.

5. Ce sont les processus mentionnés qui ont participé & la formation des sols &
alcali dans le terrain alcalisé d’environ 5000 ha de la Mezdség et qui nous donnent la clef
pour 'utilisation et I'amendement des sols & alcali, et, avant tout, pour 'enrayement de la
progression. ultérieure de 'alcalisation.

Tableau 1. Composition chimique des eaux superficielles et phréatiques étudides. (1)
Provenance. (2) Type du sol. (3) Elévation du profil au-dessus du niveau de la mer. (4)
Profondeur de la nappe phréatique, em. (5) Résidu sec. (§) Résidu a l'ignition. (7) Degré
hydrotimétrique carbonaté. (8) Degré hydrotimétrique total. (9) Degré hydrotimétrique
remanent. (10) Equivalent de soude. (11) Type de 'eau. 4) Eaux superficielles: @) Lac de
Velence, b) 8i6 —IKapos—Sarviz, ¢) canal du moulin, d ) canal du Palatin, e) branche morte
du Danube, f) fossé de Erd, g/N-12, eau superficielle, h) Sz-1, eau superficielle. B) Eaux
phréatiques: a) chernozem, b) chernozem de prairie, ¢) sol de prairie, d) sol de prairie
marécageux, ¢) sol marécageux de prairie, f) solonetz de prairie encrouté solontechaqueux,
g) solonetz de prairie profond, k) solonetz de prairie moyen.
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Tableaw 2. Caractéristiques générales des sols. (1) Numéro du profil et type du sol,
I’horizon génétique et profondeur de la prise de ’échantillon, cm. (2) Sels totals %. (3)
Consistence. (4) Humus %. (5) P,0; et K,0 assimilables. Types de sols: a) solonetz de
prairie cncrouté, b) sol de prairie solonetzeux, ¢) sol marécageux solontchaqueux, d) so-
lonetz de prairie encrouté solontchaqueux, e) solonetz de prairie profond, f) solonetz de
prairie moyen, solontchaqueux, faiblement marécageux, g) solonetz de prairie moyen, so-
lontchaqueux, h) solonetz de prairie encrouté solontchaqueux.

Tableau 3. Composition granulométrique des sols analysés. (1) Numéro du profil et
profondeur de la prise d’échantillon, em. (2) Eau hygroscopique. (3) Perte & PHCI. (4)
Fraction granulométrigue mm %, (5) Sable physique rapporté & la substance non caleaire.

Tableau 4. Composition des cations échangeables des sols analysés. (1) Numéro du
profil, (2) Profondeur de la prise d’échantillon, em.

Tablenu 5a. Perméahilité des sols analysés mesurée selon la méthode tubulaire de
Katchinskij. (1) Numéro du profil. {2) Profondeur, cm. (3) Perméabilité. (4) mm/minute.
(5) mm/heure. (6) Sol de prairie marécageux, solonetzeux.

Tableaw 5b. Perméabilité des sols analysés mesurée selon la méthode de la submer-
sion de petites surface. (1) Numéro du profil. (2) Perméabilité, mm/heure, dans les heures
1 & 6. Profil No. 30. Sol de paririe marécageux, solonetzeux.

Fig. 1. Les sols & alcali de la Mezdség. 1. Environs de Erd. 2. Alentours du Lac de
Velence (Dinnyés). 3. Vallée de s Stirviz dans le comitat Fejér, Sarrét (Nagyhoresdg). 4.
Partie sud de la vallée Si6 —Kapos —Sarviz (Szekszdrd). a) cours d’eau, b) lae, ¢) ville,
d) confins de la Mez0ség, e) occurence de sols & alcali.

Fig. 2. Disposition topographique des sols et les conditions des eaux phréatique
dans la vallée de la Sarviz. 1. Chernozem, II. Chernozem de prairie. III. Sol de prairie. IV.
Sol de prairie marécageux. V. Sol maréeageux de prairie. VL. Sol & alcali. {Les chiffres
arabes indiquent les numéros des profils). Horizontal: élévation au-dessus de la mer, m.
@) Surface de la terre, b) niveau de la nappe phréatique, ¢) endroit prospects, d) direction
du mouvement de I’eau, e) cours d’eau, canal, f) eau superficielle,

Fig. 3. Disposition topographique des sols h alcali et conditions du sous-sol dans
la. vallée do la Sarrét. 1. Sol de prairie. 2. Sol de prairie marécageux. 3. Sol de prairie maré-
cageux solonetzeux (N-30). 4. Solonetz de prairie profond (N-566). 5.5olonetz de prairie
moyen et encrouté solonetzeux. 6. Sol de prairie solonetzeux. a) effot de la nappe phréa-
tique, b) surface de la terre, ¢) horizon argileux imperméable, d) niveau de la nappe
phréatique.

Fig. 4. Profil de sel des sols étudiés (dosé dans I'extrait aqueux 1:35, mg équ.
en 200 g de terre).

Fig. 5. Caractéristiques du régime hydrique. Types des sols: I. Sol de prairie.
IT. Sol de prairic. ITL. Sol forestier brun chernozémique. IV. Sol de prairie maréeageux solo-
netzeux. V. Solonetz de prairie encrouté solontchaqueux. VI. Chernozem de prairie. a)
sol absolument sec, b) point de flétrissement, ¢) capacité d’eau au champ, d) teneur en
eau morte, e) eau disponible.

Fig. 6. Esquisse de la formation des sols & aleali dans la partie sud de la vallée
Si6—XKapos—Sarviz. (1) Surface du sol, (2) niveau de la nappe phréatique, (3) niveau de
crue ancienne, (4) eaux stagnantes résiduelles des crues, (5) pays de collines de Szekszird
(6) Si6—Kapos—Sarviz, (7) profil no Sz-1, (8) qualité des eaux.

Fig. 7. Esquisse de la formation des sols A aleali aux alentours du Lac de Velence.
(1) Lac dit «Nadas-té», (2) Lac de Velence, (3) Niveau maximum des crues ou des eaux
Jd’infiltration, (4) surface de la terre, (5) en cas de niveau bas, (6) profil no D-1,(7) directi-
ons possibles du mouvement des eaux, (8) direction del'effet des eaux phréatiques dans le
sol, (9) qualité des eaux: (10) eaux phréatiques, {11) eau lacustre, (12) eau d’infiltration,
(13) salinité no D-1.
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3aconennsie mouBbl 3ajnyHaiickuX ofnacreii
III. 3aconexnvle mouBLl paiiona Mesédénny

HA. BAPAJUISIH u H, CABOJIBY

Hayuno-Mceneposarensexuit Mucruryr ITousoBenenns u Arpoxumun A. H. Beunrpun, Bypanewr

Peswme

Mesédénns, reorpaduueckn pacnonarasice B 3afysaiickom Kpaw Brnnote 1o TPaBoro
Oepera JlyHasi, siBNsieTCsl 4acTbio Bosibuioii Benrepekoii Husmennocti 1 ofnataer cneuudu-
HUECKHMHI NIDHPOIHLIMK YCTIOBHAMM, ITa CAMOCTOSITRABHAS NPHDPOLHAS TIPOBHAIMS OTIHUACTCH
1O reen0riu, rHAPOJIOIIH H reoMOPROJIOTHH OT coceHUX TeppHTOPHE 3aayHalickoro Hpas u
Mewypeubst [ynas u Tucesl. B To sxe BPeMst KJMaTOIOMMUYeCKH 1 00TaHHYCCKH OHA QueHb
TNoxo3Ka Ha pation Kuuxysurar Mesay pedbst Lysas u THeebl. DTH CX0ACTBA M PA3IHYHST npo-
ABMAIOTCS B MOYB000Pa30BATe/IBHLIX NPOLECCAX, B 00PA3ORAHMH 3ACOJIEHHBIX 0B, B HX CBO-
CTBAX M TeHeTHKe.

1. B Hacrosmem cooGuieHHH TIPHBOASTCA AAHHBIE HCCTRI0BAHNA BasKHEHLIX THIIOB
3aCOJICHHBIX TIOYB 3TOTO pationa.

B nounoo6pasoBarenbHLIX npoLeccax 9Toi TEPPHTOPMHM, C TOYKM 3peHHsA 00pas3oBaHms
3dCOJICHHBIX II0YB, B IEPBYIO OUEpeib, HIPAIOT POINb:

@) reoJIOTHYECKOE CTpOeHIe,

B) reoMopdionorust atoro paiioua,

€} 0CODCHHOCTH BOAHOMH CETH, I'MAPOJIOrMYecKHe YCAOBHS pailoHa, X0TS HeNL3sl pHHel-
Peub 1 BIMAHHEM TEIUI0BOTO PEKHMA, CXOHOTO € TEMJIOBBIM PEXKUMOM Bolswoil Beurepekoii
Husmennocru.

2. IlpHposHbIc YCIOBUS BTOr0 PAHOHA BO MHOTOM CXOTHBI C TIPUPOJAHLIMHE YCIIOBHSIMH
yoKC paHHe HCCJICNOBAHHDBIX 3ACOJIEHHBIX TEPPUTOPHI, HO IPH 3TOM YACTO HAGINAIOTCS 3HA-
UHTENIbHbIE OTKIIOHEHHS], I PESYJILTATE KOTOPLIX MMETCST 0YeHb 00JIbLIOe PASIHUIME B IEHEBHCE,
SAJICTaHNH 11 CBOMACTBAX 3ACONCHHEIX IIOMB, A MNpEXIEe BCErD, B HX NOuB000Pa30BATENLHEIX
nponeccax.

3. Msyuennuie Teppuropuu GHUIM Caeayiowue: a) pailoH HacCeNeHHOro NyHKTa Ipi,
b) noGepesxke osepa Beneuue, ¢) paitonsl Iapper u apBusBénsy KoMUTaTA ®exep, d) KA
4acTe A0AHHBE pek IHmo, Hanow u [lappus.

4. Bakuelimne reHernueckue Ipoleccsl B 3acOIeHHBIX TOUBAX HCCIEI0BAHHbIX TeppH-
TOPHH MOYKHO CBECTH K CIEAYIOUIEMY: 0 BMELIATE/LCTEA HeJI0BeKd, & HMEHHO JI0 NPOBeJeHHs
TH/POMENHOPATHBHBIX padoT, B paiioHe 1106epesxnst osepa Benenue, B nosnue lapeus u oxcHoit
HacTi joauHel pex o, Kanow u llapsus rocrofeTBoBaiu Goiee BlayKHLIe YCJIOBHSI, UCM B
HACTOSIEE BPEMS, M TMIPONOrHYECKHE QAKTOPDHI CYLIECTBEHHEee BIHSINM Ha M0YBO0GDPA30BA-
TEJILHBIE IPOLIECCHL. ITO NPOABNSETCSH B PABHON MEpe KAK B YCHIIEHHOM BAHSHHIN MOBEPXHOCT-
HBIX, TAK M I'PYHTOBLIX BOJ.

Xors1 nocne MPoBeeHHs paloT N0 YPeryaMpoBAHHED PYCET peK MHTEHCHBHOCTL BJIMSI-
HITT BOJL YMEHBLIHIACE, BCE YKE H B HACTOSWICE BPEMs 9TOT (AKTOD HIPAET 3HAMHTEALHYIO POJD
B 10uBo0Gpa30BATENBHLIX NPOLECCaX, B IEPBYI0 0UCPe/lb, HMEHHO B 00pa3oBaHuy 3aCONCHHBIX
NOYB.

a) B paitowe 9pa, rie yporeHb rpYHTOBLIX BOJA B G0Nee BIAMHBLL TIEPUO/ IOl 3HAYUH-
TCJIEHO MOBBILIACTCS, MPOHCXOMT IJIABHBIM 00pa30M HAKOILJIEHHE MATHHEBLIX COJCH B QTHENb-
HLIX CJOSIX [I0YBLI MO/ BIIMSIHIIEM BOJL COJCPXAILMR CYIbGAT MATHIS, B TO JKe BPeMA HAGIIO-
AACTCA M HCKOTOPOE YBeJIHYCHHE KOJHYECTBA MOHOB 0OMEHHOrO HATHS.

b) B 00pasoBanuu 3aCONeHHEIX TI0YE BO3Ne 03¢pa BeneHie MOyKHO YCTAHOBHTL B PaB-
HOit Mepe BIIMsIHME KAK MOBEPXHOCTHLIX, TAK W DYHTOBLIX BOJ, KOTOPLIE HAXOAATCS B TeCHOI
CBSISH IO PEKHMY, COICP KAHHIO COJleH M M0 COCTABY COAEPIKAMXCT B HUX coneil. Tl BrHsi-
HHeM B0od M, — Na-ruapokap0oHATHOTO THOA ¢ JOBOJIBHO BHICOKHM cojiepanuem  costeit
TIPOHCXOINT BCCLMA SHAUHTETLHOE HAKOILIeHHe cosieil NaHCO,, uro npusogut K 00pasoBaHuIO
CONIOHYAKOBBIX JIYTOBBIX COJ0HLOB.

¢} B nosmuue IIappus rpyHTOBBIE BONLT HIpAH I'MAaBHYIO POJIB B Npoleccax oipaso-
BAHHST CONOHUOB. TIBUAEHIE TIOBEPXHOCTHLIX H NOAMOBEPXHOCTHHIX BOJ, CTEKAIOLIK ¢ NPHIH-
FAI0IHX [L1ATO0 3HAYUTENILHBIX PASMEPOB, HANPABICHO B CTOPOHY G0/Ie¢ NOHHYKEHHON uacTu
pommuet Hapeus, nyeontedt caduiii 0TTOK. DTO YACTO TIPHBOIHT B OOJICC BIIAYKHLIE NepHOALI
T'0/1A I 43aM0JIHCHHIO» YrAyO/IeHHsT JOJIMHBL € MANLIM YKJI0HOM MOYTH 10 cAMOL TIOBEPXHOCTH.
MejineHno QUALTPYIONIECA 101 MOBCPXHOCTHIO I'PYHTOBLIE BOABI TIOCTENEHO 000rau@oTest
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CONSIMM M, IBHrasick B CTOPOHY [OJIMHBI, M3MEHSIOT KOHUEHTPALMK M cocraB cosich. B xone
TIpolecca OCAXKAAITCH B HEPACTBOPUMOH (opme ciabopacTBOpUMele KAPOOHATH H IHApOKAp-
G0HATLL (B OTIHYHMH OT MPEAUAYIIEro H THAPOKApOOHAT HATPHA) U TOJIBKO XOPOWO pacTBOpH-
Mmble cynb(arel Na u Mg octaworcs 8 pactsope. I'/ie OUBEI NOMAAAIOT MON BIHMAHHE 9THX TPYH-
TOBBIX BOJL C BLICOKMM COAepyKaHHeM cylbdaTa HATPHUS M MATHHS, TaMm CONH IOCTENEHHO Ha-
KOMJISIOTCA W BO3HHKAIOT 3aCOJICHHBIE [T0YBBL JTO MMCET MECTO IIaBHLIM 00pasom Tam, rie
BCTPEUAIOTCA B TOYBEHHOM Tpo(HIe BOZOHENPOHHUACMBIC TJIMHHCTBIE HMPOCIOHKM.

d) B 1o3kuoit yactn gonunnt pex Ilno—Hanow—I1lapeus B 00pasoBaHui 3aC0JIEHHBIX
TIOUB ONPERENAIIYI0 POJIb UI'PAJIH TI0BEPXHOCTHBIE BOALI. BeieicTsie clienndyecKoro reono-
THYECKOTO cTpocHus (00Jee TyGoKHe CII0M TOMBBI CII0/KeHbl Hanocamu [yHasi, 001anaonmmm
xopoweil Bogonpososuieil crocofHoCTEI0) W reoMopbhosaorud paiiona (WHPOKHe ANTIOBHANbL-
HBIE TCPPACOBLIE TIONS) HHYTO He MemaeTr OccrpemsATCTBEHHOMY CTOKY MX B HATIPABJICHHH jl0-
nunbl JyHast, B KOHEYHOM CHeTe 3T0 NIPHBEI0 K TOMY, 4T0 3Jech Kome(ianie ypoBHs IPYHTOBbIX
BOfl, HAXOJAUEr0CH HA OTHOCHTENLHO Oonbmoil riy0HHe, HE3HAYNTENbHOE, M COMECDIKAHMC
conel To)ke HeDoMbUIOE, TO €CTh MX POJL B HAKOILIEHHM COJICH He SIBISIETCS ONpeaesisiiomm
daxropom. [ToTopsioncecs: BAMSAHUE TPYHTOBLIX BOJ, NMEPHOAHUYECKOE YBEIHYEHHME H YMCHL-
UICHHE MX KOHIIEHTPALHH, [10JIHOC BbIIAPMBAHHE, a TAKIKC NAPAJJIENLHO ¢ 9THM SHAUHTENbLHOE
H3MEHEHHE MX XHMHYCCKOr0 COCTaBa NPUBOAWT K HAKOMIeHHIo couneil THma NaHCO; u, B ceoio
ouepelb, K 00pa3s0BAHHIO COJOHYAKOBLIX JIYI'OBLIX COJIOHILOB.

5. BullIeonKHcaHHBIC TIPOLECCHl TIPUBEIM K 006pa30BaHII0 3aCoNeHHBX NOUB B paHoHax
Mestdénna Ha nnopaau oxkodno 5000 ra M M3ydeHHe HX JaeT HAM B PYKH 10U K MENHOPALLIH
M HCTIONbL30BAHK 3ACOJCHHBIX TIOUB, HO TPE)KIe BCero, K IIPCAOTBPALLCHHI AajibHeimero
PACIPOCTPAHEHIIST TIPOIlecca 3acoIeHHsI.

Taéa. 7. XuMHUECKHI] €OCTAB HCCIEJ0BAHHLIX JIOBEPXHOCTHRIX H TPYHTOBLIX B0
(1) Mecro BeaTua odpasua. (2) Tun nouswl. (3) BeicoTa MoYBeHHOT0 PASpesa HAX YPOBHEM MODSs
B M. (4) CnyOuua sasteranust rpyHToBLIX Boj B cv. (5) Cyxoit ocraroxk. (6) ITpoxkasiennsbiil ocra-
tok. (7) H{cerkoers B KapOonatax. (8) Ofmas sxecTocTb. (9) Octarounas xecTkocTh. (10)
AuuBaneHT coanl {11) Tin soasl. A. ITogepxrocmusie godst : a) 03epo Benenue, B) Bojn! [1o—
Kanour—lapsus, ¢) Mejbinuneii kauan, d) kanan Hazop, ) mepreoii pyxas [lynas, f) kanasa
Dpil, g) MOBEPXHOCTHRE Boasl Ne 12, h) noBepxHOCTHbIC BOAbl Sz—1. B. I'pyurmogsie BOmbL: &)
gepHO3eM, D) nyrosoil yepHosem, ¢) ayropas nousa, d) DosoTHCTas JIyroBas NoYBa, €) JIYroBo
G0J0THCTAs NouBa, T) CONONUAKOBEI KOPKOBBIE NyroBoil coioHer, g) raydokuHi nyrosoit cono-
geil, h) cpejHHi NyroBoil CoJIOHEL.

Ta6a. 2. JaHHble XUMHYECKOT0 aHaiansa mous. (1) Homep paspesa u Tun nousel, o0o-
3HAUCHIC MCHETHUECKOTO TOPH30HTA M rJIyGHHA B cM, TIYOUHA B3ATHA 00pasuos B cm. (2) OGuee
coaeprkanne coneil B %. (3) CeasHocts. (4) Tlponent rymyca. (5) Coneprxanue MOABHMHBLIX
P,0, 1 K,0. Tun noussl: a) KopKoBuii 1yrosoil cosoxel, b) conodiesaras Jyrosas nousa, c)
COMOHYAKOBAS TOp(sIHAs T04Ba, d) CONOHYAKOBHIT KOPKOBBIH JYTOBOH coNOHEN, €) TayDoKui
ayrosoit cononelt, f) cononuakonoii, craabo-ropdstaucTii, cpexunil yyrosoil cononen, g) co-
NOHYAKOBLIEL cpeauuil JyroBoi cosoHew, h) conoHUaKOBLIT KOPKOBEI NYTOBOH CONOHELL

Taba. 3. MexaHHuecKnil cOCTaB HCCaeA0BAHHLIX MouBs, (1) Homep paspesa, rayluna
BaaTHs1 00pasnos B cM. (2) [HrpockonMueckast BIayKHOCTL B %. (3) Tlorepsi ot o0pafoTin
HCl1 B %, (4) Mexanuueckne (ppakuuu 8 xn%,. (5) dusuueckuil ecor nepeyncieHnnii Ha dec-
xkapOoHaTHbI matepuas. (6) dusnyeckas rIMHA B mepecyere xa fecxapOoHaTHBI MaTepuall.

Ta6a. 4. Cocrap 0DMEHHBIX KATHOHOB MccieoBaHHuX mous. (1) Homep paspesa. (2
Basitie 00pasnos B CM.

Taba. 5/a. BojonpoHMLAEMOCTb UCCIIeLyeMbIX T10UB, OMpeNeeHHass METoN0M TpyloK
no Kaunnckonmy. (1) Homep paspesa. (2) TaiyGuua B cm. (3) BononpoHMIIAeMOCTb. (MM/MIH. H
mMm/uac). Paspez Ne 30: costonuesartast TOpPsiHO-NYroBasi noysa.

Taba. 5/b. BononpoHUIAEMOCTh HMCCACIYEMLIX TOYB, ONPEJEsICHHAS METONOM MAalbIX
sanmuBaembix momaneit. (1) Hosep paspesa. (2) BooolpoHHIAEMOCTE B My/uac, 3a 1—6 yacos.
COJIOHIEBATAs] TOPHSHMCTO-JIYroBasi ToYBa.

Puc. 7. 3acosienusle mousnl pafiona Mesédinbs, 1. Oxpecaocts Dpa. 2. ToGepexnse
osepa Benenne. (Quumem). (3) Hosnuna Llapeus B xomuraTe Mefiep, Mapper (Haapxeputr).
(4) Kxnas uacth monuuet 1o — Kanow— Ilapsua. (Cexeapn). a) pexa, b) osepo, ¢) ropod,
d) rpanuna Mesthenbna, ) MosiBICHHE 3ACONCHHBIX [10YB.

Puc. 2. PasnuuHOoe 3aj€TaHue TIOUB HAM YPOBHEM MOD#A H YCJIOBMA 3aJCraHus TpyHTo-
BHIX Bol B aoiuHe Ulapsus. Tuno mous: 1. Uepuoszem. II. Jlyrosoil uepHoszem, I11. Jlyrosast
nousa. 1V. Bonotucras nyropag nouea. V. JIyropo-GosnorHast. V1. 3aconennasa mnousa. (apad-
cKHe PPl 0003HAYAKT HOMEPA Pa3pesos). BepTHranbHas 0Ch — BbICOTA HALL YPOBHEM MODSA
B M. 4) TOBEPXHOCThL MOYBLI, b) YPOBEHDL I'PYHTOBHIX BOJ, €) MECTO DACIOJI0KEHHSA PA3Pe30s,

d) Hanpapienne ABMKEHNs TPYHTOBBIX BOJl, €) peKa, KaHain, f) ypoBeub CTOSIHMS MOBEPXHOCT-
HBIX ROT.
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Puc. 3. Paznuunoe 3ajeranue 3aCONCHHEBIX TMOYB HAL YPOBHEM MOPST U YCJIOBUS TION-
noustl B Jlouee Hlapsua. 1. Jlyrosas nousa. 2. Bonotucrad Ayroeas nousa. 3. Cojonuesaras
Gonotucro-nyrosas nousa. (N—30). 4. ny0oxuii sayrosoit cosioreny (N—56). 5. Costonuako-
BATHI cpefHHH M KOPKOBHIH nyrosoii conoueir. 6, Cononnesatas JIyroBasi 104Ba. a) BJAWsIHHE
TPYHTOBGLIX BOJ, D) MOBEPXHOCThL TMOYBHI, €) BOJOHEIIPOHHIIAGMAS IHHUCTAS npocnoiixa, d)
YPOBEHb T'PYHTOBBIX BOI.

Puc. 4. Conesoit npodunk uccefloBAHHLK 10YB (BOMHAS BLITSIKKA 1:5, B MT.9KB./
100 rp. nouss).

Puc. 5. Bomssie csofictBa nousel. Tu nousss: 1. Jlyrosas nousa. 11 Jlyrosast nouga.
III. YepHosemuasi Gypass secnass mousa. IV. CosoHueBartas 00M0THCTO-IYTOBas TouBa. V.
CononuarcB it Kopxombit siyrosoit coslosen. VI. JIyroBoi uepHoseM, a) abconTHO-cyxas
noyna. b) KoaQOHIMEHT 3ABANAHMSL. C) NOJEBAS BIATOEMKOCTD. d) sanac mepTsof BOMALL e€)
ycBosiemast BoOjia.

Puc. 6. Cxema 00pa3oBaHHsT 3aCOJIEHHBIX MOYB B KOKHOI yacTd foaasl 1o — Kanoui—
Wapsna. (1) MosepxHocTs NMouBLL (2) Y poBeHb 3aneradus IPYHTOBBIX BOA. (3) YpoBeHb Mmof-
HATHS BOJA NMpH ObuibX HaBoMHeHUAX. (4) 3acTon BoABl MOCAE OTX0NA BOL (5) Xonmucrtoiii
paitor Cexcapn. (6) Palion Hlno—HKanom—I1Tapeua. (7) Paspes Sz—I. (8) Hauectro BommL

Puc. 7. Cxema 00pasoBaHust 3aCONEHHBIX [104B B paiioHe Modepekbst ozepa BeseHue.
(1) Osepo Hanom. (2) Osepo Benenue. (3) MaKCHMATbHLTA YPOBEHb BOX IIDH HABOIHEHUSIX W
napojikax. (4) IlopepXHocTh MouBHL (5) MHHHMANBHLI YPOEeHb BOJ MpU HABOAHEHHAX H f1a-
BoaKax. (6) Paspes D—I. (7) B02MOXKHbBIE HATIPABJICHIS LBIDKEHUA BOL, (8) Hanpasnenue
BIHSIHUA CPYHTOBRIX Bon B mouse, (9) Kavectso sonst. (10) I'pynrtoBsle Bojs. (11) OzepHbie
soasl. (12) IMaBoaonuie Boawt. (13) Comeprkarue coseil B paspese D—I.



