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Talajvédelmi vonatkozasok a Teriileti
Vizgazdalkodasi Kerettervekben

HORVATH VILMOS
Viziigyi Tervezd Iroda, Budapest

A Teriileti Vizgazddlkoddsi Keretter-
velkben (a tovdbbialkban TVK), a 2008/1962.
sz. kormdnyrendelet értelméhen ki kell
dolgozni az er6zi6é és a vizgazddlkodds
daszefiigpdseit. B feladat elvégzésére a
VIZITERV talajvédelmi osztdlya 1962. ta-
vaszdn kapott meghizést.

A rendelkezésre 4116 viszonylag cse-
Ikély id6 olyan tervezési médszert igényelt,
amely nem a munkaigényes j helyszini
felvételekre, hanem elsésorban a meglevd
térképanyagra alapozott bels§ munkdval
oldja meg a feladatot.

A tervezfk néhdny alapfeltevésbol
indultak ki, amelyeket érvényesnek tar-
tottak a tervezés minden fézisdra.

1. Talajvédelem alatt nem egyes
elszigetelt eljardsok alkalmazdsdt lell
grteni (mint amilyen a fdsftds, sdncolds,
vizrendezés, gyepesitds stb.) hanem magdt
a modern nagyiizemi hegy- és dombuidéki
guzddlkodedst, amely elsésorban agrond-
miai, agrotechnikai, valamint azt kiegé-
azité miszaki talajvédelmi mddszereklel
biztositja a talajpusztulds megengedett
szinten valé tartdsat. Tz mdsrészt azt is
jelenti, hogy a hegy- és dombvidéki mezd-
gazdasdgi iizemeket a sajitos természeti
viszonyoknak megfeleléen kell berendezni.
Névénytermesztésiiket, allattenyésztést-
ket, gépesitésiiket, agrotechnikai modsze-
riiket a sajdtos viszonyoknak megfelelen
kell alakitani.

2. A terv vizgy(ijtéhatdros felépitésii
legyen, mivel a vizgyiijté, mint objektiv
természeti egység, egyuttal a talajvéde-
lemmel szoros Osszefiiggést mutatd viz-
rendezédsi és vizhasznositdsi tervek alap-
teriileti cgységének is tekintendd. Ennek
eredményeképpen a  tervemik 103 viz-
gyiijtét hatdroltak le.

3. A talajpusztulds természeti folya-
matdban szercpet jatszé tényezdk kozil
ki kell valasztani azokat, amelyek a leg-
inkdbb befolydgoljdk a talajveszteség ala-
kuldsdt, Majd a f8bb hatétényeztk sadm-

szerd értékénck meghatdrozdsdval ki kell
dolgozni & hatdsos biolégiai és miiszaki
talajvédelem legfontosabb mutatéit.

4. Olyan modszert kell alkalmazni,
amelynek eredményeképpen viszonylag
objektive értékelhetévé valik a vizgy(ijtok
talajvédelmi berendezkedésének slirgdsségi
sorrendje.

5. Mivel a TVK minimdlisan 20 év
vagy ennél hosszabb megvalésitdsi idst
tételez fel, a koltségeket illeten a mini-
mélisra lehet torekedni, hiszen ezen id6-
szak alatt a talajvédelmi szaktudds min-
den bizonnyal altaldnosan elterjed. Igy
az lzemek a feladatok tilnyomd részét
sajat erejiilkbél is meg tudjik oldani.
A TVEK gyakorlatilag az tlgynevezett
»alapfolki” talajvédelmi feladatokat adja
meg, a szdnto, legeld és erdGsitendd terii-
letek reldci6jdban, mig a sz6ld- és gyil-
mélesistk esetében természetszeriileg ennél
tovdbb kellett 1épni.

A fenti 1., 2., 3. és 4. pont alapjdn olyan
gzamitdsi médszert Lkellett kialakitani,
amely 8 haté f6bb természeti tényezdkin
kiviil, az alkalmazott nivénytermesztés
gyakorlatdnak a talajveszteség alakuldsdra
vald hatdsdt is figyelembe veszi,

A TVK készitésekor — 1962. oktdbers-
ben — még nem volt ismeretes a Wisch-'
meier és Smith amerikal kutatédk altal
publikdlt dltalénos talajveszteség-becslési
egyenlet, amely kielégitd pontossdggal
adja egy-egy vizgylijté vagy iizem talaj-
veszteségének mértékét és amelyet Wisch-
meier a ,,Szdrazfoldi erdzio” tdrgydban,
Bariban tartott nomzetkdzi hidroldgiai
szimpozionon mutatott be.

Fzért esett a vdlasztdsunk Blakely-
Coyle-Steele amerikai kutaték — bizo-
nyos mértékig Browning eredményeit is
visszatitkrozé — vizsgdlataira, amelyek-
nek a hazai természeti viszonyokra valo
dtalalkitdsdval, o feladat elvégzéséhez alkal-
mas szémitdsi médszerhez jutottunk, ([5]

280—284, oldal)
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1. tcabldzat

A Koppany és Hangony vizgyiijtohk lejtékategbriatartomany-megoszlasai
km?-bera megadva

€3] @ ()
Miivelési dgak és Koppany vizgyiijté Hangony vizgyfijté
lejtdkategoria-
tartomény 1:100 000 1:25 000 1:100 000 1:25000
@)  Osszes teriilet (km?) ! 725,93 772,18 281,50 204,92
b)  Lejtékategiria-tartomdny

0— 59 213,70 332,00 12,21 22,69

5,1—129%, 181,75 131,00 21,60 10,37

12,1—25%, 93,97 111,20 46,60 47,72

12,1 —179%, 56,40 71,20 28,00 26,10

17,1 —25%, 37,57 40,00 18,60 22,62

25,19,-t8] nagyobb 33,97 34,20 56,30 58,19

c)  Rét 29,72 41,12 9,90 12,12

d) FErdd 141,62 154,76 121,50 118,25

¢) DBelsbség 31,20 47,05 21,80 25,68
A kisérleti eredmények rendszerezése  tatjuk  lét vizgy@jté 1 :100 000, .
utdn az 1: 25000 méretardnyu lejtékategoria tar-

Ag = B LW (t/ha. év)
alaktl cgyenlotet nyertiik, amely a lejté-
hajlds, a lejtéhossz, ndévényl boritottsdg,
a miivelési méd, a talajtani és csapadék-
viszonyok fliggvényében adja meg az
adott lejtészakaszrol lepusztuld talaj évi
mennyiségét.
Az egyenletben:

Ap = az adott lejtéhajlishoz () tar-
tozd  talajlepusztulds-intenzitds
(t/ha. év)

nivényi boritottsdg, niivelési
madd, talajtani tényezd, esapadék-
Osszeg, csapadékintenzitds hatd-
sdt figyelembe vevd tényezd

a lejtd hossza m-ben,

B e

L

Az egyenlet alkalmazdsa sordn az egyes
lejtéhajlasok helyett a hazai talajvédelmi
tervezésben alkalazott lejtékategéria tar-
toményokat haszndltuk. [5], [6], [7].

Ahhoz, hogy az egyes vizgy(ijtik lejod-
kategoria tartomdnyonkénti teriiletei ismer-
tek legvenek, alkalmas l1éptélchen fel kel-
lett dolgoznunk az orszdg hegy- és domb-
vidélét. A vizsgdlatok azt mutattdik, hogy
az 1:100000 méretardnyi feldolgozds
viszonylag rovid idé alatt (40 ember 3
hénapi munkdja) elvégezhetd, ugyan-
akkor még megfelel a kormdnyzati szintii
igényeknek. Osszehasonlitdsképpen bemu-

tomény feldolgozdsat, amely azt bizo-
nyitja, hogy a feldolgozds a kivint pon-
tossdgnak megfelel§ volt.

A teriileti lehatdrolds pontatlansdga
dltaldban 3—59% kérill mozgott, mig az
egyes lejtékategéria tartomény teriiletek
eltérése 10—309%, volt.

Az elkészitett — 1 : 100 000-es méret-
ardnyt — lejtékategéria térképet az Orgzs-
gos Viztgyi Téigazgatdsdg 1965-ben ki-
nyomattatta és az érdekeltek rendelkezésére
hocsdtotta.

A nivényi boritottsdgot lejtékategoria
tartomdnyonként, a szantéfoldi teriilete-
ken Kamards Miklés dltal Lkidolgozott,
un. keretvetésforgék alapjdn hatdroztuk
meg [8].

A Kidolgozott keretvetésforgdk véds-
hatds indexszdmait meghatdrozva, a talaj-
pusztulds alakuldsiban betoltott szerepiik
értékelhets wvolt.

A mir slébbiekben vézolt tobbi tényezd
szdmszer( értékét figyelombe véve, a talaj-
vesztesdg lejtékategoria tartomdnyonként
megdllapithaté lett volna. A tervezék
azonban e megoldds helyett inkdbb az
egyenlet dtalakitdsdval

& ( BJ ’
azt a felszini lefolydsi hosszat szdmitottdk,
amely esetben az adott tényezék mellett
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2. tabldzat

A talajvéds vetésszerkezeti arinyok ndvényi csoportokkal kifejezve (nGvényi
csoportok a névényi kultirdk talajvédd hatdsa alapjan végrehajtott Gsszeallitds

szerint)
@ @
L Az alkalmazas terlilete Az azonos talajvédelmi
oy hatdsii novényl csopor-
szi.r ;s;— et a tala] Qtf’k részesedésiardnya
shbiels ejtSkategéria Einhatacs %4s e;ﬁ:z;]_a]védo hatdsa,
szerint j6 P(;S ‘ gyenge ‘ rossz
A 0,1— 5%-o0s 10 \ 40 10 40
B 0,1— 59%-0s 17 33 17 33
c 5,1—129% -o0s a0 £0 20 20
D 12,1—17%-0s meszes 50 25 13 13
E 12,1—17%,-0s savanyu | 33 33 33 e
¥ 17,1 —25%;-08 60 20 20 -
! |

(B) éppen 15 t/ha. év megengedhetd
talajpusztulis keletkezik,

A fentiekbol kovetkezik, hogy a fel-
szini lefolydst megszakitd sdncrendszer
egyes sdncait egymdstol éppen L tdvol-
sdgra kell elhelyezni, ha a megengedhetd
talajpusztulds értékének betartdsit kivdn-
jule biztositani (3. tdbldzat).

Az elézéek alapjdn  vizgy{ijtonként
szdmitott sdAncmennyiségek, illetve sdn-
coldsi kéltsdgek fajlagos értéke a talaj-
pusztulds intenzitdsdval egyenesen ardnyos
mennyiség.

Tgy a sdncolds fajlagos értékébél koz-
vetleniil is lehetett a vizgyiijték talaj-
pusztuldsdra kivetkeztetni. Fzzel a talaj-
védelmi berendezkedds siirg6sségi sorrendje
is objektive eldénthets volt. A talajvédd
vizgyiijtérendezés siirgésségi sorrendjének
eldontéséndl a tervezdk abbdl indultak ki,
hogy a talajvédelmet ott kell elsésorban
megvaldsitani, ahol a talajpusztulds inten-
zitdsa jelenleg a legnagyobb. Mivel a sdnc-
folyométerek szdma, illetve a sincoldsnak
a  vizgyijtéteriletre szdmitott fajlagos
kiltsége ardinyos a talajpusztulds inten-
zitdsdval, a Lkapott eredményekbll a
siirg6eségi sorrend  ténylegesen megdlla-
pithaté volt.

A f6 tényezdként kezelt sdncoldsi
fajlagos értéken kiviil, tekintettel voltunk
a sdncolds és erddsités egyittes fujlagos
kiltségére, valamint a 259, lejtésen feliili
mezégazdasigi terliletek vizgy(ijténkénti
kiterjedésére.

Ez utébbi két mutatdszdm kizvetve
a vizgyljté lopusztultsdgdra is utal, mivel
a 259/ .08 lejtésnél meredekebb teriiletek
az eddigi miivelés hatdsdra jelentés rész-
ben lekoptalk.

A szdmszer(i értékelést, valamint a
kapott eredményeket kivonatosan 4. tdb-
ldzaton mutatjuk be.

A sorrendiséget vizsgdlva megallapit-
hatd, hogy az adott vizgylijtéhatdrok
mellett nyert berendezkedési sorrend elég

hiten tiikrdzi a talajvédelmi tervezdk
szubjektiv {téletét is,
Néhdny  vizgy(ijté sorrendiségénél,

valoszinfilegr a talajtani tényezd kevéshé
pontos megitélése miatt, a szubjektiv
megitélést a kapott eredmények nem
timasztjdk ald  (Babocsai-Rinya, Galga).
Ilyen méretardnyu feldolgozdsndl azonban
kézenfekvs, hogy a kapott eredmények
bizonyos mértékig szérodnak.

A talajvédelmi irdnytervek készitésé-
nek siirgésségi meghatdrozdsdndl a nyert
eredményeket kitlinGen lehetett felhasz-
nélni.

Az 5, tdbldzatban megyei bontdsban
foglaltult tssze Magyarorszdg hegy- és
dombvidéki mezégazdasdgi teriileteken
szitkségessé vald talajvédelmi intézkedé-
seket.

Az 5. tdbldzat 1—6. rovatai az
1:100 000 méretardnyt térképek feldol-
gozdgdbol nyert alapadatokat, mig a 7—8.
rovatok a tervezetlt talajvédelmi berendoz-
kedés f6bb jellemzdinek mutatoéit tartal-
mazzdl teriileti bontdsban.

Meg kell jegyezni, hogy a TVK talaj-
védelmi  teriiletfeldolgozds  alapmunkdi
vizgy{ijthatdrosan, jdrdshatdrosan, megye-
hatdrosan, viziigyl igazgatésdgok és TVIK-
hatdrok szerint késziiltek. A jdrds- és
megychatéiros értékelés az 1 : 100 000-es
lejtékategéria térkép haszndlati utasitdsd-
ban, mig a vizgyiijtd, megye, VIZIG, TVK,
valamint Duna, Tisza, Drdva vizrend-
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3. tdblizat

A felszini lefolyast megszakité Iétesitmények kozepes tivolsiginak meghatirozssa
az adott évi 15 t/ha megengedett talajlepusztulds esetében

LejtSkategoria-tartoményok

=
Osztilyozis a 95

csapadékintenzitds
€s a tenyészidd

alatt hullott ceapa-

dékviz dsszes meny-

Talajtani tényezd

5,1—12% | 12,1- 179, | 12,1—17% | 17,1—259%
Talaj kémhatdsatol meszes savanyi meszes és
fiiggetlentil talajon talajon sav. t.

Vetésszerkezet jele a 2. tdblazatnak megfelelten

nyisége alapjan*

2 | o | v | = | F
A femifhni elfolydist meguzakitd létesitmények tavolsiga a lejtén (m)**
|
B_Teszes homok nagy 115 88 50 34 138
Savanyd homok nagy
Meszes homok kézepes 143 109 63 42 160
Savanyt homok ‘ kézepes "
Meszes homok kiesi 186 142 82 54 202
Savany( homok + kiesi - i
Meszes vélyog nagy 235 177 101 638 256
5 | .
Meszes valyog ! kdzepes ‘ ano -
Savanyu valyog nagy ! s 10 12 70 <38
Savanyu valyog ‘ kézepes ‘ sk o
Mesoes spvep singy f 331 257 141 95 359
| |
Meszes vilyog - kiesi | 376 302 162 109 408
Savanyu valyog - kiesi |
Meszes agyag kdzepes | 418 316 161 139 460
|
Savanyu agyag nagy
Meszes agyag kiesi ' -
Savanyt sgyag Kozepin | 553 413 239 159 599
Savanyt agys, kicsi [ 730 522 314 209 795
gyag |

* Nagy csapadékintenzitds alatt a 4 éves gyakorisdgd, 28 mm/o intenzitds feletti értékeket,
kdzepes alatt o 24—28 mm/(d, és kicsi alatt a 24 mm/é intenzitds alatti értékeket drtettiik,
#* A 17,1-25%-0s lejtkategiria-tartomanyban azért né a tédvolsag, mert fokozddik az

agrondmiai védelem mértéke.

szer szerinti bontds a Tertleti Vizgazddl-
koddsi Kerettervek V. fejezete, I1. részében
taldlhaték.

A teriileti adatokndl szembetiing, hogy
a 0—5% és az 5,1—129% Ilejtékategéria
tartomdnyok alapadatszémai nem egyez-
nek a tervezett vizszintes miivelés, illetve
tédblds-sdvos talajvédelmi rendszer terii-
leti adataival, Ennek magyardzata, hogy
az 1 : 100 000 lejtékategéria térképen nyert
eredményeket az 1 :25000-es feldolgo-
zdssal ellendrizve, a 129%-ndl meredekebb
lejtGkategéria tartomdnyokban Ikielégitd
egyezést taldltunk, de a 0—59, 5,1—129%-

ndl nem. Indokoltnak ldtszott ezért a
0—5%-0s lejtékategéria tartomdny tér-
képen mért teriiletét 11—169%-kal csdk-
kenteni és az 5,1—129% Ilejtékategiéria
tartominyt ugyanennyivel névelni. Tud-
nunle kell ugyanis, hogy az 1:100 000
méretardnyi térkép 20 m-es alapszint-
vonalai a 0—5% lejtokategdria-tarto-
mdnyban nern érzékenyek a helyi esés
véltozdsra és ezért az 5,1 —129%, lejtékate-
géria tartomdnyba tartozd lejték egy része
az értékels el6tt ismeretlen maradt. Ezt
kellett a fenti modon helyesbiteni.
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4. tablazat
Teriileti Vizgazdalkodasi Kerettervek hegy- és dombvidéki vizgyiijtéinek
talajvédelmi berendezkedési siirgGsségi sorrendje
(Kivonat)
(5) 6
O & @) ; .| 25%e-on feliill
I A i Fojlogos sén- | 008 S0 | efidet meas-
sorrend orszAgos Vizgylijtd megnevezése coldsi koltség sitési koltség gazdasdgi teri-
sorszdma MFt{km? MFt/km? letek kiterjedése
kmz
1. 30. | Lokos p. 52,0 200,6 19,36
2 61, Duna jobbpart a 8ié6 torko-
lattdl az 5—4 TVK
hatérig 48,6 155,9 32,03
3 GO. Vélgységi p. 43,5 286,4 64,36
34. 21. | Cuhai Bakonyér 27,7 73,02 11,07
35. 47. Kiskoppény patak 27,1 84,42 9,52
36. 93. Laské p. 26,8 330,8 36,53
1()(.). 3 Hansagi Focsatorna a
Fertével 11,5 28,79 0,81
101. Répee a Kéris p. nélkiil 11,4 21,81 0,63
102. 11. | Réba a Lanka patak és a
Mareal kozdtt l 8,6 18,85 —
Megjeqyzés:

A vizgyiijtGk talajvédelmi berendezkeddsi sorrendjét teljes terjedelmében elézd mun-

kénkban adtuk kizre ([5] 68—69. oldalon).

Az orszigos talajvédelmi berendezkedés
TKV-ban tervezett {6bb termelési mutatéinak
valtozésa, az 1962-es ,.jelenlegi”
allapothoz képest

A nivényi kultdrdk vetésteriilet? részesedése

Novényi kulttrik véddhatds

csoportok Valtozds 9%,
J6l wedbk oo von o v conin s --86,1
Kozepesen veédbk ......... —8,0
Gyengén védék ........... 43,6
Rosszul véddk ......... ... —26,5
Kenyérgabona §sszes termes
legaldbb ........oooehann +15,6
A névénytermesztés bruttd terme-
lési drtdke Ft-ban legaldbb . 4-21,0

11

A megtermelt takarmdnyok ta-
Earmdanyértéke (szdntd, rét,
legold)

keményitéérték, legaldbb... +356,2

emészthetd fehérje, legaldbb 443,06
Allatallomdny, legaldbb . ... .. 48,4
Allatstirdséy (az MMOT alap-

jdn) legaldbb ............. +14,7
A szdntoteritletek szervesanyoay-

visszapitldsa, legaldbb -+ 50,6

A TVK-ba lejtékategdria tartomdnyon-
ként betervezett keretvetésforgdk termé-
szotesen jelentdsen megvaltoztatjik a hegy-
és dombvidék jelenlegi névénytermesztési
szerkezetét, ezen keresztill a takarmény
meérleget is,
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5, tdb

Talajvédelmi feladatok Gsszesitése megyénként a 'Teriileti Vizgazdilkodasi Kereltervek

@)
Mezdgazdasigilag mivelt teriilet lejtd-
@ kategéridk szerinti megoszlisa "
) Osszes i éﬁi-
Mesryék viz- (4‘) (G)" et
megnevezése Etgr rfijltéi o | . 5 14 ) Rét Erds bel-
s 0—5% | 5—12% 179 259 25% terfilet
Baranya 4057 1767 490 191 127 188 382 728 184
Borsod- Abaj-

Zemplén 5584 1653 733 468 312 436 89 1617 276
Fejér 5118 3421 419 85 51 37 381 456 268
Gybr-Sopron 1537 1016 48 13 8 20 76 248 108
Heves 2892 1270 273 126 85 236 151 688 163
Komdrom 2274 1196 175 84 56 46 76 537 104
Négrad 23175 427 201 379 253 176 89 646 114
Pest 3186 1165 338 233 155 87 148 803 257
Somogy 48389 1779 607 231 152 113 510 1141 356
Szolnok 952 790 — — — — 116 10 36
Tolna 3554 1707 603 176 115 207 202 410 134
Vas 3244 1641 203 73 48 47 229 822 181
Veszprém 4541 2029 437 08 68 121 380 1185 223
Zala 3089 677 276 102 68 349 418 927 272
Osszesen 47392 | 20538 | 4893 2259 1498 2063 3147 [10218 2676

1

Ezért az Orszdgos Viziigyl Féigazga-
tésdg megrendelésére vizsgdlatot végez-
tiink a jelenlegi vetdsszerkezet Usszetéte-
lére vonatkozban, valamint feltdrtuk az
1j vetésszerkezet Osszetételét is. Ugyan-
akkor vizsgdltuk a vetésszerkezetnek az
dllattenyésztésre vald kihatdsdt és a tré-
gyamérleg alakuldsdt is,

Anédlkiil, hogy talsdgosan részletekbe
bocsdtkozndnk, roviden oOsszefoglaljuk a
tervezett talajvédd névénytermesztés vér-
haté eredményndvekedését, az 1962-es
dllapothoz viszonyitottan.

A jelenlegi hegy- és dombvidéki gaz-
délkodds szorkezetének vizsgdlata azt mu-
tatta, hogy a takarmdnymérleg kiegyen-
stlyozatlan, Ardnylag. nagy keményité-
érték-felesleg, vagy annak ellentettjeként
nagy emészthetd fehérjehidny mutatkozik.
Az emészthetd fehérje-alapon kiszamitott,
gazdasdgosan tarthatd 4llatdllomdny lénye-
gesen kisebb, mint az az dllomény, amelyet
ma a lejtés teriiletcken ténylegesen eltar-
tanalk.

A jelenlegi névénytermesztés mellett,
a szdntdkon, réteken ds legel6kén megter-
melt:

keményftéérték
emészthets fechérje

2 923 990,7 t
364.032,8 t

Az emészthetd fehérje: keményit&érték
ardny 1 : 8,03.

A megtermelt fehérje alapjén — 2500 1
tejtermelésnek megfeleld tehéntartdsi szin-
ten — & jelenlegi dllatdllomény Bsszeté-
telét figyelembe vwvéve, gazdasdigosan
1 080 216 szdmosdllat tarthaté el, amely
dllomdny mellett 363 879,0 t+ keményits-
érték felesleg mutatkozik., Ennek f6 oka,
hogy a tulnyomdan fehérjét terméd névé-
nyek termésdtlaga csekély.

A megtermelt fehérje alapon szdmi-
tott, eltarthaté dllatdllomdnnyal szemben,
a vizsgdlt teriileten ténylegesen 1 369 000
szamosdllatot tartanak el, ami egyértel-
milen jelzi, hogy a ndvénytermesztés
ardnyai az dllattenyésztés vonatkozdsdban
nem kellden dsszehangoltak,

A talajvédé gazddlkodds bevezetésével
tervezett ndvénytermesztési ardnyokat és
virhaté termésdtlagokat figyelembe véve,
a megtermelt takarmédnyok

keményits értéke 3 740 862,3 t
emészthetd fehérje értéke 494 362,0 t.

Az emészthetd fehérje: keményits érték
ardny 1: 7,5,
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ldzat

vizgy@jtorendezés felmérései alapjin (1:100 000 m. a.-nak megfeleléen, km?-ben)

0

Agrontmiai és erdészeti X €8}
munkédk Miszaki munkdk
az 18
® a0 | Ay | ssigor- (14) Smgtzf)éld ; Sz(,l 26_ 5 o - Terasz(olé,)s 259%
Vizszintes | L2018 | Savos |ttt D | Brag | miiseaki tortilet 959 nlatt felets
shvos sives | Legeld, | sip6s, | munkdk talaj- feh(ojié:idé
= kaszdld | gigipas | teritlete védelme és 1] Gytmdl- | Sz6l6k-

miivelés (9—(12) (M—(@14) 87016k csosben ben

1545 712 191 127 25 142 2575 2742 37 12 8
1415 970 468 312 49 334 3165 3548 23 38 14
3037 803 T §1 7 18 3968 3993 50 11 1
911 163 13 8 5 10 1095 1110 12 4 1
1102 441 126 85 29 176 1754 1952 h4 19 18
1051 320 84 56 9 26 1511 1546 i 9 2
360 357 379 253 25 140 1349 1514 q 9 2
1019 485 232 155 17 56 1891 1964 77 11 2
1526 860 231 152 21 55 2769 2851 30 23 7
703 87 —_ — — — 790 790 (i} — —
1489 821 176 115 21 144 2601 2766 57 24 16
1432 402 73 48 16 19 1955 1990 b 12 —
1792 574 98 68 23 45 2532 2600 60 21 32
558 304 102 68 100 148 1122 1370 5 66 35
17940 7389 | 2250 | 1498 346 | 1313 29077 30736 433 259 138

A megtermelt fehérjeérték alapjin
— 2500 1 tehenenkénti évi tejhozam szin-
ten — 1 484 600 szdmosdllat tarthatéd el
Ugyanakkor 430 204,3 t keményitéérték
felesleg mutatkozik.

A tervezett dllatdllomdnynak a takarmd.-

nyok Gsszetétele alapjdn  72%-a lehet
szarvasmarha — a jelenlegi 589% -kal
gzemben.

A szarvasmarha dllomény elérhetd

névekedéso a jelenlegi dllapothoz viszo-
nyitva, 274 792 szdmosdllat.

A viszonylag nagy keményitGérték
felesleg a pillangésok termésdtlagainak
fokozasdval mérsékelheto.

A vdzoltakbél is kitlinik, hogy a lejtds
teriiletek fG6 termeldsi profilja a fejlett
takarmdnytermesztésen  alapulo  dllattartds
Lell hogy legyen. Ezen belil, tdlnyoméan
a searvasmarhatartdst kell fokozni. A pillan-
gbs takarményok nagyobb mérvil termesz-
fése nemesak a szarvasmarhatartds nézd-
pontjabél fontos, hanem a foldek talaj-
ert-visszap6tldsa szempontjdbdl is. Ceakis
a fejlett szarvasmarhatartdssal megvalé-
sfthatsd trigya- és talajerémérleg egyen-
stilya biztosithatja a lejtés teriiletek talaj-
pusztulds kovetkeztében elszegényedett
talajainak regenerdléddsdt, és  vezethet

11*

mds, igy a buza és egyéb gabonakultirdk
termésatlagainak fokozddé ttemil nove-
1éséhez.

A tervezett ndvénytermesziéshez kap-
esoléddan megvizsgdltuk a lejtds teriile-
tek sajdtos pépesitési szitkséglotét is.
Az 5,1—259%, lejtékategdria tartoményba
esé 1 863 400 kh mezdgazdasdgilag miivelt
teriilet erSgépsziikséglete az aldbbi:

60—70 LE kat. Osszkerék
meghajtdsi univerzil

traktor 4188 db
25—35 LE kat. osszkerék

meghajtdsi univerzdl

traktor 8376 db
15—20 LE sormiiveld esz-

kézhordozd traktor 4564 db

A feltdrds a fGbb munkagépek szdmdt is
tartalmazza. A 0—5% lejtékategéria tar-
tomény teriileteinek gépesitése a sfkvideki
gépesités igényeivel megegyezik. Fzért
annak volumenét kiilsn nem szdmitot-
tuk.
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6. tciblazat

A talajvédelmi tervezésre szoruld, lejts teriiletii iizemek megoszlisa megyék
o szerint (1963-as allapot)

@ 3 1€0]
[6)) Termeldszovetkezetek Allami gazdasigok Osszesen
Megye
szdma 1000 kh széma 1000 kh szama 1000 kh
Baranya + Pées ........... 90 180,2 7 82,2 97 262,4
Borsod-Abatj-Zemplén -

Miskoles e os i o 242 4234 242 423.4
Heves soovimennnes & o o 80 170,1 80 170,1
Borsod 4 Heves ........... 16 73,56 16 73,5
) 1 43 152,8 9 91,8 52 244.6
Gybr-Sopron .............. 54 127.7 54 1277
VS cnqunonmmmammnegy 0% 05 65 87 140,1 87 140,1
Gyor-Sopron és Vas .,..... 7 45,5 7 45,5
Komarom .........,....... 56 109,7 7 56,6 63 166,3
MNOPERA: covcminn 0 v a5 o % 133 225,6 133 225,6
Pest 68 Bp.w oo i vnas i on o 107 230,0 107 230,0
Pest és Nograd  ......... 18 108,2 18 108.2
BOMGEY. s 0 w0 4t v o5 ok oo o 142 133,0 12 103,2 154 236,2
o 1 1 3 - S g 128 316,8 10 86,4 138 403,2
Veszprém ..........c.c0un. 157 343,5 157 343,5
DL Y o wns oo s e one s e s 145 193,8 145 193,8
Veszprém és Zala ......... 10 1044 10 104,4
Osszesen ......ouveeee.. ... 1464 2 74.6,7 96 751,8 1560 3498,5

Végiil vizsgdlat tdrgydvd tettik a
talajvédé gazddlkodds bevezetésének szer-
vezeési feltételeit.

A 6. és 7. tdbldzatokban foglaltuk 8ssze
a lejtés teriileteken fekvé termelSszévet-
kezetek és dllami gazdasdgok szémét,
megyei bontdsban. Igy képet nyertiink
arrdl, hogy a feladat milyen nagysdgrendii.
Megéllapithatd  volt, hogy a talajvéds
berendezkedés, az 1963-as dllapot szerint,
1464 termelészdvetkezetet, 2 746 700 kh
teriilettel és 96 dllami gazdasdgot, 751 800
kh tertuilettel, &sszesen 1560 iizemet
3 498 500 kh teriilettel érint.

Az 1:100 000 méretardnyt lejtGkate-
goria tartomdny feldolgozds, valamint a
vizgy(ijték talajvéds berendezdse orszégos
stirgtsségi sorrendjének megdllapitdsdhoz
végzett vizsgdlat eredményeit a berende-
zésre keriils tizemek szdmdval Gsszevetve,
megdllapithatd volt, hogy a hegy- és domb-
vidéki mezdgazdasdgi teriletek talajvéds
berendezését hdrom pidrhuzamos lépesében
kell elvégezni.

1. Az orszdg jellegzetesen talajvéds
gazddlkoddsra szoruld tdjain, dsszesen 10
talajvédelmi mintatizemet kell Iétesiteni.

2. Be kell rendezni hdrom mintaviz-

gytjtét. Bzekben a vizgyiijtékben fekvé
dsszes lizem teriiletén, teljesen végre kell
hajtani a talajvédelmi berendezést. A hé-
rom vizgy(jtében Osszesen kb. 60 kézség
(60 tizem) fekiidjék.

3. Evrél évre annyi iizemet kell beren-
dezni, hogy — a népgazdasdg e célra fel-
haszndlhaté erdforrdsaitél figgden — a
talajvédé berendezésre szoruld dsszes terii-
leten, a munkdkat leglkésSbb 20 esztendd
alatt be lehessen fejezni.

A Teriileti Vizgazddlkoddsi Keretterv
keszitése sordn, & komplex vizgyijt6-
rendezés szellemében elvégzett talajvédelmi
feltdré munka az elmiilt dvek sordn kisllta
a probdt és idotdllénak bizonyult. A TVEK-
ban lehatdrolt 103 vizgy(ijtd kizil, 1965.
év végéig, 20 vizgylijts vagy résavizgyiijto
1:25000 méretardnyt,  talajvédelmi
irdnyterve késziilt el hozzdvetSlegesen
1890 000 kh-t felslels teriilettel.

Az elkésziilt irdnyterveknek a TVIK-val
vald dsszevetdse azt bizonyitja, hogy a
Kerettorvben végzott kormdnyzati szinti
feltdré munka alapjaiban helyesen szabja
meg a mezdgazdasdgl ds viziigyi szervek
elétt dllé talajvédelmi feladatok volu-
menét.,
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7. tabldzat

A talajvédelmi iizemi kiviteli tervezésre szoruld termelGszovetkezetek,

1963-as allapot. (Megoszlas megyék szerint)

2)
A termeldszivetkezetek
(1)
A talajvédelmi terve- szédma teriilete 1000 kh-ban taglétszdma 1000 i6ben
zésre szoruld megyél
és a teriiletikon 4) @ (3)
tekvé varosok cgyiit- (3) ebbél talaj- @ ebbél talaj- 3 ebhél talaj-
tesen a megyében védelmi a megyében védelmi 1 megyében védelmi
0sszesen tervezésre Osszesen tervezésre Dsszesen tervezéshen
szorul szorul érdekelt
|
Bearanya |+ Pées ........... 191 90 401,4 180.2 35,4 21.4
Borsod-Abatj-Zemplén
Migkole i vaas vy o s ew e 321 242 563,6 423.4 70,0 52,5
Fejér..oooviviinieineneans 107 43 382,0 152,8 41,0 16,4
Gyér-Sopron .......... ... 167 54 381,6 127,7 48,1 16,1
Heves sosrane i vsvsisssais 152 80 351,4 170,1 60,1 28,0
KOoMArOML: v swsivasy T4 56 144,3 109,7 15,8 10,7
Nograd oo oovevvvvierivinss 133 133 225,6 295,6 28,56 28,5
Pest és Bp. ...ooveviiin 212 107 457,3 230,0 71,8 37,8
SOMOZY vovvrri e 244 142 228,5 133,0 73,5 38,2
Tolng oo v pe o o e o e es o 140 128 346,2 316,8 44,0 40,1
NS o ga g v oa o v 0 i o e 187 87 293,1 140,1 35,0 17,0
Veszprém . .........0.0onn i 195 157 309,4 343,5 44,5 40,0
A1 O \ 214 145 285,1 193,8 44,17 30,4
8828860 .o i e ‘ 23317 1464 4459.5 46,7 612,4 377,1
‘ 62,69 61,5% 61,59,
% 1

ﬁasze[oglnlés

A Teriileti Vizgazddlkoddsi IKeretter-
vek készitése sordn lehetdség nyilott a
hegy- és dombvidéki kisvizfolydsok viz-
gyljtéteriilotein  sziikséges  talajvédelmi
intézkedések kormdnyzati szinti felmé-
Tésére.

A vizgy(ijt6kben szikséges talajvé-
delmi feladatok feltdrdsdndl a tervezik
azt az clvet kovették, amely szerint a ta-
lajvédelem maga az okszer(i hegy- és domb-
vidéki gazddllkodds és ebbdl kovetkerndleg
a talajvédelmet a mezdgazdasdgl tzemek
gazddlkoddsi rendszerébe kell beilleszteni.

A talajvédelmi feladatokat — mint a
leomeghatdrozébb tényezére — a_lejtd-
kateg6ria tartomdnyokra épitették. Ennek
érdekében elkészitotték az orszdg hegy-
ds  dombvidéki teriileteinek 1 :100 000
méretaranya  lejtékategéria  tartomdny
térképét, amely értelemszeriien egyittal a
lejtokategdria  tartoményonként — csopor-
tositott talajvédelmi feladatokat is tar-
talmazza.

A tormészeti viszonyok dltal meg-
Livént talajvédé miivelési g és vetdsszer-

kezeti viltoztatdsokat ellendrizték az Allat-
4llomdny és a talajerd alakuldsa szempont-
jébdl is. Ezen kiviil meghatdroztdk a hegy-
és dombvidéki lejtos mez6gazdasdgi terii-
letek miiveléséhez sziikséges erd- és munka-
gépek szdmdt.

A kormdnyzati szint(i feltdré munkdt
a lehatdrolt 103 vizgy(ijté talajvédelmi be-
rendezésének siirgdsségi — sorrend — meg-
dllapitdsa, valamint a talajvédelmi beren-
dezkedés iitemének megdllapitdsa zdrja le.
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Soil Conservation Relationships in the Territorial Water
Regime Framework Plans

V. HORVATH
Institute for Hydraulic Planning of the National Water Authority, Budapest

Sumamary

The present study comprises the main
results of the work conduced by the
department  of soil protection of the
Institute for Hydraulic Planning of the
National Water Authority — in the elabora-
tion of the National and Territorial Water
ITousehold Framework Plans — during
the years 1962 —063. These plans reserve to
the concept of soil protection water
catehment regulation — in the Chapter V.
on  Regulation of small runoffs and
catchment areas — a substantially wider
space than was the case up to now.

Planning considered as most important
the guiding principle that soil protection
catchment regulation can be only realized
in the farming system of the agricultural
enterprises active in the catchment area,
because soil protection is identical with
up-to-date farming in mountainous and
Lilly country itself which assures first of
all with methods of agronomy, farm
technology and biology, in the sccond
place with technical methods that soil
losses should be kept on a permissible level.

In realization of this basic planning
principle the 1 : 100 000 scale slope category
domain map of the mountainous and hilly
regions of Hungary was finished which,
made it possible to classify the tasks on
the basis of slope conditions most decisive
in planning for soil protection. On the map
103 catcliment areas were delimited in an
extent of 30—060 000 cad. hold each. This
delimitation constituted the framework
for the classification of soil protection
tasks and at the same time assured the
possibility for the organization of ac-
complishment.

The plan determined the soil protection
tasks broken down to part plans:

1. plan of the change of hranches of
cultivation,

2. plan of the change of crop structure,

3. plan of technical works.

Planning also determined the national
order of urgency of the soil protection
equipment, on the basis of the specific
amount of mounds interrupting the super-
ficlal runoff proportional to the intensity
of soil erosion.” A further stop was to
examine the action on the live stock and on
producing power of the soil of soil protec-
tion crop structure established from the
aspect of the intensity of soil crosion.
Finally the planners assessed the number
of farms needing soil protection equipment
and their territorial extension; at the same
time they made a recommendation to
determine the rhythm of the national soil
protection arrangements.

The 1:25000 scale soil protection
catchment regulation plans carried out
in recent years have shown that the
1:100 000 scale measurement conduected
on the governmental level correctly deter-
mined the soil protection tasks as to order
of magnitude and may constitute a basis
for the governmental dispositions con-
cerning the soil protection catechment
regulation works in the decades to come.

Table 1. Distribution of slope category
domains of the Koppfny and Hangony
catchments given in km? (1) Branches of
cultivation and slope category domains
(a) total area; (b) slope category domain,
(¢} meadow, (d) forest, (e) farmstead, (2)
Koppéany catchment. (3) Hangony catch-
ment,

Table 2. Soil protection crop structure
proportions expressed with plant groups
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(plant groups according to an arrangement
conducted on the basis of soil protection
effect of crop cultures.) (1) Sign of crop
structure, (2) Application according to
areas, slope categories and soil reaction.
(3) Participation per cent and soil protec-
tion effect of plant groups of identical soil
protection effect: good, medium, poor, bad.

Table 3. Determination of the medium
distance of constructions interrupting
superficial runeff (mound, terrace, terrace
mound, belt diteh) under the given condi-
tions of pedology, intensity of precipita-
tion and crop structure, in the case of 15 t/
ha permitted soil erosion annually.

Table 4. Order of urgency for soil
protection equipment of mountainous and
hilly region catchments of Territorial Water
Regime Framework Plans. (Extract) (1)
Order of urgeney. (2) National serial num-
her of eatchment. (3) Denomination of
catchment. (4) Specitic moulding expendi-
ture MFt/kme (5) Specific moulding and
afforestation expenditure MEFT/km?  (0)
Txtent of agricultural areas of sloping
over 25 per cent, km®*

Table 5. Summary of soll protection
tasks per county on the basis of the
measurements of catchment regulations of
framework plans (according to 1 : 100 000
seale in km®. (1) Counfies. (2) Total

catchment area km? (3) Distribution
according to slope categories of agricultural
area. (4) Meadow. (5) Forest. (6) Communal
downtown district, (7) Agronomical and
forestry works, (8) Technical works, (9)
Horizontal, (10) Field, (11) Striped, (12)
Strict cultivation, (13) Grassland, (14)
Afforestation, timbering, (15) Area of field
technical works (9)—(12). (16) Soil protec-
tion of ploughed area (9)—(14). (17)
Terracing under 25 per cent, vine yards to
be rencwed and new ones, (18) Terracing
above 25 per cent in orchards and vine-
yards.

Table 6. Distribution of farms according
to counties of farms of slopy area requiring
soil protection planning. (Condition of
1963). (1) County. (2) Number and area of
cooperative farms. (3) Number and terri-
tory of state farms (4) Total.

Table 7. Cooperative farms needing
soil protection realization planning, 1963
state (distribution according to counties).
(1) Counties needing soil protection plan-
ning and towns on their territory together.
(2) Number, area in 1000 cad. hold and
membership in 1000 of eooperative farms.
(3) Total in the county. (4) Including such
as needing soil protection planning. (5)
Including such as interested in soil protec-
tion planning.

Considérations relatives a Ia protection des sols dans les plans-cadres
pour 'aménagement régional des eaux

V. HORVATH
Bureau d'Ktudes Hydrauliques de la Direction Ginérale des Eaux (VIZITERV), Budapest

Résumé

Clette étude résume les résultats princi-
paux du travail fait par la section de la
protection des sols du Bureau d’Etudes
Hydrauliques de la Direction Générale des
Tlaux (VIZITERV) concernant 1'élabora-
tion des plans-cadres nationaux et régio-
naux pour laménagement des eaux en
1962 — 1963, Les travaux de planification
des plans-cadres pour Paménagement na-
tional des eaux et, respectivement des
plans-eadres régionals ont assuré un terrain
considérablement plus important a amé-
nagement des collecteurs d’eau servant &
la protection du sol dans le V-e chapitre
intitulé ¢Aménagement des cours d’eau et
do leurs terrains collecteurss.

Le principe le plus important pour la
planification a été celui établissant que
Paménagement des collecteurs d’eau pour
la protection du sol ne peut étre réalisé
que dans le systéme d’activité des exploita-

tions agraires situées sur le terrain collee-
teur, parce que la protection du solest iden-
tique au régime agrairc opportun méme,
qui dans les régions accidentées assure
le maintien & un niveau raisonnable de la
perte du sol, premiérement par des moyens
agronomiques, agrotechniques, biologiques
et, en second lieu, par des intcerventions
techniques.

Au cours de la réalisation de ce principe
fondamental de la planification l'on a
préparé la carte des domaines de calégories
des pentes des terrains accidentés, mon-
tagneux et & collines, de la Hongrie &
I’échelle de 1:100 000. Cette carte a rendu
possible d’aligner les tiches selon les con-
ditions des pentes les plus déeisives pour
Pétablissement collecteurs ont été délimités
avec une étendue de 30—60 000 arpents
(1 darpent = 0.56 ha). Cetto délimitation
a constitué les cadres du groupement des
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ocuvres de la protection du sol et, de méme,
a assuré la possibilité de Porganisation des
travaux d’exécution.

Le plan a défini les oeuvres de la pro-
tection des sols par les plans partiels
suivants:

1. plan des changements & faire aux
sortes de cultures,

2. plan du changement de la structure
des semailles,

3. plan des travaux techniques.

Le plan a aussi défini, pour le pays
entier, Pordre d’urgence des installations
de proteetion du sol, en partant de la
quantité spéeifique des retranchements
interrompant le ruissellement superficiel
en relation avec Iintensité de 1'érosion.
Le pas suivant a été 1’étude de P’influence
du systéme des semailles de protection,
établi du point de vue de lintensité de
Péresion, sur le cheptel et la fertilité du
sol. Finalement les auteurs du plan ont
établi le nombre et la superficie des ex-
ploitations ayant besoin d’installations de
protection et ils ont fait des propcsitions
pour 'établissement de la cadence de I'in-
stallation des oeuvres des protection pour
le pays entier.

Les plans & Péchelle de 1:25 000 établis
pendant ces derniéres années pour ’amé-
nagement des collecteurs d’eau ont montré
que le levé & Péchelle de 1:100 000 exéeuté
au niveau gouvernemental a défini cor-
rectement par ordre de grandeurs les tiches
de la protection des sols et peut servir de
base aux mesures gouvernementales des
décennies A venir concernant les travaux
d’aménagement des collecteurs d’eaux
pour la protection des sols.

Tableaw 1. Répartition des domaines
de catégories de pentes du bassin de récep-
tion des ruisseaux Koppény et Hangony,
en km? (1) Sortes de cultures et domaines
de catégories de pentes: a ) territoire entier,
b) domaine de catégories de pentes, ¢)
prairies, 4} foréts, e) maisons avee jardins.
(2) Bassin de réeeption du ruisseau Kop-
pdny. (3) Bassin de réeeption du ruisseau
Hangony.

Tablean 2. Proportions des structures
des semailles prolectrices exprimées par
des groupes de plantes (groupes de plantes,
d’aprés un classement fait en considérant
Peffet protecteur des cultures). (1) Désigna-
tion de la structure. (2) Terrains d’applica-
tions selon les eatégories des plantes et la
réaction du sol. (3) Participation en pour
cent des groupes des plantes d’un méme
effet protecteur; degré de l'cffet protecteur:
bon, moyen, faible, mauvais.
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Tableau 3. Détermination de la distance
moyenne des ouvrages intercepteurs (rem-
blais, terrasses, fossés de ceintures) dans
la situation donnée concernant les sols,
Pintensité des précipitations, la structure
des semailles, avee une érosion tolérée de
15 t/ha par an.

Tableaw 4. Ordre d’urgence de I'instal-
lation des travaux de protection dans les
bassins de réception des terrains aceidentés
prévus dans les plans-cadres pour I’amé-
nagement des eaux (Extrait). (1) Ordre
d’urgence. (2) Numéro d’ordre du bassin
de réception dans le plan général. (3)
Désignation du bassin de réception. (4)
Frais de retranchement spécifiques MFt/
km?. (5) Frais de retranchement et affore-
station spéeifiques MFt/km?. (6) Etendue
des terrains agricoles & inclinaison dépas-
sant 259%, km?.

Tableaw 5. Total des travaux de pro-
tection du sol par comitats selon le levé
des plans-cadres pour Paménagement ter-
ritorial des eaux (en km? & [Iéehelle de
1:100 000). (1) Nom du comitat. (2) Terrain
de réception total km?. (3) Répartition
des terrains labourés selon les catégories
des plantes. (4) Prairie. (5) Foréts. (6)
Espace intérieure des communes. (7) Tra-
vaux agronomigues ot forestiers. (8) Tra-
vaux techniques. (9) Horizontal. (10)
Tabulaire. (11) Rayé. (12) Cultivation
rigoureuse. (13) Pacage-prairie & fauche.
(14) Afforestation, boisement. (15) Super-
ficie des travaux techniques dans les terres
labourges (9—12). (16) Protection du sol
des terrains labourés. (17) Terrassement
au-dessous de 25%, vignobles & replanter
et neufs. (18) Terrassement au-dessus de
25% dans les vergers et vignobles.

Tableaw 6. Répartition selon les comi-
tats des exploitations en pente nécessitant
Pétablissernent de plans de protection
(état de 1963). (1) Comitat. (2) Nombre
et superficie des coopératives de produc-
tion. (3) Nombre et superficie des domaines
de IEtat. (4) Total.

Tableaw 7. Coopératives néeessitant
Pétablissement de plans pour Iexéeution
des travaux de protection par 'exploitation
méme. Etat de 1963 (répartition par comi-
tats). (1} Total des comitats et des villes y
situées néeessitant Iéiablissement de plans
de protection. (2) Nombre et superficie
des coopératives (en 100 arpents, 1 arpent
= 0.56 ha) et nombre des members (en
1000 tetes). (3) Total du comitat. (4) De
cecl néeessitent Pétablissement d’un plan
de protection. (5) De ceci sont intéressés
dans le planification de la protection du sol.
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MeponpysATHA N0 3aLUMTE M0YB, OTPakeHHbIe B 001aCTHOM
reHepalbHOM MJAaHe BOJHOIO Xo3siicTsa
B. XOPBAT
IMpoexkTuporouHoe IlpeanmpusatTHe 10 FuaportexuuyeckoMy CTpouTenbcTsy npH T'naeHom
YnpasneHud BogHoro Xosalicrsa, Bymanewr
Peswme

B macrostueit craThe [OABOJSITCA HTOTH roCyfapCTBeHHOH CPOUHOCTH, OYEPENHOCTh

padoT, NpOBEACHHBIX OTACJI0M 3ALIHTLI MOYB
Ipoextuposounoro [peanpuards no Cuapo-
TexH4YeckoMy CTpouTeasCTBY NpH [CnaBHoM
VnpasseHud Boauoro Xosaiicrsa, B 1962—
1963 romax npu paspabotke [MocynapcTBeH-
Hpix M Q0nacrHoix [NeHepanbauix Ilnaxos
Boaunoro Xossiicrsa. Ilpi npoexTupeBaHHH
ITUX ILIAHOB BOMPOCAM II0YBO3ALHTHOrO Y pe-
FyNMPOBAHKS BOAOCOOPHBIX TCPPHTOPHIL —
ruage Y TI0A HaspaHHeM «Y perysiponaHue
MAJIBIX BOAOTOKOB H BOAOCOOPHBIX TEPPHUTO-
puity — orBoAuTCs  DoJiee  3HAUMTCIIBHOE
MECTO, 4eM 3T0 ObLI0 [0 CHX I0D.

[lpoexTHpOBaHHE TIPHAEPIKIBAJIOCE TOrO
PAABHOCO MPIHLIMNA, YTO I104BO3ANHTHOE
YPErYJHPOBAHHE  BOAOCOOPHBIX TePPHTOPHit
MOMCET OCYINCCTBISITBCH TOJNLKO B CHCTEME
KPYIHBIX CCALCKOX03SIHCTBEHHLIX npefnpHs-
THH, BeAYLIMX €BOE¢ X035icTBO Ha BojlocOOPaX,
MOCKOJBKY SAUHATA I10YBLI OT IPOBHHU TOMC-
MECTBCHHA COBPEMEHHOMY BeIleHHI0 X035icTRa
Hi TIOUBAX TOPHBIX 1 XOJMHCTHIX paiioHon,
YTO JAeT BO3MOMHOCTL, B TCPBYH OYepelb,
arPOHOMHUECKHMH,ATPOTCXHH UECKHMH, 0HO0-
FHUYCCKHMI M, BO- BTOPYH 04Yepelb, TeXHH-
YeCKHMMH  METOAAMH  OrpPaHI¥MBATL  IOTEPH
[I0YBLI B PE3YIILTATC JPO3MIL

B x0jl¢ 0CYLIECTBJICHHST 3TOT0 OCHOBHOTO
MPUHIUOA IIPH TIPOCKTHPOBAHHK Obi1a H3T0-
TOBJICHA, JUISI T'OPHCTLIX M XOJMHCTHIX 00-
macreii Benrpum B macwrrabe 1:100 000,
KapTa T0KA3HIBAIOAsT PAHOHB ¢ PASIIHUHLIMH
KATETOPHSAMH CKAOHOB, KOTOPAS JAaJa BO3MOMK-
HOCTL CTPYMOMPOBAThL 3a7dHHS 1P TUIAHM-
POBANHH [I0YBOBALITHLIX MepOnpusTHii, HC-
X041 H3 CAMBIN OMpPeJeIBIOLMX  YCIIOBHH
cKJIOHOB. Ha KapTe BLLICICHBI TEPPUTOPHH
103 sogocdopos, paamepom 30—60 000 xar.
XONbA0B. DTO BLLICAEHHE TEPPUTOPHIT cocTa-
BIISII0 OCHORY JIsi IPYIITHPOBAHHS 3ananuii
MO SamMTe IMoYn 0T 3PO3MUM H, KPOME TOro,
0GECIICHHII0 BOGMOMKHOCTE JLJIST OPIaHU3ALHH
npopeiens pabor.

[lnan onpeie/ st 3aladud nouB03aTHRX
MCpOTIPHSITIIH, Paadil HX HA  OTIEJbHLIE
COCTABHLIC YACTH!

1. TIpaH H3MEHeHHA CebCKOXO03SHCTREH-
HLIX YToAni.

2. TMnaH H3MEHCHUST CTPYKTYPBI 110CEBOB,

3. Tlnan TexHHUCCKHX padoT.

TT1aHHPOBAHHEM VCTAHOBH/M, TTO CTETICHI

NPOBECHHST MEDONPHATHH T0 3augiTe I104B,
4 HMeHHO, Ha 0CHORC KOJHYeCTBa MPOTHBO3PO-
3HOHHBIX KAHAB HA eJIHHLY II0Waau, npe-
KPAnIAKIIHK TOBePXHOCTHBIH CTOK BOA. [lasib-
Helfmum 1AroM sIBISLIOCh ONpeesieHne, Me-
X041 M3 MHTEHCUBHOCT!H O9PO3HH, BIHAHHS
MOYBO3AILHTHOH CTPYKTYPbI IOCEBOB HA I110T0-
JN0BBE CKOTA M ruiofoponHe nousst. Haronrerw,
MPOEKTUPOBIHKN  ONPELETIHIIH  KOIHYCCTBO
X03A1HCTB, HY»KAAIIIXCS B MPOTHBO3PO3HOH-
HBIX YCTPOHCTBAX M pasMcp HX TEPPHTOPHH,
O/IHOBPCMCHHO JAAnM NIPCANOMCHUA M0 yCTa-
HOBJIEHHI) TCMIIOB BHEJPCHHA TOCYAAPCTBCH-
HBIX MPOTHBO3PO3HOHHBIX COOPVIKEHHH.

CocraBiiedHple B TOCHEAHHE TOJLL [TOY-
BOZAIHTHLIC TIIAHLl YVPeryIHPOBAHUA BO0-
cGopHLIX TeppaTopHit B Macurrade 1: 25 000
noxasand, 4ro IIPOBCIeHHAast B Macutade
1: 100 000 pemomcTBeHHAsi BCEIOCYIaPCTBEH-
Has CBCMKA [PABHJIBHO ONPEAC/MIa KOJIH-
YeCTBCHHYI0 ITOC/CA0BATEIBHOCTL 3ajau 1o
BALLHTE TI0YR K B [I0CACAYIOUIHX A¢CHTHIICTHAX
MOYKET CNYKHTb OCHOBOIL AMsl MPABHTEIIb-
CTBCHHLIX PACHOpsKeHiil, CBA3aHHBIX C MoY-
BOSAIIHTHLIM  YPEryJIMPOBaHueM  Bomociop-
HbIX TePPHTOPUH.

Tada. 7. Pacnpejenenie pafoHos pasnuy-
HLIX KATErOPHIT CKIIOHOB BOAOCOOPHBIX TCPPH=
topuit Konnaus it Xanrous, B kv2 (1) Cenb-
CIOXO03STICTBEHHBIC YTOALA H paHOHBL CO CKJIO-
HaMM DPA3JHYHBLIX KaTeropui. a) BCH TCPPH-
Topus, b) paiioHbl CKIIOHOB Pa3AHUHLIX KaTe-
ropufl, ¢) ayr, d) sec, e) npuycageduoie
yuactei. (2) Bopocbop Honmnans. (3) Bo-
nocGop XaHroHs.

Taba, 2. COOTHOLICHITE B ITOYBO3ANTHOI
CTPYKTYPEC TIOCEBOB, BBIPAYKCHHOC TPYIIAMH
pacrenii (rpymmbl pacTenti, KyabTypol pa-
CTEHHH GbLIT COCTABJICHLI HA OCHOBC MX TOY-
posawyTioro piausiHust), (1) OOosHauere
CTPYKTYPB! nocesos. (2) TeppHTOpHH HpiMe-
HEHHs1, MCXO/51 H3 Kareropuit cknonon 1 pH
cpeabl nouBsl. (3) CooTHOWIEHIE OTACIBHLIX
IpynIE pacTeriil, 0KasuBAIONIHX TOYBOSAILHT-
HOC BJIHSIHIC B 9 H MOYBO3ALIMTHOE BIMFHIC
xopouiee, cpejlHee, cnadoe, MI0X0e.

Tada. 3. OnpepencHye CpefHero pac-
CTOSTHHST MEY(TY COOPYIKCHHSMH, Mpexpaia-
OULMH  [I0BEPXHOCTHLIH CTOK (namlnl, Tep-
pacel, Teppacosuie gamibl, MPOTHBOIPU3HOH-
HbIE PBLI M T. jl.), HCXO0AA 13 JIAHHDLIX TOYBCH-
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HBIX YCITOBH i, HHTEHCHBHOCTH 0CA/IKOB, CTPYK-
TYpPLl  ITOCEBOB, IPH JOOYCTHMOM CMEIBE
noussl B 15 T/ra B rom.

Taba, 4. OuepegHOCTs MO CPOYHOCTH
MPOBEICHIST TIPOTHBOIPOIMOHHBIX MEPOIPHS-
THH B FOPHCTHLIX M XOJMHCTLIX paifouax Bono-
coopuuix TeppuTopuit B OdmactHom [eHe-
panbuom Ilnane Boamoro Xoas#cersa (Bbi-
mica). (1) OuepeanocTs O CPOUHOCTH MPo-
BE/CHHST MIPOTHBOIPOSHOHHBIX MCEPOIPHATHI.
(2) TocynapCTBEHHEI TIOPSAKOBLIE  HOMEp
BOA0COOPHOH TepputopHi. (3) HaspaHue po-
nocGoproit TeppuTopH. (4) 3arpaTel o 3a-
KnafaKke TNMPOTHBOSPO3MOHHLIX fam0 Ha efui-
IHILY MAoWanH, B M. op./kn2 (5) 3arparnl
[0 3AKNATKE MPOTHBOIPOIMOHHEIX Jamld, H
odsicceninio B M. Gop./kmz (6) ITnomats cenb-
CKOXOBAHCTBEHHBIX VI'OAMI B KM2, Pacrnosio-
JKEHHBIX HA CKIIOHAX Gonee 2597,

Tafa. 5. CBOA 3amay 110 NPOBELEHITIO
MPOTHBOSPOZHOHHLIX MCPOTIPHSTITH 10 OT/Ie/IL-
HLIM 00nactsas, nexoas us Odaacraoro eire-
pansioro Tlnama Boanoro Xossiiicrsa. (B
kM) (2) Hagpauue obuacty. (3) Oowast nio-
waab BOA0COOPUBIX TeppHTOpHT B kM2 (3)
Pacnpejlenenne CenbCKOX03sIHCTBEHHLIN YIo-
A B 3aBHCHMOCTH OT KATeMOPHH CKIOHOE.
(4) Jlyro (5) Jlec. (6) TeppuTopimst noce;ka.
(7) ArpOHOMMUYECKHE H JIECOMOCANOUHEIE Da-
dorol. (8) Texniueckue padorsr (9) Copuson-
TajbHag obpadorka. (10) O6paborka no or-
AeLHLIM I101M. (11) ObpadoTka 1o 1oJi0cam

SZEMLE

(12) Yeunmennas ofpaborxa. (13) Viocusie
nacrbuma. (14) Odnecenne. (15) Mecro cenb-
CKOX03AHCTBEHHBIX TEXHUUECKUX paboT. (9)—
(12). (16) ITpOTUBOIPOIHOHHLIE MEPOIPHSITHSI
Ha mamnsx. (9)—(14). (17) Teppacuposaumne
CKoHOB meHee 259, 0OHOBISIEMBIE U HOBbIG
BHHOrpagHuKH. (18) Teppacuposamme canos
H BHHOIPAJHHKOB CO CKJIOHAMH Gosce 259,

Tabq. 6. PacmpedcsneHne mo 001acTsIM
KPYIHBIX CeJIbCKOXO03HCTBEHHBIX PE/TPHst-
THIL, BEIYIIMX CBOE XO03STHCTEO HA TEPPHTOPHSX
CKJIOHOB H HYXJIAIOIXCA B IPOBEACHHH
NIPOTHBOIPO3HOHHBIX MEPONpPUATHIT (cocTos-
Hie Ha 1063 r). (1) Odmacts. (2) Yicmo u
MIowank  CenbCKOXO03sHCTBEHHLIX  KOOmepa-
THBOB. (3) UHCI0 1 niowags rocyiapeTBen-
HBIX XO03sIHCTB.

Tada. 7. CenpCrOXO3AHCTBEHHBIE MPOLE-
BOACTBCHHBIC KOOMEPATHBEL, HY KIAIOIHIECH
B IPOH3BOJCTBCHHOM MPOEKTHPOBAHIM ILia-
HOB OCYLIECTBJIEHHST [IPOTITBOIPOSIOHHLIX MC-
ponpusaTHii (cocroarnena 1963 r). (1) O6nacri
BMECTC C PACTIOJIOWKCHHBIMI B HIX IOPOJAMI,
HY>KIAT0UMecs B IIPOCKTIPORAHHN NPOTUBO-
9POSHOHHLIX MeponpraATuil. (2) Homep 1 mno-
magk (5 1000 Kkar. xoasp), wncio uieHon (B
1000 wen) MPOMSBOACTECHHOIO KOOTEPATHRA.
(3) Beero mo olnact. (4) Ws mix nyrkaaio-
LHXCST B MOUBOSAIHTHOM [POCKTHPOBAHUH.
(3) M3 mmx samHrepecosaHnnx B II0YB0Sa-
IHTHOM IPOCKTHPOBAHH.



