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A szerkezetvizsgalati adatok felhasznalasa
a talajvédelmi tervezésbhen

JANEKOVITS TIBOR
MTA Talajtani és Agrokémiat KEutaté Intézele, Budapest

A lejtés teriiletek talajainak szerkezete és az erézié kozott szoros kol-
csonhatés van [2]. Amilyen mértékben pusztitja az erézi6 a talajokat, mis és
mas genetikai szintek keriilnek a felszinre és ennek mértékében véltozik a
talajok szerkezete is. Munkénkat azzal a céllal végeztiik, hogy valaszt kapjunk
arra vonatkozéan, hogy a Tapolcai medence éghajlati és domborzati viszonyai
kozott fellelhetd egyes talajtipusok szerkezete milyen mértékli kérosodast
azenvedett az eroziotol, és ennek hatésira hogyan viltozott e talajok ero-
dalhatdsiga.

A morzsés szerkezetd talaj kialakuldsdnak részben kolloidikai, részben
biolégiai feltételei vannak. A kolloidikai feltételek alatt az elegend§ mennyi-
ségli agyag, mész, és tartés humusz meglétét értjiik, melyek nélkiil a morzsa-
elemek kialakulisa nem mehetne végbe. A szerkezeti elemek osszedllitisa a
vizsgdlatok szerint mér a talajban lejatsz6dd biologiai folyamatok hatésara
megy végbe. A fészerepet itt a talajban 616 mikroszervezetek jatszak. A mik-
roszervezetek nyélkai, anyagcsere termékei a mikroszképikus gombak micé-
liumai sth. ragaszto, ill. tapaszto hatéséra jonnek létre a tartés szerkezeti ele-
mek. A mikroszervezetek szerkezetjavité hatdsukat csak a velitk részben
szimbiozishan 616, a felszint fedettséggel ellat6, optimélis mikroklimat kiala-
kité novényzettel érhetik el. Nem elhanyagolhaté a talajlaké dllatok talaj-
szerkezet formdlé hatdsa sem.

A talaj fedettségét biztosité novényzet eltavolitdsa az optimélis mikro-
klima megviltozdsét, s igy egyuttal a mikroszervezetek szdménak nagymérvii
csokkenését és faji Osszetételének megvaltozdsit vonja maga utdn. Ennek
kovetkezménye, hogy a szerkezeti elemek a bioldgiai ragasztéanyagok és a
fedettség hidnyéban a talajmiiveld eszkozok fizikai aprité hatdsa kovetkeztében
csapadék szétiszapold hatdsinak esnek aldozatédul. A szétiszapolt részecskék
pérustomits hatdsdra esokken a talaj vizdteresztSképessége, s igy esdzések al-
kalméval megjelenik a felszinen lefoly6 viz, azaz lejtds terilleteinken kezdetét
veszi az erdzio.

Adatok ismertetése

A Tapolcai medence talajainak szerkezetvizsgdlatdnal a mivelés alatt
416 feltalaj- és a miivelés altal mar nem bolygatott altalajréteget vizsgaltuk.
Az eredeti szerkezetet mutaté altalaj és a miivelés hatdsira bizonyos viltoza-
sokat szenvedett feltalaj szerkezetének dsszehasonlitdsabol képet kaptunk a
wrerkezetvaltozds mértékérsl és az erdzid lehet6ségérsl. A vizsgdlatokat a
Kries-Szaik [1] dltal kidolgozott médszerek szerint végeztiik el.
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A begylijtott mintdkat elGszér szdraz szitdldsnak vetettiik ald, hogy a
szerkezetl elemeket szétvilaszthassuk és ezek koziil a szdmunkra, legfontosabb,
agronémiailag legkedvezébh 3—5 mme-es aggregitumokat elkiilénithessiik.

A vizsgilat kovetkezl szakaszéban a mar kivélasztott legkedvezébb
méretli 83—5 mm-es frakeiét vizes szitdlisnak vetettiik ald. Igy megtudtuk
vizsgalt talajaink szerkezeti elemeinels vizall6sagdt.

Végiil a f6szelvényekb6l gylijtott talajmintdk kiszdritott és elporitott
anyagihdl az Arany-féle kitottségl szém felével megegyezs Vizmennyiséggel
miimorzsédkat készitettiink. Az igy nyert mtimorzsék 3—5 mm-es elemein
vizes szitdlast hajtottunk végre. Igy képet nyertiink arrél, hogy mechanikai
rahatdssal, mesterségesen — azaz g talajmtiveléshez hasonlé médon — létre.
hozott szerkezeti elemek a viz hatdsédval szemben mennyire ellenallék.

Eredmények értékelése

A vizsgdlat sordn kapott eredménycket eloszlisi grafikonon tiintettiik
fel. Az egyes talajtipusok jelolésére az Osszehasonlitds megkonnyitésére
ugyanazt a jelkulesot alkalmaztuk, mint STEFANOVITS [3] ugyanerre a terii-
letre vonatkozé adatok feldolgozdsindl. Ilymédon dbrézoltulk o szerkezetvizg-
galati adatokat, melyekhez a széraz, majd a nedves szitdlds sordn jutottunk.
Az eloszldsi grafikonokrél leolvashaté, hogy az egyes értéktartomanyokban
milyen talajtipusok fordulnak el6 nagyobb szdmban. A grafikonok segitségével
értékhatdrokat allpitottunk meg, amelyek a térképen adott teriiletre érvénye-
sek. Ezek a kovetkeztk:.

Gyengén szerkezetes talajok: 20%,-nél kevesebb 3—5 mm-es aggregitum,

Kozepesen szerkezetes talajok: 20—40%-ndl kevesebb 3—5 mm-es
aggregitum. ‘

Kedvezfen szerkezetes talajok: 40%-n4l t6bb 8—5 mm-es aggregitum,.

Ugyanezek a hatéarértékek érvényesek az aggregdtumok vizdllésagdnak
megitélésénél is. A tovabbiakban ezeknek az adatoknak, Gigymint a szerkeze-
tességi, a természetes és a mesterségesen készitett aggregitumok vizsgdlati
eredményének segitségével, valamint az altalunk meghatirozott hatrértékek-
kel értékeltiik a teriilet talajainalk eroddlhatdésdgat.

Az agrondmiailag legkedvezébb szerkezeti clemek mennyisége talajtipu-
sonként valtozé. Az eloszldsi grafikonokré] leolvashatd az egyes talajtipusok
mitvelt, illetve altalajrétegében taldlt agronémiailag legkedvezébb szerkezeti
clemek mennyisége. Altaliban megfigyelhets, hogy a feltalajok nagy része
kevesebb 3—5 mm-es morzsdval rendelkezik, mint a hozzdjuk tartozd altalaj.
Pl. a rozsdabarna erdétalajok, a barna erdétalajok, a lejt6hordalék-talajok és a
rendzindk esetében az altalajokn4l mindig t6bb szerkezeti elemet taliltunk.
A foldeskopérok, az agyaghemoséddsos barna erdGtalajok, majd a karbonét-
maradvidnyos barna erdétalajok feltalajai viszont egyes esetekben t6bb, mésik
escthen kevesebb szerkezeti elemet tartalmaztak, mint a megfelels altalajok.
Réti és liptalajokndl a két szint kozitt lényeges szerkezeti kiilénhséget nem
talaltunk.

Ezt a két utébbi talajtipust killonssen a szélerdzid talajrombolé hatésa
miatt vizsgiltuk. A miivelés ald vont nagyon sok szervesanyaggal rendelkez
talajok kiszdraddsuk esetén konnyen aldozatul eshetnek g szélerézionak.

A Tapoleai medence domborzati képének kialakuldséban is fontos szerepe
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volt a deflaciénak, Napjainkban is gyakorta szdguld végig a medencén a viha-
ros ereji vizsonyi szél:

A talajszerkezeti elemek mennyisége mellett, vizsgalnunk kellett a
morzsdk vizalldsdgat is.

A lehulld csapadék szerkezetrombolé hatdsinak csak azok a talajmorzsék
képesck ellendllni, melyek dsszetapasztisit, stabilitdsit megfelelé mennyiségl
mész, agyag és humusz biztositja, mint erre mar az el6z8kben is hivatkoztunk.
Barmelyik hidnya a stabilitds gyengiilését vonja magaval. Kiilénésen a humusz
elvesztése, mivel révid idén beliil nem pdtolhatd, jar silyos kivetkezmények-
kel. Ha lejtds teriileteinken a humuszban gazdag feltalajréteget szakszerii
talajmtiveléssel nem Orizziik meg, akkor elveszitjilk annak Iehet6ségét, hogy a
késGbbiek folyamdn jé tartos szerkezet kialakulhasson. Ezért erodilt teriile-
teinken f6leg a humuszhidny, savanyud talajokon viszont a mész hidnya miatt
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A) A 3—5 mun-cs aggregdtumok mennyisége és B) vizdllésdga talajtipusonként % -ban.

a) feltalaj, b) altalaj. 1. Barna erdéte lajok. 2. Rozsdabarna erdétalajok. 3. Lejtéhordalé-

kok. 4. Toldes kopdrok. 5. Agyagbemosodisos barna erdétalajok. 6. Karbondtmaradvi-

nyos s humuszkarbondtos erdétalajok. 7. TFekete nyirok talajok. 8. Rendzina talajok.
9. Ldéptalajok. 10. Rétitalajok
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nem alakulhatnak ki tartés szerkezeti elemek. Vizdlls aggregdtumokat leg-
nagyobb mennyiségben a ldp és réti talajoknal taldlunk, a szintott és az alatta
fekvd talajrétegre vonatkozélag kozel megegyez8 mennyiségben. J6 vizdlls-
sagot mutattak azok a barna foldek is, melyeknél a humusz nem esett aldo-
zatdul az eréziénak. Hasonl6an kielégits eredményt mutatott a lejtShordalék
és a fekete nyirok talajok egy része is, ahol a bazalt malldsa sordn keletkezd
montmorillonit és a humusz kielégits mennyiségben van jelen. Kielégits volt a
kapott eredmény a karbondtmaradvanyos barna erdétalajok esetében is, ahol a
mész jelenléte biztositja a tartds morzsds szerkezet kialakuldsat.

Kevesebb tartds szerkezeti elemet taldltunk azokban a barnaféldekben
és rozsdabarna erdétalajokban, amelyek mar a ,,B” szintig eroddltak, itt a fel-
halmozéddsi szint vasas, kolloidokban gazdag anyaga biztositja a tartés szer-
kezeti elemek kialakulasat. Kozéphelyet foglal el a lejt6hordalék talajok egy
része is, valdszintileg ezeknél a humuszosodds hidnya (vagy az erés tsm&dott-
ség) akaddlyozza a tartds szerkezeti elemek kialakulésat.

A vizsgdlt talajok kozill a legkevesebb vizdllé aggregdtummal rendel-
keznek azok a barna erd6talajok és rozsdabarna erdStalajok, amelyek , A"
szintjének egy részét mar lepusztitotta az erézid, de a mfivelés mélysége a ,,B”
szintet még nem érte el, igy humuszanyagdnak nagy részét mér elvesztette, és
a ,,B” szint kiilénboz8 kolloidjainak hatdsa még nem érvényesiil.

Igen véltozé eredményt adtak az agyagbemosiéddsos barna erdétalajok
és a dolomiton kialakult barna rendzina talajok, az erdzié fokatél fiigoGen.

A mesterséges aggregitumok vizsgilatdnak eredményeibsl megallapit-
haté, hogy az egyes talajtipusokndl a leromlott szerkezet milyen mértékben
javithaté meg. A sok homokot tartalmazé talajokndl miimorzsavizallésdg
nincsen. Az agyagbemosdddsos barna erdétalaj és a barnafildek ,,A” szintjé-
ben kevés, a ,,B” szintben viszont a vasas agyagos kot6anyag hatdsdra jelentés
volt a miimorzsik vizdllésdga. Altaldban megallapithatd, hogy azoknal a tala-
joknil, ahol a kotSanyag a humusz, mész és agyag megfelels mennyiségben
megtalalhato, ugyancsak sikeriil vizall6 mesterséges aggregdtumhoz jutnunk,
ami azt mutatja, hogy a szerkezet ezeken a talajokon miiveléssel id6legesen és
részhen helyreallithatd.

A teriilet erodalhatésdginak jellemzése

A vizsgalt teriiletet négy talajkorzetre osztottuk fel. Egy-egy talajkorze-
ten belil az uralkodé talajképzédési tényezdk dltaldnossigban egyformaknak
mondhatdék. Ezen az alapon hatdrolhatjuk el:

A) a Keszthelyl hegység keleti peremvidékének talajkorzetét

B) a siklipos siillyedékteriilet talajkorzetét,

(') & mészkd és dolomit hétsig talajkorzetét,

D) a bazaltfed8s tanthegyek talajkorzetét.

A) A Keszthelyi heqyséy keleti peremvidékének talajhkorzete

Er6sen erodalt barnafoldek teriilete, amelyet a szerkezetviszonyok is jol
titkroznek. A peremvidék ENy-i részén a talajmiivelést mar a B-szintben foly-
tatjik. A B-szint vasas-kolloidjainak hatdsira a szerkezeti elemek viszonylag
jobb vizéllé tulajdonsdgokkal rendelkeznek, mint a korzet DK-i részén levé
talajok. A korzet DK-i részén az aggregdtumok vizdllésaganak nagyfoka
csokkenése arra enged kovetkeztetni, hogy az erézié jelenleg itt a legerésebb.
A DK-i peremvidék talajain még nagyrészt az A-szintben folyik a miivelés.
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Valésziniileg a humuszhiiny okozhatja a
szerkezeti elemek rossz vizallosigdt. A
szerkezet tovabbi pusztuldsinak megaka-
déalyozésdra a szélirinyra merSlegesen te-
lepitett erddsdvok lennének jo hatdssal.
A vizsgdlt teriileten ugyanis gyakori az
E—D-i irdnya viharos erejii szél, amely a
talajok kiszaritésa, illetve a sokszor vele
egyidejlleg érkezd csapadék, felfokozott
azerkezetrombolé hatésa révén okoz ka-
rokat.

B) A sthlapos sillyedékterilet talajkirzete

Szerkezetviszonyokat tekintve két
részre oszthaté. A Nemesvita—Tapolea
vonaltél B-ra elhelyezkedd réti talajok
aggregitumainak vizallésdga jo, viszont a
3__5 mm-es szerkezeti elemek szdma ko-
zepes értéket mutat. Az emlitett valasztd-
vonaltél D-re laptalajok helyezkednek el,
j6 szerkezetességet és vizdllésdgot mu-
tatnak. A korzet talajainak intenzivebb
mezbgazdasigi miivelésbe valé vondsa
nagy koriltekintést igényel. A sok szer-
vesanyaggal rendelkezé talajok, gyepszd-
nyegiik feltorése ¢s a talaj kiszdraddsa
utén a Tapoleai medence szélviszonyait
figyelembevéve, konnyen dldozatdul es-
hetnek a deflaciénak.

C) A mészké és dolomit hdtsdg talajkirzete

A teriiletet a rendzina talajok ural-
jak. Valamikor erddvel boritott téj, most
nagyrészt fatlan legeld. A novényzet val-
tozasaval parhuzamosan a szerkezetben
is valtozdsok mutatkoznak. Az allatok le-
geltetése sordn feltort gyeptakard a kelld
talajfedettséget biztositani nem tudja.
Az agoregitumok vizhatdsdnak kitéve
mar nem elég ellendlléak és igy a nagy-
erejii szél és a heves zdporok szétiszapold
hatdséra az eredetileg sem vastag termd-
réteg nagyon sekély mélységilire erodals-
dott.

A rendzina talajok kozé beékelGdve
kisebb teriileten karbondtmaradvinyos
barna erdétalajok, rozsdabarna erdétala-
jok helyezkednek el. Szerkezetviszonyaik-
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2. dbra
A teriilet eroddlhatésdgdnak jellem-
zése.a ) altalaj,b) feltalaj.A 3 —5mm-es
aggregdtumok mennyisége: I. 209, -ndl
kevesebb (gyengén szerkezetes tala-
jok). IT. 20—409%, (kozepesen szerke-
zetes talajol). TTT. 40%-nél tébb (ked-
vezd szerkezetli talajok). Az aggregd-
tumok vizdllésdgat a tort szdmok jel-
zik, szdmléléban a feltalaj, neveztben
az altalaj. A 3—5 mm-es vizdll6 aggre-
gétumok eloszldsa: 1. 209%-ndl keve-
sebb (gyenge vizdliésdgu talajok), 2.
20—409, (kozepes vizéllésdgi tala-
jok). 3. 40%,-ndl tobb (kedvezd szerke-
zetli talajok)
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bél gyenge erézidra engednek kovetkeztetni. A teriilet fasitott legeld,
vagy kaszdloként valé hasznositisa javasolhato.

D) A bazall- fedbs tanihegyek talajhirzete

A korzet hirom kiilonalls, a teriilethil szigetszertien kiemelkedd részre
bonthaté. E-on a Haldpi-hegy, kizépen a Szentgytrgy-hegy és D-en a Szigligeti
hegység teriiletére.

A tanthegyek talajkorzetében a bazalt hatés érvényesiil. A bazaltmalla-
dék nehezen szétiszapolhaté aggregitumok kialakuldsat segiti eld.

A Halipi-hegy talajkorzete: A hegy bazalt-sapkdjan kialakult fekete
nyirok talajok jo szerkezetiiek. A szerkezeti elemek vizallosdga a bazalt malldsa
soran keletkezett agyag és kalciumban valé telitettség és a kell§ mennyiség
humusz folytan kedvezden alakult. Viszont a termdréteg nagyon sekély, és ez a
talaj vizgazddlkoddsit kedvezétleniil befolyéasolja. A hegy lejt6in sz616miivelés
alatt 4llo lejtShordalék-talajt taliltunk. Szerkezetelemeinek vizdllésdga jo,
de t6bb helyen a primitiv hegy-volgy irdinyt szélémiivelés kovetkeztében, az
erézié még a szét nem iszapolt ageregdtumok elszallitdsara is képes. Ennek a
ténynek tudhaté be, hogy az agrondmiailag leghasznosabb aggregdtumok
ardnya a hegyoldalon felfelé haladva az erézié fokozédd hatésara csoklen.
A szerkezet megdévisa érdekében hasznos Terme a hegy-volgy irdnyd sz6l6-
miivelés felszamoldsa, és helyette o vizszintes irdnyt miivelés alkalmazdsa.
Ez a nagyfoki eréziénak gitat vethetne.

A Szentgytrgy-hegy talajkorzete: A hegytetén a bazalton kialakult
fekete nyirok talaj szerkezetviszonyai hasonléak az elébb emlitett Halapi-hegy
hasonld tipusi talajiéval. A hegy lejtéin elhelyezkeds lejt6hordalék-talaj,
melynek anyaga pannon homok, a bazalthatis kivetkeztében jé szerkezetes-
séget mutat. A bazalthatdsnak tudhaté be, hogy a helyenként felszinre keriilt
lisz és a rajta kialakult talajok szerkezetvizallésiga j6. A hegy libdnal D-en
és H-on clhelyezked§ barnafoldek agronémiailag leghasznosabb aggregatu-
mainak mennyisége és ezek vizallosiga kielégits. A hegység E—Ny-1 ldbdandl
levé rozsdabarna erdétalajokban valészintleg a kismennyiségii humusz kivet-
keztében a szerkezeti elemek vizdllésdga kizepes értéki. A Szentgyorgyhegy a
torténclmi borvidékek egyik képviselSje. Az évszdzados szdlémiivelés soran a
talajbdl a nagyobb kiveket kiszedték s ezek felhasznilasdval egyes helveken
teraszoltak. A teraszolt teriileteken a szerkezetviszonyok megjavultak, az
erozi6 kdros hatdsdt kifejteni nem tudja.

A Szigligeti hegység talajkirzete: A hegytetén a j6 szerkezetii tulajdon-
sdgokkal bird, de sekély termérétegti fokete nyirok-talaj helyezkedik el. A hegy
KK részén kis teriileten agyagbemosdddsos barna, erdétalajban nagyon kis
mennyiséeli 3—5 mm-es aggregdtumot taldltunk. A kis mennyiségll aggregs-
tum azonban az utébbi idében tortént meszezés és lapfolddel vals javitds
hatdsdra vizdllésig szempontjibél megjavult. A hegyet koszorizé lejt&horda-
lék-talajok szerkezetviszonyai megegyeznek a mér elébb emlitett tanihegyek
hasonlé tipusu talajaival.

A szerkezetviltozdsok megmutatjik azokat a teriileteket, ahol az erézié
leginkdbb kifejti, vagy a késébbiekben kifejtheti kiros hatdsit. A talajok ter-
méképességének, j6 szerkezetének megévdsa népgazdasigi érdek. Az erézié
elleni védekezés egyik irdnytlijévé a talajok szerkezetének vizsgilata vAl-
hat.
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Osszefoglalas

Vizsgalatokat végeztiink a talajvédelmi tervezés talajtani megalapozésa
érdekében. Abbol indultunk ki, hogy a lejtos teriiletek talajainak szerkezete
és erodalhatosdga kozott szoros kolesonhatds van. Ennek megéllapitdsira
vizsgiltuk az egyes talajtipusokban az agronémiailag legkedvezdbb 3—5 mm-
es aggregdtumok mennyiségét és vizdllosigit (1. dbra).

‘Az closzldsi gorbék segitségével helyi érvényességii hatérértékeket alla-
pitottunk meg, melyek a kivetkezdk:

Gyengén szorkezetes talajok 20%-ndl kevesebb 3—5 mm-es agoregi-
tumot tartalmaznak.

Kozepesen szerkezetes talajok 20—40% 3—5 mm-es aggregitumot tar-
talmaznalk.

Kedvezd szerkezetil talajok 40%-nél tobb 3—5 mm-es aggregdtumot
tartalmaznak.

A fenti értékelés alapjin a talajkorzetek talajszerkezet- viszonyait tér-
képen tiintettiik fel (2. dbra).
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Utilization of Data of Structural Examination in Planning for
Soil Protection

7. JANKOVITS

TResearch Institute of Soil Sclence and Agricultural Chemistry of the Hungarian Academy of Sciences, Budapest

Summary

Investigations were conducted for pedological foundation of planning for soil
protection, starting from the assumption that there is a close interaction between the
structure of slopy areas and erodibility.

Fxaminations were carried out on the soils of the Tapolea basin. The soils developed
in this basin under similar climatic and relief conditions ean be ranged in several types.
The examination of these enabled us to establish, the structural conditions of the soil
types, to compare the structural conditions of the soils belonging to the different types,
and to conclude herehy from the structural changes on the extent of erosion and on further
erodibility of the soils.

Ta establish these soil properties we examined in the several soil types the amount
of the agronomically most favourable aggregates of 3—5 mm (Fig. 1. A) and their im-
permeahbility (Fig. 1. B.). With the aid of the distribution diagrams value limits of local
validity were established. These are the following: Poorly structural soils with less than
20 per cent aggregates of 3—5 mm,

Medium structural soils with 20—40 per cent of 3—5 mm aggregates,
Qoils of favourable structure, with more than 40 per cent aggregates of 3—5 mm.

On the basis of the above evaluation the soil structure conditions of the soil
districts (Fig. 2.) wero represented with the aid of a map.
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In the course of examinations it appeared that a great part of the surface soils
contained a lower amount of 3—5 mm aggzregates than the corresponding subsoils, This
was observed in the case of rost brown forest soils, brown forest soils, slope alluvial soils
and rendzina soils. The surface soils of earthy barren areas, of brown forest soils of the
“sol hrun lessivé” type, and of the brown soils with. carbonate rests on the other hand
contained in some cases more, in other cases less structural elements than the subsoils
belonging to them.

In the course of water impermeability examinations we could observe the stability
of the 3—5 mm structural elements of some soils, Good water impermeability was shown
by brown earths rich in humus, by slope alluvial soils and “nyirok’ soils (clayey weathering
material of the tertiary vuleanic sedimentations) rich in humus and in montmorillonite
developed in the course of weathering of basalt. Also in the case of brown forest soils with
carbonate rests the result obtained was satisfactory. A medium water impermeability is
exhibited by the rost brown forest soils eroded to the B-horizon where the erumble
structure is promoted by the ferric colloids of the B horizon. Similar results were obtained
in the alluvial slope soil where the impact of hasalt is less effective. Poor impermeability is
exhibited by a great part of rost brown forest soils which are most susceptible to erosion.
Very variable values were obtained from the brown forest soils of the ‘‘sol brun lessivé’
type and from the rendzina soils depending on the extent of their erosion.

With the aid of these examinations we obtained a picture of the structural condi-
tions of the soils of the mother rock, while the structural conditions reflect the erodibility
of the soils of the area examined.

Fig. 1. A) Amount of the 3—5 mm aggregates and B ) impermeability according
to soil types in per cent. a) surface soil, b) subsoil. 1. Brown forest soils, 2. Rost brown
forest soils, 3. Alluvial slope soils, 4. Earthy barren areas, 5, Brown forest soils of the “sol
brun lessivé” type, 6. Forest soils with carbonate rests and humus carbonate, 7. Black
,»nyirok’ soils, 8. Rendzina soils, 9. Peat soils, 10. Meadow soils.

Fig. 2. Characterization of the erodibility of the soil. g ) subsoil, b) surface soil.
Amount of 3—b5 mm aggregates: I. Less than 20 per cent (poorly structural soils). II.
20—40 per cent (medium structural soils. ITT. More than 40 per cent (soils of favourable
structure). Impermeability of the aggregates is indicated by fractions: in the numerator
the surface soil, in the denominator the subsoil. Distribution of the 3 —5 mm impermeable
aggregates; 1. less than 20 per cent (soils of poor impermeability). 2. 20—40 per cent
(soils of medium impermeability). 3. more than 40 per cent (soils of favourable structure).

Die Beniitzung der Strukturpriifungsangaben in der Bodenschutzplanung
I. JANKOVITS

Forschungsinstitut fiir Bodenkunde und Agrikulturchemie der Ungarischen Akademie der Wissenschaften, Budapest

Zusammenfassung

Im Interesse der pedologischen Begriindung der Bodenschutzplanung wurden
Untersuchungen vorgenommen, deren Ausgangspunkt die Annahme bildete, dass zwi-
schen der Struktur und der Erodierbarkeit der Béden der abhingigen Gebiete eine enge
Wechselwirkung besteht,

Die Untersuchungen wurden an Boden des Beckens von Tapolea vorgenommen.
Die in diesem Becken unter déhnlichen klimatischen und Relief bedingungen ausgebildeten
Béden konnen in mehrere Typen eingereiht werden. Somit erméglichte deren Priifung die
strukturellen Bedingungen der einzelnen Bodentypen festzustellen und sogar die Struk-
turverhéltnisse der zu verschicdenen Bodentypen ‘gehérenden Boden eines Vergleiches zu
unterziehen. Aus den in der Struktur eintretenden Verinderungen kann auf diesem Wege
auf das Ausmass der Erosion und die weitere Erodierbarkeit der Béden gefolgert werden.

Zwecks Feststellung der obigen Kriterien wurde in den einzelnen Bodentypen die
Menge vom agronomischen Standpunkt giinstigsten Aggregate von 3—5 mm (Abb. 14)
sowie deren Wasserbestdndigkeit (Abb. 1B) gepriift. Mit der Hilfe der Verteilungsdiagram-
me wurden Wertgrenzen von lokaler Giiltigkeit festgestellt, die die folgenden sind:
Schwach strukturelle Boden mit weniger als 20%, Aggregaten von 3—5 mm,
Mittelméssig strukturelle Boden mit 20—40%, Aggregaten von 3—5 mm,

Boden giinstiger Struktur mit mehr als 409, Aggregaten von 3—5 mm.
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Auf Grund der obigen Bewertung haben wir die Bodenstrukturbedingungen der
Bodenrayons (Abb. 2.) mit der ITilfe einer Karte dargestellt.

Aus den Untersuchungen ging hervor, dass ein Grossteil der Ackerkrumen weniger
3—5 mm Aggregate enthielt als die entsprechenden Untergriinde. Dies wurde bei Tost-
braunen Waldbdden, bei braunen Waldbéden, Abhang-Schiwemmbdden und Rendzina-
boden beobachtet. Die Oberkrumen der erdigen Kahlflichen, der braunen Waldboden
vom psol brun lessivée Typ und der braunen Waldboden mit Karbonatresten enthielten
dagegen in cinzelnen Fallen mehr, in anderen weniger strukturelle Elemente als die zu
ihnen gehérigen Untergriinde.

Bei den Wasserbestindigkeits-Untersuchungen konnte die Stabilitit der 3 —5 mm
Strukturelemente der einzelnen Boden beobachtet werden. Gute Wasserbesténdigkeit
zeigten die humusreichen Braunerden, die an Humus bezw. bei der Verwitterung entstehen-
den Montmorillonit reichen Abhang-Schwemmbdden und »Nyirok¢-Boden (toniges Ver-
witterungsmaterial der tertifiren vulkanischen Ablagerungen). Auch im Falle der braunen
Waldbaden mit Karbonatresten war das erhaltene Ergebnis zufriedenstellend. Mit mitt-
lerer Wasserbestiindigkeit zoichnen sich die bis zum B-Horizont erodierten rosthraunen
Waldbdden aus, wo die Kriimelstruktur durch die Eisenkolloide des B-Horizontes ge-
fordert wird. Ahnlich ist das Ergebnis bei den Abhang-Schwemmbéden, wo die Bagalt-
wirkung weniger zur Geltung lommt. Schwache Wasserbestdndigkeit mit hochster
Trosionsneigung zeigte ein grosser Teil der rostbraunen Waldboden. Sehr verschiedene
Werte ergaben die braunen Waldboden vom »sol brun lessivé« Typ und die Rendzina-
baden in Abhéingigkeit vom Ausmase ihrer Erodiertheit.

Mit Hilfe dieser Untersuchungen erhielten wir ein Bild iiber die Strukturbedingun-
gen der Boden des Muttergesteins, wihrend die Struktverhéltnisse die Erodierbarkeit der
Baden des untersuchten Gebietes widerspiegeln,

Abb. 1. A) Die Menge der Aggregate von 3—5 mm und B) die Wasserbesténdig-
keit je nach Bodentypen in %. a) Oberkrume, b) Untergrund. 1. Braune Waldboden, 2.
Rostbraune Waldbéden, 3. Abhang-SchWemmht')den, 4. Erdige Kahlflichen, 5. Braung
Waldbodden vom »sol brun lessivée Typ. 6. Waldhdden mit Karbonatresten und Humus-
Lkarbonaten, 7. Schwarze »Nyirok«-Bt‘:den, 8. Rendzinabdden, 9. Moorboden, 10. Wiesen-
bhoden.

Abb. 2. Kennzeichnung der Erodierbarkeit des Gebietes. a) Untergrund, b) Ober-
krume. Menge der Aggregate vou 35 mm: Weniger als 20% (schwach strulsturelle
Baden). 11, 20—40% {mittelmissig strulcturelle Boden). ITL. Mehr als 409, (Boden von
giinstiger Struktur). Die Wasserbestindighkeit der Aggregate wird durch Briiche ange-
geben: im Zéhler die Oberkrume, im Nenner der Untergrund. Verteilung der wasser-
bestiindigen Aggregate von 3_5 mm: 1. Weniger als 209 (Bdden von geringer Wasgser-
bestindigkeit), 2. 20 —409%, (Boden von ittlerer Wasserbestandigkeit,) 3. Mehr als 409%,
(Boden von giinstiger Struldtur).

Jcno/ib30BaHHE JAHHBIX CTPYKTYpHOTo aHaimsa NOUBLINPH COCTABJIEHHH
nJjaHa MpoTHBOIPO3HOHHBIX Mepon pHATHIH

T. AHKOBHY

Hayqno-mcnencaa'renbcxnﬁ WncrutyT IMouBoBepenna u Arpoxumuu A, H, Beurpum, BypanewT
Pezwme

[1pOROIHIICEH HCCTICA0BAHIA [t TIQUBEHHOTO 00OCHOBAHMS COCTABIIEHHA niaaHa nporH-
DOAPO3HOHHBIX sieponpistTiit. Mexoanai 13 TOTO, W0 MEKIY CTPYKTYPOIT [10YBbL TeppuTepHi
CIIIOHOB H CTCTICHBIO 3P0 POBAHHOCTBIO HMeeTCsl TeCHAsT CBSA3b.

Mcene1oBanHcs TOUBbL Gacceiia Tanonkia. [10upsl, 00pASOBAIHLIC Ha nangoii Teppu-
TOPHIT, OTAMUAIONIENCS TPIMEDPHO OAMHAKOBLIMIT KAMMATHYECKHMY  YCJIOBHAMH H penbedom,
MOSKHO OTHECTH K HECKOJIBKUM THIIAM. T1poBe/ieHHLIE HCC/IL0BAHMS AdIIH BO3MOYKHOCTh Onpeae-
JIUTh CTPYKTYDHBIH coCTan OTeNbHLIX LOUBEHHLIX THIOB, Gojice TOrO, MOMOTIH COTIOCTABHTH
CTPYKTYPHDIH COCTAR Pas/uIuHLIX noup. Paszauuisi B CTPYKTYPHOCTIT JIOUBHI MAI0T TIpeacTaBie~
HMe 0 pasMepe aposHn 1 0 [abHCiies PagBHTHH ITOO NPOTECea.
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ALJis1 000CHOBAHMST BLIIECKA3ANHOT 0 OTIPefesEIIM B PASAHYHLIX [104BCHHRIX THITAX COep-
HHAHUC arpOHOMHYCCKH-LCHHBIX CTPYKTYDHBIX OTACTBHOCTEH pasMepom 3—5 mwm. (Prc. IA)
H HX BOZONPOYHOCTE (Puc. IB). C nomouibio T paguKoB BbILE T CHCAYIOMHE PYNILI TIOUB 110
HX CTPYKTYDHOMY COCTOSTHHIO!

Houswl cnaGo-0cTpyrRTy peHHbIE — cofe Dxar arperaros pasmepom 3—5 My Menpe 209

[TouBsl CpenHe-0CTPYKTY PeHHbIE — COMLepycar arperaTor pasmepom 3—5 mu ot 20—4097,

IMousnl ocTpy®TY peHHBIC COAEPXAT ar peratos pasmepom 3—5 mm Gonee 4007

Hexosst 1z atoro, cocranim KapTy Ha KOTOPOi BLIACIHIIM MOUBCHHDIE PafoHLl ¢ pagniy-
HEIM CTYKTY PHDLIN coCTOstareM moun (Pirc, 2).

B pesymanraTte mccneponanmii BLIACHIJIOCh, UTO BePXHHE CJOM II0YE & GosbLIHHCTRE
CAYUAEB COLEPHKAT MEHbIICE KOIHYECTBO arPeraros pasmepom 3—5 MM, uem Gonee ray0okme
CIOH. 3T0 HAOIIOKAIOCE Y D3aB0-6yPLIX JIeCHLIX nous, ¥ TOUB CKJIOHOBBIX HAHOCOR M Y PEH-
3un. lleGenvaTsie noussy, HJUIHMCPHSOBAHHLIC (yphie JICCHDIE 1 0CTaTOYHO-KapOOHATHBIE 0y puie
JICCHLIE MOYBLI B HCKOTOPBIX CHYYASIX COMCDIKAIN B BEPXHIX FOPH3OKTAX OOMBLIC, B HCKOTOPLIX
CJIYHasTX MEHbLIE aTPEraToB PasmMepoM 3—5 MarL. o CPABHEHHIO C HH>KEITERALIITMH CIIOSMIL

Mayuam Boaonpoynocrs 4rperaroB pasmepom 3—5 MM LUIST OTACIBHDIX nous. Breicokoit
BOJOTIPOYHOCTBIO OTIIHYATHCL GOTaThEe IYMyCOM 0YPO3EMBI, C BLICOKHM CONCPIKAHUEM TymycCa,
forarsle MOHTMODPHIUIOHHTOM, 00pA30BaANHEe B DCSYNILTATE BLIBETPUBAHMSA GA3aJbTOR N0UBL]
CKJIOHOBLIX HAHOCOB M JIHTOMOP(HbIC MOYBHI « HIPOKs. [oBoaLHO xopoime Pe3YABTATLL OLIIH
TIOJLyYEHBIL AJ15T OCTATOYHO-KAPDOHATHLIX OV PBIX f1eCHLIX mouB. Cpeaneil BORONPOYHOCTBIO CTPYK-
TYDHBIX OTAEILHOCTCH OTIIHYANKCh, SPOAMPOBAHHbe A0 ropusonTa B, prkaBo-dypue mecHuie
TTOUBH, I'Ie 0CTPYKTY PUBAHHI0 FOPHR0HTA B crnocobersosamn COLEP>KALLCECST B HEM KOJLIOH /1A b~
Hoe sieneso. Ilogodubie pesyneraTh HOJYUEHLI A7 T0UB CKJIOHOBLIX HAHOCOB, I/IC BAHSIHUE
6a3aneTOR NPOSBISIIOCH B MeHbleH cTefcH, Huskolt pogonpounoctsio arperaToB 0TJIHYAETCS
GonbLuas 4acTh PiKaBo-0yPLIX JECHLIX M0YB GO ee CIJIOHHBIX K 3P03HU. JI0BOJIBHO pasHopeun-
BbIC DPC3YJILTATHI ONYUCHBL ATIA HILIHME PH30BA HHBIX OYDbIX JICCHBIX NOYB U PEHASHH B 3aBHCH-
MOCTH OT CTENCHH HX 2POJHPOBAHHOCTH,

Haunsie neenegopannii ganu vam [PEACTABNCHHE O CTPYKTYPHOM COCTOSTHIH TUIOROPOJI-
HOrO CJ105T IOYB, KOTOPOE, B CBOI0 OYEPE/b, 0TPAYyKaCT 9POHPOBAHHOCTE ITOYB U3YUYEHHOr O paitona,

Puc. 7. A) Konuuecreo arperaros pasmepom 3—5 mmu B) BOJOTIPOYHBIX arperaTos
B %, B Pa3JIMYHLIX NOURCHHBIX THIAX. 0 ) BEDXHHII ropusourT, & ) mxkHMi Topusont, 1, Byprie
JIECHLIE MOUBEL 2. PrxaBo-0yphle JecHble MouBLL, 3, Hanocer cknonos. 4, UleGenvatoie MMOYBLL.
5. Mnnumepusosatusie Gyphic fecHble nouss. 6. QcraTouno-KxapboraTHLIE 1 TePErHoiHo-Kap-
GonarHble Oyprle NecHbIC NOYBLL 7. [104BL] HYCPHBI HUpOK. 8. Penpsuner, 9. Bojothbie nougs
10. Jlyroesie nounnr.

Puc. 2. Ofosnayene apoaun HBYHEHHOTO paiiona. a) nopnousa, 6) BePXHHIT CJ10if mouBhL,
Honnuecrno arperatos pasmepom 3—5 mac 1. Menee 209 (nousm C11abo-0CTPY KTy PeHHELIE),
II. 20—409%, (nounw cpenHe-ocTpykrypennsie) 111, Gojsee 40%, (ocTpyxrypennbie TOYBLI).
Bononpounocts arperatos o0GosHavaercs APOUHBIM HCIIOM, IIC YHCIHTCD — BePXHHI croit
TIOYBLI, 3HAMCHATENb — HUMHUH c10il ouBLL, Pacnpesieneuue BO/IONPOYHBIX ATPEraToOB pasme-
pom 3—5 mm: I. Mence 209, (mouBnr co cnadoii BOAOIPOYHOCTRIO arperartos), 1. 20—409;,
(nouBLl co cpennei BOROIpouOCTBIO arperaTor). I1I, Bonee 409%, (nounwr ¢ BOAONPOYHLIMH
arperatami),



