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Genetikai szintenként alkalmazett
kisadaga javitéanyagok hatasanak vizsgalata
szolonyec talajon

ABRAHAM LAJOS és GINAL ISTVAN
Délalfildi Mezbgazdasdgi Kisérleti Intézet, Szeged

Ismeretes, hogy a szolonyec talajokban elsésorban nem a vizben oldhaté
s6k mennyisége, hanem az adszorbedlt Na* jonok kovetkeztében kialakult
kedvezGtlen fizikai tulajdonsdgok gdtoljdk a sikeres szdntéfoldi ndvény-
termesztést [1, 9, 12.]. Kiilonosen rossz a talaj vizgazdélkodésa, amely f6-
ként az akkumulicios szintben mutatkozik meg.

Hazinkban a szolonyec talajok fizikai és kémiai tulajdonsdgainak javi-
thsdra a talaj pH értékétsl fliggden meszet vagy gipszet alkalmaznak. Némely
esctben egyiittesen is adjdk a gipszet és a mésztartalmt anyagokat [5]. Régi
médszer nalunk a digézas, amikoris a kalciumkarbondtot és kalciumszulfatot
tartalmazé talajrétegeket haszndljék fel a szolonyee talajok javitdsira. A Szov-
jetunié némely terilletén jol bevdlt a haromrétegben szédntd eke haszndlata
a szolonyecek javitdsdra [1]. Ezzel az eszkozzel a meszes, gipszes réteget ke-
verik @ssze az A szinttel, mikézben a B szint is felaprézédik és keveredik
a meszes-gipszes réteggel. Nalunk ez a moddszer nem alkalmazhatd, hiszen
szolonyec talajainkban a gipszes-karbondtos szint rendszerint sok nétrium-
s6t, gyakran szédat is tartalmaz. Ezért nem vélt be az un. ,drkos digbzas”
sem é8 ezért kell a dig6foldet a szikesek szomszédsigdban levd kiilonbozd
csernozjom talajokbdl banyészni.

A szolonyec talajok B szintjének javitdsira jelenleg kiilonféle altalaj-
lazitékat hasznalnak. A lazitds hatdsa 3—4 évre terjed [10, 11]. Azutdn cél-
szerfi megismételni. Bar vannak olyan megfigyelések, amelyek szerint a sem-
leges natriumsékat tartalmazé szolonyec talajok esetében az A és B szint
osszekeverése mélyszéntdssal csak néhdny évig okoz depresszidt és azutén
a talaj termékenysége fokozatosan javul, mégis legeélravezetSbbnek létszik
viszonyaink kozott a B szintet ugy mifivelni, hogy az lehetdleg ne keveredjék
az A szinttel.

Mivel az A szint kisadagi javitéanyagokkal torténé javitdsa sikeresnek
bizonyult [ 3, 4, 13, 14], célszeriinek latszott ezt a médszert tovabbfejleszteni
gy, hogy sajitsigaiknak megfelels, de kisadaghan alkalmazott anyagokkal
javitsuk mind az A, mind a B, szintet.

A kivitelezéshez sziikséges gép nem dllt rendelkezésiinkre, ezért magunk-
nak kellett hazilag clkésziteni [2]. Ennek a lényege az, hogy az Aszintet szdntja,
a B, szintet lazitja és egyidejiileg a lazitott szintbe — szabédlyozhaté mennyi-
ségben — javitéanyagot juttat. A szdntott A szintbe kiilon kell bedolgozni
a javitéanyagot,
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A Kkisérlet talajdnak és kérillményeinek ismertetése

A kisérletet a Pankotai Allami Gazdasag teriiletén, kozepes sztyeppesedd
réti szolonyec talajon 4llitottuk be. A kisérlet talajit a 26. szelvénnyel jellemez-
hetjiik.

A 26, szelvény letrdsa

A szelvény helye a Szentes-szarvasi miiattél DK-i irdnyban 150 m-re, a kisérlet
DNy-i végétél 10 m-re. Mélysége 120 cm. Talajviz mélysége 416 cm. A szelvény 60 em-t6l
foltokban gyengén, 70 em-t6l erésen pezseg 109 -0s sdsavval.

A szint  0— 16 cm Szdraz, poros, aprémorzsds szerkezetd. Gytkérzettel intenziven
dtszltt. Szine szdrazon vildgos, nedvesen s6tétebb sziirke.
B, szint 16— 42 cm Az el6z6nél sitétebb szinti, tomott oszlopos szekezetil. Fiiggs-

legesen erfs repedések ldthatok. Gyodkérzet alig taldlhatd
benne.

B, szint 43— 70 em Nedvesen sitétsziirke, az alja vildgos barna szinbe megy dt.
Tomitt rogis szerkezetii. Atmenet a kévetkezd szintbe foko-

zatos. Nagyon kevés gybkérmaradvény taldlhatd a repedések
mentén.

Cyx szint  71—120 em Szine sziirkésharna, lefelé fokozatosan vildgos sdrgds-sziirkébe
megy dt. 80— 100 cm kézdtt intenziv mészkivaldsok, konkrécidk
¢s lepedék formdjdban.

Talajttpus Kozepes sztyeppeseds réti szolonyec

Az 1. tabldzatban a 26. szelvény adatai alapjén a talaj adszorpcids vi-
szonyait mutatjuk be. Az adszorbedlt Na* mennyisége az A szintben az S érték
10%-a, a B szintben viszont 20—25%, koril van, ami magyarazza a talaj
agronémiailag kedvez&tlen fizikai tulajdonsigait. Jelentés az adszorbedlt
Mg?* mennyisége is.

1. tabldzal

Pankotai 26. szelvény kicserélhets kationjai (Mehlich szerint)

(1) R 2+ ! + i \ + 777’ b . ";7-_ ] j
Szint, mintavétel i | g | R 8 o il Habl
mélysége
cm mget/100 g talaj 8 9 -iban
|
A 0—-15 0—I0 10,5 4,22 1,63 E 16,35 64,22 25,82 9,96
B, 16—42 20—30 17,0 10,75 4,42 32,17 H2,84 33,42 13,74
30—40 20,7 10,08 8,83 39,61 32,26 25,45 22,29
B2 43—70 50—60 19,4 i 10,86 J 10,28 | 40,54 47,85 26,79 25,36

A talaj vizben oldhaté sétartalmara, a s6k mindségére az 1 : 5 aranyt
vizeskivonat elemzési adatait tartalmazé 2. tdblazat ad felvildgositast. A viz-
ben oldhaté sék zoéme nétriumszulfit, de a mélyebb rétegekben szdda is van.

Néhdny alapvizsgélati adatot a 3. tdbldzatban foglaltunk Gssze. A Hy és
Ka értékek nehéz mechanikai ésszetételt titkroznek. A kapillaris vizemeldsi
értékek kedvezStlen fizikai tulajdonsigokra mutatnalk.

Sziikségesnek tartottuk alaposabban megvizsgélni a szelvény néhany
fizikai-vizgazdalkoddsi tulajdonsdgit. A talaj természetes vizkapacitdsit és
vizvezetSképességét a Kacsinszkir-féle duplakeretes médszerrel végeztiik [9].
A talaj vizéteresztG képességét eredeti szerkezetli és genetikai szintenként
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2. tabldzat

Az 1 :5 vizeskivonat elemzési adatai

(0 @ _ _ . - Nat +
Saint, mintavite] Osszes s6 0a; s o ey i Mgt | R
él 0,
e % mgeé.[100 g talaj mgeé.f100 g talaj

A 0— 10 0,338 —- 1,50 0,16 0,34 0,06 0,32 1,81
B, 20— 30 0,372 — 1,28 0,28 0,565 0,11 0,24 1,85
30— 40 0,676 —- 1,44 0,50 1,88 0,08 0,13 3,42

B, 50— 60 2,785 o 0,45 0,50 | 18,32 4,87 4,86 9,35
60— 70 0,874 — 1,37 0,52 2,69 0,14 0,07 4,28

¢ 70— 80 0,756 — 1,48 0,47 2,08 0,12 0,06 3,99
30— 90 0,650 0,06 1,62 0,45 1,33 0,07 0,01 3,49
90—100 0,603 0,04 1,70 0,40 0,85 0,06 0,01 2,98

3. tabldzat

Pankotai 26. szelvény alapvizsgalati adatai

T @ ()

)
Szink, mintavétel » Pl Humusz | CaCO, g, |Foplllis vizemelés Hy
mélysége T R % o T M
cm H,0 KCl 5B 20h
A 0— 15 0— 10 6,42 5,50 3,12 | nincs 49 150 246 7,0
B, 16— 42 20— 30 6,70 5,32 1,71 | nincs 60 54 150 7,0
30— 40 7,70 6,20 1,60 | nincs 66 = 98 9,2
B, 43— 70 50— 60 8,42 6,66 ny 68 — — 10,8
60— 70 8,47 7,21 3,5 66 - - 10,4
Cc 71—120 70— 80 8,25 7,43 11,3 66 = — 9,9
80— 90 8,48 7,43 15,8 60 — — 9,1
90—100 8,59 7,40 18,0 59 o 15 8,0

4. tdblazat
A pankotai kisérlet csapadék viszonyai
(Csapadék mm-ben)

) @
Hénap 1361 1962 1963 1964 4 évi
dtlag
I. 13 17 78 6 28
11. 53 56 59 18 46
111 s 71 | el 48 45
Iv. 064 32 34 38 42
v 57 1n | 73 41 45
VL 96 7 69 83 74
VIIL 82 38 ! 71 43 71
VIII. 14 — 44 37 24
IX. 5 34 139 67 61
x. 24 — ‘ 33 105 40
XT. 97 98 i 30 58 71
XIT. 38 29 i 105 103 69
a) Osszesen 542 483 796 649 617
h) Nydri félév 318 212 430 311 318
¢) Téli félév 294 271 3606 I 338 299
|
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vett mintakbdl laboratériumban is meghatdroztuk a Krimes-Szmix 4ltal
leirt mddszer szerint [16]. A szabadféldi és laboratériumi adatokat az 1.
dbrén foglaltuk 6ssze. Az dbra jol szemlélteti, hogy amig az A szint vizbefo-
gadé és vizdteresztd képessége tiirhetd, a tobbi szinteké mdr igen gyenge.
A talajjavitis médjanak megvilasztisakor tehdt célszerd ezt is figyelembe
vennmi.
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1. dbra
Pankotai talajszelvény vizgazddllkoddsi tulajdonsdgai. 1. P9 2. VK természetes 0.
3. Filtrdcids egyiitthaté mm/p. A jobb oldali grafikon a genetikai szintek laboratériumi
vizdteresztése

Mivel a talaj sajatsdgain kiviil a csapadék évi mennyisége és eloszlésa
is jelentGsen befolydsolta a ndovénytermesztési eredményeket, a 4. tdbldzat-
ban kozoljik a esapadék adatokat is.

Az el6bbiekben jellemzett teriileten és kériillmények kozitt a kivetkezo
héromtényezss kisérletet allitottuk be hat sorozatban, hasftott blokk rend-
szerben:

A4) Talajmfivelés

1. szantds 15 cm-ig

2. széntéds 15 cm-ig 4 altalajlazitds 30 cm-ig.
B) Javitéanyag a mélyebb szintbe.

1. @

2. 8 g/ha kéalciumnitrat

3. 8 gfha gipsz
C') Javitéanyag a fels§ szintbe.

1. @

2. 120 g/ha cukorgyari mésziszap

2. 18 g/ha cukorgyari mésziszap sorba, mag al4.

4. 8 g/ha kalciumnitrdt sorba, mag ald.

A talajmiiveléskor egy menetben végeztiik a szintast és a lazitdst is.
Igy egyrészt a lazitott rész nem keveredett a széntottal, mésrészt a lazités
eredményesebbnek mutatkozott mint akkor, amikor oénilléan alkalmaztuk
az egy késes lazitét, amely 70 cm-es szélességben dolgozott [6]. A mélyen, de
slirlin (30 em-re) jaratott lazitétestek igen alaposan felapréztik a B, szintet.
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A javitéanyag mélyebbre vitele szdntds esetében tgy valésult meg,
hogy az anyagot a bardzda fenekére szértuk. Az altalajlazitis esetén pedig
a lazitétest mogott hazodd csévin keresztiil keriilt az anyag a lazitott szintbe.

Az alkalmazott kalciumnitrat 12,5%, N-t tartalmazott, tehdt 100 kg/ha
N-nek felelt meg. A talaj fels§ részébe adott 120 g/ha cukorgydri mésziszap
509, CaCO4-t tartalmazott. Ez kb. elegendd volt a Na kicseréléséhez és a sava-
nytsdg cstkkentéséhez, A sorba, mag ald adott mennyiség az el6bbi adagnak
15%-a volt. A mésziszap a CaCOj-on kiviil tartalmazott még 0,489, N-t,
1,52% P,0,-t és 0,229, K,0-t. A nagyobb adag mésziszappal tehdt hektaron-
ként kb. 57 kg N és 180 kg P,0; keriilt a talajba.,

A kigérlet beallitdsat 1961. &szén kezdtiik el és 1962, tavaszan fejeztiik
be. Egy parcella brutté teriilete 77, nettd teriilete 60 m?* volt.

Az elsé kultira 1962-ben kényszer{iségh6l zabos biikkony volt, ami
a kései vetés miatt nem volt értékelhets. Zolden aldszantottuk.

1962 —63-ban rozsos bitkkény, 1963 —64-ben pedig Gszi biza ( Bezoszidjo
1.) volt a jelzd novény.

A kisérleti eredmények értékelése

A fentebb jelzett kisérleti koriilmények kozott vizsgiltuk a talajmivelés
kiilonbézé mddjainak hatdsit a talaj vizgazdilkoddsara és megéllapitottuk
a kiilonboz6 kezelések hatdsat a termesztett névényekre.

A miivelésnek a talaj egyes fizikai és vizgazdilkodési tulajdonsigaira
gyakorolt hatésit a kisérlet bedllitdsit koveté hdrom évben, szabadfoldi és
laboratériumi mddszerekkel vizsgialtuk. A fizikai tulajdonsdgokat eredeti
tomottségli kis monolitokon laboratériumban vizsgdltuk, a vizgazdalkoddsi
vizsgdlatokat pedig helyszinen végeztiik.

A kisérlet beallitdsat kovets 2. évben eredeti tomottségli mintakat vet-
tiink. A lazitott és az alatta fekvd réteg vizsgdlati értékeit az 5. tdbldzat
tartalmazza. Az adatok szemléltetik a B, szint kis mélységli radikalis fellazi-
tdsdnak hatdsit a talaj térfogatsulydra és pérustérfogatara a lazitott réteg-
ben. A lazitatlan rétegben valtozdst mar nem tapasztalunk. Ez természetes is,
mert o lazitds ezt a réteget mar nem érintette.

J. tabldazat
A pankotai kisérlet eredeti szerkezelii mintiinak laboratériumban mért nedvesség
értékei
(1) @) 3 (C)] () (6) D

Kerelés Melység Ts P Y% VEmia e Vimee,
i t% | P% | t% | 2% | t% | »%
@) Szintds 15—25 1,46 | 44,90 | 36,35 | 81,03 | 40,23 | 89,82 | 41,22 | 91,07
b) Lazitas 15—25 1,35 | 49,14 | 39,37 | 78,49 | 42,20 | 86,26 | 45,50 | 90,52
a) Szantds 30—40 1,50 | 43,40 | 36,69 | 84,51 38,78 | 89,08 | 39,58 | 91,39
b) Lazitds 30—40 1,49 | 43,77 | 35,54 | 86,20 | 40,69 | 92,80 | 41,79 | 95,50

Laboratériumban viztelitéssel meghatiroztuk a kiilonboz8 vizkapacitdsi
értékeket. Szembetind a lazitds hatdsa., A térfogat szdzalékban kifejezett
nagyobb nedvességtartalom a pérus kisebb szdzalékdt tolti ki vizzel a lazitott
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rétegbdl vett minta esetében, mint a lazitatlanndl. Ez vildgosan ramutat a la-
zitds okozta kedvez8bb pérus viszonyok hatéséra, viz-levegs ardnyéra.

E kis monolitokon teljes viztelités utdn megmértiik a talaj vizdteresztd
képességét. A hengereket dllvinyra szereltiik s a monolitokon 4llandéan 5 em
magas vizoszlopot tartottunk. Az dtszivargott viz mennyiségét meghatdrozott
idékozben (5°, 15°, 20°, 1M, 2h, 30 4h) mértiik. Bzen értékekbdl kiszdmitottuk
a filtrdciés egyiitthatot, ami szintén a lazitds kedvezébb hatdsat bizonyitja
az ellendrzdvel szemben. A filtrcids egyiitthatd értékei mm/perchen a kivet-
kezdk:

Kezelés: 15—25 ecm  30—40 em
rétegben

Szantds 15 em. 0,02 0,00

Szantds 15 cm -+ lazitas 30 cm-ig. 1,24 0,12

Szabadfoldén, kis teriiletek eldrasztédsdnak moédszerével felszinen is
mértiik a talaj filtriciés egyiitthatojat, szarazabb és nedvesebb talajallapot
esetében, A kapott értékek a kovetkezdk:

Széntds 15 cm. Lazitds 30 cm-ig
Nedvesebb talajon (28%) 0,12 0,12
Szarazabb talajon (179%) 0,09 0,24

Az dtlagosan 28%, nedvességtartalmi talaj esetében a felszinen mért
filtrdcids egyiitthaténdl eltérést nem tapasztaltunk. A mintegy 179 nedves-
ségli talajon viszont az éllandésult vizdteresztés a lazitott kezelésnél jelentdsen,
mintegy héromszorosira nivekedett a lazitatlanhoz viszonyitva.

A lazitds okozta kedvezdhb hézagtér és filtrdcids viszonyok a talaj viz-
gazdalkoddséra is kihatnak. Hirom éven at mértiik a téli és kora tavaszi csa-
padék tdroldsdt a talajban. Ezeket az értékeket a 6. tabldzatban foglaltuk
ossze.

A 0—50 cm-es réteghen a lazitott talaj 7,2 —19,0 mm-rel t5bb nedvességet
tarolt a kiilonh6zd években, mint a széntott. A tobblet nedvesség a lazitott
réteg és a kozvetlen alatta fekvd rétegek tobblet nedvességébél ered. A lazi-
tott talaj 0—10 ecm-es rétegének nedvességtartalma kisebb, mint a szdntotté.
Ez lehet6vé teszi, hogy a tavaszi talajmunkédkat kordbban végezhessék.
A killonbségek a lazitott és az alatta fekvé rétegekben (20 —50 em) a szdntott-
hoz viszonyitva szignifikdnsak.

A tenyészidGszak végi mintdk nedvesség értékei a miivelési kezelések
kozott lényeges eltérést nem mutatnak. A nedvességkihasznalés csaknem azonos.

Tébb alkalommal végeztiink természetes vizkapacitds méréscket kis
teriiletek eldrasztisinak duplakeretes modszerével, Az eredményeket szintén
a 6. tdbldzat tartalmazza. A hatdris vizboritds hatdsira a lazitott talaj az elsd
évben 10 mm-rel tarolt t6bbet, mint a esak szdntott talaj. A tobblet nedvesség
a lazitott és kozvetlen alatta fekvé rétegekben helyezkedik el.

A mésodik évben két id6ponthan végeztik el ezt a mérést. A talajt a
tobb heti vizboritds teljesen telitette nedvességgel, igv a 6 éras vizborit4s ha-
tdsdra a kiilonbéz6képpen miivelt talaj nedvességtartalma alig viltozott.
A szantottndl a talaj fels§ rétegeiben névekedett jelentSsen a nedvesség-
tartalom, ami mér igen kedvezétlen a novények szempontjabsl. A lazitds
hatdsaként a mélyebb rétegek nedvességtartalma gyarapodott 4 —5%-kal.
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. tdbldzat

A talaj nedvességtartalminak viltozdsa a kismélységii lazitis hatdsira az
1962—1964. években, térfogat 0j-bhan

[¢Y] (2) (3) (4)
Téli—kora tavaszi Tenyésziddszak vooi Természetes virkapaci-
nedvesség nedvesséy tdsnyi nedvesség
Riteg, em T
(5 (8) 5) (@) (5) (©)
Szantis Lazitas SzAntas Lazitis Szinbis Lazitds
1. évi hatas 1962, VI. 7 I 1962, X, 11 1962. X. 12

0—10 17,18 16,28 | 5,05 5,60 40,89 37,81
10—20 33.59 34,08 ! 16,00 15,75 34,93 37,63
20—30 39,46 41,54 2216 20,89 33,54 37,04
30 —40 39,71 41,54 25,09 23,71 34,27 37,28
40—50 36,71 40,41 26,42 25,62 33,68 37,67

a) Atlag 33,33 34,77 18,94 18,29 35,46 37,49
b) Kiilénbség | 47.20 —3,23 -+10,12
2. évi hatas 1963. IV. 16 1963. VI. 6 1963. IV. 19

0—10 34,66 32,65 15,74 ! 14,78 41,99 37,76
10—20 40,63 41,26 2225 21,28 42,29 42,99
20—30 39,45 43,25 26,83 | 25,58 41,01 43,42
30—40 40,30 43,45 29,25 27,64 40,75 43,90
40—50 30,75 42,471 31,28 30,05 40,82 42,84

a) Atlag 38,96 40,60 27,07 23,87 41,37 42,04
b) Kiilonbség 48,23 —6,02 -+3,33
3. évi hatas 1964, V., 6 1963. VI. 9, (2. évi hat4s)

0—10 21,64 292,39 nines adat 39,40 39,31
1n—20 25,76 | 29,41 nines adat 36,88 38,75
200—30 29,02 33,82 nines adat 36,16 39,67
30—40 31,36 36,68 nines adat 33,81 38,22
40—50 33,03 37,43 nines adat 31,35 36,93

a) Atlag 28,15 31,97 nines adat 35,52 38,58
b) Kilinhseg 419,02 415,28
¢) A vizsgalatok atlagai

0—10 . 24.,49 | 23,77 10,40 10,19 40,76 38,29
10—20 ' 33.33 34,92 19,13 ‘ 18,51 38,03 39,55
20—30 35,98 39,57 25,00 | 23,23 36,90 40,04
30—40 37,12 40,56 oy | 25,67 36,28 39,80
40—50 36,50 40,08 28,85 27,83 35,28 39,15

a) Atlag 33,48 35,80 22,11 | 21,09 37,45 39,37
b) Kilénhség —+11,58 —5,12 -+ 9.58

Szérazabb talajon elvégezve a mérést azt tapasztaltuk, hogy az el6zd
évi méréshez hasonld a nedvesség gyarapodésa és elhelyezkedése a kiilonbozd-
képpen miivelt talajban. A lazitott talaj tébblete 15 mm a szantotthoz viszo-
nyitva,

A kiilonbozd idGpontokban mért nedvesség atlagok szerint a B, szint
kismélyséell radikdlis lazitdsa o 0—530 cm-es talajréteg nedvességtartalméat a
téli--kora tavaszi csapadék tdroldsdnal dtlag 69, -kal, a természetes vizkapaci-
tdsndl 5%-kal novelte. A talajnedvesség mélységi elhelyezkedése kedvezibb
a lazitott talajnal, mint a szantottndl.
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7. tdbldzat
Rozsos biikkény zélden 1963

[¢3] ) (3)

Kezelés Sz4ntas 15 em-ig Szdntds + lazitds 30 em-ig

A szing | B szint k10w D | % |[kgloowd D %
1. Kontroll — 111,3 - 100,0 | 120,0 ‘ 8,7 107,8
2. Mésziszap 120 gfha - 129,3 18,0 116,2 | 13%7,5 26,2 123.5
3. Mésziszap 18 g/ha — 122.2 10,9 109,8 | 132,3 21,0 118,9
4. Ca(NO,), 8 q/ha — 125,5 14,2 | 112,8 | 134,0 22,7 | 120,4
5. s Ca(NOQO,), 8 g/ha 122,6 11,3 | 110,2 | 132,0 20,7 | 118,86
6. Mcsziszap 120 gfha| Ca(NO,), 8 g/ha 140,8 29,56 | 126,35 | 151,8 40,5 | 136,4

8

8

7. Mdsziszap 18 gfha| Ca(NO,), 8 g/ha 134,8 23,5 | 121,1 | 146,5 | 35,2 | 131,6
8. Ca(NO,), 8 gfha| Ca(NO,), 8 g/ha 137,5 26,2 | 123,5 | 147,0 ' 35,7 | 132,1
9. — gipsz 8 qfha 117,8 6,5 | 105,6 | 126,06 15,3 | 113,7
10. Mésziszap 120 gfha| gipsz 8 qg/ha 135,5 24,2 | 121,7 | 145,6 34,3 | 130.,8
11. Mésziszap 18 qfha| gipsz 8 gfba 129,3 18,0 | 116,2 | 142,3 31,0 | 1279
12. Ca(NO,), 8 q/hal gipsz 8 g/ha 132,6 21,3 | 119.1 | 144,3 33,0 | 129,6

82D;e, | — | 126] 18| — | 126] 113

A talaj egyes fizikai és vizgazdilkoddsi tulajdonsdgai szerint a kismély-
ségli, — a miivelés teljes szélességében csaknem egyforma — lazitds hatésa
tébb évi mérések szerint javitja a talaj vizgazddlkoddsi tulajdonsdgdt. A lazi-
tas a lazitott talajrétegekben a szdntdshoz viszonyitva kedvezfen véltoztatja
meg a talaj egyes vizgazdalkodési tulajdonsigait.

A kiilonboz6 kezelések hatdsit a termesztett novényekre csak a 2. és
a 3. évben volt lehetdségiink megfigyelni, illetve rajtunk kiviil 4116 okok miatt,
csak ezekben az években Allapithattuk meg a terméseredményeket.

§. tabldzal
Rozsos biikkiny 1963, Az egyes kezelési tényez8k hatdsa a to5bbi tényez6 Atlagiban

m 1
Kezclési tényesd kg/100 m®* | D oy
A)  Mivelés

1. Szintés 128.3 == 100,0
2. Szdntds 4 lazitds 138,3 10,0 107.8
SzDgey — 3,5 2,7

B) B szintbe vitt javitéanyag
1. Kontroll 126,5 — 100,0
2. Ca(NO,), § q/ha 139,1 12,6 110,0
3. Gipsz 8 g/ha 133,3 6,8 105,4
SzD o — 4.5 3,6

C) A szintbe vitt javitéanyag
1. Kontroell 121,6 — 100,0
2. Mésziszap 120 g/ha 140,1 18,5 115,2
3. Mésziszap 18 gfha 134,6 13,0 110,7
4. Ca(NO,), 8 g/ha 137,0 15,4 112,7
zD oy — 5,1 4,2
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9. tabldzat

Oszi biiza, szemtermés 1964

) @ ®
Kezelés Sziantds 15 cm-ig Szdntds +- lazitis
A seint I B szint g b % | i D %,
. Kontroll —_ 18,52 — 100,0 | 21,36 2,84 115,3
. Mésziszap 120 gjha = 22,70 | 4,18 | 122,6 | 24,70 | 6,18 | 133.4
. Mésziszap 18 q/ha —_ 21,16 2,64 | 114,3 | 22,96 4,44 | 124,0
. Ca(NO,), 8 q/ha — 22,50 3,98 | 121,5 | 22,78 4,26 | 123,0

Ca(NO,), 8 g/ha 21,28 2,76 | 114,9 | 23,08 4,56 | 124,6
. Mésziszap 120 gf/ha| Ca(NO,), 8 q/ha 24,20 5,68 | 130,7 | 25,33 6,81 | 136,8
. Mésziszap 18 qfha| Ca(NO,), 8 q/ha 23,50 4,98 | 126,9 | 24,86 6,34 | 134,2
. Ca(NO,), 8 g/ha] Ca(NO,), 8 q/ha 23,55 5,03 | 127,2 | 25,28 6,76 | 136,5

— gipsz 8 gq/ha | 19,75 | 1,23 | 106,6 | 25,66 | 7,14 | 138,68
. Mésziszap 120 g/ha| gipsz 8 gfha 25,33 6,81 | 136,8 | 26,86 8,34 | 145,0
. Mésziszap 18 ¢fha| gipsz 8 gfha 24,83 6,31 | 134,1 | 26,86 8,34 | 145,0
. Ca(NQ,), 8 qgfha| gipsz 8 gfha 24,38 5,86 | 1316 | 27,13 | 8,61 | 146,5

82D, | - | 280} 124 — ‘ 2,30’ 12,4
|

o

A 2. évi rozsos biikkonyt kalidszhanyés kezdetén betakaritottuk. A zol-
den, kozvetleniil kaszdlds utdn mérlegelt termés dtlageredményeit a 7. és
a 8. tablizat tartalmazza. A hirom tényezd hatdsét vizsgdlva azt l4tjuk,
hogy mind a B, szint lazitdsa, mind a kémiai javités kiilon-kiilon is eredményes-
nek bizonyult. A B; szintbe adott Ca(NO,), nagyobb termést eredménye-
zett, mint a gipsz. Az A szintbe adott javitéanyagok koziil a 120 q/ha cukor-
gyéri mésziszapnak és a 8 gfha kalciumnitratnak volt a legnagyobb termésno-
vel§ hatdsa.

10. tibldazat

Oszi biiza, szemtermés 1964. Az egyes kezelési tényez8k hatdsa a tobbi atlagiban

@
Kezelési tényezd kg/100 m? D o
A} Mivelés
1. Szantis 22,61 — 100,0
2. Széntds - lazitds 24,70 2,09 109,2
SzDo, o 0,67 3,0
B) B szintbe vitt javitéanyag
1. Kontroll 22,05 — 100,0
2. Ca(NO;), 8 gq/ha 23,81 1,76 108,0
3. Gipsz 8 g/ha 25,08 3,03 113,7
SzD o = 0,84 3,8
') A szintbe vitt javitoanyag
1. Kontroll 21,56 — 100,0
2. Mésziszap 120 g/ha 26,80 5,24 124,3
3. Mésziszap 18 gfha 26,03 4,47 120,7
4. Ca(NO,), 8 g/ha 26,23 4,67 121,7
SzD o, — 1,00 4,6
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A legnagyobb termést az a kezelés adta, amely az A szintben 120 g/ha
cukorgydri mésziszapot vagy 8 q/ha kalciumnitritot kapott, s a B, szintbe
a lazitassal egyidejiileg szintén kalciumnitrdtot juttattunk. Eredményes volt
az a varideid is, amelyben gipsz keriilt a B, szintbe, és cukorgydri mésziszap
illetve kalciumnitrat az A szintbe,

A 3. évi jelz6novény Gszi biiza volt (Bezosztdje 1.). Ennek termésered-
ményét a 9. és 10. tdblazatban kozoljik.

A B, szint lazitdsa a buza termését is niovelte. A B, szintbe juttatott
javitéanyagok koziil azonban a 3. évben 4tlagosan hatdsosabb volt a gipsz,
mint a kaleiumnitrdt, bar az utébbi is meghizhatéan tébb termést produkélt,
mint a kémiai javitds nélkiili lazitds. Az A szintbe vitt javitéanyagok esaknem
azonos mértékben novelik a termést. Az 6sszes kombindcidk kozott azok voltak
a legeredményesebbek, amelyekben a B, szintbe gipszet, az A szintbe pedig
cukorgyédri mésziszapot vagy kalciumnitritot adtunk.

Két év termésadatai természetesen nem jogosithatnak fel arra, hogy 4l-
talinosan érvényes kovetkeztetést vonhassunk le beldlik. A vizgazdalkodési
sajitsdgok vizsgilati adatai és a terméseredmények egybevetése azonban arra
enged kovetkeztetni, hogy a B, szint mechanikai és kémiai javitdsa — Osz-
szekapesolva az A szint kémiai javitdsdval — a szolonyec talajok termékeny-
ségének novelését eredményesen szolgdls eljards lehet.

Osszefoglalas

Sztyeppesedd réti szolonyec talajon harom évig vizsgéltuk a genetikai
szintenként alkalmazott kisadagt javitéanyagok hatdsit. A javitéanyagot
(kaleiumnitratot, gipszet) javaslatunk szerint készitett altalajlazité ekével
juttattuk a B, szintbe. Az A szintbe cukorgydri mésziszapot illetve kalcium-
nitratot adtunk.

A B, szint kis mélységii, de egyenletes lazitdsa és a B, szintbe juttatott
anyagok egyiittes hatasara javult a talaj vizgazdalkoddsa, nagyobb lett a ter-
mesztett névények hozama.

A lazitott kezelések szelvényében tavasszal a nedvesség nagyobb volt,
mint a csak szdntott kezelésekben. A lazitott talaj szdntott rétege dltaldban
kevesebb nedvességet tartalmazott tavasszal, mint a csak szdntott talaj
miivelt rétege. A tenyészidGszak végén a lazitott parcelldk talajszelvényében
altaldban kevesebb volt a nedvesség.

Mind a rozsos biikkény, mind az Gszi biiza termése azokban a kezelé-
sekben volt a legtobb, amelyekben a szédntott A szinten kiviil a lazitott B,
szintbe is juttattunk javitdanyagokat.
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Evaluation of the Effect of Small Doses of Reclamation Materials
Applied to Different Genetic Horizons of a Solonetz Soil

L. ABRAHAM and I. GINAL
Agricultural Research Institute, Szeged, (Hungary)

Summary

The effect of small doses of reclamation materials applied to different genetic hori-
zons was examined on a solonetz soil turning into steppe formation at Pankota, for three
years, in a three factor experiment, in six repetitions.

The treatment factors were as follows:

A) Cultivation

1. Ploughing to a depth of 15 em (A-horizon)
2. Ploughing to 15 cm and loosening to 30 cm

B ) Reclamation material applied to the B-horizon.

1. Control
2. Calcium nitrate, 8 q/ha
3. Gypsum, 8 g/ha

C) Reclamation material applied to the A-horizon
. Control
. Defecation mud, 120 g/ha
. Defecation mud applied in rows under

the seed, 18 q/ha
. Calcium nitrate applied in rows under the seed, 8 gfha

L BT -

'S

The reclamuation materials were applied to the B,-horizon with the help of a plough
fitted up with an appliance serving for subgoil loosening, which was prepared according to
instructions given by us.

Due to the joint effect of the even but not too deep loosening of the B,-horizon
and the applied reclamation materials, the water properties of the soil improved and
higher crop yields were obtained.

6*
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In spring the profiles, whose B,-horizon was loosened, contained more moisture
then those which were only ploughed. In spring the ploughed layer of the loosened soil
usually contained less moisture then the cultivated layer of the soil which was only
ploughed. At the end of the growing season the profile of the loosened soils usually con-
tained less moisture.

The yield of both the mixture of ryes and vetches and winter wheat was the highest
in those treatments where reclamation material was applied not only to the ploughed
A-horizon but to the loosened B,-horizon as well.

Table 1. Exchangeable cations of profile 26 (Pankota) determined with Mehlich’s
method. (1) Genetic horizon and sampling depth, cm.

Table 2. Analytical data of the I : 5 aqueous extract. (1) Genetic horizon and sam-
pling depth, em. (2) Total salt 9%.

Table 3. Some analytical data. (1) Genetic horizon and sampling depth, em. (2)
Humus, %, (3) Number of stiffness according to Arany. (4) Capillary elevation.

Table 4. Precipitation conditions in Pankota. (1) Month. (2) Average of 4 years.
@) total, b) summer semester, ¢) winter semester.

Table 5. Moisture condition in Pankota soil samples of undisturbed structure,
measured in the laboratory. (1) Treatment. (2) Depth, em. (3) Volume weight. (4) Porosity,
%- (5) Minimum moisture capacity. (6) Capillary capacity. (7) Maximum moisture capa-
city. a) ploughing, b) loosening.

Table 6. Change in the goils’ moisture content due to the effect of subsoil loosening
in the years 1962— 1964 (in volume per cent). (1) Layer, em, (2) Moisture content in win-
ter and in early sping. (3) Moisture content at the end of the growing season. (4) Field
capacity. (5) Ploughing. (6) Loosening. @) average, b) difference, c¢) averages of the exami-
nations.

Table 7. Mixture of ryes and vetches, green mass (kg)/100 mt. (1) Treatment.
(A-horizon and B-horizon) (2) Ploughing to 15 em. (3) Ploughing and loosening to 30 cm.

T'able 8. Mixture of ryes and vetches, 1963. The effect of the individual treatment
factors in the average of the others. (1) Treatment factors.

Table 9. Winter wheat, grain crop, 1964, From (1) to (3): See Table 7.

Table 10. Winter wheat, grain erop, 1964. The effect of the individual treatment
factors in the average of tho others. (1) Treatment factors.

Figure 1. Water properties of the Pankota soil profile. 1. P%,: 2. Field capacity, %;
3. Filtration coefficient, mm/min. Diagram on the right side: water permeability of
the genetic horizons, measured in the laboratory.

Untersuchung der Wirkung in genetischen Horizonten, in kleinen
Dosen angewendeter Verbesserungsmittel

L. ABRAHAM und I. GINAL
Landwirtschaftliche Versuchsanstalt fiir die siidliche Tiefebene, Szeged, (Ungarn)

Zusammenfassung

Die Wirkung der, in kleinen Dosen, in genetischen Horizonten angewendeten
Verbesserungsmittel wurde 3 Jahre hindurch auf einem versteppenden Wiesensolonetz-
boden (Pankota) in einem Versuch mit drei Faktoren, in sechs Wiederholungen erforscht.

Die Versuchsfaktoren waren die folgenden:
A) Bodenbearbeitung
1. Ackertiefe bis 15 em (Horizont 4)
2. Ackertiefe big 15 em -+ Auflockerung bis 30 em
B) Verbesserungsmittel, in den Horizont B ecingearbeitet
1. Kontrolle
2. Kalziumnitrat 8 dt/ha
3. Gips 8 dt/ha
() Verbesserungsmittel, in den Horizont 4 eingearbeitet
1. Kontrolle
2. Bcheideschlamm 120 dt/ha
3. Scheideschlamm 18 dt/ha, in die Reihen, unter die Samen gegeben
4. Kalziumnitrat 8 dt/ha, in die Reihen, unter die Samen gegeben.
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Die Verbesserungsmittel wurden mit Hilfe von einem — nach unseren Plinen
hergestellten — Pflug mit Untergrundlockerer in den Horizont B, eingefiihrt.

Durch die gemeinsame Wirkung der in geringer Tiefe, aber gleichmissig ausge-
fuhrten Auflockerung des Horizontes B, und der cingefiihrten Verbesserungsmittel wurde
der Wasserhaushalt des Bodens verbessert und der Ertrag der angebauten Pflanzenstieg an,

In dem Bodenprofil derjeniger Varianten, wo der Boden aufgelockert wurde, war
der Feuchtigkeitsgehalt im Frihling héher, als bei den Varianten, die nur gepfliigt wurden,
Die Ackerkrume des aufgelockerten Bodens enthielt aber im allgemeinen weniger Feuch-
tighkeit, als diejenige des nur gepfliigten Bodens, Am Ende der Vegetationsperiode war die
Feuchtigkeit in dem Bodenprofil der aufgelockerten Parzellen im Durchschnitt geringer.

Der Ertrag des Wickroggens, sowie des Winterweizens war in denjenigen Varian-
ten der hichste, wo die Verbesserungsmittel nicht nur in den gepfliigten Horizont A,
sondern auch in den aufgelockerten Horizont B, eingetragen wurden,

Tab. 1. Austauschbhare Kationen (nach Mehlich) in dem 26. Bodenprofil aus Pan-
kota.

Tab. 2. Analytische Daten des Wasserauszuges 1 : 5. (1) Tiefe des Horizontes
und der Probenahme, ecm, (2) gesamter Salzgehalt 9.

Tab. 3. Untersuchungsdaten der Boden. (1) Tiefe des Horizontes und der Probe-
nahme, em, (2) Humusgehalt %, (3) Bindigkeitszahl nach Arany, (4) kapillare Wasserhe-
bung.

Tab. 4. Niederschlagverhéltnisse des Versuches in Pankota. (1) Monat. (2) Im
Durchschnitt von 4 Jahren, ¢) insgesamt, 6) Sommerhalbjahr, ¢) Winterhalbjahr.

Tab. 5. Im Laboratorium gemessenc Feuchtigkeitswerte der Bodenmuster von
origineller Bodenstruktur des Versuches in Pankota. (1) Variante, (2) Tiefe, (3) Volumen-
gewicht, (4) Porositét, (5) minimale Wasserkapazitdt, (6) Lkapillare Wasserkapazitit,
(7) maximale Wasserkapazitdt, ) Pfliigen, &) Auflockerung.

Tab. 6. Anderung der Bodenfeuchtigkeit durch die Auflockerung in den Jahren
1962 —64 (in Volumenprozent). (1) Schicht in em, (2) Feuchtigkeit im Winter und Vor-
frithling, (3) Feuchtigkeit am IEnde der Vegetationsperiode, (4) Feuchtigkeit der originel-
len Wasserkapazitéit, (5) nach dem Pfliigen, (6) nach der Auflockerung. @) Durchschnitt,
b) Differenz, e) Durchschnitte der Analysen.

Tab. 7. Grinertrag des Wickroggens (kg/100 m?). (1) Variante, (Horizont 4 und
Horizont B), (2) Ackertiefe bis 15 em, (3) Ackertiefe 4 Auflockerung bis 30 em.

Tub. 8. Wickroggen 1963. Wirkung der einzelnen Faktoren im Durchschnitts-
wert der iibrigen Faktoren. (1) Versuchsfaktoren.

Tab. 9. Winterweizen, Kornertrag 1964. (1)—(3) siche Tab. 7.

Tab. 10. Winterweizen, Kornertrag 1964. Wirkung der einzelnen Faktoren im
Durchschnittswert der iibrigen Faktoren. (1) Versuchsfaktor.

Abb. 1. Wasserhaushaltseigenschaften des Bodenprofils aus Pankota. 1. P 9%,; 2.
natirliche Wasserkapazitdt in%,; 3. Filtrationskoeffizient mm/min. Diagramm auf der
rechten Seite: Wasserdurchlissigkeit der genetischen Horizonte im Laboratorium gemes-
sen.

H3Y‘ICHHC BIHAHHA Ha COJNOHLUAX MalblX 03 MECIHODHPYIOLUIMX BelleCTB,
BHECEHHBIX B I'¢HEeTHYECKHE T'0PHU30HTEI

J. ABPAXAM u H. THHAJ

HayuHo-HcenegopaTe IbCKHII  MHCTHTYT cenbcKoro xoassitctsa, r. Ceren (Benrpusa)

Peswme

Ha ocrenusitomemest syrosom cosiodue ([ankora), B Tpex(aKTOpHAJIBHBIX ONBITAX €
WECTbIO MMOBTOPHOCTSIMH, B Te4eHHe 3-X JIeT M3YYasH BJIMSTHHE MAJbIX J[03 MEeJIHODPHPYIOUIHX
BeIeCTB, BHECEHHBLIX N0 TeHEeTHYeCKHM rOpH30HTAM.

(daKTopsl PasNHYHBIX BAaPHAHTOB OBUTH CJIEAYHLIHMH:

A) Ofpaborka
1. Bemamka Ha 15 cm (Top. A)
2. Benamka Ha 15 ¢m + peixnenue go 30 cm.
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B) MenuopHpyiole BeleCTBA BHOCHINCE B rop. B.

1. Kontponb

2. 8 u/ra murpara kanbuus (Ca(NO,).)

3. 8 ufra runca
C) MenuopaTHBHbBIE BELIECTBA BHOCH/IMCL B TOD. A.

1. Konrpons

2. 120 ufra pedexanuoHHOH rpsasu

3. 18 u/ra pedexaunoHHON rpsi3v B DSOKH II0f SepHO.

4. 8 ufra fehexanoHHOH TPSA3KM B PSUIKH TI0f 3epHO.

MenuopupyolHe BellecTBa BHOCHINCE B FOPH30HT B pLIX/HMTeNeM, H3CO0TOBIEHHLIM [0 HAIIEMY
TPEJI0MKEHUIO.

Ilop BIMSIHMEM OJHOBDEMEHHOI'0 BHECEHHSI MAJLIX 03 MeJHODHPYIOIUX BelecTs B I'Op.
B M puIX/eHHS 3HAYMTENIbHO YJIYYWIANTCA BOLHbIE CBOHCTBA I10YBHI, YBEJIHUMBAETCHA ypoyKali-
HOCTh BBIDAIIMBAEMBIX DaCTeHHH.

B BapHaHTax C pLIXJIEHHEM BAA)KHOCTh ObUIA Bhllle, YeM B BapHaHTaX IJie NPOBOAMIH
TOJIBKO BCHALIKY. BAaX(HOCTb B MAXOTHOM FOPHM30HTE [OYBbI C PHIXJIEHHeM BeCHOH OGbina 00LIMHO
MEHbIIE, YEM B TOM K€ ['0PHI0OHTE TONBKO BCTIAaXaHHO#H 1104BLl. B KOHIE BereTallHoOHHOrO MeprHoja
B IIOYBAX C pBIXJIEHHMEeM OOBLIYHO BJIAYKHOCTL Oblna MeHbLIE.

Ypoxail Kak BUKO-PYKAHOH CMecH, TAK M 03uUMOH mueHuis! Obu1 HAauOOMBLINM HA TeX
BapHaHTaxX, I'Jle KpOMe BCHANIIKK IOPHU30HTA A BHOCHIIHCL MeJHOPHpPYIOIHE BellecTBa B pas-
PLIXJIEHHBIH FOPH3OHT B.

" TaGa. 7. OGmenHble KATHOHBI, oOnpejaesieHdble MmerogoM Menunxa. Ilanxora, paspes
o 26.

Taba. 2. Jandele avaiusa BojHOH BHITsDKKi (1:5). (1) Topusonr u rayGuua DBISTHSA
o0paznos B cm. (2) O0wiee KojuuecTso coneit B %,

Taba. 3. Jauuoie obutero anamiza noys. (1) [opusont ¥ royOuHa B3aTHST 00pasuoB B
cM. (2) Cymye B 9. (3) Ces3nocTh 10 ApaHb. (4) HanuinsgpHoe NOAHATHE BOALL

Taba. 4. KonuyecTBO 0CAAQKOB, BLINABILIMX HA ONBITHOM mnoje [lankora, (1) Mecsi.
(2) Cpennee 3a 4 roja a.) Beero, b.) B setnnil nepuos, ¢.) B 3UMHHH NepHOLL.

Taba. 5. Bopuule cBOiCTBA ONpenesieHHBle B J1a00paTopuH HA 00pasuax ¢ HeHapylleH-
HOIT eTpyKTypoii, mankora. (1) Bapuantet. (2) [nybuna. (3) O0nemusti Bec. (4) IToposHOCTD.
(5) MunnmansHasg prnaroemkocts. (6) Hamwinsipsast Biaroemkocts. (7) Makcumanbuasi Bna-
rOEMKOCTE.

Tafa. 6. Mi3sMeHeHHe CONEPIKAHHS BNAYKHOCTY B O0BEMHBIX TIPOLEHTAX [10], BJIHSHHEM
nersiyGoKoro perxiesus B 1962—64 r. (1) Cno#t 8 cm. (2) BnaxnocTs anmolt 1 panned secuoi.
(3) BnaykHoCTh B KOHIlE BereTalloHHOro mepuoza. (4) Ilomesast BnaroeMxocts. (5) Benawka.
(6) Prixnenne, a) Cpefuee, B) pasHuua, C) CPeLHHE NAHHbIE HCCIEI0BAHHH.

Ta6a. 7. ¥poxall 3enexoif maccel BUKO-p)KaHOH cmecu B Kr/l00 m2. (1) Bapuantsl
(rop. A, rop. B). (2) Bemawmxka na ray0Ouny 15 cm. (3) Benawka 4 peixnenne ao 30 cm.

Taba. 8. Buxko-pyxasas cmecb B 1963 r. Bnusinne otiensasx ¢axropor 00paloTku B
cpemuem oT Apyrux daxropos. (1) Parropsl 00paboTHH.

Ta6a. 9. Ypoxail sepHa osumoil mivenuup: B 1964 r. 1—3 cm. Tadbmuny 7.

Tab6a. 70. ¥Ypoyxkait sepua 03umoll muieHHIsl B 1964 1. BnusHue OTAENBHEIX (AKTOPOB
obpaboTku B cpegHem ot Jpyrux Qakrtopos. (1) daxrtoper 06paloTKH.

Pue. 7. Bogusie croiicTa noussl 13 ITankora. 1. TToposnoets B %. 2. [Tosesast Bnaro-
eMKoCTh B %. 3. BomonponunaemocTs B Mm/MHH. Ha mpaBom rpaduke: BOZOIPOHHMIAEMOCTE
OTAEJIBHAIX T['eHeTHYeCKUX TFOPH30HTOB, OMpefeseHHast B Nal0pPaTOpHH.



