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A dunavélgyi szolonesak-szolonyee talajok
hasznositasanak és javitasanik mnéhany
kérdése

ABRAHAM LATOS
Délalféldi Mezbgazdasdgi Kisdrleti Intédzet, Szeged

A Duna —Tisza kézén a Dunavilgyben taldlhaték legnagyobb kiterje-
désben a szikes talajok, amelyek eredetére vonatkozdlag tibb elmélet latott
napviligot. HERKE [3, 4] szerint a dunavélevi szikesek keletkezéséhen — béar
a felszin alatti vizeknck is volt szerepitk — a legfontosabb ok a felszini
vizek beparolédasa volt. A lefolydstalan teriileteken ugyanis az 4raddsok
utdn visszamaradt viznek a parolgds kivetkeztében egyre nagyobb lett a
sokoncentracidja, majd a kalcium és magnézium karbondtok kicsapddtak s
fgy a nitriumsdk viltak uralkoddévd. Szasorcs [5, 6] és VARALLYAY [7, 8)
a natriumsokban gazdag felszin alatti vizek szerepét hangsilyozzdk. VAR-
ALLYAY [8] a geologiai sokivilds torvényszeriiségeit elemezve bizonyitja,
hogy az adott geolégiai, hidrolégiai és éghajlati tényezdk kiovetkeztében a
dunavolgyi szikesek keletkezését okozd ndtriumsdk zome a felszin alatti
vizekhdl szarmazik. '

A kutatok abban megegyeznek, hogy a szikes talajok hasznositdsanak
alapfeltétele a vizrendezés. A vizrendezés médjat illetGen azonban mir vannak
véleményeltérések, amelyek elsdsorban az alapkoncepcidban valé kiilénbség
kovetkezményei [1, 8].

Az els6 nagy vizrendezés, amely a teriiletet alapvetden érintette, a Duna
szabdlyozisa volt a milt szdazad utolsé harmadaban. Ezt kévetSen az 1920-as
években folytak nagyobb vizrendezési munkdlatok, amikor megépitették a
sok vitara okot adé Dunavélgyi Féesatornat. Ennek és a késébbi évek folya-
méin dpitett csatorndk hatdsdra esokkent a felszini vizekkel boritott teriiletek
nagysiga. A talajviz azonban jelenleg is kozel van a felszinhez, s e terilletek
jelentds része nem mentes a felszini vizektdl sem.

Az tjabb megéllapitdsok szerint [8] a Dunavolgyben Altalaban stabil
a-sOmérleg, azaz sem sziktelenedés, sem szikesedési folyamat nem tapasztalhatd
természetes viszonyok kozétt. Viszont a helytelen beavatkozds kovetkeztében
eléfordulhat igen intenziv mdsodlagos szikesedés is (pl. a halastavak és rizs-
telepek kornyékén).

A dunavoélgyi szikesek hasznositdsira és javitdsira HErkE és munka-
tdrsai igen hasznos kisérletezd tevékenységet fejtettek ki [2, 3, 4]. Ugy véljiik
azonban, hogy ezen a teriileten mind a hasznositist, mind a javitdst illetGen
tovabbi adatokra van sziikség. Ebbdl a célbdl allitottuk be ilyen iranyd
szabadf6ldi kisérletiinket és végeztiik el a sziikséges talajtani elemzéseket.
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A kisérlet talaja és koriilményei

A szabadfoldi kisérletet a Szinyogpusztai Kisérleti Telepen allitottuk
be, mintegy 100 m-re a Démssdi Arapaszté esatornatél. A teriilet talajanak
néhany alapvizsgalatai adatat az 1. tdbldzatban foglaltam o6ssze. Az erdsen
karbondtos szolonesak-szolonyec talajban a vizben oldhaté sdk jelentds része

1. tdbldzal

A kisérleti teriilet talajinak néhidny alapvizsgilati adata

e8] (@) o 0, K.0
Mintavétel pH (Jsszes (3 CaC0, 4y ()
mélysége (11,0) $6 Bz6da % Ka Hamusz

cm o7 Y% % mgf100 g
0— 10 0,25 0,20 0,13 7,6 49 | 2,04 5,6 18,2
10— 20 9,56 0,41 0,28 13,2 46 0,93 2,1 19,1
20— 30 9,67 0,57 0,32 22,1 41 o e s
30— 40 9,69 0,37 0,29 31,1 37 — — -—
40— 50 9,56 | 0,22 | 0,22 | 40,3 39 - — -
50— G0 9,49 | 0,14 | 0,17 | 38,7 26 - - -
60— 70 9,40 | 0,00 | 0,11 | 23,0 20 — - -
70— 80 9,28 0,03 0,08 17,7 22 — — i
80— 90 9,33 0,02 0,006 17,4 21 — — —
90—100 09,17 0,03 0,05 16,9 28 — i —

|

Na,CO,; és NaHCO,, emiatt a talaj a felszint6l kezdve ligos kémhatasu.
A kotottségi szamhol kovetkeztetve a talaj mechanikai Osszetétele 30 cm-ig
agyagos valyog, amely fokozatosan megy at el6bb vélyogos homokba, majd
homokba. Ez a tény a javitds szempontjihol igen fontos koriillmény. Hasonléan
fontos tény az is, hogy mind humuszban, mind a névények szdmdra felvehetd
foszforban szegény talajjal van dolgunk.
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A talaj természetes novényzete Puccinellia limosa és Lepidium Carti-
lagineum tarsulasa.

A szikes talajok hasznositisa és javitdsa szempontjabdl oly fontos
talajvizmélység valtozdsat az 1. 4brdn tintettem fel. Az Abra adataibdl két
dolog tiinik szembe: a talajviz nagy ingadozdsa és az, hogy 4ltaldban a fel-
szinhez kozel talalhato a talajviztilkor. A talajviz ingadozdsa a HarMATI
dltal mért adatok alapjin szoros osszefiiggésben van a Domsodi Arapaszté
csatorna vizszintjével. Ezt a csatornit ugyanis id6kozénként Duna-vizzel
toltik meg. A csatorna vize és a talajviz kozlekedik egyméssal, a talajviz
szintje jérészt a csatorna vizszintjétdl fiigg. Minthogy az utébbi 4llandéan
valtozik, a talajviz is dllandé mozgdsban van. A mozgds irdnya aszerint
valtozik, hogy a csatorndban lev$ viz szintje magasan vagy mélyen helyez-
kedik el. Magas vizdllds esetén a csatornatdl tdvolodé irdnyd a vizmozgis,
mikdzben a s6s talajviz kevéshé 'sés csatornavizzel elegyedik. Amikor a
csatorna alacsony vizdllasd, akkor a csatorna felé irdnyul a talajviz mozgésa;
ilyenkor érvényesiil a csatorna ,szivé hatdsa’”, azaz a sés talajvizek egyrésze
a esatorndban gyiilik 6ssze, majd szallitédik tovdbb. Hogy ez a hatds milyen
tavolsagra terjed ki, az tovabbi vizsgdlatokat igényel.

2. tabldazat

Havi csapadékmennyiség (mm)

Hénap 1962 1963 1964 ‘ 1865 | 1966 1967
E: 27,2 55,8 3,3 29,5 25,7 29,2
II1. 14,7 57,4 29,4 5,4 25,1 16,5
IIT, 30,2 39,6 25T 33,6 45,7 16,4
IV. 32,5 14,5 26,0 41,2 38,6 65,9
V. 38,0 34,8 12,7 64,6 37,2 70,4
VI 20,5 58,4 94,0 57,4 45,2 51,5
VIIL. 44.5 16,7 26,6 101,5 124,4 72,4
VIIL 14.6 44,3 47,5 61,2 110,2 8,4
IX. 37,0 129,9 17.4 64,8 29,6 71,1
X. 13,3 22,6 76,9 0,0 42,9 39,2
XI. 126,8 12,4 37,9 123,8 75,0 5,7
XII. 21,4 49,6 53,3 59,0 57,6
Osszesen 420,7 536,0 450,7 642,0 657,2

A kisérlet koriilményeit meghatarozdé tényezlk koziil nem hagyhaték
figyelmen kiviill az id&jirasi adatok sem. A szikes talajok vonatkozisiban
kiilonosen fontos csapadék adatokat a 2. tdblizat tartalmazza. A tablizat
adatai szemléltetGen mutatjak, hogy milyen szeszélyesen véaltozik a csapadék
mennyisége mind az egyes évek kiilonbozé honapjait, mind a kiillonbozé évek
azonos hoénapjait illetéen. 1962-ben pl. novemberben, 1963-ban szeptember-
ben, 1964-ben juniusban, 1965-ben novemberben, 1966-ban pedig jiliusban
volt a havi atlagesapadék maximuma.

A csapadék mennyisége kozvetve természetesen hatdssal volt a talaj-
vizszint mélységére is. Esetiinkben azonban fontosabb az a koézvetlen hatéds,
amellyel a mezbgazdasagi kultirak eredményes vagy sikertelen termesztését
befolydsolta.

T*
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Kisérlet: moédszerek

A vézolt koriilmények kozott szabadfoldi kisérletet allitottunk be azzal
a céllal, hogy a szolonesdk-szolonyec talajok vonatkozdsidban djabb adatokat
nyerjiink
@) a hasznositdsra,
_ b) a talajmfivelés és a kémial javitds hatdsira vonatkozdan.
Ezért egy kisérletben vizsgdltuk a ,,rét” (kaszdld) és a ,szanté” hatdsit a
3. tablazathan feltiintetett kezelések szerint.

3. ldbldzat

A kisérlet kezelései

® X ‘ Cipss
Kezclések szima NILNO, | CANOg), | CasO, - 2H.O
és mivelési ag
kgfha qfha
i
1. Osgyep (Puccinellia limosa) — | — —
2. Osgyep (Puccinellia limosa) 200 — —
3. Osgyep (Pucecinellia limosa) — 200 —
4. Szinto — — —
5. Szanto 200 — —
6. Szanto — 200 —
7. Szintod == — 194
8. Széntod 200 — 194
9, Szinto — 200 186,6
10. Bzdinto — | 200 90,8

A kezeléseket 7,5 m®-cs parcelldkon, 2 X 5-0s latin téglaban helyeztiik el.
A kisérletet 1964 tavaszin (Aprilis—mdjus) allitottuk be. Az 1-—3. kezelé-
sckben meghagytuk az eredeti névényzetet (sziki mézpdzsit), a 4-—-10. keze-
léseket pedig kézi eszkozokkel feltortiik és a gipsz, illetve nitrogéntrigyak
kiszérasa el6tt egyenletesen elmunkdltuk. A ,szant6” wvaltozatokban ott,
ahol a gipsz mellett kalciumnitratot alkalmaztunk, az elsG évben a két anyag
Ca-tartalmét cgyiittesen vettilk figyelembe. Gipszet csak az els§ évben adtunk,
a nitrogénadatokat azonban minden évben megismételtiik.

A, szdntoba’ a kovetkezd novényeket vetettiik jelzé névénynek:

1964. napraforgd,

1965. Oszi blza, kipusztulisa utin tavaszi arpa,

1966. &szi biza, kipusztulidsa utdn koles

1967, bitkkényos rozs.

A kisérletben nyert termésadatok statisztikai elemzésén kiviil vizsgéltuk
azt is, hogy a kiilonbozé kezelések miképpen hatnak a talaj tulajdonsigainak
valtozasdra.

A kisérleti eredmények értékelése

a) Terméseredmények

Az els§ évben vetett napraforgd rosszul, egyenlétleniil kelt, ezért nem
értékelhettiik. Az 1964 Gszén vetett biiza belvizkdr miatt kipusztult, helyette
tavaszi drpat vetettiink (1965. dprilis 3.). A kovetkezd évben (1965—1966)
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4. tablazat

Széna és tavaszi drpa terméseredményei 1965

(€3] @ (3)
Széna Tavaszi drpa
Kezelds
Szem Szalma
kg/100 m? o
kgf100 m? | o kg/100 m? o
1. 3,3 100,0 . — — —
2 66,7 803,06 —_ — — -
3. 71,2 857,8 — — — —
4. — —_ 2,3 100,0 12,9 100,0
5. — — 2,0 86,9 35,6 276,0
6. . — 2,2 95,6 16,7 | 129,4
7. — i 7 | 308,7 16,9 ' 131,0
8. - — 9,6 417,4 S0.0 i 276,7
9. — — 11,5 500,0 50,7 393,0
10. — — 7.5 326,1 34,3 , 265,9
SzDya, 11,2 134,9 3,5 152,2 15,7 \ 121,7

az Gszi blza ismét kipusztult, aminek oka a felszini vizen kiviill az igen
magasra emelkedett talajviz volt. A biiza utdn vetett koles sem adott értékel-
het§ eredményt. Tgy a ,,824nt6” kezelésekben az 1965. és 1967. évi termés-
adatokat értékeltiik. Az eredményeket a 4. és az 5. tablazatokban kozlom.
Ugyanitt tiintettem fel a kisérlet ,,rét” kezcléseinek szénatermését is.

Az 1965. évi adatok alapjén megéllapithatd, hogy mind az amménium-
nitrit, mind a kalciumnitrat jelentésen novelte a szénatermést. A két nitrogén-
tartalmi anyag hatdsa kozott nem volt szignifikins killonhség. Egy kg N
hatdsdra mintegy 30 kg szénatobbletet kaptunk, ami igen jénak mondhaté.

5. tdbldzat

Széna és biikkényds rozs terméseredményei 1967

(2)

()
Bikkényis rozs

Széna
L
Kezelés
Szem Szalma
kg/100 m? oy
kg/100 m* % Ekgf100 m? %
1. 21,3 100,0 — — — —
2 61,3 287,58 — —_ - -—
3. 51,5 241,8 — — — —
4. —_ — 1,8 100,0 7,2 100,0
5. — — 2,4 133,3 46,7 628,6
G. —— — 3.4 188,9 33,9 470,8
7. — — 6,06 366,7 19,7 263,9
8. - — 11,7 650,0 46,7 (48,6
0. — — 12,2 677,8 43,8 608,3
10, — — 7.8 433,3 [ 49,2 683,3
SZD595_ G,1 28,6 2,4 133.3 14,4 200,0
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6. tdblazat

1965. és 1967. évi terméseredmények gabonaegységben

n 1965 1967 2 év(gé)tlaga
Kezelés
GEJha o GE/ha, %, GEfha %
1. 3.3 100,0 8,5 100,0 5,9 100,0
2. 26,7 809,1 24,5 288,2 25,6 433.,9
3. 28,5 863,6 20,7 243.5 24,6 416,9
4. 3.5 106,1 2,6 30,6 3,1 52,6
5. 5,6 169,7 7,1 83,5 6,3 106,8
6. 4,2 127,3 6,8 80,0 5,5 93,2
s 8,8 266,7 8,6 100,0 8,6 145,8
8. 13,2 400,0 16,4 192,9 14,8 250,8
9. 16,5 500,0 16,5 194,1 16,5 279,7
10. 11,2 339,4 12,7 149,4 12,0 203,4
S2Dje, 4,1 124,2 3,2 37,6 2,9 49,1

A 4—10. kezelésekbe vetett tavaszi drpa termésének statisztikai elem-
zése azt mutatja, hogy gipszezés nélkiil a nitrogén nem novelte a szemtermést,
csupdn a szalma mennyiségét.

A gipszezés hatisa mind a szemre, mind a szalmira vonatkoztatva
szignifikinsan kimutathat6. A legjobb eredményt a nagyadagil gipsszel és a
kalciumnitrattal kezelt parcellik adtak.

Az 1967. évi adatok is arrél gySznek meg, hogy a nitrogén igen jelentdsen
néveli a természetes gyep hozamat. Ebben az évben a kalciumnitrattal kezelt
parcelladk gyengébb termést adtak, mint az ammdéniumnitratosak.

A miivelt parcellikban termelt biikkényds rozs a gipszezett és nitro-
génnel tragyazott kezelésekben adta a legnagyobb szemtermést. Az Snmagdban
adott nitrogén nem névelte szignifikinsan a szemtermést, csupin a szalma
mennyiségét. A csak gipszezett parcellikon viszont szignifikdnsan nagyobb
volt a szemtermés, mint a kontroll parcellikon, de a szalmatermés nem volt
tébb. A kétféle nitrogéntrigya dtlagos hatésa koziott nem volt volt lényeges
killenbség.

Abbdl a célbdl, hogy a két miivelési 4g (kaszalo, szanté) hozama Ossze-
hasonlithaté legyen, az adatokat gabonaegységre dtszdmitva is értékeltiik.

7. tablazat

Az 1967. évi széna néhany elemzési adata

[¢Y] (€3]
Kezelés Nyersfehérje POy % K,0, %

o,

%
1. Kontroll 8,04 0,456 1,409
2. NH,NO, 11,03 0,441 1,385
3. Ca(NO,), 10,51 0,442 1,392

8zDye, 0,83 — —
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(Az arpat és a biikkonyos rozsot 1,0, a szalmét 0,1, a széndt pedig 0,4 gabona-
egységnek vettiik). Az adatokat a 6. tdbldzat tartalmazza.

Az adatokbdl lathatd, hogy a gabonaegysée értékek az azonos kezelé-
seckben mind a két évben hasonléak. A relativ értékek kiilonbozésége abbél
adddik, hogy az egyik évben kisebb (3,3), mdsik évben pedig nagyobb (8,5)
volt az eredeti, kezelésben nem részesiilt gyep hozama. Két év dtlagiban
a legtobb produktumot az évenként 200 kg/ha nitrogénnel kezelt Ssgyep adta.
A kontrollhoz viszonyitva tobb mint négyszeresére niévekedett a hozam,
egy kg nitrogén csaknem 10 kg gabonaegységben szdmitott értéket eredmé-
nyezett. A mivelt kezelésekben (,,8z4nt6”’) a nagyadagi nitrogéntrigyizdsnak
gipszezés nélkill is volt némi hatdsa, azonban az igy kezelt parcellik hozama,
nem haladta meg az eredeti, kezeletlen parcellik hozaméat. Megallapithatd
az is, hogy gipszezés (vagy hasonlé hatdst kémiai anyag alkalmazésa) nélkiil
nem lehet erediményes szantéfoldi névénytermesztést folytatni hasonld
teriileteken. Az is viligos, hogy a gipszezés csak nitrogéntrigyival egyiitt
lehet eredményes.

Az a tény azonban, hogy a négy évbél csak két évben sikeriilt értékelhetd
termést kapni, s e két év dtlagdban sem érte el a legjobb szantdfoldi parcellak
hozama a tragydzott gyep hozamét, arra int, hogy hasonlé kériilmények
kozott nem célszerii feltorni a gyepet. A gyep nemcsak nagyobb hozamot
adhat, hanem a raforditis is kevesebb, mint a szdnté esetében. Ezenkiviil
nem becsiilhetd le az sem, hogy a nitrogéntrigydzdssal nemcsak a széna
mennyiségét, hanem a minSségét is javithatjuk. Kzt mutatjik a 7. tiblizat
adatai is, amelyek szerint az 1967-ben termett széna nyersfehérje tartalma
megbizhatéan t6bb volt a nitrogénnel kezelt parcellikban, mint a kontrollban.

(A foszfor és a kilium relativ mennyisége nem névekedett a nitrogénes keze-
lések hatdisdra.)

&. tdbldzat
A vizben oldhaté s6k mennyisége a talaj 0—50 cm-es rétegében (tfha)
o @ ©)] . @
Kisérleti Mintavétel mélyséze Easzild Szantd (4, 5, 6 [ Gipszezett szdintéd
&y cm (1, 2, 3 kezelés) kezelés) 1 (7, 8, 9 Ekezelés)
1966 0—10 3,92 3,50 ! 2,10
10—20 5,74 4,48 | 2,80
20—30 6,59 4,62 3,22
30—40 5,23 4,20 3,22
40—50 3,18 3,50 2,80
0—50 | 24,66 | 20,30 | 14,14
a) Kiilénhség — —4,36 —10,52
1967 0—10 3,36 3,36 1,54
10—20 5,406 3,50 2,24
20—30 | 6,16 3.92 | 2,80
30—40 5,46 3,92 2,80
40—50 4,20 3,78 2,24
0—50 I 24,64 | 18,48 | 11,62
i a) Kiilonbség ‘ — —6,16 —13,02
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9. tab-

1:5 ardnya vizeskivonat elemzése,

| ® (3
) j Szdraz Tzzltdsi ” -
Mﬁ;:l:]z;; :%ngél;:?;;lé:” pH } 055753 56 }Iu;xtlusz coz-
Ik i maradék 9 | 2 40
| \ \
| : | }
1966 [ |
a) Kaszdls (1, 2, 3 kezelés) - i
0—10 7.4 0,20 0,17 0,28 0,019 0,203
10—20 81 | 034 | 026 0,41 0,018 0,500
20—30 8,7 0,39 \ 0,32 | 0,47 0,017 0,663
3040 82 | 027 | 024 | 0,37 0,012 0,450
40—50 $2 010 05 097 0.005 0,210
b) Szdntd (4, 5, 6 kezelés) :
H—10 82 0,1 0,14 1 0,25 0,021 0,226
10—20 2 | 024 | 016 | 032 0,008 0,553
20—30 g4 0 026 1 021 . 0,33 0,008 0,833
30—40 84 | 028 | 018 030 0,006 | 0,800
40—50 82 | w022 i 017 I 0,25 0,005 0,820
|
¢) Gipszezelt szintd ' |
(7, 8, 9 kezelés)
0—10 7,3 0,13 | 0,09 0,15 0,005 0,030
10—20 76| 017 | 0,13 0,20 0,011 0,083
20—30 7.8 0,19 | 0,15 | 0,23 0,005 0,220
30—40 7,9 0,18 0,13 0,23 0,003 0,250
40—50 8,0 016 | 011 0,20 0,004 0,133
| | |
1967 | | 3
a) Kaszdld (1, 2, 3 kezelés) J |
0—10 81 | 018 | 012 0,24 0,017 0,076
10—20 8,3 0,30 | 022 | 0,39 0,018 0,453
20—30 8,7 0,38 | 0,27 0,44 0,016 1,233
30—40 8,5 0,33 | 0,25 0,39 0,011 0,850
40—50 8,3 0,24 0,18 0,30 0,012 0,600
|
b) Szdnid (4, 5, 6 kozelés) ‘
0—10 7,9 0,20 0,15 0,24 0,018 0,100
10—20 7.9 | 021 0,14 0,25 0,014 0,110
20—30 s.2 | 023 | 0,16 0,28 0,009 0,216
30—40 8,3 0,24 | 017 0,28 0,008 0,293
40—50 8,3 0,22 | 0,16 0,27 0,003 0,233
¢) Gipszezell szanid
(7, 8, 9 kozelés)
0—10 7,8 0,12 0,06 0,11 0,012 0,007
10—20 7,9 0,13 0,08 0,16 0,007 0,033
20—30 8,2 0,16 0,10 0,20 0,006 0,110
30—40 8,0 0,16 0,11 0,20 0,004 0,060
40—50 7,9 0,12 0,07 0,16 0,004 0,050
\
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lazal

Szinyogpuszta 1966 —1967

HCO; 5 !
i Ca?~ Myt K-~ { Nat
. Alkali =
Alkdli fém foldfém ‘ Ouszes Gim s0: - { l -
mget./100 g tulaj myet.{100 g talaj
| | | ! !
. J ‘
| | | | |
2,427 0,186 2,613 0,183 0,596 0,080 0,032 0,027 3,450
3,131 0,203 | 3,334 0,334 1,152 0,113 | 0,044 ‘ 0,084 | 5273
3,239 0,280 3,519 ‘ 0,366 1,687 0,123 0,060 0,044 | 5,078
2,734 0,193 | 2,027 0,289 1,246 0,096 0,027 0,034 | 4,701
2,023 0,200 | 2,223 0,224 0,863 0,060 0,038 0,020 | 3,326
|
2,296 0,210 2,506 | 0,113 0,200 0,063 0,052 ‘ 0,027 3,077
2,687 0,243 2,930 J 0,149 0,460 0,080 0,120 | 0,027 | 3,864
2,693 0,233 2,096 0,200 0,451 0,053 0,024 0,027 4,316
2,266 0,216 | 2,482 | 0,196 0,501 | © 0,076 0,019 0,031 | 4,059
1,743 0,179 1,922 | 0,166 0,430 0,066 0,022 0,027 : 3,364
| [
| | ‘
1,233 0,304 | 1,537 ' 0,063 0,220 0,143 | 0,131 0,013 ‘ 1,673
1,804 0,203 | 2,007 0,051 0,210 0,053 1,033 0,010 | 2,516
2,093 0,230 | 2,323 0,060 0,290 0,063 0,057 0,013 2,838
1,983 0,383 2366 0,051 0,200 0,060 | 0,054 0,010 2,806
1,843 | 0,179 | 2,022 | 0,060 0,290 0,040 | 0022 | 0010 | 2,523
| | |
1
[ t
| | | |
2,323 0,233 | 2,536 | 0,106 0,240 0,093 0,060 0,020 | 2,951
3,113 0,400 ‘ 3,513 ‘ 0,249 0,733 0,113 0,076 0,020 4,845
2,883 0,466 3,349 0,316 1,029 0,140 0,076 0,027 3,834
2,734 0,250 2,984 0,296 1,039 0,130 0,076 0,027 | 5,133
2,066 0,183 2,249 0,263 0,830 0,093 0,066 0,020 3,906
1,866 | 0,283 2,240 | 0,156 0,437 0,076 0,115 0,020 2 867
2,056 0,350 | 2,408 0,139 0,450 0,070 0,093 0,027 3,067
2,333 0,266 2,590 0,156 0,627 |. 0,076 0,098 0,024 3,473
2,206 0,266 2,472 0,183 0,593 0,076 0,087 0,024 3,520
2,009 0,333 2,433 0,196 0,607 0,070 0,169 0,020 3,339
‘ |
0,859 0,213 1,072 | 0,058 0,266 0,056 0,065 0,010 1,253
1,333 0,216 1,549 | 0,067 0,346 0,066 0,104 0,010 | 1,874
1,689 0,216 1,905 | 0,067 0,440 0,060 0,120 0,010 2,369
1,506 0,350 | 1,856 | 0,060 0,450 0,053 0,087 0,013 2,384
1,183 0,283 ‘ L466 0,064 0,446 0,056 0,115 0,010 1,028
{ | -
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b) A miivelés és a kémiai javikds hatdsa a talajra

TFigyelembe véve, hogy a kémiai javitds fokozatosan érezteti hatésat,
csak a harmadik évben vizsgaltuk meg el8szor, hogy a miivelés és a kémiai
javitds milyen valtozdsokat okozott. A vizsgilatokat a negyedik évben is
megismételtiik. Tekintettel voltunk arra is, hogy a vizsgdlt teriileten nyér
végén, Gsz elején van a legtobb vizben oldhat6 so a szikes talajszelvényekben
[8]. Ezért a talajmintakat 1966. aug. 23— 24-én, illetve 1967. szept. 21 —22-én
vettitk fel.

Az 1966-ban felvett mintak 1 :5 ardnyd vizes kivonatdbdl hatiroztuk
meg a vizben oldhaté sék mennyiségét és mindségét. Az eredményeket a 9.
tdbldzatban kozlom, A vizsgalati adatok szerint az oldhaté sék mindsége
egyik kezeléds, illetve miivelési 4g hatdsdra sem valtozott lényegesen sem az
egyes rétegeket, sem a vizsgdlt 50 em-es réteget tekintve. Még ott sem mutat-
haté ki lényeges kiilonbség az egyes anionok és az Gsszes anionok vagy az
egves kationok és az osszes kationok ardnya kozott, ahol gipszet alkalmaztunk.
Ennek magyvarizata abban van, hogy teriiletiinkén az oldhaté sék jelentds
része NaHCO, és Na,CO, és gipszezés hatdsira Na,S0, keletkezett, ami
kiénnyen lemosédhatott a talajvizbe. ElGsegitette ezt az is, hogy az arapaszto
csatornabol a talajba keriild viz is tobbszor ,atmoshatta” a szelvényt (lasd
az 1. abrat). lgy természetesen nemesak a karos sok, hanem részben a névényi
tapanyagok is kimosédtak a talajbol.

A sék mennyiségét tekintve viszont lényeges valtozds kdovetkezett be
néhany kezelés hatdsira. A sémérleget a 8. tablazathan kozlom. (Az adatokat
azért csak az 50 cm-es réteghben adom meg, mivel a mintavétel idején igen
magasan allott a talajviz.) A tdblazat adatai azt bizonyitjik, hogy egyediil
a talajmfivelés is csokkenti a talaj sétartalméat az adott viszonyok kozott,
ami a talaj konnyfi mechanikai 6sszetételével magyarazhaté. A gipszezés
eredményeként még tovabb csokkent a talaj sotartalma.

Az 1967-ben felvett mintdk vizes kivonatanak clemzése arrdél tanuskodik,
hogy a s6k mindsége nem valtozott lényegesen egy év alatt az egyes kezelések
hatasara. A talaj felsé 50 cm-es rétegében talalt sk mennyiségét a 8. tdblazat
tartalmazza. Osszehasonlitva ezeket az adatokat az eléz8 évi adatokkal,
megéllapithatd, hogy a kaszalé talajénak sétartalma egy év alatt lényegében
nem valtozott, ellenben a szantd és még inkébb a gipszezett szanté sétartalma
tovabbi esékkend tendencidt mutatott.

A talajvizsgdlatok eredményéb6l megallapithats, hogy mig az eredeti
novényzettel boritott talaj sétartalma lényegében valtozatlan maradt, a
szant6foldi mfivelés, illetve gipszezés hatdsira csokkent a talaj sétartalma.
A natriumsék eltivozdsit a talajb6l a konny(li mechanikai sszetételen
kiviil foleg az segitette el§, hogy a talajviz allandéan mozgdsban volt, a sos
talajviz a kozeli csatorna jé mindségii vizével kozlekedett. Ez a kortilmény
lényegében hasonlé a természetes folydvizek kozvetlen kizelében levd viszo-
nyokhoz, amelyek kozepette, mint ismeretes, nem képzédnek szikes talajok.

Osszefoglalas

A Domsodi Arapaszté csatorna mellett fekvd szolonesik-szolonyee
talajon (Szinyogpusztai Kisérleti Telep) vizsgdltuk a mfivelési dg (kaszald,
szdntd) és a gipszezés hatdsit a terméseredményre, valamint a talaj kémiai
tulajdonsigaira.
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1. A termésadatok alapjin megéllapithaté, hogy e teriletek legegy-
szerfibben és legolesébban kaszdloként hasznosithatdk. A sziki mézpdzsit
(Puccinellia limosa) térsulis hozama az N-formatél fiiggetleniil jelentdsen
noévelhetd nitrogéntrigydzassal.

2. A széntofoldi novénytermesztés esak nagyadagt gipszezés és nitro-
géntragyizis alkalmazdsival volt eredményes. A nagyobb hozam elérését
a felszini vizek és a felszinhez kozeli talajviz akadilyoztik.

3. A szdnt6foldi miivelés hatdsira kevesebb lett a talaj fels6 50 cm-es
rétegének sotartalma. A gipszezés kovetkeztében tovibb csokkent a vizben
oldhaté sék mennyisége. Bz azzal magyarizhat6, hogy bér a talajviz kozel
volt a felszinhez, allandé mozgdsban volt és kozlekedett a esatorna kevés sét
tartalmazd vizével. ‘

4. A kisérleti eredményekbdl is megéllapithaté, hogy a dunavélgyi
szikes talajok eredményes szdntoféldi hasznositasinak els6 és elengedhetetlen
feltétele a tartds talajvizrendezés.
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Several Problems Relating to the Utilization and Reclamation of Solonchak-
Solonetz Soils in the Danube Valley

L. ABRAHAM

Agricultural Research Institute, Szeged (Hungary)

Summary

The effect of land use (plough-land, grass-land) and of chemical amelioration
(applieation of gypsum) on the yield and on the chemical soil properties was examined
on a solonchak-solonetz soil. The field experiments were condueted at a place where
the constantly fluctuating ground water was near the surface (Figure 1). The saline
ground water communicated with the sligthly saline water of the nearby canal. The -
treatments applied in the course of the experiment arranged in latin-rectangle design
are given in Table 3.
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In the plough-land part of the experiment started in 1964, appreciable data were
obtained in 1965 and 1967,

On the basis of the yields and of the soil analyses it may be established that:

1. The most simple and most economic way of these lands’ utilization is if they
are used as grass-lands, The yield of Puccinellia limosa plant community may be
significantly increased with nitrogen fertilizers, regardless of the N-form, and they
also improve the guality of hay.

2. Crop growing was successful only if large doses of gypsum together with
nitrogen fertilizers were applied. The surface walers and ground waters that were near
the surface prevented the obtaining of higher yields.

3. Due to the effect of crop growing, the salt content decreased in the upper,
50 em thick soil layer. As a result of gypsum application both the water soluble salt
content and the amount of the adsorbed Nat-ions decreased. This may be explained
by the fact that although the ground water was near the surface it was conslantly
fluctuating and it ecommunicated with the canal’'s water of low salt eontent.

4. It is elear also from the experimental data that consequent water regulation
is the first and most important condition of the effective utilization of salt affected
soils as plough-lands in the Danube Valley.

Table 1. Several characteristic data of the soils of the experimental area.
(1) S8ampling depth, em. (2) Total salt, %, determined electrometrically. (3) Soda, 9%.
(4) Number of stiffness according to Arany. (5) Humus, %, according to Turin.

Table 2. Monthly amount of rainfall (mm).

Tuble 3. Treatments. (1) Number of treatments and land use. 1
4—10 Plough-land.

Tuble 4. Yields of hay and spring barley, 1965. (1) Number of treatments. (2) Hay.
(3) Spring barley, grain and straw.

Table 5. Yields of hay and of mixture of rye and vetches, 1967. (1) Treatments.
(2) Hay. (3) Rye, grain and straw.

Table 6. Yields expressed in grain equivalent (GE) in 1965 and 1967. (1) Treatments.
(2) Two years’ average.

Table 7. Some analytical data of hay, 1967, (1) Treatments. (2) Crude protein, %.

Table 8. The quantity of water soluble salts (t/ha) in the 0—50 c¢m soil layer,
1966. (1) Depth, em. (2) Grass-land (treatments 1, 2, 3). (3) Plough land (treatments 4,
5, 6). (4) Plough-land to which gypsum was applied (treatments 7, 8, 9). «) difference.

Table 9. Analysis of the 1:5 aqueous extracts, Szunyogpuszta, 1966—1967. (1)
Land use, treatment, sampling depth, em. a) grass-land (treatments 1, 2, 3); b) plough-
land (treatments 4, 5, 6) and ¢) plough-land to which gypsum was applied (treatiments
7, 8, 9). (2) Dry residue. (3) Ignition residue. (4) Total salt, %. (5) Humus, %.

Figure 1. Fluctuation of the water table.

3 Grass-land.

Certaines questions concernant I'utilisation et ’amendement des sols solonchak-
solonetzeux de la vallée du Danube

L. ABRAHAM

Institut de Recherches Agronomigue du Sud de 1'Alf6ld, Szeged (Hongrie)

Résumé

Nous avons étudié sur des sols solontchak-solonetzeux l'effet du mode de culiure
(pré, labour) et de 'amendement chimique sur les rendements et les propriétés chimiques
des sols. Nous avons effectué Pexpérience en plein champ sur un endroit ol la nappe
phréatique a été tout prés de la surface et était en mouvement continu (Fig. 1). L'eau
saline de la nappe phréatique était en eomumunication avee 'eau pauvre en sel du canal
proche. Nous avons réuni les traitements de l'expérience disposée en oblongue latin
dans le Tabl. 3. Dans les annédes 1965 et 1967 nous avons obtenu des résultats valo-
risables dans la partie labourée de 'expérience commencée en 1964,
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Daprés les rendements et les analyses des sols, 'on peut faire les constatations
suivantes:

1. D’aprés les rendements Pon peut établiv que Dutilisation la plus simple et
avec des frais minima c’est le préfauché. Le rendement de Vassociation de Puccinellia
limosa peut &tre augmenté considérablement avee des engrais azotés, et cela indépen-
damment de Ia forme de Pazote, ce qui influencent aussi favorablement la qualité du foin.

2. La culture en champs labourés n'a donné de bons résultats qu'avee un plitrage
abondant et emploi d’engrais azotds. Les eaux superficielles ot la proximité de la nappe
phréatique ont empéché Pobtention de gros rendements.

3. Le labour a diminué la tensur en sels des couches supdrieures (50 em) des
sols. Sous l'effet du plitrage non seulement la quantité des sels solubles, mais aussi
celle des ions Na* adsorbés se sont diminuces, Cela peut s'expliquer par le fait que,
quoicue A proximité de la surface, la nappe phréatique était en mouvement continu et
communiguait avee 'eau pauvre en sels du canal.

4. Nos expériences prouvent aussi que 'aménagement, durable des eaux super-
ficielles est une condition nécessaire de 1'utilisation profitable par la culture labourde
des sols 2 aleali de la vallée du Danube.

Fig. 1. Mouvement de la nappe phréatique.

Tabl. 1. Caractéristicques des sols du terrain expérimental. (1) Profondeur de la
prise de ’échantillon, em, (2) salinité totale %, par électromeétrie, (3) soude 9, (4) chiffre
de consistance selon Arany, (5) humus selon Tyurin, %.

Tabl. 2. Précipitations mensuelles (mm),

Tubl. 3. Traitements. (1) Nombre des traitements et sorte de culture: 1—3 prairie,
4—10 champ labouré.

T'abl. 4. Rendement, en foin et orge de printemps 1965. (1) Nombre des traiternents,
(2) Foin. (3) Orge de printemps, grains et pailles.

Tabl. 5. Rendements en foin et seigle avee vesee 1967. (1) Traitements. (2) Foin.
(3) Seigle, grains et pailles.

Tabl. 6. Rendements des années 1965 et 1967 en unités de coréales (GI). (1) Traite-
ments. (2) Moyenne des deux années.

Tabl. 7. Analyses du foin de 1967. (1) Traitements. (2) Protéine brute 9.

Tabl, 8. Quantité des sels solubles & 'eau (tonnes par héctare), dang la couche
de sol 0—50 cm. (1) Profondour, cm. (2) Prairie fauchée (traitements 1, 2, 3). (3) Terre
labourée (traitements 4, 5, 6). (4) Terre labourée platrée (traitements 7, §, 9). a) dif-
férence,

Tabl. 9. Analyse des extraits aqueux 1 : 5, Szunyogpuszta, 1966—67. (1) Sorte de
culture, traitement et profondeur de la prise de Péchantillon, em. ) prairie fauchée
(traitements 1, 2, 3), b) terre labourde (traitements 4, 5, 6) et ¢ ) terre labourde plitrée
(traitements 7, 8, 9). (2) Résidu sec. (3) Résidu d’ignition. (4) Salinité total. (5) Hunus, 9.

HekoTopsie BONpOCH! yAyYIIEHHA W HCIONB30BAHKS
COJIOHYAKOB-COJIOHLOB JI0JHHbI [[yHas

J. ABPAXAM

Hayuno-uccnenosaTenbCKui MHCTHTYT CENLCKOr0 Xo03sficTna KOMioro Anpensaa, r. Ceren (Beurpus)
Peawme

Ha conoHuaKax-conoHIAX H3YYAI0Ch BAUSIME OTPACTEH PACTCHIEBOACTRA (CCHEKOCH
TOJICBbIE KYIBTYPBI) I XHMHUECKOH MenMopaiun (TUNcoBanie) Ha yposKaiinocTs KYJIBTYP U
HA XHMUYCCKITE CBOLICTBA TI0unbl, TTosieBLie OMBITLL SAIIALIBATICE HA TAKHX MECTAX, Ie TPYH-
TOBEIE BOJIBI HAXOIIHCL 0JIH3KO K NOBEPXHOCTH H YPOBEHD 1IX MOCTOHKHO naMeHsncs (Puc. 1),
Ilepe/iBinKeHIe 3ACONEHHBIX IPYHTORLIX BOA NPOHCXO/INT BMECTe C B0JIee IPECHLIMH BOTAMN H3
OJIHSACKAIIEr) Kanaa. BapHAHTE! OMLITA, 33JI05KEHHOTO 110 JATITHCKOMY KBAPATY, IIPIBCEHb
B TalaHue Ne 3.

Ha nosieBoro omorra, 3anoxxensoro B 1964 rony, uacthio g 1965 i 5 1067 rojy ToJyanau
PE3YILTATLL, MOJIEMKAIIHE OlEHKE,
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Ha 0CHOBaHUM MONYYEHHBIX JAHHBLIX YPOXKAHHOCTH M Pe3yIbTATOB HCCIEA0BAHMSL I0UB
MOMHO CHENATh CICAYIOUIHE B3aKIIOUeHHs: '

1. jlaHHble YporKafHOCTH TOKA3LIBAIOT, UTO ITPOLUE M BRIFOJHEE UCTIOJILIOBATH AAHHLIE
TEPPUTOPHH [0J, CCHOKOCH. YDO)Kai cena GCCKHIILHMILL (Puccinellia limosa) HC3aBHCUMO OT-
(DOPMBI A30Ta MO>KHO NOBHICHThL B 3HAUMTCIBHON CTETICHH BUECCHHEM a30THBIX MUHEPANBHLIX
ynobpennit.

2. BLIpauMBaHHe MOJIEBLIX KYJIbTYP G510 SQQeKTHBHBIM TONBIO (DI BHECEHUN BRICOKHIX
JI03 THUICA M a30THBIX MHHCPaibHBIX ya00penuii. JOCTIDKEHMIO BBICOKHX YPOXKAEE MCLIAJH
TMOBCPXHOCTHLIE 1 3aneraimue OJH3KO K [OBEPXHOCTH IPYHTOBBIC BOABL

3. IloJ BAHSHHEM BLIPAUIMBAHHS [OJICBBIX KYNLTYP B BepxHem 0—50 cm Cyioe MoyBkbl
CHM3WIIOCh COMIepyKanHe coneil, B pesynbrare rUMNCOBAHNST YMEHBITHIIOCEH KOJIHYECTBO HE TOJILIO
BOAHOPACTBOPHMLIX COJell, HO M KOJIMYCCTBO MOHOB HATPUSA. DTO MOMSHO 00BbSICHUTL TEM, 4TO
XOTSI TPYHTOBLIE BOJbI 3aNeraroT GJIM3KO K MOBEPXHOCTH, OHM HAXOUSITCS B MOCTOSMHOM JIBH-
JKCHMIL M pasdaBisirorcst fonee IPECHBLIMH BOJAAMH 13 KAHATA,

4. TlonyueHHLIC Pe3yNBTATHL YKASHBAIOT HA TO, YTO OCHOBHOH PEMOCLITIKOH /st afhpex-
TUBHOI'0 ITPOHM3BOJCTBEHHOIO MCIOJIL30BAHMUST 3ACOJICHHBIX T0YB JOJIHHLI Hynasi siBnsiercst
YPeryJIHpOBAHME BOMHOH CHCTEMBI.

Tada. 1. XapaKTepHbie 0COGEHHOCTH TI0YR HIYUEHHOH TEPPHTOPHIL (1) TnybuHa BIsITHS
00pasios B cm. (2) Obmee womyectso conelt B %. (3) Coma B %. (4) CeAsHOCTL 10 ApaHb.
(5) TCymyc B % (no Twopuny).

Taba. 2. Mecsiyiioe KOJHYECTRO 0CAJIKOB B MM.

Ta6a. 3. Bapuantsl onerroe. (1) Homep BapHaHTa W OTpacib PACTEHHEBO/NCTRA: 1.—3.
ApeBuue jiepHuHb, 4.— 10. TloseBbIe KyNbTYpPbL

Tafa. 4. Yposxaii cena ¥ sipoBoro stuvensi 5 1065 roay. (1) Homep sapuanTa. (2) CeHo.
(3) Sposoit sTuMenHb, 3¢PHO W CONOMA.

Tada. 5. Ypowail cena u BUKO-pyKaHoif cmecrt B 1967 roay. (1) Bapnaursi. (2) Ceno.
(3) Poykb, 3epHO 11 CONIOMA.

Tufa. 6. Ypoxaiiupie asabie 3a 1965 1 1967 rofl B 3epHOBBIX €IHIHITEAX (3. E.). (1) Bapu-
autur. (2) CpesHee 3a 2 roja.

Tuba. 7. Hewxotopsle ceoiicea cena yposkas 1967 r. (1) Baprantsl. (2) Ipotenu B %.

Tada & HomuuecTBO BOAHOPACTBOPHMBIX coJiell (TOHHA/ra) B cyioe MOUBLI MOLIHOCTBIO
0—50 cw, B 1966 . (1) TnyGuna B cm. (2) Yroe. (sapuants 1, 2, 3). (3) Mamiust (BapHAHTHI
4,5, 6). (4) Muncosannas mamms (Bapuantst 7, 8, 9). a) Pasmia.

Tada. 9. Nasubic asanusa BoAHoil Berrsiackn (1 : 5). Cynernycra 1966 —67 r. (1) Orpacib
PacTeHHEBOMCTBA, BAPHAHT M riuyliHa B3SITHA oGpaaios B oM. a) Yioc (Bapuantol 1,2, 3),
D) Tawis (BapHanTul 4, 5, 6) 11 ¢) ['uncopaHBas NauHs (BapHAHTH 7, 8, 9. (2) Cyxoit ocTaTOK.
(3) INpoxanesnsi ocraror, (4) Cymma coueit. (5) Iymyc B Y-

Puc. 7. KonedaHue ypoBHSL TPYHTOBLIX BO[L.



