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K16z kozleményiinkben [8] jellemeztitk azokat a koriilményeket,
melyck a tiszai ontozérendszerek altal érintett teriileteken a talajok termékeny-
ségére olyan befolyist gyakorolnak, hogy ezzel gyakorlatilag nagymértékben
meghatdrozzik e talajole éntozéses gazddlkoddsra valé alkalmassdgdt, illets-
leg alkalmassiguk jelenlegi akadilyait.

Azok koziil a tényezék koziil, amelyek e hatdsokban igen fontos szerepet
jatszanak, fenti kizleményben is ismertettiik a talajvizek szerepét.

Kiilfoldon az ontozdses gazddlkodds teriiletén hosszii tapasztalatokkal
rendelkez8 orszdgokban is jol ismert az a befolyds, amelyet a talajok tulajdon-
sdgaira, killonosen a szikesedés viszonyaira, a talajok felszinétSl bizonyos
mélységhen taldlhaté, kiilonbozs kémial osszetételd talajvizek gyakorolnak.
Kovpa [4], az Egyesiilt Allamokban pedig kiilsnésen a Kaliforniai Szikese-
dési Laboratérium [5] is részletesen foglalkozik azokkal a hatérértékekkel,
amelyck esetében a viz és talaj kélesonhatdsa folytdn a szikesedés bedllhat,
s amelyek figyelembevétele nemcsak az éntozések tervezésénél, hanem az
intdzéses gazdilkodds kivitelezésénél is igen fontos.

Ezek o hatirértékek természetesen mindig az adott helyi viszonyoktdl
fiiggnek, czért tévedésre vezethet az, amikor kiilféldi szakirodalombél az ottani
¢s hazai viszonyok gondos #sszevetése ndlkiill mechanikusan alkalmazunk
hatarértékeket, melyek ugyan kidolgozdsuk helyén helyesck ds érvényesek,
de azoktdl eltérd viszonyok kozt tévesek és hibasak lehetnek. )

Fenti meggondoldsok alapjin valt sziikségessé a Kiskéorei Ontozirend-
szer dltal érintett teriileteken annak tanulmédnyozdsa, hogy Alfsldiink talaj-
vizei milyen tn. , kritikus ** mélységen feliil cmelkedve vezetnek kéros talaj-
képz6dési folyamatokhoz, s ezeken beliil hosszabb vagy révidebb idG utin
sziikségszertien a talajok elszikesedéséhez.

A kritikus™ talajvizszint
Tudoményos vizsgilatok és gyakorlati tapasztalatok egyarédnt igazol-

jak azt, hogy a kiilonh6z8 mennyiségii oldott s6t tartalmazé talajvizek bizo-
nyos terep alatti mélységen feliil kozvetlen befolyast gyakorolnak a felettiik
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elhelyezkedd talajrétegek séforgalmdra. Amennyiben a talajvizek sotartalma
és e sok kozt a Na-sék %,-os értéke bizonyos hatdrértéket meghalad, az el6bb
jelzett folyamat kivetkeztében a talajszelvény elszikesedése hosszabb vagy
rovidebb id6 utdn sziikségszerien bekovetkezik. Amennyiben a talajviz szintje
ez alatt az dn. , kritikus” mélység alatt marad, a fenti folyamatok nem 4ll-
nak eld, tehit gyakorlatilag kizdartnak tekinthet$ a talajviz hatdsdra bekdvet-
kezd szikesedés.

Ha a talajviz sem mennyiségben, sem mindségben nem tartalmaz a
hatarérték feletti karos sot, de a felemelkedés sordn sétartalmu talajrétegeken
halad 4t és ezek sotartalma terhére konecentricija novekszik, a talajviz hatd-
sdra bekidvetkezd szikesedés ugvancsak el@allhat.

Alfsldiink azon teriiletek kozé tartozik, melyek természeti viszonyaikbdl
kifolyélag lehetéséget nydjtanak a talajvizbdl torténd szikesedésre. Ismeretes
a szakirodalomhoél [1,6,7], hogy Alféldiink szikeseinek legnagyobb része a
sotartalmu talajvizekkel szoros kapesolatban alakult ki. Az is jsmeretes, ma
mar hazai példak nyomdn is, hogy az ontozések kovetkeztében ez a folyamat
szintén véghemegy ¢és kdros hatdsa igen sok helyen felismerhetd ontozitt
teriileteken.

Jollehet, a folyamat dltalinos torvényszerliségei mindeniitt a vildgon
hasonléak, mdégis helyi tanulmanyok és helyi vizsgdlatok adnak csak lehetd-
séuet arra, hogy egy bizonyos ¢éghajlat-, talaj- és természeti viszonyokkal,
sth. rendelkezd teriileten megdllapithassuk ezt az n. , kritikus” talajviz
mélységet. Azért bonyolult ez a feladat, mert nem lehet esupdn a hidrolégial
vagy hidrofizikai és hidrokémiai szamitdsok és eredmények alapjin pontosan
megillapitani a talajviz un. ,kritikus™ szintjét, miutin az czeken a ténye-

z6kon kiviil nagyban fiigg a talaj, — eme igen bonyolult természeti képzéd-
mény — sol tulajdonsigatdl, de czen kivil az éntézés maodjiatdl, a talajmi-

veléstdl és a helyi korillmények igen sok tényez@jétdl is. Ezért az elméleti
vizsgdlatok és szamitdsok mellett egy sor gyakorlati tapasztalatot, konven-
cionalis hatdrértéket, s6t elméleti és gyakorlati eredményecken nyugvé beces-
lést is figyelembe kell venni ahhoz, hogy bizonyos teriiletre a kritikus talaj-
vizszint értékeit megadjuk.

Fentickbdl az is kovetkezik, hogy a , kritikus” talajvizszint mélységé-
nek sziamadatai bizonyos tekintetben mindig hozzdvetdlegeselk, s bizonyos
tekintetben értékiilk némi ingadozdst, s6t tlirést is szenvedhet. Eppen ezért
célszer(i azon minimdlis kivetelménycket, illetve azt a minimalis mélységet
megadni, amelyeknek fenntartdsdival a szikeseddsi folyamatok gyakorlatilag
nem fejlédhetnek ki.

Ezeknek az alapelveknek birtokdban dolgoztuk ki a kiskorei ontézé-
rendszer 4ltal érintett teriiletekre, Szolnok, Hajdu-Bihar, Békés és Csongrad
megyék teriiletére azokat o kritikus talajviz mélység értékeket és mutatokat,
amelyck betartisa az ontozorendszerek tervezésénél sziikséges, s melyecknek
figyelembevétele elengedhetetleniil fontos abbdl a szemponthél, hogy hol
célszerli az ontozérendszereket kijelolni, s mely terileteken képezik ilyen ki-
jelolésnek jelenleg akaddlyait a ,kritikus™ mélység felett elhelyezkedd talaj-
vizek.

Szamitasok a ,kritikus” talajvizmélység meghaldrozasira

A szamitdsok célja az volt, hogy az ismert irodalmi adatok, valamint
ismert talajtulajdonsigok figyelembevételével meghatirozzuk a talajok tulaj-
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donsdgaitél fiigeden a , kritikus” talajvizmélység értékeit, mégpedig wgy.
hogy ezek térképszertien dbrdzolhatdk, s a tervezds szdmdra felhasznilhatok
legvenck.

A szdmitdsokndl a kovetkezs talajtulajdonsdgokat vettitk figyelembe:

1. A talaj fizikai, vizgazddlkoddsi tulajdonsdgai az Alfsld talajaira eld-
zetesen megéllapitott kategdridk alapjin. [2, 3]:

L. Igen nagy vizbefogadd képességli, gvengén vistarts talajok (pl.
futohomok, laza, nem humuszos homok).

II. Nagy vizhefogadé képesséeti, kizepes viztartd képességli talajok
(mechanikai Gsszetételitk homok, vagy vilyogos homok, ilyenek pl. az Alfold
humuszos homoktalajai, homokos mechanikai isszetétel réti, ontés réti és
esernozjom talajai).

IlL. J6 vizbefogadé képességli, jo viztartd talajok. (Pl. a Tiszdntal
esernozjom és réti csernozjom talajai, a Duna—Tisza koze réti csernozjom
talajai, valamint éntés réti, réti 6ntds és tntés talajainak egy része.)

IV. Kozepes vizbefogadd képesséufi, jo viztartéd talajok (agyagos
¢és agvagos vilyog mechanikai dsszetételil réti ontds talajok, valyogos réti
talajolk, sth.).

V. Kozepos vizhefogadé képességii, erdsen viztartd talajok (valyogos
agyag, agyag mechanikai osszetételdl réti talajok, mélyen szolonyeces réti
talajok cuv része).

VI. Rossz vizbefogadd képességli, erésen viztarté talajok (nehéz me-
chanikai dsszetételli szolonyeces talajok, kozepes és mély sztyeppesedd réti
szolonyecek sth.).

VIL Igen rossz vizbefogads képességli, igen erdisen viztarté talajok
(kérges és kozepes réti szolonyecek, szoloncsdk-szolonyecek).

1. tabldzat

A talajok vizgazdalkoddsi kategériai

65 (2) 3) )
Vizkapacitis | Visvezetd | Diszponzibi-
Vizgazdalkodisi kategdria térfogata kipessiye lis  wviz
ns mm/éra VK 9

I. Igen nagy vizbefogadd képességll, gyengén vizturtd

BRIDJOIE s sosrmsnsissos e s s SR LS5 55 D550 6w < 16 > 300 > B

II. Nugy vizbefogadd képességi, kozepesen viztarto talajok 16—24 > 300] 50—60
IIL. J6 vizbefogadd képességd, j6 viztarto talajok ....... 24—32 | 100—300| 50—60
IV. Kézepes vizbefogadd képességd, j6 viztarté talajok ., . 32—40 | 70—100, 40—50
V. Kézepes vizbefogadd képességil, er8sen viztarté talajolk 32—40 | 70—100| 20—40
VI. Rossz vizbefogadd képességil, erdsen viztarts talajok . . > 40 30— 70| 20—40

V1L Tgen rossz vizbefogadd képességii, igen ersen  viz.
tartd talajok oL, > 40 < 30 < 20

Az 1. tablizatban bemutatjuk — a fenti csoportosités szerint — a, talajok
hozzdvetbleges vizkapacitdsit térfogat 9, -ban, vizvezeté képességét mm/ora-
ban, valamint a szabadfoldi vizkapacitds (VK) 9 -ban kifejezett hasznos viz
(diszponzibilis viz: DV) mennyiségét.

Szdmitdsainkndl a fenti tdbldzatban szerepl hatdrértékeket, illetve
azok kozépértckeit vettiik figyelembe. Miutdn a szdmitdsok sorén a viz moz-
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uéisét is figyelembe kellett venniink a talajban, mindeniitt szdmoltunk a kapil-
laris zéna vastagsdgdval. Ugyanesak ilyen értelemben kellett figyelembe
venni a talaj vizkészletének a talajvizb6l torténd utdnpdtloddsit is, a talajviz
mélységének fiiggvényében.

A talaj séforgalmi egytitthatojét a hazai viszonyoknak megfelelden
cgységesen —0,03 g 86/100 g talaj/év értéknek vettiik.

Szamitdsainknal a talajviz sékoncentrdciéjat négy hatdrértékkel, a
talaj dtlagos s6készletét pedig ot értékkel szdmitottulk.

A szédmitds menete a kovetkezd volt: a szdmitdsndl a talaj atlagos so-
készletének valtozasdt szdmitottuk a talajviz killonbozé feltételezett mélysé-
geire vonatkozdan. A szamitdsoknal

a) feltételeztitk azt, hogy a talajviz véltozatlan sékoncentracioval és
vsszetétellel jut a talaj kapillaris zéndjdba és onnan a talajoldat ugyancsak
viltozatlan koncentrdciéval és Gsszetétellel keriil a talaj vizzel nem telitett
rétegeibe,

b) feltételeztiik azt, hogy a talajoldat a szelvény teljes mélységében
kalcium- és magnéziumsékkal telitett és gyakorlatilag csak a Na-s6k mozog-
nak a talajszelvényben.

Ez utébbi esetben azt is feltételeztiik, hogy ha a talajviz sékoncentrd-
¢idja 1 gf1, akkor a talajviz Na%-a egyenld vagy tébb mint 50. Fentiek sze-
rint a talajviz tovabbi sokoncentrdcié novekedése csak a Na-séktdl ered, s
amennyiben a talajoldat sékoncentriciéja meghaladja az 1 gfl-t, agy a talaj-
oldatban a sékoncentracié névekedés egyiitt jar a Na%, megnovekedésével.

A szémitds elvei alapjin az «) médszer szerint szdmitott ,kritikus”
talajvizmélységek ott vehetSk figyelembe, ahol a talajviz Na%-a 75-nél
kiscbb, vagy a talaj B, szintjének pH értéke 9-nél kisebb. A b) médszerrel
szamitott  kritikus” talajviz mélységeket viszont ott vessziik figyelembe,
ahol a talajviz Na%-a 75-nél nagyobb, vagy a talaj B, szintjének pH értcke
meghaladja a 9-et.

Szdmitds o) modszerrel
Az ontozbvizzel bevitt sok g/100 g talaj (%)= X
4]
(o)
0
M 1 s
¢, = az 6ntozdviz sokoncentrcidja gl
v, = az ontozéviz mennyisége mifhajév
M, =a talajréteg vastagsiga a kapillaris zéna felett m
ts = a talaj térfogatsilya

-1075 (1)

A kapilldris z6ndban a sék mennyisége g/100 g talaj (%) =y

ol
y=--"--a (2)

M,

¢, =a talajviz sékoncentricicja gfl

v, = a mozgékony viz mennyisége m?ha

M, =a kapilliris zéna vastagsiga m

s = o talaj térfogatsilya

@ =a talaj credeti dtlagos sétartalma g/100 g (%)
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A talajoldat sékoncentrdciéja a kapilliris zéndban =,

i

VK

¢ = 108 (3)
y =a kapilldris zéniban az oldhaté sék mennyisége g/100 g talaj (%)
VK =u talaj vizkapacitdsa sily %,
¢3 = talajoldat koncentricidja g1

A kapilldris z6ndbdl a talaj fels6bb szintjeibe szdllitott sok mennyisége g/100 g
talaj (%) ==z
— ¥

= 4
ﬂ’fl ti’s ( )
vy =a kapilliris zonabol, ill. a talajvizb6l a kapilliris zéna feletti
rétegekbe juté vizmennyiség m¥ ha
€3 = a talajoldat sékoncentricidja a kapilliris zéndban gf1
M, = a talajréteg vastagsiga a felszin és'a kapilldris zéna kozott m
A talaj sékészlete 10 év ontdzds utdn = b,

b =(a+ 2+ 2z —d) 10 (5)

d = sé6forgalmi egyiitthaté (évente a talajbél eltdvozott sdk mennyisége)
A talaj sékészletének viltozdsa 10 év éntézés utdn g/100 g talaj =

bip,—2 = (x + z--d)10 {(6)

Szdmitds b) mddszerrel

A b) médszerrel fentihez hasonlé médon kell szémolni, azzal a kiilénb-
séguel, hogy mind a talajoldatban, mind pedig a talajvizben az eléfordulé sék
koziil csupin az alkdlifémsok egyenérték mennyiségeit kell figyelembe venni
és a solorgalmi egyiitthatét is csak a Na-sék figyelembevételével kell kiszdmi-
tani.

Az elézbckben ismertetett szdmitds alapjén az (5) és (6) egyenletek
mutatjik meg, hogy az illets helyeken a talaj sémérlege pozitiv-e vagy nega-
tiv-c, illetve egyensilyban van-e. Ennek alapjan dllapithaté meg, ha a méd-
szert a talaj kilonboz6 mélységeire alkalmazzuk az a kritikus mélység, amely-
nél a talaj sémérlege éppen egyensiilyban van. Ezt a m-ben vagy cm-ckben
kifejezhetd mélységet nevezziik a talajviz | kritikus” mélységének. Amennyi-
ben jelenleg a talajviz e szint alatt van, a szikesedds veszélye jelenleg nem fe-
nyeget és csak abban az esetben valhat aktudlisséd, ha valamilyen oknal fogva
a talajviz e szint f61¢ emelkedik. Azokban az esetekben, amikor a talajviz en-
nck a szintnek a hatdran mozog, elérte a , kritikus” talajvizszintet, tovabbi
emelkedése szikesedésre vezet. Ahol pedig a jelenlegi talajvizszint mélység e
folott az érték folott taldlhatd, ott a talajviz jelenleg is hatdst gyakorol a
talajképzédési folyamatokra és e folyamatok jelenleg is a talaj szelvényében
valé sofelhalmozédds, ill. szikesedés irdnydban haladnak.

A szdmitisokat a tiszai ontozdrendszerek teriiletére elvégezve a 2. és 3.
tablizatokban mutatjuk be azokat a kritikus talajviz mélységeket, amelyek
a teriileten gyakorlatilag eldfordulé talajtipusok, valamint kiilénbozé els-
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2. tabldzat

ontpzdrendszerek. 11,

Kritikus talajvizszint m-ben a felszintél ,,a” modszerrel szimitva

[88]

@

3
Tulajviz .11;‘121;(]):. Talaj vizhiztartisi kategoriik
idzt-nrtralma sotartalmn S
& o | m o \ Iv | v | Vi ‘ ViL
- . i TR R (N Tt
1 0,05 20 | 25 | 25| 25| 20 I
0,075 2.5 3,0 2.5 2,5 2.5 2.5
0,1 3.0 | 3.5 30 | 25 1 2.5 2.5 3
0,15 e | e S R I B
0,2 e - o i 3,0 1 3,0 | 3,
2 0,05 25 | 25 | 25| 25 25| — | —
0,075 3,0 3,0 2.0 2.5 ‘ 2,5 2.5 =
0,1 3, 3.5 | 3.0 3,0 2,5 2,5 2,5
0,15 ‘ Z 0 = | 35| 30| 30 30
020 el = o= e | 95| 85 | b
1 ‘ 0,05 30 | 30 | 25 1 25| 25 | — =
0,075 3.5 3,5 3,0 | 3.0 3,0 3,0 —
0,1 3,5 4,0 3,5 3,0 3,0 3.0 3,0
0,15 — — 35 3.5 3.5 3.5
0,2 — — I — A 3.9 3,5
3 0,5 35 35| 35 35| 35| — | —
0,073 4.0 4,0 3,5 3,5 3.5 3,0 —
0,1 4,0 4,0 4.0 1 3.5 3,0 3.0 3.5
0,15 — — — 4,0 4,0 4,0 4,0
0,20 = o s s 4,0 | 40 | 4.0
3. tabldzal
Kritikus talajvizezint m-ben a felszintgl ,,b” mdidszerrel szamitva
1) (&) (&)
Talajvia Talaj atlagos Talaj vizhfztartdsi kategoridk
sotartalma shtartalma
gl %o I. | 11 l Tl ‘ v l Voo | VLo VIL
B I
1 0,05 2.5 3,0 2,5 2,5 2,5 — —
0,075 3,0 3.0 2.5 2,5 2.5 2,5 -
0,10 3.5 3.5 2.5 2,5 2,5 2,5 2,5
0.15 — — — 3,0 3.0 2,5 2.5
0,20 — — — 3,0 3.0 2,5 3,0
2 0,05 2,5 3,0 2,5 2,5 20 — —
0,075 3.5 3,5 3,0 2,5 ik 2,5
0,10 4,0 4,0 3,0 3.0 3,0 2.5 2,5
0,15 — — — a5 | 30| 30| 30
0,20 — — - — 3,5 3.5 B
4 0,05 30 | 35| 30| 30| 30| — | —
0,075 4,0 4.0 3.5 3,0 3,0 3,0 —
0,10 4,0 4,5 3,9 3.5 3.5 3,0 B
0,15 — —_ — 3,5 3,5 3.5 3.0
0,20 — — = — 4,0 4,0 4,0
8 0,05 301 35| 35| 35| 40| — | —
0,075 | 4.0 | 45 | 45 | 40 | 40 | 40 | —
0,10 4,0 4,5 4,5 4.5 4,5 4,0 4,0
0,15 — | = | = | 45| 45| 45| 45
0,20 sw | s | e o= | o5 | %5 | 4B
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fordulé talajvizek esetében taldlhaték. A 2. tdblizatban .’ maddszerrel, a
3. tdbldzatban ,.0” mddszerrel végeztiik el a szdmitdsokat.

A szimitds clvégzése, valamint a mellékelten bemutatott tdblizatok
jo tdmpontot nytjtanak ahhoz, hogy a talajviz kritikus mélységének figyelembe-
vételével torténjék az illetd teriileteken az ontozésre keril§ talajok kije-
lolése, illetve ezek a , kritikus” talajviz mélységek az ontozéses gazddlkodss
sordn is biztositva legyenek.

Osszefoglalas

Szerzék a IT. Tiszai Vizlépess és Ontozérendszerei dltal érintett teriile-
tekre madszert dolgoztak kiaz in. , kritikus” talajvizmélység megallapitdsdra.

A, kritikus” mélységnél mélyebben elhelyezkedd talajvizszint esetén
nem kévetkezhet be alulrél szikesedés, e folott viszont a szikesedés sziikség-
szeriien bekovetkezik.

A szimitdsi médszerrel a teriileten el6forduld talajokra és talajvizekre
vonatkozdan a  kritikus” talajvizszint értékeit is kiszdmitottdk, melyek
alapul szolgdlhatnak az intozéses gazddlkodds tervezéséndl és kivitelezésénél.
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The Tisza Irrigation Systems and the Fertility of the Soils in the
Hungarian Lowland

IL. The “Critical Depth” of the Water Table in the
Area Belonging to the Irrigation System of Kiskire

1. SZABOLCS, K. DARAB and (Y. VARALLY AY

Researeh Institute of Hoil Scienee and Agricultural Chemistry of the Tlungarian Academy of Seivnces
and National Institute for Agrienltural Quality Testing, Budapest

Summary

A method has been developed to determine the so-called Veritical depth’ of the
water table in the area belonging Lo the range of the Second Water Barrage of the Tisza
River and to that of the adjoining irrigation systems.
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The so-called Yeritical depth” of the water table means that if the ground water is
situated below that level then — due to the effeet of the ground water — salinization or
alkalinization cannot take place. Tf the water table rises above the critical level, the afore-
said undesirable processes necessarily develop.

When formulating the caleulation method presonted in the paper, authors took
for granted that:

1, the ground water’s chemical eomposition and salt concentration do not change
during its penetration into the capillary zone of the soil. From the capillary zone the soil
solution enters the unsaturated soil layers and its chemical composition and salt coneen-
tration remain unchanged;

2, in the whole profile the soil solution is suturated with caleinm and magnesium
salts and only the sodium salts migrate in the profile;

3, the degree of supply that the soil’s water reserve gets from the ground water
changes with the depth of the water table.

The following factors were taken into account:

@) The amount of irrigation water applied

b) The salt content of the irrigation water applied

) The salt regime co-efficient of the soil

d) The thickness of the capillary zonc

¢) The water regime category of the soil (volume weight, permeability, field ca-
pacity and available moisture content)

f) The average salt content in the soil profile above the water table

) The salt content of the ground water

k) The percentage of Na in the ground water and the chemical reaction of the I3,
horizon of the soil.

Taking for granted that several factors are constant, authors present tables which
can be easily used for the determination of the critical depth of the water table in the
territories in question of the Hungarian Lowland.

The caleulated data of water tables should serve as a basis in the planning of irriga-
tion farming as well as in that of the drainage system to be built simullaneously with the
irrigation system.

Table 1. The water regime categories of soils. (1) Water regime category. L Very
hirh infiltration rate, very poor water retaining capacity. TI. Very high infiltration
rate, poor water retaining capacity. ITT. High infiltration rate, medium watler retaining
capacity, TV. Medium infiltration rate, high water retaining capacity. V. Medium
infiltration rate, high water retaining capacity. VI. Poor infiltration rate, very high
water retaining capacity. VIT. Very poor infiltration rate, very high water retaining
capacity. (2) Field capacity, volume per cent. (3) Infiltration rate mmj/hour. (4)
Available water, per cent of field capacity.

Table 2. Critical depth of the water table (in meters) caleulated with method 7a”.
(1) Sult content of the ground water, g/1. (2) The average salt content of the soil, per cont.
(3) The water regime categories of soils. I—VIL. See: Table 1.

Teable 3. Critical depth of the water table (in melers) caleulated with method Yk,
(1) Salt contenl of the ground water, g/l. (2) The average salt content of the soil, per cont
(3) The waber regime eategories of soils. [——VTIIL. See: Table 1.

Fertilité des sols du systéme d’irrigation de la région de la Tisza
et de la Grande Plaine Hongroise

II. La profondeur «eritique» de T’eau phréatique sur le
terrain touché par le systéme d’irrigation de Kiskore

1. SZABOLCS, K. DARAB et GY. VARALLY AY

Institut de Recherches de Pédologie et de Chimie Agricole de IAcadémie des Sciences de Hongrie et
Institut National pour In Qualification des Produifs Agraives, Thudapest

Résumé
Les auteurs ont dlaboré une méthode pour la détermination du niveau nommeé

seritiuen de la nappe phréatigue relafive aux terraing touchds par ler systémes d’irrigat-
ion de la région de Tisza.
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La profondeur ¢eritiquer de la nappe phréatique signifie que si 'eau phréatique
s’ost située au-dessous de ce niveau, le procés d’alcalisalion ou salinisation d'en bas
(par Ueffet de 'cau phréatique) ne peut pas se produire. Si la nappe phréatique monte
au-dessus de ce niveau critique, tels proeédés commencent inévitablement.

Les auteurs ont supposé dans leur méthode de ealculation présente que:

L. 'eau phréatique parvient dans la zone capillaire du sol avee une concentration
et eomposition de sel invariable et de 13, la solution de sol parvient. pareillement avec
une composition et concentration invariable dans les couches non saturées du sol.

2. La solution do sol est saturée des sels Ca et Mg dans toute la profondeur du
profil et ce ne sont que les sels-Na qui se déplacent dans le profil.

3. Lamesure du supplément des réserves d’eau du sol provenant de Veau phréatique
change avee la profondeur du plan d’eau.

Les facteurs ci-dessous étaient pris en considération:

a) la quantité de P'eau d’irrigation employée

h) la teneur en sel de Pean  d'irrigation  employdée

¢) le coefficient. du régime de sel du sol

1) Dépaisseur de la zone capillaire

¢} catégorie du régime hydrique du sol (poids de volume, permdabilité, capacite

d’vau en plein champ et les réserves en cau utilisable)

J) latencur moyenne en sel de la couche se répandant. jusqu’au niveau de la nappe

phréatique

g) la teneur en sel de I'ecau phréatique

%) le pour cent en Na de 1'ean phréatique ¢’est & dive la réaction de Phorizon B, du

sol.

En prenant quelques factcurs comme constants, ils publient des tableaux simple-
ment utilisables relatifs & la profondeur du niveau critique de Ia nappe phréatique des
torrains en question de la Grande Plaine Hongroise.

Les donndes caleulées du niveau de la nappe phréatique doivent servir pour base
aux projets des eultures irrigudes de méme que du systéme de drainage & construire par-
ralélement au systéme d’irrigation.

Tableau 1. Catégories du régime hydrique des sols. I. Sols & grande capacité d’infilt-
ration, retenant I'eau faiblement. IT. Sols & grande capacité d’infiltration & pouvoir de
rétention moyen. IT1. Sols de bonne capacité d'infiltration, &4 bon pouvoir de rétention.
IV. Sols de eapacité moycenne d’infiltration, & bon pouvoir de rétention. V. Sols
de capacité moyenne d’infiltration, retenant l'eau fortement. VI. Sols de mauvaise
capacité d’infiltration, retenant 'eau fortement. VII. Sols de tris mauvaise capacité
Q’infiltration, retenant I'eau trés fortement, (2) Capacité de rétention au champ, volume
%. (3) Capacité de conductivité d’ean mm/heure. (4) L’cau disponible, % de la capacité
de rétention au champ.

Tableau £. Niveau critique de la nappe phréatique, m, calculd avee la méthode
«as, (1) Teneur en sel de U'eau phréatique, g/l. (2) Teneur en sel moyenne du sol, %. (3)
Catégories du régime hydrique des sols. I—VII voir tablean 1.

Tableau 3. Niveau critique de ’eau phréatique, m, calculé de la surface avee
2 méthode ¢hy. (1)—(3) voir tableau 2.

OpocuTenbhbie cueremMbl THCCHI M MUIOKOPOAME MOYB Benrepcxoii
HU3MEHHOCTH

II. «KpuTuyeckuity ypoBeHb 3aJeraHuA TPYHTOBLIX BOJ Ha TEPPHTOPUAX,
opocuTeabHOH cucTembl Kumképe
H. CABOJIbY, K. JAPAB u IIb. BAPAJISAH

H ayuno-uecnenoparenscxuit Micrutyt Tousonenenns w1 Arpoxumuu A, H. Beurpun u [ocymapcTBeiliinid
HIHCTHTYT TIO KOHTPOMIO 33 KAYECTBOM [OYB if C. X. TMPOAyKTon, Bymamewmt

Pezwome

ABTOpB LIS TEPPATOPHIT 0POCHTEILHON cHcTexnl pen THCCH PaspadoTa€i METON JUIs
OIPENCICHHS, TAK HA3BIBAEMOr0, «KPHTIUCCKOrO» YPOBHS 3ajleranus I'PYHTOBLIX BOA.

Hpuriucckiiii yporens aanerasiisi [PYHTORLIX BOT — 3T0 TOT YPOBeHb, CTOSIIIE Py HTO-
BRIX BOA HIDKE KOTOPOr0 HE BBHISLIBACT MDOLECCA 3aCOMCHMHS, MAYNIET0 CHUSY (M3 IPYHTOBLIX
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B071), @ ecill FPYHTOBbLIE BOALI CTONT BLILE OTOT0 YPOBHA — KAK TPaBlo, PasBHBAeTCA po-
1eCe 3aCONeHNsA TIOUB,

ITpy 3T0M PACYETHOM METOAE [IPEANONIAraeTcsy, uTo:

1. T'pyHTOBLC BOXBI MONAIANT B KAMIUUIAPHYIO 30HY 0e3 H3MEHCHHS KOHLUEHTPAUHH H
cocTaBa cosicH B HUX H OTTY/A TAK/Ke He H3MeHs1sl CBOeil KOHICHTPAIINM 1T XIMHTeCKOro CocTasd
MoNAjalT B CJ0H IOUBLI He HACBIUIEHHLIX BOZOH.

2. IousenHsbil pacTBOP MO BCemMy NMPOQHIII0 PA3PeE3a HACLILIEN COIAMH KaJIbLHA H Mar-
HIST I TONBKO HATPHUEBBIC COMIH [EPCIBIIAIOTCS 10 TIOYBEHHOMY NPO(III0.

3. Beliduina TONOJHEHHS 3aTaca BOILI M3 TPYHTOBLIX BOJ H3MEHSETCS B 3aBHCHMOCTH
OT HSMCHCHHST ryOHHBI 3ajieraiis IMOCIeHIX.

B pacuer mpHHIMATCH Clieayiouide QaxTopoi:

a) Homnuuectso opocutensHOH BOADL.

0) Cojepskanue coscit B opocuTennHoH Boxe.

n) Koajiuipient nepeABIDKeHHsI cojicH B flovBe.

r) MoumocTs KamjuuispHOH 30HbL.

1) Kareropust moushl 110 BogHO-XossilicTRenHuM cBoiictsam (00bembuil pec, noiesas
BJArOEMKOCTH H 3amac IToJIesHoH Biar).

e) Cpemuee comepykanHe coJiell B cioe 1104BLI IO IPYHTOBDLIX BOJL.

s¢) Comepsxanue cosell B TPYHTOBLIX Bojax.

3) ComeprraHile HOHOB HATPHA B %) B rPYHTOBBIX BOJAX ILII Peakius Cpeisl B ropu-
aouTe B,

Hexoropoie (akrops, TIPIHATLEE 338 NOCTOAHHBIC BEIMHHLL 1 OTHOCSIINECH K KPHTH-
YeCKHM YPOBHSIM GAJIArAHUS TPYHTOBLIX BOL HA TeppHTopHM Beirepexoli Husmensocry, mpy-
BOASITCST B JICTKO TPHUMEHSIEMBIX Taljgnuax.

BLIuHC/ICHHDIE JAHHLIE TI0 Y POBHSIM 3aeTanis I'PYHTOBLIX B0/ L0JIKHbI CIYYKHThL OCHO-
B0 OPOIIAEMOTO 3eMITEIEIINS, A TAKIKE HCTIQNES0BATLCS TIPH MPOEKTHPOBAHHH BOAOOTBOASILEH-
0CY WHTEALHOL-PeryHpy el ypoBeHb 3aneraHust PPYHTOBLIX BOJ CHCTEMI! (pedayk), cTpost-
ngefics napajic/UIbHO ¢ OpOCHTeALHOIT clicTemoil.

Taba. 7. Hareropiu mous mo ux Bojno-xossiicrsenHsim cpoiicrpam. (1) Kareropus
touner. 1. TTouBBI € 04eHb BbICOKOI BOJONPOHILAEMOCTRIO H HA3K0I Bnaroemroctbio. 11, Tloussl
¢ BLICOKOH BOMOMPOHUIIACMOCTLIO I cpejHeil Biaroemkocersio. 111, TToussl Xopomue BOACITPOHHK-
LAeMOCTLIO H Xopowei niaroemxocrsio. 1V, [Mousnl co cpeaneii BOLOMPOUHIIAEMOCTLIO 1 XOPO-
mieft pnaroemioctbio. V. Tlousbt co cpefsell BOAOTPOHNLAEMOCTEIO H BLICOKOIT BIAr0eMKOCThIO.
VI. IlouBs ¢ 0ueHb HU3KOI BOAOIPOHNIIE@EMOCTBIO H C OYEHB BHICOKOH miaroemxocTsio. VIL
TTouBH C IJ10X0i BOAONPOHMIIACMOCTLI0 H QUEHD BLICOKOIT BraroemkocTsio. (2) Baaroemrocrh
g oObeMHLIX TipolieHTax. (3) Boaonponmuaemocts B mm/fuac. (4) Hocrynuas siara B 9% or
BAI'0EMKOCTH.

Taga. 2. KpurHaeckuil ypoBeHb 3aneraHis TPYHTOBBIX BOJL B MeTPaX OT IOBEPXHOCTH
[10UBLI, PACUHTAHNBIH METO0M (@ . (1) Cofepyxaniie coneil B I/ B IPyHTOBMIX Bojax. (2) Cpentee
cojiepyaniie coneil & oune B %. (3) Hateropuu Mous 110 HX BO;IHOX03AHCTRENILIM CBOliCTRAM.
I—VII cmorpe B Tadnuue I.

Ta6a. 3. KpurHueckuil ypoBeHE 3ajleraHisl MPYHTOBLIX BO/L OT HOBEPXHOCTH TIOYBLL B
meTpax, pacuntaHsoiii merogom «hw. (1) Cosmepskanme coseff B rpPYHTOBBIX BOAAX B r/n. (2)
Cpejtee cojcepkaniie coneilt b moune n %, (3) Kareropin mous 1o 1x BOJHOXO3SHCTBEHHBM
cpoiicteam, 1—VII eworpr taday 1.



